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Gliederung

e Ubersicht tiber die Vorgehensweise (Entscheidungsmatrix)

 Auswahl der FlieBgewasserabschnitte (FGA)
e Bewertung der FGA

 Bewertung der Querbauwerke (Qbw)

e Priorisierung der Qbw

— Ergebnisse Planungsraum Oberer Main
— Ergebnisse Planungsraum lller-Lech

FGA: Teil der Flusswasserkorper (FWK) der EU-WRRL,
der gleichzeitig Vorranggewasser ist
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Die Situation in Bayern

|

Ca 22.500 Querbauwerke in
Bayern verteilt auf 10
Planungsraume

Pro Planungsraum sollen
etwa 50 Qbw
ausgewahlt werden, die
bevorzugt bearbeitet
werden

Die Entscheidungskriterien
sollen fir alle
Planungsraume in
Bayern einheitlich sein
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Ubersicht Giber die Vorgehensweise

1. Fischfaunistische Vorranggewasser (ca. 10.000 km mit 22.500 Qbw)

4

2. Auswahl der FGA mit schlechtem fischokologischen Zustand
3. Auswahl der FGA mit Verbindung zu Hauptgewasser u./o. mit Verbindung zu FGA
mit gutem fischokologischen Zustand

v

Qbw in den ausgewahlten FG-
Abschnitten

4a) Bewertung der
FlieBgewasserabschnitte

(5 Kriterien)

Ll —

Priorisierung/Rangfolge der Qbw

v

4b) Bewertung der Qbw
an den ausgewahlten FGA
(5 Kriterien)

Expertenwissen

Abstimmungsrunden (z.B. WWA, Fischereifachberatung,

Verbande etc. )

P ve)
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Schritte 1 bis 3: Auswahl der FlieSgewasserabschnitte

rbeitsschritt uswahl-/Bewertungskriterien unkte

uswahl: Fischfaunistisches Vorranggewssser

uswahl: Fischfaunistisches Vorranggewisser mit Zielverfehlung nach Fischbewertung der EG-WRRL und MI 1 sowie Zielverfehlung nach
RRL-Karte 4.3

FAuswahl: Direkte Anbindung der ausgewshlten Fli nitte an die Hauy (Bodensee, Donau, Main, Fgegnitz, Saale)

nd/oder Anbindung an FlieRgewssserabschnitt im Unterwasser mit Zielerreichung nach der Fischbewertung der EG-WRRL bzw. WRRL-Karte
1.3, und MI/Referenz > 1,1

pa ewertung der oben ausgewahlt ieRgewadsserabschnitte

4Bewertung der oben ausgewéhItiiesgewﬁsserabschnit(e und Priorisierung Querbauwerke

ischfaunistisches Vorranggewasser /Gewasser 1. Ordnung | 6

1. Auswahl Fischfaunistischer Vorranggewasser (IFi) liegt bereits vor
2. Auswahl FlieBgewasserabschnitte mit schlechtem fischékologischen Zustand

3. Auswahl FlieBgewadsserabschnitte mit Anbindung an Hauptgewasser und /
oder FGA mit gutem fischokologischen Zustand

BuergauwerE im Hauptgewasser una munaungsnacﬁstes QuergauwerE in einem alre!ten Hauptgewssserzufluss 6

Bodensee, Donau, Main, Regnitz, Saale)

Wernachstes Querbauwerk zur Mandung in einem direkien Hauptgewasserzutiuss 7
rittnachstes Querbauwerk zur Miandung in einem direkten Hauptgewasserzufluss (Bodensee, Donau, Main, Regnitz, 2
Saale)
[Querbauwerke eines priorisierten Fli abschnitts (n = Anzahl unterhalb liegender Querbauwerke innerhalb des 10-n

FFlieRgewssserabschnitts)

&0

| ebensraumzugewinn > 10 km 8
| ebensraumzugewinn 5 bis 10 km 6
|_ebensraumzugewinn 3 bis < 5 km 4
| ebensraumzugewinn < 3 km 1
[Querbauwerk oberhalb eines FlieRc abschnitts mit gutem Wanderfischbestand 2

ugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der Gewasserstrukturkartierung : 1 -3 3
Zugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der G strukturkartierung : 4 -7 1

FPriorisierung der Querbauwerke

’ ~ GeoProjekt
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Hinweis zu Schritt 2 und 3: Datengrundlage

Datenlage
nicht relevant

—— bewertet

aus Bestandsaufn. abgeleitet

Liegen keine Befischungsdaten tber den FGA vor, wiirde dieser im Schritt 2 der EM ausscheiden.
Daher werden fiir diese Falle die fehlenden Daten aus EU-WRRL-Monitoring und
Bestandsaufnahme herangezogen (guter/schlechter fischokologischer Zustand abgeschatzt nach
hydromorphologischer Bewertung).

il
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* Insgesamt 841 km
Vorranggewasser im
Planungsraum (blau)

Planungsraum Oberer Main
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Planungsraum Oberer Main

? a = GeoPro‘lekr

Insgesamt 841 km
Vorranggewasser im
Planungsraum (blau)

Davon 657 km der FGA
mit schlechtem
fischokologischen
Zustand (rot)




Planungsraum Oberer Main
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Insgesamt 841 km
Vorranggewasser im
Planungsraum (blau)

Davon 657 km der FGA
mit schlechtem
fischokologischen
Zusand (rot)

Davon 244 km der
FGAs direkt an
Hauptgewasser oder
an "gute"
Gewasserabschnitte
angebunden (grun)

k zur weiteren Bewertung
(Schritt 4a)
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Schritt 4a: Bewertung der FGA

Arbeits-schritt Auswahl-/Bewertungskriterien Punkte

1 Auswahl: Fischfaunistisches Vorranggewasser!

2 Auswahl: Fischfaunistisches Vorranggewssser* mit Zielverfehlung nach der Fischbewertung der EG-WRRL2 und MI® 1

3 Auswahl: Direkte Anbindung der ausgewihlten Fli | abschnitte an die Hauptgews (Bodensee, Donau, Main, Regnitz, Saale) und/oder

Anbindung an FlieRgewasserabschnitt im Unterwasser mit Zielerreichung nach der Fischbewertung der EG-WRRL? (nur Gew | und Il mit MI/Referenz*

4 Bewertung der oben ausgews 1 FlieRgews abschnitte und Priorisierung Querbauwerke

4a Bewertung der oben at i 1 FlieRgew: abschnitte
Fischfaunistisches Vorranggewssser'/Gewasser 1. Ordnung® 6
Fischfaunistisches Vorranggewasser'/Gewasser 2. Ordnung® 4
Fischfaunistisches Vorrang H] el 4 3. Ordnung® 2
FFH-Gebiet® mit Anhang-Il und -V-Wanderfischarten gemaR SDB’, bzw. fir das Erhaltungsziele® firr Wanderfische und/oder die 6
Durchgséngigkeit fur Wanderfische festgelegt sind
ErschlieRung Fischfaunistischer Vorranggewasser' > 3 6
ErschlieRung Fischfaunistischer Vorranggewzsser* 2 4
ErschlieRung Fischfaunistischer Vorranggewasser* 1 0
Nur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorranggewzsser* fir kata-/-anadrome Arten im Maineinzugsgebiet 6
bis einschlieglich des Miindungsbereichs der Erf
Nur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorranggewasser fir kata-/-anadrome Arten im Maineinzugsgebiet 3
bis zum Miindungsbereich des Oberen Mains
Nur Main: ErschlieRung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorranggewasser fiir kata-/-anadrome Arten im Maineinzugsgebiet 2
im oberen Mainsystem bis zur Miindung der Frankenwald Rodach
Nur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorranggewasser fir kata-/-anadrome Arten im Maineinzugsgebiet 1

im oberen Mainsystem oberhalb der Miindung der Frankenwald Rodach und im Regnitzsystem

Gerinﬁe gu.erbauwerksdichteg 6

« Gewasserordnung

« Vorkommen wassergebundener FFH-Gebiete
 Anzahl der erschlieBbaren Vorranggewasser
 ErschlieBung Abschnitte flr kata- und anadrome Arten
« Querbauwerksdichte

Querbauwerk oberhalb eines FlieRgewasserabschnitts mit gutem Wanderfischbestand*® 2

Zugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der Gewasserstrukturkartierung: 1 - 3 3

Zugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der Gewasserstrukturkartierung®: 4 - 7 0
5 Priorisierung der Querbauwerke

Die Rangfolge durchgangig zu gestaltender Querbauwerke ergibt sich aus deren Punktezahl: Das Querbauwerk mit der héchsten Punktezahl erhilt den
1. Rang, die absteigenden Punktezahlen ergeben die weitere Rangfolge; gleiche Punktezahlen fiihren zum gleichen Rang.

GeoProjekt
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Schritt 4a: Bewertung der FGA
Kriterium: Gewasserordnung

» Gewasserordnung

» Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

» Anzahl erschliel3barer
Vorranggewasser

» ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte

il
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Schritt 4a: Bewertung der FGA
Kriterium: FFH-Gebiete

» Gewasserordnung

« Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

» Anzahl erschliel3barer
Vorranggewasser

» ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte

J' Anteil an wanderfischrelevanten FFH-Gebieten L/ FS
{ wanderfischrelevante FFH-Gebiete 1 gﬂ\’ d
A
r Punkte S
g 6 i‘}

GeoProjekt %
NN — OPUS



Schritt 4a: Bewertung der FGA
Kriterium: ErschlieBung Vorranggewasser

» Gewasserordnung

» Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

 Anzahl erschlielRbarer
Vorranggewasser

» ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte

%‘j
ErschlieBung fischfaunistischer ‘”’\‘5 (;
Vorranggewisser Lons AV

] 4

w..g

Punkte

}
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Schritt 4a: Bewertung der FGA
Kriterium: Katadrome und anadrome Arten

» Gewasserordnung

» Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

» Anzahl erschliel3barer
«Vorranggewasser

* ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte

GeoProjekt %
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Schritt 4a: Bewertung der FGA

Kriterium: ErschlieBung Vorranggewasser

0

2

? ErschlieBung potentieller Abschnitte ~ |
fiir Kata- und Anadrome Arten

t
/Jf Punkte

of
/f
S

<
C

W{W g
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%
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» Gewasserordnung

» Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

» Anzahl erschliel3barer
Vorranggewasser

* ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte
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Schritt 4a: Bewertung der FGA
Kriterium: Querbauwerksdichte

Querbauwerksdichte
Punkte e o

AV
1 L/

3 1~>
6 4

» Gewasserordnung

» Wanderfischrelevante
FFH-Gebiete

» Anzahl erschliel3barer
Vorranggewasser

» ErschlieBung potentieller
Abschnitte fur kata- und
anadrome Arten

* Querbauwerksdichte

’ ~ GeoProjekt

Bewertet wurden die Perzentile der Querbauwerksdichten (Anzahl/Strecke):

*50% - Perzentil: 6 Pkte
*90% - Perzentil: 3 Pkte
*100% - Perzentil: 1 Pkt
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OPUS



Ergebnis Schritt 4a: Bewertung FGA

Oberer Main
Gewadsserabschnitte Punktwertungen
Lange Qbw-

Name [km] Anzahl Qbw | Ordnung  FFH ErschlieBung Wanderfische dichte Gesamt
Baunach 21,58 14 4 6 6 2 3 21
Baunach 43,44 32 4 6 6 2 3 21
Main 55,83 12 6 6 6 2 6 26
Main 25,55 12 6 6 6 1 3 22
Rodach 17,28 4 6 6 1 1 6 20
Roter Main 31,96 7 6 6 0 1 6 19
Steinach 20,68 1 6 6 1 1 6 19
Weismain 17,79 56 4 6 0 0 1 11
WeiRker Main 10,32 1 6 6 4 1 6 23

GeoProjekt
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Ausgewihlite Gewdsserabschnitte
Gesamtpunkte

1

——— 19; 20

— 2122, 23

— O
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Die ausgewahlten Querbauwerke im Planungsraum Oberer Main

2 ~ GeoProjekt

Anzahl Qbw gesamt: 1901;
davon undurchgéngig: 957

Anzahl der Qbw an ausgewahlten
Vorranggewassern: 106
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Schritt 4b: Bewertung der Qbw in den ausgewahlten FGA

GeoProjekt

Arbeitsschritt

uswahl-/Bewertungskriterien

runkte

Uswanl: Fischiaunistisches Vorranggewasser

uswahl: Fischfaunistisches Vorranggewisser mit Zielverfehlung nach Fischbewertung der EG-WRRL und MI 1 sowie Zielverfehlung nach

RRL-Karte 4.3

JAuswahl: Direkte Anbindung der ausgewshlten FI bschnitte an die Hauf

h.3; und MI/Referenz > 1,1

nd/oder Anbindung an FlieRgewasserabschnitt im Unterwasser mit Zielerreichung nach der Fischbewertung der EG-WRRL bzw. WRRL-Karte

(Bodensee, Donau, Main, Regnitz, Saale)

4Bewertung der oben g 1lten Fli

abschnitte und Priorisierung Querbauwerke

pa

ewertung der oben ausgewanlten FlieRgewasserabschnitte

TSChTaunistisches vorranggewasser /Gewasser 1. ordnung

ischfaunistisches Vorranggewasser /Gewasser 2. Ordnung

Fischfaunistisches Vorranggewssser /Gewasser 3. Ordnung

FH-Gebiet mit Anhang-Il und -V-Wanderfischarten bzw. fiir das Erhaltu
Durchgangigkeit fur Wanderfische festgelegt sind

JAnzahl erschliegbarer Fischfaunistischer Vorranggewssser >3

JAnzahl erschlieRbarer Fischfaunistischer Vorranggewssser 2

JAnzahl erschliegbarer Fischfaunistischer Vorranggewasser 1 )

ur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorran
einschlieglich des Miindungsbereichs der Erf

ur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorran [ ]
indungsbereich des Oberen Mains

ur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnitte Fischfaunisti ‘ofran,
pbberen Mainsystem bis zur Miindung der Frankenwald (]

ur Main: ErschlieBung potenzieller Abschnif chfaunistischer Vorrans

Qbw am Hauptgewasser
MlUndungsnéahe
Lebensraumzugewinn
Wanderfischbestand
Gewasserstrukturgute

der Miindung der Frankenwald Rodach Regnitzsystem

[Geringe Querbauwerksdicht 6
ittlere Querbauw chte 3

7

ewertung der Querbauwerke i den oben ausgewahlten FlieRgewasserabschnitten

Querbauwerk im Hauptgewzsser und mindungsnachstes Querbauwerk in einem direkten Hauptgews zufluss 6
Bodensee, Donau, Main, Regnitz, Saale)

Zweitnichstes Querbauwerk zur Miindung in einem direkten Hauptgewzsserzufluss 4
Mtnachstes Querbauwerk zur Mandung in eem direkten Hauptgewasserzufluss (Bodensee, Donau, Main, Regnitz, 2

Saale)

[Querbauwerke eines priorisierten Fli abschnitts (n = Anzahl unterhalb liegender Querbauwerke innerhalb des 10-n

FFlieRgewssserabschnitts)

&0

ebensraumzugewinn > 10 km 8
ebensraumzugewinn 5 bis 10 km 6

|_ebensraumzugewinn 3 bis < 5 km 4

| ebensraumzugewinn < 3 km 1

[Querbauwerk oberhalb eines FlieRc abschnitts mit gutem Wanderfischbestand 2
Ugewinn von Abschiitien mit Strukturklasse der Gewasserstrukturkartierung : 1- 3 3
ugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der Gewasserstrukturkartierung : 4 - 7 1

Trlormerung der Querbauwerke

il
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Schritt 4b: Bewertung der Qbw in den ausgewahlten FGA

Kriterien Hauptgewasser und Mundungsnahe

|7

/6 pkte
7 pkte p

6 + 9 pkte |

*Qbw im Hauptgewasser und mindungsnéachstes Qbw in einem direkten

Hauptgewasserzufluss: 6 Punkte
«Zweitnachstes Qbw in einem direkten Hauptgewasserzufluss: 4 Punkte

*Drittnachstes Qbw in einem direkten Hauptgewasserzufluss: 2 Punkte

6 + 10 pkte

*Querbauwerk eines priorisierten Gewasserabschnitts 10 — n Punkte
(n= Anzahl unterhalb liegender Qbw)

’ ~ GeoProjekt

pr

OPUS



Schritt 4b: Bewertung der Qbw in den ausgewahlten FGA
Kriterium Lebensraumzugewinn

N4

’ ~ GeoProjekt

Der Lebensraumzugewinn
eines Qbw ergibt sich aus
der FlieRgewasserstrecke
zum nachsten mangelhaft
bzw. nicht
durchwanderbaren Qbw
stromaufwarts

pr
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Schritt 4b: Bewertung der Qbw in den ausgewahlten FGA

Kriterium Guter Wanderfischbestand

o

Querbauwerk oberhalb eines
FlieRgewasserabschnitts mit gutem
Wanderfischbestand: 2 Punkte

Gutes Wanderfischvorkommen

© (=10 Wanderfische/100m)

@® Querbauwerke

’ ~a GeoProjekt
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Schritt 4b: Bewertung der Qbw in den ausgewahlten FGA
Kriterium Gewasserstrukturgute

¥ d
.3
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Ll ~‘ f
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T

«Zugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der
Gewasserstrukturkartierung 1 — 3: 3 Punkte
«Zugewinn von Abschnitten mit Strukturklasse der
Gewasserstrukturkartierung 4 — 7: 1 Punkt

GeoProjekt %
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Einzelpunkte Querbauwerke

26-30
21-25
16-20
1-15
6-10
1-5
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Summe der
Bewertungspunkte FGA
und Bewertungspunkte Qbw

Gesamtpunkte Querbauwerke
e >50

® 41-50

o 31-40

® 21-30

® 11-20
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Rangfolge der Querbauwerke

1-5

16
21
26
k)l

© s6-10
-
-20
-25
- 30
-35

15

’ a 2 GeoPro‘Iekr




Schritt 5: Priorisierung der Qbw

unter Hinzuziehen von Expertenwissen

GeoProjekt

Rrbertsschritt uswahl-/Bewertungskriterien runkte

uswahl: Fischfaunistisches Vorranggewssser

Uswanl: Fischfaunistisches Vorranggewssser mit Zielverfehlung nach Fischbewertung der EG-WRRL und MI 1 sowie Zielverfehlung nach
RRL-Karte 4.3

JAuswahl: Direkte Anbindung der at ten Fli hnitte an die Hauy (Bodensee, Donau, Main, %egni!z, Saale)
nd/oder Anbindung an FlieRgewssserabschnitt im Unterwasser mit Zielerreichung nach der Fischbewertung der EG-WRRL bzw. WRRL-Karte
K4.3; und MI/Referenz > 1,1

tewenung der oben lten Fli abschnitte und Priorisierung Querbauwerke

pa ewertung der oben lten Fli abschnitte
Fischfaunistisches Vorranggewssser /Gewasser 1. Ordnung 6
FFischfaunistisches Vorranggewssser /Gewasser 2. Ordnung 4
TSChTaunistisChes vorranggewasser /Gewasser 3. ordnung 2
FFFH-Gebiet mit Anhang-Il und -V-Wanderfischarten bzw. fir das Erhaltungsziele fir Wanderfische und/oder 6
Durchgangigkeit fir Wanderfische festgelegt sind
JAnzahl erschlieRbarer Fischfaunistischer Vorranggewssser >3 6
AnZahT erschiierbarer FischfaunistisCher Vorranggewasser 2 4
JAnzahl erschlieRbarer Fischfaunistischer Vorranggewssser 1 1
ur Main: ErschlieRung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorrangg fur kata-/-anadrome Arten bis 6
einschlieglich des Miindungsbereichs der Erf
ur Main: ErschlieRung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorrangg fiir kata-/-anadrome Arten bis zum 3
indungsbereich des Oberen Mains
ur Main: ErschlieRung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorrangg fir kata-/-anadrome Arten im 2
bberen Mainsystem bis zur Miindung der Frankenwald Rodach
ur Main: ErschlieRung potenzieller Abschnitte Fischfaunistischer Vorrangg fir kata-/-anadrome Arten oberhalb 1
ler Miindung der Frankenwald Rodach und im Regnitzsystem

———GHAAAANASCGRE & ;
P . . . I Q I
| T

Begriindete Erganzung von Qbw oder begriindete

Herabstufung/Heraufstufung der Prioritat in Einzelfallen

acin T e e o=
FFlieRgewssserabschnitts)
&0
ebensraumzugewinn > 10 km 8
| ebensraumzugewinn 5 bis 10 km / 6
ebensraumzugewinn 3 bis < 5 Km / 7
|_ebensraumzugewinn < 3 km 1
Querbauwerk oberhalb eines FlieRgewssst schnitts mit gutem Wanderfischbestand 2
ugewinn von Abschnitten mit Strukit sse der Gewsasserstrukturkartierung : 1 -3 3
L . 1

Gpriorisierung der Querbauwerke
g Q il
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Ubersicht Giber die Vorgehensweise

(ca. 841 km mit 1901 Qbw, davon 957 nicht/mangelhaft durchgangig)

1. Fischfaunistische Vorranggewasser PR Oberer Main

4

3. Davon 244

2. 657 km FGA mit schlechtem fischokologischen Zustand
km FGA mit Verbindung zu Hauptgewasser u./o. mit Verbindung zu FGA
mit gutem fischokologischen Zustand

v

Qbw in den ausgewahlten FG-
Abschnitten

4a) Bewertung der 244 km

FlieBgewasserab
(5 Kriterien)

4b) Bewertung der 106 Qbw

schnitte é l b an den ausgewdhlten FGA

(5 Kriterien)

Priorisierung/Rangfolge: 59 Qbw
hochster Prioritat

v

Abstimmungsrunden (z.B. WWA, Fischereifachberatung,
Verbande etc. )

, GeoProjekt
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Planungsraum
lller-Lech

? a = GeoPro‘Iekr

eInsgesamt 2108 km
Vorranggewasser im
Planungsraum (alle)

eDavon 1078 km mit
schlechtem
fischokologischen Zustand
(rot/griin)

eDavon 455 km an
Hauptgewasser oder gute
Gewadsserabschnitte
angebunden (grin)




Gesamtpunkte
—05

6-10
e 11418
e 18-20
—_— 2125
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Ergebnis Schritte 4a und 4b: Gesamtpunktezahl der Qbw

Summe der b |

Bewertungspunkte FGA |

und Bewertungspunkte Qbw e (’
P8 99

Gesamtpunkte : 5 'O ; Pl

Querbauwerke

@ 110 A .\ (B
11-20 C SN -
21-30 { QY

31-40

41-50

=50 j S

® 0 0 @ O
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Rangfolge
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Ubersicht Giber die Vorgehensweise

(ca. 2108 km mit 4054 Qbw, davon 2102 nicht/mangelhaft durchgangig)

1. Fischfaunistische Vorranggewasser PR lller-Lech

4

3.

2.

Davon

1078 km FGA mit schlechtem fischdkologischen Zustand
455 km FGA mit Verbindung zu Hauptgewasser u./o. mit Verbindung zu
FGA mit gutem fischdkologischen Zustand

v

Qbw in den ausgewahlten FG-
Abschnitten

4a) Bewertung der 455 km

(5 Kriterien)

4b) Bewertung der 205 Qbw

(5 Kriterien)

FlieBgew&sserabschnitte é l b an den ausgewdhlten FGA

- ~ GeoProjekt
/ 4

Priorisierung/Rangfolge: 48 Qbw
hochster Prioritat

v

Abstimmungsrunden (z.B. WWA, Fischereifachberatung,
Verbande etc. )

OPUS
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