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Erste Ergebnisse aus dem Demonstrations- und Tastversuch

Zur Verdrangung des Wasserkreuzkrautes
- Erkenntnisse aus dem Allgau

Ein ressortiibergreifendes Kooperationsprojekt mit
der Hoheren Naturschutzbehdrde der Regierung von Schwaben,
der Unteren Naturschutzbehdrde des Landratsamtes Oberallgéu;

sowie unter Beteiligung von:

Tiergesundheitsdienst Kempten,

Streubdrse Allgau,

Wasserwirtschaftsamt, Staatliches Bauamt - Bereich Stral3enbau, Kempten
Naturland und Bioland-Verbande
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Anlass

Versuchsstandorte — Versuchsgliederung

Erkenntnisse zur Verdrangung von Wasserkreuzkraut - Praxisempfehlung
Weitere Erfahrungen und offene Fragen

Zusammenfassung

o~ wnNPRE

1 Anlass

Seit dem Jahr 2009 liegen den Naturschutzbehdrden Meldungen Uber ein starkeres Auftreten
von Kreuzkrautern im Allgdu vor und zudem Meldungen, dass Tiere (Pferde und Rinder) sich
durch Verzehr von Kreuzkrautern ,vergiftet* haben konnten.

Eine intensive Diskussion innerhalb der Naturschutz- und Landwirtschaftsverwaltung setzte ein,
um dieses Phanomen zu hinterfragen und um zu erkunden, welche Kreuzkraut-Arten hierbei in
Frage kommen. So wurde das Wasserkreuzkraut (Senecio aquaticus) in unterschiedlich ge-
nutzten Feuchtwiesen identifiziert; das Jakobskreuzkraut (S. jacobaea) wird vermehrt auf tro-
ckeneren Wiesen und Viehweiden, aber auch an Weg- und Stral3enrdndern nachgewiesen und
die Ausbreitung des Alpenkreuzkrautes (S. alpina) in tieferen Lagen beobachtet. Weiterhin tritt
das Schmalblattrige Kreuzkraut (S. inaequidens) als Neophyt in Bayern auf und zeigt seit
einigen Jahren eine aufféllige invasive Ausbreitung entlang von Bundesfernstrafien.

Senecio aquaticus kommt in Feuchtwiesen vor, die teilweise nach § 30 des Bundesnhatur-
schutzgesetzes in Verbindung mit dem Bayer. Naturschutzgesetz (Art. 23) ,,gesetzlich
geschuitzte Biotope* sind (seggen- und binsenreiche Nasswiesen), in denen Handlungen,
die zu einer Zerstérung bzw. einer erheblichen Beeintrachtigungen fihren, verboten sind.
Durch Befragungen im Allgdu wurde erkannt, dass das Wasserkreuzkraut in frisch-feuchten
Wiesen gehauft vorkommen kann und Uber unterschiedliche Wege (Heu, Silage, Griunfutter,
Streue) als Toxinbelastung in der Viehfitterung auftritt. Das Vorkommen der Wasserkreuzkrau-
ter wird auch auf extensiviertem Griinland (z.B. Ausgleichsflachen) und auf Flachen innerhalb
der Agrarumweltprogramme (VNP/EA und KULAP) nachgewiesen.

Auf Impuls der Regierung von Schwaben konzentriert sich seit Herbst 2010 eine interdisziplinar
zusammengesetzte SENECIO-Arbeitsgruppe auf die Frage, wie mit dem verstarkten Auftreten
des Wasserkreuzkrautes umgegangen werden kann, um das Gesundheitsrisiko durch Toxin-
transfer evtl. Beeintrachtigungen von landwirtschaftlichen Nutztieren, von Sport- und Freizeit-
pferden zu minimieren — ein Anliegen, das den Naturschutz und die Landwirtschaft gleich-
ermal3en betrifft.

Die Arbeitsgruppe besteht aus Vertretern des LfU, der Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL)
mit den Instituten fur Pflanzenschutz und Agrardkologie sowie Fachleuten aus dem LfL-Lehr-,
Versuchs-, und Fachzentrum fur Grinland (LVFZ Spitalhof Kempten), der Regierung von
Schwaben und dem Landratsamt Oberallgau., Fallweise werden Vertreter der Amtern fur Land-
wirtschaft (AELF Kaufbeuren und Augsburg), Vertretern der Okolandbauverbéande, der Streu-
bdrse Allgau, der staatlichen Bauamter (Straf3enbau- und Wasserwirtschaft) sowie des Tier-
gesundheitsdienstes Kempten herangezogen.
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Es wurde im Fruhjahr 2011 ein Demonstrationsprojekt mit Elementen eines Tastversuches
eingerichtet, um sich den aktuellen Fragen zu stellen, wie Wasserkreuzkraut, auch Wasser-
greiskraut genannt, aus einer artenreichen Feuchtwiese als extensiv bewirtschaftetes Grunland
verdrangt werden kann. Das LfU hat dazu die Federfiihrung der Arbeitsgruppe Ubernommen.

2 Versuchsstandorte — Versuchsgliederung

Die Senecio-Arbeitsgruppe hat in Zusammenarbeit mit dem Versuchszentrum LVFZ Griinland
am Spitalhof und der Naturschutzbehdrde des Landratsamtes Oberallgau in Sonthofen sowie
der beiden LfL-Institute auf zwei Standorten Tastversuchsflachen zur Demonstration geeigneter
Regulierungsmalinahmen angelegt.

Der umfassendere Versuchsansatz wurde am Oschlesee (Bild 1), ein reduzierter Ansatz bei
Martinszell Oberdorfer Moos (Bild 2) eingerichtet, um unterschiedliche Pflege- und Behand-
lungsverfahren auf 13 GrolRparzellen als ,einfache Anwendungen ohne Wiederholungen® zu
testen.

A2 Stribgeln & Wiesasamsaul
B3 Hertizidversuch

B1 Hertididesesach

Al Shringéin & Staadensimant

Bild 1: Tastversuch am Oschlesee 2011 Bild 2: Versuchsflachen bei Martinszell

Die Behandlungsvarianten wurden von der Arbeitsgruppe Herbologie des Instituts fir Pflanzen-
schutz im Zusammenwirken mit der Agrardkologie an der LfL, des Landratsamtes Oberallgéau
und dem LVFZ Spitalhof im Einvernehmen mit dem Landesamt fir Umwelt (LfU) konzipiert.
Das LfU finanziert das Management zur Umsetzung der MalRBhahmen unter Einschaltung eines
Grunlandfachberaters (Heri Bedenik), der die Organisation und Umsetzung vor Ort bernimmt.
Die Regierung von Schwaben und das LRA Oberallgau Ubernehmen den Aufwand fiir externe
Dienstleistungen zur Umsetzung der konkreten Maf3nahmen auf den Versuchsflachen.

Der Versuchsaufbau am Standort Oschlesee beinhaltet sowohl MaRnahmen zur direkten me-
chanischen und chemischen Bekdmpfung als auch indirekte Methoden zur Kreuzkraut-
Regulierung in Form von unterschiedlichen Mah- und Nutzungsregimen. Die Uberprfte Nut-
zungsintensitat deckt eine Spannbreite von standorttypischer dreischnittiger Nutzung bis hin zur
Kulturbrache mit Ausdunkelungseffekt ab. Bei den vorgenommenen Nachsaaten wurden arten-
reiche Staudenflurenmischungen, wie auch handelsubliche und standortgerechte Qualitatssaat-
gutmischungen eingesetzt. Bei der chemischen Bekampfung wurden neben der Verwendung
praxisiblicher Grinlandherbizide auch die Anwendung von auf nattrlichen Sauren (Essigsaure,
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Pelargonséaure) basierenden Kontaktherbiziden und der Einsatz eines Bioherbizids (Citronella-
Ol) zur gezielten Einzelpflanzenbekampfung tberpriift.

Mechanische Bek&dmpfungsverfahren wurden als Flachenbehandlung auf Gro3parzellen und als
manuelle Einzelpflanzenbekdmpfung (Ausstechen) auf einer Kleinparzelle getestet.

Innerhalb aller Parzellen wurde zweimal jahrlich zu Beginn und am Ende der Vegetationszeit in
dauerhatt fixierten Erhebungsflachen der Deckungsgrad (%) der Wasserkreuzkrauter, der Anteil
der Graser und der tbrigen zweikeimblattrigen Pflanzen, der Anteil von Moosen und des Anteil
,offener Boden® durch eine visuelle Bonitur erfasst.

Die Beurteilung der Vegetationszusammensetzung wurde durch vegetationskundliche Erhe-
bungen erganzt. Auf den 6kologisch besonders wertvollen Flachen (2-mahdige Streuwie-
sen) bei Martinszell mit teils sehr seltenen Pflanzenarten kommen nur mechanische Einzel-
pflanzenbekampfungsmaflnahmen durch Ausstechen mit unterschiedlichen Geraten und
verschiedene Méhregime zum Einsatz* .

Im ersten Tastversuchsjahr (2011) verzdgerte sich die Einrichtung der Parzellen und der Beginn
der MalRBnahmen organisationsbedingt bis zur Jahresmitte; im Jahr 2012 war die Umsetzung der
geplanten Malinahmen durch unglnstige Witterungsverhaltnisse beeintrachtigt und erst im Jahr
2013 konnten belastbare Erkenntnisse gewonnen werden, welche — aus der kurzen Laufzeit
resultierend — dennoch nur eine begrenzte Aussage zulassen.

Auf den weiteren Einsatz von direkten Bekdmpfungsmalinahmen und gezielten Pflegemal3-
nahmen (z.B. Nachsaat) wird allerdings verzichtet, um die nachhaltige Wirksamkeit der in den
Vorjahren angewendeten MalRnahmen Uberprifen zu kénnen.

Bild 3: WKK- Vorkommen am Oschlesee (2011) Bild 4: Handarbeit bei Martinszell zeitigt gute Erfolge!

! Der Arbeitseinsatz von ,korper- und seelenpflegebedirftigen Personen” der Diakonie Kempten, welche teilweise die Ausstech-

behandlungen durchgefiihrt haben, zeigte zudem eine wertvolle sozialpddagogisch- soziobkonomische Komponente auf, welche
eine gesamtgesellschaftliche Relevanz besitzt und besondere Aufmerksamkeit verdient.
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3 Erkenntnisse zur Verdrangung von Wasserkreuzkraut — Praxisempfehlungen

In den beiden Standorten zur Verdrangung von Wasserkreuzkraut wurden Pflege- und
Behandlungsvarianten auf 13 Parzellen angelegt.

Es zeigte sich, dass nur eine Kombination verschiedener Mallnahmen, die Uiber mehrere
Jahre hinweg konsequent umgesetzt werden, eine ausreichend Regulierung ermdglicht.

3.1.  Wirkung mechanischer MaRnahmen

3.1.1. Flachenbehandlung mit Grunland-Striegel und anschlieBender Nachsaat

Das Entfernen der Wasserkreuzkrauter (WKK) mit Striegel und anschlieBender Bergung (Gras-
werbung) der seneciohaltigen Biomasse fuhrte zu erheblicher Verletzung der Grasnarbe und
einer nachfolgend verstarkten Entwicklung der WKK-Keimpflanzen auf dem dann offenen Bo-
den.

Trotz der unmittelbar anschlieRend durchgefihrten mehrmaligen Nachsaat (Mischung D2N mit
jeweils 20 — 40 kg/ha) nahm die WKK-Dichte im Zeitraum von 2011 bis 2013 deutlich zu.

Die nach dem Striegeln vorgenommenen Nachsaaten konnten mit der Entwicklungsgeschwin-
digkeit des Wasserkreuzkrauts als Lichtkeimer nicht mithalten. Zudem scheinen die WKK-
Keimlinge ,ungunstige Witterungsbedingungen® besser zu verkraften als die Grassamlinge.

Die wesentliche Schwéche dieser Variante bestand in der unzureichenden Etablierung eines
neuen geschlossenen Pflanzenbestandes durch die Nachsaat. Die Haufigkeit der Mahd blieb
hierbei ohne Relevanz.

Fazit: Eine rein mechanische, flachendeckende Bek&mpfung erwies sich nicht als nachhaltig
und fuhrte aufgrund der unzureichenden Wirkung der Nachsaat faktisch zu einer erhdhten Be-
standsdichte mit WKK. Aufgrund dieser Erfahrungen kann diese Behandlung auf vergleichbaren
Standorten (Feuchtwiesen) nicht empfohlen werden!

3.1.2. Mechanische Einzelpflanzenbekdmpfung durch manuelles Ausstechen

Anfangs wurde das Ausstechen mit einem modifizierten Ampferstecher durchgefiihrt. Trotz des
hohen Arbeitseinsatzes konnte nicht die erwartete Wirkung erzielt werden. Die bei hohen Dich-
ten von WKK erforderlichen haufigen Einstiche fuihrten auch zu starken Narbenverletzungen
und offenem Boden, was wiederum einen Neuauflauf von WKK-Samlingen aus dem Bodensa-
menpotenzial begulnstigte.

Durch den Einsatz eines speziellen Unkrautstechers? konnte die Arbeitsqualitat, mit wesentlich
geringere Narbenverletzung und die Arbeitsleistung deutlich gesteigert werden.

Durch das im Versuchszeitraum (2011-2013 Oschlesee) mehrfach durchgefiihrte Ausste-
chen von WKK konnte eine durchschnittliche Reduzierung des WKK-Besatzes (% De-
ckungsgrad) im Bereich von etwa 80 % erreicht werden. Es war allerdings auch ein perma-
nenter Auflaufdruck von neuen WKK-Keimpflanzen zu erkennen.

2 z.B. das Fabrikat Fiskar®
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Auf der Flache bei Martinszell (zweischirige Mahwiese), auf der bereits durch den Bewirtschaf-
ter mechanische Bek&dmpfungsmaflnahmen in Form von Ausstechen vor der Versuchsperiode

durchgefuhrt wurden, konnte durch zuséatzliches, intensives Ausstechen der WKK-Bestand auf

einen niedrigen Restbesatz reduziert werden.

Fazit: Das mehrmalige Ausstechen der Wasserkreuzkrauter, insbesondere wenn der Befalls-
grad noch relativ niedrig ist, verspricht gute Erfolge in der Verdrdngung dieser ,hoch vitalen”
Pflanzenart. Diese eher arbeitsaufwandige Methode steht auch in Einklang zu den Vorgaben
der Agrarumweltprogramme (AUM-Programme: KULAP und VNP/EA) und mit den Zielen und
Vorgaben der 6kologisch wirtschaftenden Betriebe.

Die gezielte mechanische Einzelpflanzenbekampfung durch Ausstechen ist fur Situatio-
nen mit einem geringen Anfangsbefall auf tiberschaubaren Teilflachen und fur 6kolo-
gisch wirtschaftende Betriebe bzw. Flachen eine unverzichtbare Methode zur Bekamp-
fung und Zuriickdrangung von WKK.

Die Anwendung sollte mit Geréaten erfolgen, die die Grinlandnarbe mdglichst schonen bzw.
sehr gezielt auf die WKK-Rosettenpflanzen wirken; entstehende Lucken sollten unmittelbar
durch eine Nachsaat geschlossen werden.

3.2. Erkenntnisse aus den Parzellen mit unterschiedlichen Herbizidanwendungen

3.2.1. Einsatz eines nicht-selektiven Herbizids

Die umbruchlose Griinlanderneuerung durch Narbenabtétung mittels eines nicht-selektiven
Herbizids (4,0 I/ha Dominator Neotec®, 360 g/l Glyphosat) im Herbst 2011 mit anschlieRender
Neueinsaat erzielte bis in die Vegetationsperiode 2012 eine deutliche Verringerung des WKK-
Besatzes.

Aufgrund der mangelhaften Etablierung der Neuansaat mit einem hohen Anteil an offenen Bo-
denstellen war jedoch ein massiver Neuauflauf von WKK-Keimpflanzen die Folge, so dass im
Herbst 2012 nahezu dieselbe WKK-Besatzdichte wie vor der Behandlung festgestellt wurde.

In einer zweiten Variante wurde versucht, durch eine stark reduzierte Aufwandmenge (0,5 I/ha
Dominator Neotec) die vorhandenen Nutzpflanzen, insbesondere die Graser, zu schonen. Die
sehr geringe Aufwandmenge zeigte allerdings keine erkennbare Wirkung gegeniiber den WKK-
Pflanzen.

3.2.2. Einsatz von Wuchsstoff-Herbiziden

Die Anwendung von selektiven Grinlandherbiziden (1,0 I/ha U 46 M-Fluid® + 1,0 I/ha U 46 D-
Fluid®) im Fruhjahr 2011 zeigte eine begrenzte Wirkung gegeniiber WKK, die allerdings nicht
bis zum Ende der Vegetationsperiode anhielt.

3.2.3. Einsatz des Spezialpraparates Simplex®

Das Spezialherbizid Simplex (100 g Fluroxypyr + 30 g/l Aminopyralid) wurde mit der Standard-
dosis (2,0 I/ha) und in reduzierter Aufwandmenge (1,0 I/ha) jeweils im Spatsommer in verschie-
denen Behandlungsvarianten eingesetzt. Es zeigte sich ein hoher Wirkungsgrad gegen den
vorhandenen hohen WKK-Besatz, der sich auch als tiberraschend bestandig erwies. Fir die
Standardanwendung konnte nach zwei Vegetationsperioden noch ein Wirkungsgrad von ca. 95
% (Verdrangung von WKK) festgestellt werden.
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Aufgrund der hohen Breitenwirkung wurden jedoch andere vorhandene Krauter ebenfalls stark
geschadigt bzw. bekampft. Die Simplex-Behandlung fiihrt beinahe zu reinen Grasbestanden, in
denen sich erst ein naturlicher Bestandsaufbau mit Nutzkrautern und Leguminosen im Laufe
der Zeit erst wieder entwickeln muss. Dieser Prozess beinhaltet das grof3e Risiko einer erneu-
ten, Entwicklung von Wasserkreuzkraut.

3.2.4. Anwendung von verschiedenen Bioherbiziden

Im Versuchsjahr 2013 wurden probeweise drei verschiedene Bioherbizide (Citronella-Ol, Pelar-
gon- und Essigsaure) auf Kleinparzellen eingesetzt. Alle drei Praparate zeigten bei geeigneten
Anwendungsbedingungen (hohe Lichteinstrahlung) eine hohe Kontaktwirkung gegen WKK.
Wahrend die vorhandenen Graser einigermal3en geschont wurden, war die Kontaktwirkung ge-
genuber ebenfalls besprihten Nutzkrautern relativ stark.

Die reine Kontaktwirkung auf den Blattapparat der WKK-Pflanzen ermoglichte einen teilweisen
Wiederaustrieb der behandelten Pflanzen. Aul3erdem war auch ein starkerer Neuauflauf von
WKK-Keimpflanzen zu beobachten.

Fazit: Anhand der erhobenen Daten verspricht der Einsatz des Spezialpraparates Simplex®
eine ausreichend sichere und nachhaltige Bekdmpfung gegeniiber WKK. Aufgrund der hohen
Breitenwirkung ist der nachhaltige Erfolg jedoch zwingend von der Etablierung eines neuen,
geschlossenen Grunlandbestandes durch entsprechende Nachsaat abhéngig. Die hohe Be-
kampfungsleistung durch Simplex und Nachsaat erscheint fur die WKK-Verdrangung von stark
befallenen Flachen geeignet, soweit der Einsatz auf der Flache zulassig ist (Artenschutz-, Na-
turschutzbestimmungen, Extensivierungsprogramme, Biologische Landwirtschaft, etc.). Er darf
nicht auf durch das Naturschutzgesetz geschiitzten Feucht- und Nasswiesen sowie in Natur-
schutz- und FFH-Gebieten erfolgen

Die Effizienz bzw. Einsatzféhigkeit von Bioherbiziden muss erst durch entsprechende Entwick-
lungsversuche Uberpriift werden?®.

3.3.  Alternative, nicht-chemische Pflege- und RegulierungsmalRnahmen

Es wurden verschiedene Malinahmen in Form von verénderten Schnittzeiten (Spéatschnitt), un-
terschiedliche Einsaaten (artenreiche Staudenmischung, handelstibliche Grinlandnachsaatmi-
schung) und MalRnahmen zur sog. Ausdunkelung mittels Spatschnitt und Mulchen des Auf-
wuchses vorgenommen. Wahrend die Einsaatvarianten keine erkennbare Veranderung des
WKK-Besatzes zeigte, wird durch die Spatmahd ab August (in Kombination mit Mulchen) eine
Verminderung des WKK-Besatzes um rund zwei Drittel des Ausgangsbestands erreicht.

Fazit: Die Spatmahd und Wechselbrache (Ausdunklung) einer mit Wasserkreuzkrautern befal-
lenen Flache eignet sich vorzugsweise dort, wo keine Auflagen aus den Agrarumweltmaf3nah-
men dagegen stehen (Nutzungs- und Verwertungsgebot) und auf sog. Ausgleichsflachen, die
keinerlei Nutzungsansprichen (Erzeugung oder Verwertung von Viehfutter ausgesetzt werden
kann) unterliegen. Diese MalRnahmen sind nicht geeignet, sofern Artenschutzbelange explizit
dagegen sprechen!

3 Das Staatsministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten hat ein entsprechendes Forschungsprogramm
aufgelegt, das in den kommenden Jahren von der LfL und dem Bayerischen Pflanzenschutzdienst umgesetzt wird.
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3.4. Bewertung der unterschiedlichen Behandlungsmafinahmen aus dem Tastversuch

Wasserkreuzkraut (Senecio aquaticus) ist eine einheimische Art und potenzieller, nattrlicher
Bestandteil der Flora auf feuchten Griinlandstandorten (Caltion-Gesellschaft). Auf den fir Was-
serkreuzkraut (WKK) pradestinierten Flachen verflgt die Pflanzenart Uber eine hohe Konkur-
renzleistung gegeniber anderen Grinlandpflanzen und neigt vor allem unter extensiven Bewirt-
schaftungsformen zu einer starkeren Ausbreitungstendenz.

Die flugfahigen Samen kdnnen im Nahbereich — je nach Zustand dieser Nachbarflachen — zu

einer Ansiedlung von Wasserkreuz-krautern fihren. Aufgrund der Giftigkeit der Pflanzenart fur

verschiedene Tiere (Pferde und Rinder) und des moglichen Transfers der Toxine in Nahrungs-
mittel (Milch, Honig) ist ein dichter Besatz mit WKK auf Flachen, die zur Erzeugung von Futter-
mitteln genutzt werden, nicht vertretbar.

Ein starkerer, regionaler Befall mit WKK ist aus Sicht des Gemeinwohls zu verhindern oder zu

beseitigen.

Die Bekampfung, Kontrolle und Verdrangung von WKK ist nur unter der integrierten Anwendung

verschiedener MalRnahmen mdglich:

1. Die erste und wichtigste MalBnahme ist die Vermeidung eines nennenswerten Be-
standes durch die friihzeitige Verdrdngung und Beseitigung der ersten auftreten-
den Einzelpflanzen des Wasserkreuzkrautes. Ein Anfangsbefall von WKK muss durch
regelmafige Beobachtungen der Griinlandflachen friihzeitig erkannt werden. Grinland
mit einem bereits hohen Besatz von WKK stellt ein gewisses Gefahrenpotenzial fir die
Nachbarflachen dar. Das umgehend mechanische Beseitigen erster Einzelpflanzen
(Ausstechen) ist hierbei ein probates Mittel.

2. Bei einem bereits vorhandenen, flachendeckenden Besatz muss die Samenbil-
dung verhindert werden, um den Aufbau eines nachhaltigen Samenpotenzials im
Boden zu vermeiden.

Wasserkreuzkraut ist in der Lage, nach einem Schnitt sehr schnell neue Bliten- und
Samenstande zu bilden. Es ist daher empfehlenswert, den fiir die Vermehrung wichtigen
Sommeraufwuchs vor der Samenreife zu méhen und danach neu gebildete Bliten bzw.
Samenstande durch rechtzeitiges Mulchen zu beseitigen.

3. Ein fur die Tierfutterung gefahrlicher WKK-Besatz muss durch eine direkte Be-
kampfung schnellst moglich beseitigt werden.

Belasteter Aufwuchs ist nicht fur die Verwendung als Tierfutter geeignet. Fir konventio-
nell bewirtschaftete Grinlandflachen aufR3erhalb von Schutzgebieten ist die Anwendung
des Spezialherbizids Simplex® im Spatsommer nach der letzten Schnitthutzung die ef-
fektivste Mdglichkeit fir eine direkte Bekampfung.

Der nachhaltige Erfolg hangt von der erfolgreichen SchlieBung der durch die Behand-
lung entstandenen Narbenlicken durch eine Nachsaat ab. In der Folge auftretende,
neue Keimpflanzen aus dem Bodensamenvorrat missen vor der Samenbildung mecha-
nisch z.B. durch Ausreil3en oder Ausstechen beseitigt werden. Die Pflege- und Nut-
zungsmalnahmen mussen darauf abzielen, eine wiichsige und dichte Grasnarbe zu er-
halten.

4. Fur 6kologisch wirtschaftende Betriebe oder fur Flachen, die aus vertraglichen
oder naturschutzrechtlichen Grinden nicht mit Pflanzenschutzmitteln behandelt
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werden kénnen, kommen nur alternative, nicht chemische Unterdriickungsmali-
nahmen in Betracht.

Soweit es die vorhandenen Arbeitskapazitaten ermdglichen, ist die mechanische Einzel-
pflanzenentnahme die effektivste Moglichkeit zur direkten Bekampfung von WKK.
Hierflr sollten moglichst narbenschonende und einfach zu handhabende Geréte (z.B.
Fiskars-Unkrautstecher®) verwendet werden.

Fir Flachen, auf denen WKK durch mechanische Bekampfung nicht sofort beseitigt
werden kann, sollte der Aufwuchs vor der Blite und Samenreife gemulcht werden, um
durch die Abdeckung der Blattrosetten eine weitere Ausbreitung zu behindern bzw. den
Besatz zu vermindern. Auch unter diesen Bedingungen gilt es, eine geschlossene Gras-
narbe zu erzeugen und zu erhalten.

4 Weitere Erfahrungen und offene Fragen

Im Fall eines Wasserkreuzkrautbefalls auf Wirtschaftsgriinland stellt sich immer die Frage nach
der Verwendung oder gegebenenfalls Entsorgung des belasteten Aufwuchses, der nicht
als Tierfutter verwendet werden kann. Hierzu wurden im Rahmen des Demonstrationsprojektes
ebenfalls Untersuchungen vorgenommen:

* Ineinem einfachen Kompostversuch konnte festgestellt werden, dass durch die mikro-
biellen Abbauprozesse im Laufe der Kompostierung die Toxingehalte in den Bereich der
Nachweisgrenze abfallen. Durch eine sachgerechte Kompostierung werden zudem die ggf.
vorhandenen WKK-Samen in der Keimféhigkeit weitgehend zerstort.

Die Kompostierung von einem stark mit WKK belasteten Aufwuchs ist daher eine emp-
fehlenswerte Moglichkeit, um das Substrat wieder einem Nutzungskreislauf zuzufiihren. Die
Verwertung des Kompostmaterials sollte vorrangig auf Ackerflachen erfolgen.

* Auch eine thermische Behandlung von mit WKK belastetem Aufwuchs wurde im
Rahmen der Cops-Verarbeitung untersucht. Erste Ergebnisse deuten darauf hin, dass
der Hochtemperatureinfluss zu einer Reduzierung der Toxinkonzentrationen im Ver-
arbeitungsprodukt fiihrt. Da es sich hierbei allerdings nur um einen sog. quantitativen Effekt
handelt, kann noch keine direkte Aussage und Empfehlung fur die Verwendbarkeit entspre-
chender Trockengrinprodukte in der Tiererndhrung getroffen werden.

In dem aus unterschiedlich stark belasteten Aufwichsen hergestellten Trockengrin-
Cops konnten auch keine keimfahigen WKK Samen festgestellt werden.

Eine thermische Verwertung von belasteten Aufwiichsen ist in der Form jedoch nicht un-
problematisch, da eine Heuwerbung ein hohes Risiko fiir eine Notsamenreifung und damit
verstarkten Samenfall auf der Ernteflache beinhaltet. Eine friihzeitige Schnittnutzung kurz
vor der Blite des WKK ist fur dieses Verfahren notwendig.
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Probenmaterial von unterschiedlich belasteten Aufwiichsen wird noch weiter auf den Toxin-
Reduktionseffekt durch thermische Verarbeitung bzw. Cops-Herstellung untersucht.

* Eine energetische Nutzung durch thermische Verwertung bzw. Verbrennung ist nur fur
Flachen sinnvoll, die auf absehbare Zeit als Flachen fir die Futterproduktion ausscheiden
(z.B. Ausgleichsflachen). Fur diese Form der Sondernutzung muss jedoch beachtet wer-
den, dass der Aufwuchs vor der Samenbildung geschnitten wird, ansonsten wirde das
Samenpotenzial auf der Flache erhalten oder gesteigert und eine dauerhafte Belastung von
Umgriffsflachen durch Samenflug bestehen.

Eine weitere Form der energetischen Nutzung bietet die Herstellung von Grassilagen
zum Einsatz in Biogasanlagen.

Da hierfur keine Uberstandigen, alteren Aufwiichse in Frage kommen, kdnnte eine hohere
Nutzungsfrequenz und intensiveren Bestandsfiihrung ggf. auch zu einer langfristigen Ver-
drangung des WKK beitragen.

Die Erfahrungen im Rahmen des Demonstrationsprojektes (Tastversuche) haben zur
Entwicklung eines integrierten Ansatzes zur Vermeidung und Verminderung von WKK-
Besatz auf Grunlandflachen beigetragen.

Somit kénnen wichtige erste Empfehlungen fiir die landwirtschaftliche Praxis ausgesprochen
werden. Die landwirtschaftliche und gesellschaftliche Problematik im Zusammenhang mit der
Ausbreitung dieser Giftpflanzenart ist damit allerdings nicht beseitigt oder endgultig entscharft.

Offene Fragen

Was kdnnen Biobetriebe tun, die tber keine ausreichenden Kapazitdten zur mechanischen Be-
kampfung verfiigen — kann von der Anwendung der Bioherbizide etwas erwartet werden?

Wie ist mit dem Spannungsfeld zwischen dem Erhaltungsanspruch des Natur- und Artenschut-
zes und den Zielen einer qualitativ hochwertigen Futterproduktion auf Wirtschaftsgrinland um-
zugehen?

Wie kann eine Verwertung oder Entsorgung von belastetem Grinlandaufwuchs in einer stark
befallenen Region wie dem Allgau organisiert werden (z.B durch eine thermische oder stoffliche
Nutzung)?

Diese Fragen werden nur in zusatzlichen, interdisziplindren Kooperationen bearbeitet werden
koénnen.

Mit dem Ablauf der im Jahr 2014 noch geplanten MaRnahmen, kdnnen die bisher nur ange-
schnittenen Fragen sicherer beantwortet werden.

Auch die labortechnischen Untersuchungen (Toxingehalte in den Cops), die bisher nur aus-
zugsweise vorliegen, kdnnen bis zum Jahresende belastbarer interpretiert werden.

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft und Bayerisches Landesamt fur Umwelt



11
Zusammenfassung

Wasserkreuzkraut kommt oft in naturschutzrechtlich geschitzten Flachen vor,
weshalb die geplanten VerdrangungsmafRnahmen erst diesbezliglich abzuklaren
sind und im Einzelfall festgestellt werden muss, was auf der jeweiligen Flache tat-
sachlich moglich ist und was nicht gemacht werden darf.

Fur die Vermeidung eines problematischen Befalls mit Wasserkreuzkraut auf fri-
schen bis feuchten Grunlandstandorten haben die Erkennung des Erstbefalls und
das anschlieBende sachgerechte und konsequente Handeln einen sehr hohen
Stellenwert. Die Vorsorge durch Friherkennung und gezielte mechanische Einzel-
pflanzenbekdmpfung ist fur alle Formen der Griunlandbewirtschaftung — konventi-
onell, 6kologisch, extensiv, intensiv — eine wesentliche Handlungsvorgabe zur
Vermeidung eines problematischen Befalls mit Wasserkreuzkraut.

Nur eine wiuchsige und geschlossene Grasnarbe verhindert eine Ansiedelung und

Ausbreitung des Wasserkreuzkrautes. Die Dingung, Nutzungsintensitat und Pfle-

gemalnahmen sind so anzupassen, dass eine geschlossene Grinlandnarbe erhal-
ten wird.

Fir konventionell bewirtschaftete Grinlandflachen mit einem bereits erheblichen,
bzw. flachendeckenden Befall ist der gezielte Einsatz geeigneter Herbizide eine
Mdglichkeit, um den Besatzdruck schnell und effektiv zu reduzieren.

Fur 6kologisch wirtschaftende Betriebe, Flachen mit AUM-Vereinbarungen (z.B.
Vertragsnaturschutzprogramme) oder gesetzlich geschiitzte Biotope (8§ 30
BNatSchG) bleibt bisher nur die mechanische Beseitigung des Wasserkreuzkrau-
tes als direkte Regulierungsmaglichkeit.

Nur in besonders kritischen Einzelfallen kann auf Antrag eine Anderung des
Schnittregimes oder die einmalige Behandlung mit Spezialpraparaten tberpruft
werden.

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft und Bayerisches Landesamt fur Umwelt
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