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Dieser Managementplan (MPI) setzt sich aus vier Teilen zusammen:
e Managementplan Teil | — MalBhahmen
e Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen
e Managementplan Teil Il — Karten.
e Anhang

Die konkreten MalBnahmen sind in Teil | enthalten. Die Fachgrundlagen und inshesondere die Herlei-
tung der Erhaltungszustande und notwendigen ErhaltungsmaBnahmen fir die Schutzobjekte kénnen
dem Teil Il ,Fachgrundlagen® entnommen werden.
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Teil Il - Fachgrundlagen

1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturrdumliche Grundlagen

Das FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ erstreckt sich etwa von Freilassing bis Passau.
Das gesamte FFH-Gebiet besitzt eine FlachengréfRe von insgesamt 5.688 ha und setzt sich aus 7
Teilflachen zusammen. Im Rahmen des vorliegenden Managementplans werden die Teilflachen 04
bis 07 mit einer Gesamtflaiche von 3.341 ha bearbeitet, die Uberwiegend im Regierungsbezirk
Oberbayern liegen und nur ein kurzes Stiick entlang des Inns bis fast nach Simbach in den Regie-
rungsbezirk Niederbayern hineinreichen. Die Teilflachen bilden ein weitgehend geschlossenes ca. 71
km langes Band Uberwiegend entlang der Salzach (ca. 60 km) mit kurzen Strecken entlang der
Saalach (ca. 7 km) und des Inns (ca. 4 km). Sie enthalten neben dem Flusskérper im Wesentlichen
die angrenzenden Auenwaélder, die Leitenwélder an den Boschungen der Talterrassen und die Hang-
walder in der Laufener, Nonnreiter und Burghausener Enge. Die in die Walder eingesprengten land-
wirtschaftlichen Flachen gehdren nur teilweise zur Gebietskulisse. Die zuflieBenden Béache, Altwasser,
Tumpel und Verlandungszonen haben zwar flachenmafig nur einen geringen Umfang, sind aber au-
Rerst bedeutsam fir den naturnahen Auencharakter des Gebiets.

Das bearbeitete FFH-Gebiet wird im Wesentlichen von der Salzach gepragt. Die Salzach entspringt in
den Kitzbihler Alpen am Salzachgeier in 2300 m H6he und mindet nach einer FlieRlange von ca. 226
km in den Inn. Das Einzugsgebiet umfasst rund 6.650 km=.

Die Salzach durchflie3t nach der Einmindung der Saalach zunachst das Freilassinger Becken das
durch die Laufener Enge vom nachfolgenden Tittmoninger Becken getrennt ist, zwangt sich durch die
Nonnreiter Enge und mindet vom Innkraftwerk Braunau/Simbach riickgestaut in geméachlicherem Lauf
in den Inn. Dort haben sich ausgedehnte Verlandungszonen ausgebildet, die zum international be-
deutsamen Naturschutzgebiet ,Vogelfreistatte Salzachmindung® erklart wurden.

Urspringlich war die Salzach ein typisch alpiner Wildfluss mit weitverzweigtem, stark dynamisch ver-
anderlichem Flussbett und stark schwankenden Wasserstanden. Der Lauf veranderte sich mit jedem
Hochwasser. Auf den neu entstandenen Schotterbanken und Verlandungszonen entwickelten sich
immer wieder neue Pflanzengesellschaften, die sich je nach Uberflutungshaufigkeit von Schotterfluren
Uber Weidengebtische bis hin zu Auwéldern entwickelten. Um 1820 begannen die Korrektionen (Be-
gradigung und Uferbefestigung) mit dem Ziel, die genaue Landesgrenze von Bayern und Osterreich
festzulegen, die Schiffbarkeit zu verbessern, die landwirtschaftlichen Flachen zu erweitern und den
Hochwasserschutz zu verbessern. Nachdem sich herausstellte, dass die Regulierungsbreite von 80
Klaftern (ca. 152 Meter) fur das hohe Geschiebedargebot zu breit war, erfolgte Ende des 19. Und
Anfang des 20. Jahrhunderts eine neue Regulierung auf noch heute bestehende Breite von 60 Klafter
(ca. 114 Meter) (WWA Traunstein 2006).

Die Begradigung und Einengung des Flusslaufes, die Festlegung der Ufer und der Rickhalt des Ge-
schiebes an den flussaufwérts liegenden Kraftwerken (Kiblinger Sperre und Kraftwerk Rott an der
Saalach, Sohlstufe Glanmindung an der Salzach) bewirkt, dass der Kies zunehmend ausgetragen
wird. Dies fuhrt zu einer massiven Eintiefung der Salzach und in der Folge zur Absenkung des
Grundwasserstandes sowie der Verringerung der Uberflutungshaufigkeit und —dauer. Insbesondere
die Auwaélder, aber auch Hochstaudenfluren, Stillgewédsser und Seitenrinnen sind von der Austrock-
nung der Aue betroffen und es findet eine sich zunehmend verstarkende Entkopplung von Fluss und
Aue statt. Mit der Regulierung der Salzach sind auch viele der vom Fluss gepragten charakteristi-
schen Lebensraumtypen wie Schotterfluren und Weidengebusche unterschiedlicher Sukzessionssta-
dien mit ihren entsprechenden Tier- und Pflanzenarten weitgehend verschwunden. Sie kénnen sich in
dem engen Flussschlauch kaum mehr ausbilden. Bereits kleinere Hochwéasser schwemmen aufkei-
mende Pflanzen fort und verhindern eine tber junge Initialstadien hinausgehende Vegetationsentwick-
lung.
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Zudem besteht im Freilassinger und Tittmoninger Becken die Flusssohle der Salzach aus einer nur
noch diinnen Kiesschicht, die auf méachtigen, leicht erodierbaren Seetonen eines nacheiszeitlichen
Sees liegt. Reicht die schitzende Kiesbedeckung tiber dem Seeton nicht mehr aus, besteht die Ge-
fahr eines ,Sohldurchschlages®; bei dem sich die Sohle schlagartig um mehrere Meter eintiefen kénn-
te. Dadurch wirden Briickenbauwerke und Uferbefestigungen massiv gefahrdet.

Im Rahmen des landertbergreifenden Gemeinschaftsprojekts von Bayern, Salzburg und Oberéster-
reich ,Sanierung der Unteren Salzach® soll durch wasserbauliche MalRinahmen die Flusssohle stabili-
siert und der Hochwasserschutz verbessert werden (WWA Traunstein 2002). Im Freilassinger Becken
wurden bereits erste MaRhahmen umgesetzt. Bei Triebenbach wurde eine Sohlschwelle errichtet, die
Uferverbauung entfernt und der Fluss aufgeweitet (s.a. Teil | — MalBnahmen, Kap. 4.1). Die selbsttéti-
ge Aufweitung ist weiterhin im Gange und die Ufer weisen zunehmend einen naturnahen Zustand auf.
Auf den entstandenen Sand- und Schotterbanken und den flachen Uferzonen beginnt sich die krautige
Vegetation allméahlich zu entwickeln.

Trotz der Beeintrachtigungen stellt die Untere Salzach dennoch den einzigen staustufenfreien Alpen-
vorlandfluss in Bayern dar. Wenngleich reguliert und in ihrer Dynamik eingeschrankt, pragt sie die
standortlichen Voraussetzungen fiir die verbliebenen auetypischen Lebensraume und Arten des FFH-
Gebietes (insbes. Huchen) und stellt das Riickgrat des Gesamtauensystems dar.

Das FFH-Gebiet steht in engem Zusammenhang mit weiteren Natura 2000-Gebieten. Es ist weitge-
hend Deckungsgleich mit dem SPA-Gebiet 7744-471 ,Salzach und Inn“. Die Salzach bildet ab-
schnittsweise auch die Grenze zu folgenden dsterreichischen Natura 2000-Gebieten:

AT 3110000 Europaschutzgebiet Ettenau (Oberdsterreich; FFH + SPA)
AT 3118000 Salzachauen (Oberdsterreich; FFH)

AT 3223000 Salzachauen (Salzburg; FFH)

AT 3209022 Salzachauen (Salzburg; SPA)

Im Siden ist es mit der Sur unmittelbar mit dem FFH-Gebiet 8143-371 ,Uferbereiche des Waginger
Sees, Gotzinger Ache und Untere Sur® verbunden. Weitere benachbarte Natura 2000-Gebiete sind in
Teil lll, Karte 1 dargestellt.

Nicht zuletzt durch fortgesetzte Abstimmungstreffen der drei Bundeslander Bayern, Oberdsterreich
und Salzburg wird die Salzach in den entsprechenden Entwirfen der Managementplane als LRT 3220
Alpine Flisse mit krautiger Ufervegetation gefuihrt. Auf der bayerischen Seite ist die Salzach jedoch
nur abschnittsweise, namlich zwischen Triebenbach und Laufen und im Rahmen der unten geschilder-
ten MalRnahmenumsetzung, der Lebensraumtyp dargestellt. Die Grinde daflr liegen in den bayeri-
schen Vorgaben zur Erflillung des gesetzlichen Schutzes von FlieBgewassern als Biotopflachen.

Die MalBnahmen stellen erste Ansétze zur Renaturierung des FlieRgewassers mit seiner Wildflussdy-
namik dar. Weitere Ma3nahmen im Tittmoninger Becken sind derzeit in Planung. Die Maflinahmen
werden wesentlich zur Verbesserung der Auenotkologie und des Flusslaufes selbst beitragen. Die
Grundlage fuir den Managementplanes ist jedoch der derzeitige Zustand.

1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen

Die Auen an Salzach und Inn waren bis zu den Regulierungsmaflinahmen zu Beginn des 19. Jahrhun-
derts eine Wildflusslandschaft und wegen der haufigen Uberflutungen und Umlagerungen weder land-
noch forstwirtschaftlich zu nutzen. Erst nach der Korrektion konnten die neu geschaffenen Uferberei-
che urbar gemacht werden. Es ist davon auszugehen, dass die heutige Wald-/Feld-Verteilung in etwa
schon seit dieser Zeit besteht. Die Hange und Leiten in der Laufener, Nonnreiter und Burghausener
Enge durften aufgrund ihrer Steilheit schon seit langem mehr oder weniger intensiv forstlich genutzt
werden.

Heute wird das Gebiet Uberwiegend in unterschiedlicher Intensitat forstwirtschaftlich genutzt. Wahrend
auf ertragreichen Standorten in den Beckenlagen und in den Hangwaldern hauptséachlich wirtschaftli-
che Ziele verfolgt werden, stehen in den Waldern im Uferbereich, die gro3tenteils im Eigentum des
Freistaat Bayern (Wasserwirtschaftsverwaltung) stehen, die Erhaltung der Schutzfunktionen im Vor-
dergrund.
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Die landwirtschaftliche Nutzung auf den innerhalb der Walder liegenden Offenlandflachen reicht von
Ackerbau (Maisanbau) bis extensiver Wiesennutzung.

1.3 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzlich geschitzte Arten und Biotope)

Die innerhalb des FFH-Gebiet liegenden naturschutzrechtlichen Schutzgebiete und geschitzten Arten
sind in Teil I, Kap 4.3.1. ,Bestehende Schutzvorschriften” dargestellt.
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2 Vorhandene Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und
—methoden

Fur die Erstellung des Managementplanes wurden folgende Unterlagen verwendet:

2.1 Datengrundlagen
Unterlagen zu FFH
Standard-Datenbogen (SDB) der EU (siehe Anlage)

Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele (s. Teil | — Mal3hahmen Kap. 3)

Kartieranleitungen zu LRTen und Arten
e Offenland:

Die Erhebungsmethoden fir die FFH-Lebensraumtypen des Anhangs | und den Arten des Anhangs Il
folgten der Kartieranleitung Biotopkartierung Bayern Teil 1 (Arbeitsmethodik und Teil 2 (Biotoptypen
inklusive der Offenland-Lebensraumtypen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie) (BAY. LANDEDSAMT
FUR UMWELT (Hrsg.) (2007a,b).

Des Weiteren wurden folgende Datengrundlagen zur Erhebung und Bewertung von Lebens-
raumtypen und Pflanzenarten verwendet:

BAY. LANDESAMT FUR UMWELT (Lfu) (2006): Biotopkartierung Bayern (Flachland). Augs-
burg.

BAY. STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND GESUNDHEIT (Hrsg.) (2008): Arten- und
Biotopschutzprogramm Bayern - Landkreis Traunstein, aktualisierte Fassung, Stand Juni
2008.

SCHNEIDER, G. (2005): Deichruickverlegung Fridolfing - Vegetation und Pflege. Unveroff. Gut-
achten im Auftrag Wasserwirtschaftsamt Traunstein; 32 S.

FURST, J., BOLENDER, E., UND WAGENSONNER I. (2001): Abschlussbericht zum Inter-reg-II-
Projekt ,Lebensraum Salzachtal®. - Im Auftrag der Stadt Burghausen, der Gemeinde Haiming
und des Landratsamtes Altotting.

BRANDMAIER und HUBER, R. (2007): Mitteilungen (mindlich und schriftlich) zu Orchideen-
vorkommen am Salzachdeich zwischen Fridolfing und Tittmoning.

Zur Erhebung und Beurteilung der im FFH-Gebiet vorkommenden Tierarten wurden folgende Daten-
grundlagen verwendet:

¢ Allgemein:
BAY. LANDESAMT FUR UMWELT (Lfu) (2007): Artenschutzkartierung Bayern. Augsburg.

SIERING, M. et al. (1989): Erfassung der Reptilien-, Amphibien-, Makrolepidopteren- und Odo-
natenfauna in den bayerischen Salzach-Auen zwischen Saalach und Inn. Unveréff. Bericht im
Auftrag der Bayerischen Akademie fir Naturschutz und Landschaftspflege (ANL).
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e Biber

SCHWAB, G. (2005): Biberuntersuchung Mittergraben. Unver6ff. Schlussbericht, erstellt im
Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

SCHWAB, G. (2005): Biberuntersuchung Sanierung und Deichriickverlegung Triebenbach. Un-
veroff. Schlussbericht, erstellt im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

Aktuelle Kartierungsergebnisse vom Naturschutzwachter und Landkreis-Biberberater Traun-
stein Robert Poller, Tittmoning.

Aktuelle Kartierungsergebnisse von Christian Maier, Untere Naturschutzbehérde Landratsamt
Altétting.

e Fischotter

SACHTELEBEN, J. et al. (2007): AHP Fischotter: Erfassung 2006, 2007. Endbericht des Pla-
nungsbiros PAN, erstellt im Auftrag des Landesamt fir Umwelt, Augsburg.

¢ Kammmolch und Gelbbauchunke

ENGELSCHALL, R., ENGLMAIER I. & P. HARTMANN (2010): Aktualisierung der Fauna-Daten
im Rahmen der Naturfachkartierung Bayern (NFK) im Landkreis Berchtesgadener Land im
Auftrag des Bayerischen Landesamtes fur Umwelt.

ENGLMAIER, I. (2006): Deichriickverlegung Fridolfing. Umsiedlung von Amphibien (insbeson-
dere des Kammmolchs) in die Ersatzgewasser im Rahmen der Ausgleichsmal3hahmen. Un-
veroff. Bericht erstellt im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

ENGLMAIER, I. (2005): Deichriickverlegung Fridolfing. Zustandserfassung der betroffenen
Amphibienvorkommen in der Salzachaue zwischen Fridolfing und Untergeisenfelden. Unver-
off. Bericht erstellt im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

ENGLMAIER, I. (2005): Sanierung und Deichruckverlegung Triebenbach. Amphibienunter-
suchung an der Salzach zwischen Mayerhofen und Himmelreich. Unveroff. Bericht erstellt im
Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

ENGLMAIER, I. (2004): Artenschutz in den Salzachauen. Untersuchung und Dokumentation
der Anlage neuer und der Reaktivierung teilverlandeter Amphibienbiotope. Unveroff. Bericht
erstellt im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

ENGLMAIER, I. (2001): Aktualisierung der Artenschutzkartierung Bayern (ASK) im Landkreis
Traunstein. Unvero6ff. Bericht im Auftrag des Bayerischen Landesamtes fur Umweltschutz,
Augsburg.

ENGLMAIER, I., BEUTLER, A. & F. GNOTH-AUSTEN (1992): Beurteilung des Standortes zur
geplanten Miilldeponie bei Osing/Laufen: Unveroff. Bericht im Auftrag des Landkreises
Berchtesgadener Land.

e Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling

ENGLMAIER, I. (2005): Deichriickverlegung Fridolfing. Vergleichende Erfassung der Tagfal-
ter- und Heuschreckenfauna an ausgewahlten Teilabschnitten das alten und sanierten Deichs.
Unveroff. Bericht erstellt im Auftrag des Wasserwirtschaftsamtes Traunstein.

SAGE, W. (1996): Die Grof3schmetterlinge (Macrolepidoptera) im Inn-Salzach-Gebiet, Sud-
ostbayern. Mitt. der Zool. Ges. Braunau, Band 6, Nr. 4, Braunau am Inn.
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e Flederméause

GRUBER, H.-J. in: Geplante Salzachbriicke bei Kelchham, Gde. Fridolfing, Lks. Traunstein.
Vegetationskundlich-floristische und faunistische Bestandsaufnahmen 2007 als Grundlage flr
die Fachbeitrage zu UVS und LBP, FFH-VP, saP. Kartierberichte. 2008.

Daten von Fledermausmeldungen im Freilassinger und im Tittmoninger Becken, Uibersandt
von der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz Siidbayern.

HAGER I. & M. JERABEK (2002): Fledermé&use in Laufen, Oberndorf und Umgebung. Unter-
suchung im Auftrag der Akademie fur Naturschutz und Landschaftspflege (ANL), Laufen.

GRUBER, H.-J. (2007): Fledermausnachweise Transektkartierung im Freilassinger Becken im
Rahmen der Sanierung Untere Salzach.

e Fische

Die umfangreiche Auflistung von vorhandene Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und —methoden
aus dem Fisch-Fachbeitrag sind im Anhang (Ziff. 6.1) aufgefuhrt.

e Wald

Die Kartierung der Wald-Lebensraumtypen und der Anhang Il-Arten Frauenschuh, Scharlachkéafer und
Spanische Flagge erfolgte nach:

Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU & LWF
2010)

Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fir Waldflachen in NATURA 2000-
Gebieten (LWF 2004)

Handbuch der natirlichen Waldgesellschaften Bayerns (LWF2004)

Artenhandbuch der fir den Wald relevanten Tier- und Pflanzenarten des Anhanges Il der
FFH-Richtlinie und des Anhanges | der VS-RL in Bayern (LWF 2006)

Kartieranleitung fur die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU & LWF 2005)

Digitale Kartengrundlagen

Digitale Flurkarten (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes, Nutzungser-
laubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

Digitale Luftbilder (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes, Nutzungser-
laubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

Topographische Karten im Maf3stab 1:25.000, M 1:50.000 und M 1:200.000

Weitere Informationen stammen von Teilnehmern der Offentlichkeitstermine sowie von verschiedenen
Personen aus dem dienstlichen und aus dem privaten Bereich bei sonstigen Gesprachen.

Die Erhebungsmethoden fir die zu kartierenden Tierarten des Anhangs Il Kammmolch, Gelbbauch-
unke und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling folgten den im Jahr 2007 aktuellen Kartieranleitun-
gen fur die Anhang ll-Arten der FFH-RL der Bayerischen Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft
(LWF) und dem Bayerischen Landesamt fir Umwelt (LfU).

Des Weiteren wurden ortskundige Spezialisten befragt und Meldungen zu Tierbeobachtungen aus der
Bevolkerung uberpruft.

Zu Beginn der Kartierungen im Frihsommer 2007 herrschten besonders trockene Witterungsverhalt-
nisse, so dass samtliche potenziell vorkommenden ephemeren Kleinstgewasser (d. h., nur kurzzeitig
wasserfuhrende Tampel, Pfitzen etc.) trocken gefallen waren. Deshalb musste die Begehung auf
Gelbbauchunken im darauf folgenden Jahr an relevanten Standorten (z. B. besonnte Feldwege, Flut-
mulden) im Freilassinger und im Tittmoninger Becken wiederholt werden.
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2.2 Allgemeine Bewertungsgrundsatze

Fir die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spétere Vergleiche im Rahmen der regelm&gi-
gen Berichtspflicht gem. Art 17 FFH-RL ist neben der Abgrenzung der jeweiligen Lebensraumtypen
eine Bewertung des Erhaltungszustandes erforderlich. Diese erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-
Schemas der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA), (Beschluss
der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg):

Tab. 1: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der LRTen in Deutschland

Bewertungsstufe:
A B c

Kriterium:
Habitatstrukturen hervorragende gute méaRige

Auspragung Auspragung bis schlechte

Auspragung

Lebensraumtypisches vorhanden weitgehend nur in Teilen
Arteninventar vorhanden vorhanden
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL.

Tab. 2: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten in Deutschland

Bewertungsstufe:
A B c

Kriterium:

Habitatqualitat hervorragende gute méaRige

(artspezifische Strukturen) Auspragung Auspragung bis schlechte
Auspragung

Zustand der Population gut mittel schlecht

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Fur die einzelnen Lebensraumtypen und Arten sind die jeweiligen Kriterien, die Bewertungsparameter
und die Schwellenwerte fir die Wertstufen in den in Kap. 2.1 genannten Kartieranweisungen festge-
legt.

Zur besseren Differenzierung kénnen fir die einzelnen Kriterien die Wertstufen weiter unterteilt wer-
den (A+, A, A- usw.). Zur Bestimmung einer Gesamtbewertung werden den Wertstufen Rechenwerte
zugewiesen (von A+ = 9 bis C- = 1) und diese entsprechend der Gewichtung der Teilkriterien gemit-
telt. Sofern keine Gewichtung angegeben ist, werden die Teilkriterien gleichwertig gemittelt.

Zur Gesamtbewertung werden die Wertstufen der Hauptkriterien gleichwertig gemittelt, wobei eine
gute Bewertung des Kriteriums ,Beeintrachtigungen den Mittelwert der beiden anderen Kriterien nicht
aufwerten darf. Daraus ergibt sich folgende Bewertungsmatrix:

Tab. 3: Gesamtbewertungs-Matrix

Kritgrium: Bewertungsstufen:

B ; : :
™ | A |8 [ c | a8 [c | als|c
Beeintrachtigungen A|B|C|A|B|C|A|B|C|A[B|C|A[B|C|A[B|C|A|B|C|A|B|C|(A)|B)|C
=> Gesamtbewertung A/A|IB/A(B|B|B|B|C|A|BB|B|B(B|B|B|C|B|B|C(B|B|C|C|C|C

(A / B) = wird nicht beriicksichtigt, da ,Beeintrachtigungen” den Mittelwert der beiden anderen Kriterien
nicht verbessern darf.
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3 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Eine Ubersicht der vorkommenden Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie nach Flache
und Bewertung im befindet sich in Teil | (MalRinahmenteil), Kap. 2.2 des Managemantplans.

3.1 Lebensraumtypen, die im SDB genannt sind

Die folgende Liste stellt den Zusammenhang zwischen den Einzelvorkommen der Offenland-LRT in
den MPL-Bestandskarten und der amtlichen Biotopkartierung Bayern des Bayerischen Landesamts
fur Umweltschutz her, die im Internet einsehbar ist (http:/fisnat.bayern.de/finweb/). Die letzten vier
Zahlen des Biotoptypen-Code entsprechen dem Code des LRT.

Tab. 4: Bewertung der Einzelflachen der FFH-Lebensraumtypen

Laufende Nr. Teilflaichennummer Biotoptypen Code Anteil (%) Bewertung
aus dem MPL-Projekt! | der Biotopkartierung Erhaltungszustand

1B 7743-1081-001 LR3260 70 B
2K B 7743-1082-001 VH3150 85 B
VU3150 15 B

3KB 7743-1082-002 VH3150 75 B
VU3150 15 B

VC3150 10 B

4A 7743-1082-004 FW3260 15 A
5K B 7743-1083-001 SuU3150 55 B
VU3150 35 B

VH3150 5 B

6K B 7743-1083-002 SuU3150 65 B
VU3150 25 B

VH3150 5 B

7K B 7743-1084-001 LR3260 65 B
GH6430 10 B

8K B 7743-1085-001 VH3150 38 B
VU3150 20 B

VC3150 15 B

SI13150 2 B

FW3260 1 B

9K B 7743-1085-002 VH3150 48 B
VC3150 20 B

VU3150 5 B

SI13150 2 B

10K B 7743-1085-005 VH3150 32 B
VU3150 25 B

VC3150 20 B

S13150 3 B

11 B 7743-1091-001 VH3150 60 B
SuU3150 20 B

VU3150 10 B

VC3150 10 B

12K B 7743-1093-001 LR3260 65 B
GH6430 10 B

13K B 7743-1093-002 LR3260 75 B
GH6430 10 B

! Zusammengesetzt aus gebietseindeutig fortlaufender Nummer, bei Bedarf Komplexkennzeichen (K)
evtl. mit Kennzeichen fir Beteiligung eines prioritdren LRT (*) und Gesamtbewertung des Haupt-LRT
(A, B, oder C)
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14 B 7743-1095-001 VH3150 80 B
SU3150 10 B
VU3150 5 B
VC3150 5 B
15B 7743-1095-002 VH3150 40 B
SU3150 35 B
VU3150 10 B
VC3150 15 B
16 B 7743-1095-003 SU3150 75 B
VH3150 20 B
VU3150 5 B
17B 7743-1095-004 SU3150 65 B
VH3150 25 B
VU3150 10 B
18 B 7743-1095-005 SuU3150 85 B
VH3150 10 B
VU3150 5 B
19K B 7743-1099-001 VH3150 50 B
VC3150 20 B
SU3150 10 B
VU3150 5 B
GH6430 10 B
20K B 7743-1099-002 VH3150 40 B
VC3150 20 B
SU3150 15 B
VU3150 10 B
GH6430 10 B
21K B 7743-1099-003 VH3150 40 B
SU3150 25 B
VC3150 15 B
VU3150 10 B
GH6430 10 B
22C 7743-1101-001 SU3150 55 C
VH3150 25 C
VU3150 15 C
23C 7743-1101-002 SU3150 50 C
VH3150 45 C
VU3150 5 C
24 C 7743-1101-003 SU3150 65 C
VH3150 30 C
VU3150 5 C
25C 7743-1103-001 SU3150 60 C
VC3150 20 C
VU3150 20 C
26 A 7842-1017-001 GE6510 100 A
27B 7842-1019-001 LR6510 100 B
28 A 7842-1019-002 LR6510 100 A
29C 7842-1020-001 SU3150 90 C
VU3150 10 C
30B 7842-1021-001 LR6510 100 B
31B 7842-1021-002 LR6510 100 B
32A 7843-1001-001 GE6510 100 A
33B 7843-1003-001 LR3260 70 B
34* B 7843-1004-001 QF7220 100 B
35A 7843-1004-002 FW3260 100 A
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36 A 7843-1004-003 FW3260 100 A

37A 7942-1009-001 FW3260 100 A

38B 7942-1014-001 VH3150 75 B

VU3150 25 B

39B 7942-1016-001 LR6510 100 B

40 C 7942-1018-001 GH6430 15 C

41C 7942-1018-004 GH6430 5 C

42 B 7942-1023-001 FW3260 100 B

43 B 7942-1023-002 FW3260 100 B

44 B 7942-1023-003 FW3260 100 B

45B 7942-1023-004 FW3260 100 B

46K* B 7943-1004-001 GT621P 85 B
GEG6510 15 B

47K* B 7943-1004-002 GT621P 90 B
GEG6510 10 B

48K* B 7943-1008-001 GEG6510 85 B
GT621P 15 B

49 A 7943-1008-002 GEG6510 90 A

50K* B 7943-1008-003 GE6510 70 B
GT621P 15 B

51K C 8043-1102-001 GE6510 60 C
GT6210 30 C

52B 8043-1103-001 FW3260 20 B

53 B 8043-1104-001 LR3260 80 B

54 B 8043-1106-001 GE6510 90 B

55B 8043-1106-002 GE6510 100 B

56 B 8043-1106-003 GE6510 100 B

57B 8043-1107-001 SU3150 25 B

VU3150 5 B

58*C 8043-1109-001 GT621P 100 C
59*C 8043-1109-002 GT621P 100 C
60 C 8043-1110-001 GP6410 90 C

61C 8143-1177-001 LR3140 100 C

62C 8143-1179-001 VU3150 95 C

SI13150 5 C

63K C 8143-1184-001 GE6510 65 C
GT6210 35 C

64 B 7842-1015-001 FW3260 100 B

65C 7842-1016-001 MF7230 15 C

66 B 7743-1078-001 GE6510 10 B

67 B 7743-1078-002 GE6510 5 B

68 B 7743-1078-003 GE6510 5 B

69 B 7743-1078-005 GE6510 5 B

70B 7743-1078-006 GE6510 5 B

71B 7743-1089-001 GE6510 15 B

72B 7743-1089-002 GE6510 5 B

73 B 7743-1089-003 GE6510 30 B

74 B 7743-1089-004 GE6510 5 B

75B 7743-1089-006 GE6510 10 B

76 C 7743-1097-001 GT6210 100 C

778 7843-1002-001 GE6510 10 B

78 B 7843-1002-002 GE6510 10 B

79B 7843-1002-003 GE6510 5 B

80 A 7942-1024-001 GE6510 90 A

81A 7942-1024-002 GE6510 90 A
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82 A 7942-1024-003 GE6510 95 A
83 A 7942-1024-005 GE6510 90 A
84K* A 7942-1024-006 GE6510 85 A
GT621P 10 A

85A 7942-1024-007 GE6510 95 A
86 A 7942-1024-008 GE6510 100 A
87 A 7942-1024-009 GE6510 100 A
88 A 7942-1024-010 GE6510 95 A
89K* B 7942-1025-001 GT621P 85 B
GE6510 15 B

90K* B 7942-1025-002 GT621P 90 B
GE6510 10 B

91*B 7942-1025-003 GT621P 95 B
92C 7942-1026-001 GT6210 90 C
93C 7942-1026-002 GT6210 95 C
94 C 7942-1026-003 GT6210 85 C
95C 7943-1003-001 GT6210 90 C
96 C 7943-1003-002 GT6210 95 C
97C 7743-1079-001 LR3260 80 C
98 C 7743-1079-002 LR3260 80 C
99 C 7743-1079-003 LR3260 80 C
100 C 7743-1098-001 LR3260 80 C
101 C 7743-1098-002 LR3260 80 C
102 C 7942-1019-002 GP6410 100 C
103K* C 7942-1022-003 MF7230 70 C
QF7220 5 C

104 C 7743-1104-002 GP6410 100 C
105K C 7942-1027-001 VH3150 55 C
SU3150 35 C

VU3150 5 C

SI13150 5 C

106 C 7942-1027-002 VH3150 75 C
SU3150 15 C

VU3150 10 C

107 C 7942-1027-003 VH3150 75 C
SU3150 15 C

VU3150 10 C

108 C 7942-1027-004 VH3150 35 C
SU3150 45 C

VU3150 20 C

109 C 7942-1027-005 VH3150 20 C
SU3150 75 C

VU3150 5 C

110C 7842-0119-001 SU3150 40 C
VU3150 10 C

111 C 7943-1006-001 VH3150 55 C
SU3150 35 C

VU3150 5 C

SI13150 5 C

112 C 7943-1006-002 VH3150 75 C
SU3150 15 C

VU3150 10 C

113C 7943-1006-003 VH3150 75 C
SU3150 15 C

VU3150 10 C
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114 C 7943-1006-004 VH3150 45 C

SuU3150 35 C

VU3150 20 C

115K B 7743-1087-001 GT6210 65 B
GEG6510 20 B

116K B 7743-1090-001 GT6210 85 B
GEG6510 15 B

117K B 7743-1090-002 GT6210 90 B
GEG6510 10 B

118 B 7743-1090-003 GT6210 95 B

119K* A 7743-1096-001 GT6210 50 A
GT621P 30 A

GEG6510 20 A

120K A 7743-1096-002 GT6210 75 A
GEG6510 25 A

121 A 7743-1086-001 GEG6510 75 A

122 C 7743-1100-001 GEG6510 85 C

123 C 7743-1100-002 GEG6510 90 C

124 A 7743-1077-001 GE6510 100 A

125 A 7743-1077-002 GE6510 100 A

126* B 7743-1105-001 QF7220 100 B
127* B 7743-1105-002 QF7220 100 B
128* B 7842-1023-001 QF7220 100 B
129* B 7842-1023-002 QF7220 100 B
130* B 7842-1023-003 QF7220 100 B
131* B 7842-1024-001 QF7220 100 B
132* B 7842-1024-002 QF7220 100 B
133* B 7842-1024-003 QF7220 100 B
134*B 7842-1024-004 QF7220 100 B
135*B 7842-1025-005 QF7220 100 B
136* B 7842-1024-006 QF7220 100 B
137* B 7842-1024-007 QF7220 100 B
138* B 7842-1025-001 QF7220 100 B
139* B 7842-1025-002 QF7220 100 B
140* B 7842-1025-002 QF7220 100 B
141* B 7842-1026-001 QF7220 100 B
142* B 7842-1027-001 QF7220 100 B
143* B 7842-1028-001 QF7220 100 B
144* B 7842-1028-002 QF7220 100 B
145* B 7842-1028-003 QF7220 100 B
146* B 7842-1028-004 QF7220 100 B
147 C 7842-1029-001 MF7230 100 C

148* B 7843-1005-001 QF7220 100 B
150* B 8043-1113-002 QF7220 100 B
151* B 8043-1113-003 QF7220 100 B
152 C 8043-1114-001 FW3220 100 C

153K* A 7743-1096-003 GT621P 30 A
GT6210 20 A

GE6510 50 A

154* B 7842-1030-001 QF7220 85 B
155* B 8043-1113-005 QF7220 100 B
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LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Die Wasserflachen (ehemalige Altarme, Lacken, wassergefillte Rinnen), die dem LRT 3150 zugeord-
net werden kénnen, zeichnen sich im Gebiet durch artenarme Unterwasservegetation mit Gelber
Teichrose, Quirl-Tausendblatt, selten dem stark gefahrdeten Kleinen Nixenkraut und Verlandungsve-
getation mit Grol3seggen und/oder Grol3réhricht aus. Diese Wasserflachen kénnen auch Lebensraum
fr die Anhang llI-Arten Kammmolch und Schlammpeitzger sein, die im Gebiet noch Vorkommen ha-
ben (s. Kap. 0, S. 61, 83)..

Neben eher kleinflachigen Wasserflachen in der Aue der Salzach, fallen unter diesen Lebensraumtyp
auch die weitlaufigen Lacken am so genannten Innspitz im Miundungsbereich der Salzach in den Inn
(Dreieckslacke u. a.). Hier zeigt sich ein vielfaltiges, eng verzahntes Mosaik aus offenen Wasserfla-
chen, ausgedehnten Bereichen mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation sowie grof3flachigen
Verlandungsbereichen mit Schilfréhrichten und GroRseggenrieden mit Steifsegge und Sumpfsegge.
Strukturbereichernd tragen eingestreute Feuchtgebiische und einzelne markante Silberweiden bei.
Bedingt durch die groRBen Wasserstandsschwankungen (vor allem auch durch die Stauhaltung) kom-
men bei Niedrigwasser (z. B. im Herbst) Schlamm- und Sandbé&nke zum Vorschein, die nach dem
Trockenfallen zum Teil sehr seltene Teichbodengesellschaften aufweisen. Solche Bereiche finden
sich u.a. unmittelbar am Zusammenfluss von Inn und Salzach sowie in einem Altwasserbereich am
Inn westlich von Winklham.

Abb. 1: Natirlicher eutropher See mit Unterwasser- und luckiger Verlandungsvege-
tation.

(Foto: M. Sichler)
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LRT 3260 Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion
fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Unter diesem LRT wurden zum einen mehrere, weitgehend naturnahe Auengewdasser wie Kressen-
bach, Siechenbach und Goétzinger Achen erfasst zum anderen aber auch die kilometerlangen Entlas-
tungsgerinne, die landseits parallel zum Deich geflhrt werden.

Als Beispiel fur ein typisches Auengewasser kann der Kressenbach angefuihrt werden, der im Westen
am Nordrand der Piesinger/Haiminger Au am Fuf3 der Hangleite und im Ostteil mitten durch den Au-
wald fliel3t. Der Bach weitet sich teilweise auf bis zu 15 m Breite aus und fihrt klares, schnellflieRen-
des Wasser. Im Wasser wachst meist ein dichter Rasen aus Wasserstern und Flutendem Merk; an
den Réndern saumen schmale Rohrglanzgrasbestande die mit Baumen und Strauchern bewachsenen
Ufer. Im Westteil unterhalb der Hangleite liegt nérdlich des Baches ein flachiger Hochstaudenbestand
mit Schilf.

Ein weiteres charakteristisches Auengewasser ist der Siechenbach, der ab Tittmoning in der Salzach-
au verlauft und ndrdlich von Klaffmihle in die Salzach mundet. Der trdge dahinflieRende, leicht mé-
andrierende Bach weist ein abwechslungsreiches Relief mit bis zu 1,5 m tief eingeschnittenen Ab-
schnitten mit zum Teil sehr steilen Béschungen und flachen Uferbereichen auf. Je nach Wasserstand
treten vereinzelt Sand-Schlickbéanke hervor. Der Bach und die angrenzenden Flachen unterliegen
noch dem Uberflutungsregime der Salzach, das zu periodischen Standort- und Habitatveranderungen
durch Erosion, Akkumulation, Uberflutungen und Grundwasserschwankungen fiihrt.

Die Entlastungsgerinne, die landseits parallel zum Deich gefuhrt werden, miinden meist in einen Teich
von wo aus das Wasser Uber ein Pumpwerk in die Salzach befordert wird. Das Gerinne hat meist eine
grobkiesige Bachsohle, fliel3t Gberwiegend rasch mit klarem bis leicht braunlich gefarbtem Wasser. Es
ist zwischen 0,1 und 0,4 m tief; die Ufer sind begradigt aber nicht befestigt. Abschnittsweise sind sub-
mers dichte, flutende Herden mit Bitterem Schaumkraut und Bachbungen-Ehrenpreis zu erkennen.

LRT 3270: FlieRgewdsser mit Schlammbénken mit Pioniervegetation

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Trotz der charakteristischen Vorkommen des Gewohnlichen Schlammkrauts (Limosella aquatica) auf
Schlammbéanken an der Inn-Salzach-Miundung, die aufgrund von Wasser-schwankungen hervorgeru-
fen werden, entspricht dieser Bereich nicht dem 0.g. Lebensraum-typ, da die Wasserschwankungen
und damit die Bildung der Schlammbénke weitgehend von der Staustufe Simbach abhangig sind.

Teil Il - Seite 14



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen Stand: 21.08.2015
FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ (Teilbereich Oberbayern)

LRT 6210: Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) und

LRT 6210*: Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) (*hesondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Die naturnahen Kalk-Trockenrasen des LRT 6210 wachsen meist als schmales Band zwischen
Deichkrone und siid- bis stdostexponierter Deichbéschung und vereinzelt auf Brennenstandorten
innerhalb des Auwaldes. Der LRT ist eng verzahnt mit lockeren bis herdenférmig aufkommendem
(meist gepflanztem) Geblisch. Die Halbtrockenrasen sind stellenweise relativ artenarm und werden
fast ausschlief3lich von dichten Horsten der Aufrechten Trespe beherrscht.

Die orchideenreichen Magerrasen des FFH-Gebiets kommen zum Einen sowohl land- als auch was-
serseitig an den Deichbdschungen vor. Charakteristisch fur diese artenreichen Magerrasen ist das
bayernweit groRte Vorkommen des Helm-Knabenkrauts mit bis zu 6.500 Exemplaren (AHO Bayern
2006). Das Helm-Knabenkraut ist eine warmeliebende Art die maRig trockene bis wechseltrockene,
kalkreiche Standorte mit lehmigen Béden bevorzugt.

Abb. 2: LRT 6210*:Ausgedehnte Kalk-Trockenrasen mit Vorkommen von Helm-Knabenkraut
(Foto: M. Sichler)

Da sich die Salzachdeiche Uber etliche Kilometer durch die angrenzende Kulturlandschaft ziehen,
bilden sie ein wichtiges Verbundsystem, das die teils isoliert liegenden Biotopflachen, auch in deich-
seitig angrenzenden Flachen, miteinander verkniipfen kann.

Weitere bemerkenswerte orchideenreiche Halbtrockenrasen finden sich auf Brennenstandorten zwi-
schen Gstetten und Kirchdorf (Landkreis Rottal-Inn). Die kartierten Brennenstandorte, die sich durch
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eine geringe Humusauflage tber einem kiesigen Substrat und starke Besonnung auszeichnen, befin-
den sich inmitten eines dichten und ausgedehnten Auwaldes. Sie wurden durch Auflichtung und auch
Neuanlage wiederhergestellt. Es zeigen sich gras- und artenreiche Wiesenflachen mit zahlreichen
Arten der Magerwiesen und des artenreichen Extensivgriinlandes. Im Friihsommer bestimmt ein zahl-
reiches Vorkommen des Helm-Knabenkrauts das Erscheinungsbild der Brennen.

Neben diesen prioritéaren (orchideenreichen) Halbtrockenrasen konnten an den Salzachdeichen auch
Halbtrockenrasen erfasst werden, die aufgrund des fehlenden oder zu geringen Orchideenanteils nicht
als prioritdrer Lebensraumtyp eingestuft werden konnten. Nichtsdestotrotz beherbergen sie ebenfalls
meist seltene Arten, die vor allem die siid- bis suidwestexponierten Bereiche der Deiche einnehmen.
Bestandspréagend sind vor allem Hochgréser wie Wiesen-Rispengras, Wiesen-Knéduelgras, Glatthafer
und herdenweise Pfeifengras. Die Grundstruktur wird von Gréasern gebildet, denen verschiedene
Krautige beigemischt sind. Zu den typischen Arten gehoren u.a. Tauben-Skabiose, GroR3blitige Brau-
nelle, Echter Salbei, Kleine Bibernelle, Arznei-Thymian und Gewohnliches Zittergras.

Als floristische Besonderheit konnte das Rosmarin-Weidenréschen an liickigen, siidexponierten
Deichbereichen bei Gstetten festgestellt werden. Diese Art hat sich offensichtlich von den Kieslager-
statten unterhalb der Salzachmindung auch auf kiesige und lickige Deichabschnitte ausgebreitet.
Laut ZAHLHEIMER 2000 ist dieses Vorkommen seit 1985 bekannt. Er vermutet, dass die Art auf na-
turlichem Weg hierher gelangte.

LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Der genannte LRT nimmt im Untersuchungsgebiet nur kleine Flachenanteile ein. Es handelt sich meist
um aufwuchsstarke Staudenfluren, die Gberwiegend nur von wenigen Arten wie Krause Distel, Kohl-
Distel, Wald-Engelwurz und Madesuf beherrscht werden. Das lUppige Wachstum von stark schatten-
spendenden hochwiichsigen Stauden verhindert das Aufkommen niedrigwiichsiger Krauter im Unter-
wuchs. Haufig beigemischt treten Neophyten wie Indisches Springkraut und Kanadische und Riesen-
Goldrute auf. Von Neophyten oder auch Brennnesseln beherrschte Bestédnde wurden nicht mehr er-
fasst. Feuchte Hochstaudenfluren konnten v. a. entlang von Gewassern und stellenweise beigemischt
an schattigen Deichflanken oder am Deichful3 kartiert werden.

Es ist anzunehmen, dass die feuchten Hochstaudenfluren im Laufe der Jahre durch artenarme Neo-
phyten- oder Brennnesselfluren verdrangt wurden. Stellenweise sind sie durch Gehélzaufwuchs ge-
fahrdet.

LRT 7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Dieser LRT findet sich Uberwiegend entlang der steilen Salzachleite. Es zeigen sich teils unaufféllig
schuttende Sickerquellen oder auch starker schittende Punktquellen mit typischer Sinterbildung. Da
die Quellbereiche meist stark beschattet sind, ist die Artenausstattung eher schitter; neben dem pré-
genden Quellmoos Cratoneuron commutatum sind Aufrechter Merk und Bitteres Schaumkraut sowie
das stark gefahrdete Pyrenden-Loffelkraut typisch.

Ein naturschutzfachlich herausragender Quellkomplex befindet sich bei Klaffmuhle (nérdlich Tittmon-
ing): z.B. am Unterhang eines steilen Buchenwaldes, wo sich sich wunderschdne Quellfluren mit Sin-
terterrassen und relativ stark schittenden Quellen befinden. Die zum Teil sehr tiefgriindigen Terras-
sen sind randlich dicht mit Moos Uberwuchert. Die labilen Strukturen sind stark trittgeféahrdet. In die
weitrdumigen Rieselfluren sind kleine Wasserlocher eingestreut. Die Terrassen fallen stufenférmig,
zum Teil steil zur Salzach ab. Randlich befinden sich ausgedehnte, dichte Bestdnde mit Riesen-
Schachtelhalm und Gewdhnliche Akelei. Die Baumschicht wird von Eschen verschiedenen Alters ge-
bildet.
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Ebenso treten zwischen Osing und Bubenberg (nérdlich Laufen) mehrere Sicker- und Sumpfquellen
aus. Die stellenweise relativ grof3flachig ausgebildeten Sinterterrassen sind dicht mit Cratoneuron-
Moospolstern Gberwuchert. Randlich begrenzen dichte Bestdnde mit Riesen-Schachtelhalm und Bitte-
rem Schaumkraut die Quellbereiche. Die Kalktuffquellen werden teilweise durch Fremdstoffeintrag aus
der Landwirtschaft als auch durch Schwebstoffeintrag in Folge von Kiesabbau beeintrachtigt.

" :
2 S X =
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Abb. 3: LRT 7220* Kalktuffquelle mit Vorkommen Abb. 4: Kalktuffquellen nérdlich von Laufen
des Pyrenaen-Loffelkrauts nérdlich von Tittmoning (Foto: W. Schuardt)

(Foto: B. Rutkowski)

Weitere bedeutende Quellbereiche finden sich bei Burghausen im Landkreis Altétting. Hier treten un-
terschiedlich stark schiuttende Quellen aus, die teils als Sturzquelle, teils als Sickerquelle mit anschlie-
Benden Quellrinnen ausgebildet sind. Typisch sind die meist dicken Moospolster mit Cratoneuron
commutatum. Hervorzuheben ist die ,Stacherlquelle” mit Struktur- und habitatreichen Kalksinterterras-
sen.

Neben der ,Stacherlquelle tritt im Hangbereich bei Wechselberg (westlich Unterhadermark, Burghau-
sen) ein weiterer Uberregional bedeutsamer Quellkomplex zu Tage. Die als Naturdenkmal ,Auf der
Wiese“ bekannte Quelle mit ausgedehnter Quellflur und zwei hangabwarts fiihrenden Quellbachen,
zeichnet sich durch eine grof3flachige Sinterflur mit ausgedehnten Bestdnden des Pyrenaen-
Loffelkrauts aus. Hangabwarts geht der Quellkomplex in einen standorttypischen Eschen-Sumpfwald
Uber; die beiden Quellbache minden letztlich in die Salzach. Der Quellkomplex zeichnet sich vor al-
lem auch durch ein komplettes Set von Quellarten wie z.B. der Osterreichischen Quellschnecke aus
(Nachweis in der ASK). Eine weitere herausragende Besonderheit und Raritét ist nach mdl. Auskunft
von Andreas Maier (Alt6tting) das Vorkommen von Carabus variolosus ssp. nodulosus, einer Anhang-
II-Art.

Beeintrachtigt wird der Quellbereich zum einen durch eine Quellfassung und zum anderen durch ei-
nen mit Forellen besetzten Fischteich, der bereits vor etlichen Jahren in die Sinterterrassen des zwei-
ten Quellbaches reingebrochen wurde. Um diesen sehr wertvollen Quellbereich wiederherzustellen ist
es daher dringend erforderlich, den Fischteich zu entfernen und den Bachlauf durch Einbau von Kas-
kaden wieder zu renaturieren. Die noch immer starke Versinterung setzt dann von selbst wieder ein.

Eine weitere Beeintrachtigung war die Verschattung der Quelle; dies wurde durch eine Herausnahme
vor allem von Fichten deutlich reduziert.

Teil Il - Seite 17



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen Stand: 21.08.2015
FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ (Teilbereich Oberbayern)

LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Standort

Tiefgehend entkalkte und basenarme Sande, Lehme und Schlufflehme der Plateaulagen und verha-
gerter Oberhange, schatt- und sonnseitig. Selten, z. B. in léssgefiillten Rinnen, tiefer hinab reichend
(Raab 1983). Unter schattigem Kronendach nur gering entwickelte, vergleichsweise anspruchslose
Kraut- und Moosschicht. GroBe Laubstreumengen und geringer Lichtgenuss erlauben nur das Vor-
kommen vereinzelter Waldpflanzen (z.B. Waldsauerklee).

Boden

Mittel- bis. tiefgrindige, in Oberhanglage auch flachgrindige Parabraunerden und Braunerden, bei
sehr armem Ausgangsmaterial mit Ubergangen zum Podsol; auf schwerem Substrat mit Ubergéngen
zu Pseudogleyen und Pelosolen;. Humusform ist mullartiger bis rohhumusartiger Moder.

Bodenvegetation

Vorwiegend saurezeigende Arten, z.B. der Drahtschmielen- und Adlerfarn-Gruppe wie z.B. Luzula
luzuloides, Vaccinium myrtillus, Poa nemoralis und Melampyrum pratense. Gegeniuber dem Wald-
meister-Buchenwald fehlen die anspruchsvolleren Arten der Anemonegruppe und die ausgesproche-
nen Basenzeiger der Goldnessel-gruppe. Ein reicherer Fliigel mit Mycelis muralis und Hieracium syl-
vaticum leitet zum Waldmeister-Buchenwald Gber (Raab 1983).

Baumarten

Naturlicherweise geringe Baumartenvielfalt, da die Buche unter giinstigen klimatischen Bedingungen
anderen Baumarten deutlich tberlegen ist. Zum trockenen Fliigel gesellt sich zunehmend die Trau-
beneiche hinzu; auf Béden mit Staunasse-Merkmalen erreichen Tanne und Stieleiche héhere Anteile.
Regional ist die Fichte eingeburgert.

Arealtypische Pragung / Zonalitat
Subatlantisch, subozeanisch; zonal.
Schutzstatus

Keiner

Im FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ kommt der LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald
nur kleinflachig und nur in Ubergangsformen zum Waldmeister-Buchenwald vor. Aufgrund ihrer Ahn-
lichkeit war eine Trennung i.d.R. nicht moéglich. Da fur den LRT 9110 keine besonderen MalRnahmen
zu planen waren, wurde der LRT 9110 mit dem LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald zusammenge-
fasst.
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LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald, (Asperulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Standort
MaRig trockene bis ziemlich frische (maRig wechselfeuchte) Béden mit mittlerer bis guter Basenaus-
stattung, z. T. im Unterboden karbonatfiihrend; schatt- wie sonnseitig

Boden

Mittel- bis tiefgriindige Boden, die oberflachlich versauert sein kénnen, ansonsten jedoch nahrstoff-
und basenreich sind; vorherrschende Humusformen sind Mull und mullartiger Moder

Bodenvegetation

Arten- und krautreich; bezeichnend ist das Vorkommen von Arten der Anemone-, Goldnessel-, Wald-
meister- und Gunselgruppe, z.B. Anemone nemorosa, Lamium galeobdolon, Ajuga reptans, Carex
sylvatica, Milium effusum, Mercurialis perennis, Brachypodium sylvaticum, Viola reichenbachiana und
Carex brizoides. Ausgesprochene Saurezeiger treten ebenso zuriick wie ausgesprochene Basenzei-
ger

Baumarten

Alleinige Dominanz der Buche, jedoch mit zahlreichen Begleitbaumarten wie Stiel- und Traubeneiche,
Bergahorn, Esche, Linde, Ulme, Hainbuche; die Tanne ist nattrlicherweise beteiligt; Jungwiichse hau-
fig mit hdheren Edellaubholzanteilen

Arealtypische Pragung / Zonalitét
Subozeanisch und subkontinental; zonal

Schutzstatus
Keiner

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) auf einem Areal von 173 ha vertreten.

Ein kleiner Bestand liegt dstlich von Freilassing, ansonsten kommt dieser Lebensraum ausschlieRlich
in der Nonnreiter und Burghausener Enge, also zwischen Tittmoning und dem Alzkanal norddstlich
von Bughausen vor. Er wachst dort auf den Einhdngen oberhalb des Auwaldes. Zum Teil werden
auch sehr steile Hange bestockt, auf denen aufgrund der labilen Bodenverhéltnisse eigentlich der LRT
9180 Schlucht- und Hangwalder zu erwarten ware. Buchen haben dort aber einen hohen Anteils an
der Baumartenzusammensetzung und zeigen ungebremstes Wachstum und grof3e Konkurrenzkraft.
Daher wurden diese Flachen nicht dem LRT 9180, sondern dem LRT 9130 zugeordnet.

An Verebnungen oder Quellaustritten sind die Buchenwalder haufig mit Erlen-Eschenwéldern (LRT
91EO0, meist Subtyp 91E3) durchsetzt. GréRere Flachen von potentiellen Waldmeister-Buchenwald-
Standorten sind mit Fichten- oder zumindest fichtenreichen Mischbestanden bewachsen, die als
~sonstiger Lebensraum Wald“ (SLW) kartiert wurden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur auf 24 Probepunk-
ten durchgefuhrt. Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 69 % B- (35 %) |H>30%,<50%
H+N > 50 %, < 70 %
Buche 69 % H+N+P > 80 %, < 90 %
Nebenbaumarten (N) 12,7 % hG +nG <20 %, >10 %
einschl. Begleit- (B) und nG <10 %, >1%
selten Baumarten Jede Hauptbaumart mit
ind. 1 % vorhand
Traubeneiche (N) - % mind. 1 % vorhanden
Tanne (N) 18 Z/" Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
Egchg (B) 45 OA’ baumarten fiir die Wertstufe ,A" ausreichen
Stieleiche(B) 2,2 OA’ wirde, ist dieses Teilkriterium wegen des
g:?g:m(fs)) 13 4" Anteils an gesellschaftsfremden Baumarten
7 on > 10 % mit ,B “zu bewerten.
Vogelkirsche(8) 0.4 % ! oMt = 28 bew
Winterlinde (B) 0,1 %
Seltene Baumarten 1,4 %
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 185 %
Fichte 13,9%
Kiefer (Waldkiefer) 31%
Larche, Europaische 0,5%
Grauerle (WeiRerle) 0.2 %
Schwarzerle (Roterle) 0,1%
Larche, Japanische
Pappel unbestimmt
Nicht heimische
Baumarten (nG): 0.8 %
Larche, Japanische 0,5%
Pappel unbestimmt 0,3 %
Entwicklungs- Jugendstadium 10 % B (15 %) |4 Stadien mit
stadien Wachstumsstadium 12 % mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Reifungsstadium 28 %
Verjiingungsstadium 48 %
Altersstadium 1%
Plenterstadium -%
Schichtigkeit Einschichtig 15%| A+ (10 %) | Auf mehr als 50 % der Flache
Zweischichtig 43 % zwei- oder mehrschichtig
Dreischichtig 42 %
Totholz liegend 53fmha| A+ (20 %) |> 6 fm/ha
stehend 3,9 fm/ha
Biotopb&ume 4,3 Stck/ha B (20 %) |3 - 6 Stck/ha
Bewertung der Strukturen = B+
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@ Charakteristische Arten

Merkmal Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 8 von 9 Referenzbaumarten B 33,3% | Die Haupt- und Nebenbaumarten der
gesellschafts- (Eiche fehlt) natiirlichen Waldgesellschaft sind weitge-
typischen hend vorhanden, jedoch teilweise mit einem
Baumarten Flachenanteil unter 1 %
Baumarten- 6 von 9 Referenzbaumarten C*-  33,3%
zusammensetzung | (Stiel-/Traubeneiche und Winterkin-
in der Verjingung | de fehlen, Tanne < 1 %)
Flora Anzahl Referenz-Arten?): 19 | A 33,3% | Mind. 10 Referenz-Arten,
e darunter mind. 5 Arten der Wertstufe 1-3
Kategorie 1: 0
Kategorie 2: 3 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 6
Kategorie 4: 10
Fauna (nicht untersucht)

Bewertung der charakteristische Arten = B+-

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjingung erfordert geeignete Maf3-

nahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern,

@ Beeintrachtigungen

Merkmal

Ausprégung

Wertstufe

Begriindung

Wildschaden

Auf 16 von 94 Stichpobenpunkten

Neben- und Begleitbaumarten in der Ver-
jingung mit geringerem Anteil als im Altbe-
stand (Tanne, Esche, Vogelkirsche) oder
fehlend (Winterlinde)

Bewertung der Beeintrachtigungen = B
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@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:
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LRT 9180* Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp!

Standort

Schlucht- und Hangmischwélder stocken einerseits auf kihl-feuchten und andererseits auf frisch-
trocken warmen Standorten auf Hangschutt. Demnach kommen sie oft in Steillagen mit rutschendem
Substrat vor. Der Kronenschluss ist relativ licht, daher ist auch zumeist eine Uppige Krautschicht vor-
handen.

Boden

Es kdnnen alle Substrattypen vorkommen, au3er Moor. Meist handelt es sich um Fels- oder Blockmo-
saik. Die Standorte sind zumeist nahrstoff- und humusreich und in Hanglage (Rutschung). Der Was-
serhaushalt reicht von trocken bis hangwasserzigig.

Bodenvegetation

In diesem LRT kommt eine Vielfalt von niederen Pflanzen (Algen, Pilze, Flechten, Moose) vor, die nur
Uber ein unvollkommenes Wurzel- und Leitungssystem verfiigen. Sie wachsen auf Fels- und Schutt-
material, das keinen Wurzelraum bietet und daher fur héhere Pflanzen unbesiedelbar ist. Am Uppigs-
ten sind sie an kihlen und zugleich luftfeuchten Wuchsorten entwickelt.

Baumarten

In der Regel sind hier Edellaubbdaume (Esche, Ahorne, Ulmen) vorherrschend. Auf Sonnenhéngen
sind Linden und Lichtbaumarten (Eiche, Mehlbeere) in héheren Anteilen vertreten. Die Buche ist oft
mehr oder weniger stark beigemischt.

Arealtypische Pragung/Zonalitat
Eurasiatisch - subkontinental; azonal

Schutzstatus

Prioritér nach FFH-RL; geschutzt nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG (Ausnahme: Adoxo
moschatellinae-Aceretum)

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) auf einem Areal von 54 ha vertreten. Er tritt
vor allem als Subtyp ,Giersch-Bergahorn-Eschenmischwald“ (Adoxo moschatellinae-Aceretum pseu-
doplatani) auf. Er stockt den an den Terrassenstufen in der Laufener Enge, eingesprengt in die Hang-
walder der Nonnreiter Enge mit schonen Vorkommen bei Raitenhaslach, an den Unterhdngen der
Burghausener Enge und an den Niederterrassenstufen im Bereich der Salzachmindung (Haiming,
Bergham). An den sid- und stdostexponierten Hangen im Stadtbereich von Burghausen zeigen die
Bestande Ubergange zum eher warmeliebenden Subtyp ,Spitzahorn-Sommerlindenwald® (Aceri pla-
tanoidis-Tilietum platyphilli). Da sie sich aber vor allem die Krautschicht nicht wesentlich von dem vor-
genannten Subtyp unterscheiden, wurde auf eine Differenzierung bei der Kartierung verzichtet.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Da die Gesamtflache des Lebensraumtyps fur eine Stichproben-Inventur zu klein ist, wurden zur Er-
mittlung der bewertungsrelevanten Daten Qualifizierte Begange auf 15 Probeflachen durchgefihrt.
Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 65 % B+ (35 %) |FurB:
H>30 %, <50 %
o e
Spitzahorn 170 °/0 HN+P > 80 %, < 90 %
ngmerlinde 3’0 %(: hG +nG <20 %, >10%
Bergulme 1’0 % nG <10 %, > 1% .
Feldulme 0 62 % Jede Hauptbaumart mit
’ mind. 1 % vorhanden
Nebenbaumarten (N) 25%
einschl. Begleit- (B) und Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
selten Baumarten (S) baumarten fiir die Wertstufe ,A“ ausreichen
L . wirde, ist dieses Teilkriterium wegen des
%gteflgilpsﬁe B gg 4" geringen Anteils einiger Hauptbaumarten
0 /o 0 ; «
Buche (Rotbuche) (S) 8,6 % (<5 %) mit B "2u bewerten.
Stieleiche (S) 59 %
Hainbuche (S) 53 %
Sandbirke (S) 0,1%
Moorbirke (S) 0,02 %
Schwarzerle (S) 0,1%
Zitterpappel (Aspe) (S) 1,1 %
Salweide (S) 0,03 %
Eibe 0,02 %
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 10 %
Fichte 4,5 %
Silberweide 2,4 %
Grauerle (WeiRerle) 2,4 %
Traubenkirsche, Gem. 0,5%
Robinie 0,2 %
Kiefer (Waldkiefer) 0,1%
Hybridpappel 0,02 %
Tanne (Weiltanne) 0,02 %
Weide unbestimmt 0,02 %
Nicht heimische
Baumarten (nG): 0%
Entwicklungs- Jugendstadium 31% C (15 %) | Weniger als 4 Stadien mit
stadien Wachstumsstadium 17,8 % mind. 5 % Fl&chenanteil vorhanden
Reifungsstadium 71,8 %
Verjlingungsstadium 0,3%
Altersstadium 2,6 %
Plenterstadium 2,3 %
Grenzstadium 1,9 %
Zerfallsstadium 0,2 %
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)

Schichtigkeit Einschichtig 23,6 % A+ (10 %) | Auf mehr als 50 % der Flache

Zweischichtig 26,4 % zwei- oder mehrschichtig

Dreischichtig 50,0 %
Totholz liegend 2,6 fm/ha C- (20 %) |<4fm/ha
Biotopbaume 2 Stck/ha C+ (20 %) |< 3 Stck/ha

Bewertung der Strukturen = B-

@ Charakteristische Arten

Merkmal Ausprégung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstdndigkeit der | 6 von 8 Referenzbaumarten A- 33,3% | Die Haupt- und Nebenbaumarten der
gesellschafts- natlrlichen Waldgesellschaft sind weitge-
typischen hend vorhanden, Spitzahorn und Feldulme
Baumarten jedoch mit einem Flachenanteil unter 1 %
Baumarten- 3 von 8 Referenzbaumarten C- 33,3% | Sommerlinde, Feldulme, Vogelkirsche fehlt;
zusammensetzung Spitzahorn, Winterlinde < 3 &
in der Verjiingung
Flora Anzahl Referenz-Arten?): 25 | C+  33,3% | Weniger als 2 Arten der Wertstufe 1-2
Kategorie 1: 0 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 2: 1
Kategorie 3: 11
Kategorie 4: 13
Fauna (nicht untersucht)

Bewertung der charakteristische Arten = B-

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

@ Beeintrachtigungen

Vereinzelt wurde die Entnahme von Totholz festgestellt, jedoch in einem so geringen Umfang, dass
der Lebensraum nicht erheblich beeintrachtigt wird.
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@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:

(Das Merkmal ,Beeintrachtigung” wird bei der Berechnung des Gesamtwertes nicht beriicksichtigt, da
es den Mittelwert der Gibrigen Merkmale nicht verbessern darf / s.a. Kap. 2.2)

Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjingung, die relativ einheitliche
Altersstruktur (Entwicklungsstadien) und die geringen Anteile an Biotopbdumen und Totholz erfordern
geeignete MaRnahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern.
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LRT 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incane, Salicion albae)

Die Auenwalder stocken im Gebiet auf einer Flache von 800 ha (23,8 % der Gesamtflache) und sind
damit flachenmafiig der bedeutendste Lebensraumtyp. Dieser Lebensraumtyp umfasst sehr unter-
schiedliche Waldgesellschaften: flieRgewéasserbegleitende Erlen- und Eschenauwélder sowie quellige,
durchsickerte Walder in Talern oder an HangfliRen und die Weichholzauen (Salicion albae) an regel-
mafRig und oft langer Uberfluteten Flussufern. Der Lebensraumtyp ist weit gefasst, so dass als Grund-
einheit i. d. R. die Subtypen, teilweise sogar die Waldgesellschaft zu kartieren ist. Eine Zuordnung zu
diesem LRT ist einerseits moglich bei regelmaRiger Uberflutung, allerdings nicht genauer festgelegter
Dauer (dann u.U. schlechterer Erhaltungszustand bei geringer Dauer), andererseits bei Beeinflussung
durch Grundwasserstromungsdynamik, die zu hohen Grundwasserstidnden oder Druckwasseriiber-
stauung fihrt (Druckwasserauen). Die Grundwasserstrome mussen dabei auf jeden Fall in Zusam-
menhang mit der Auendynamik stehen. Einen Sonderfall stellen die Grauerlenwalder entlang der Vor-
alpenflisse dar: ,Der funktionale Bezug zum Flie3gewésser besteht in diesem Fall nicht in einer noch
regelmaRig stattfindenden Uberschwemmung, sondern im typischen grobporigen, sandig-kiesigen
Bodengrund und im Kontakt zu halboffenen Strauch- und offenen Alluvial-Trockenrasen-Formationen.®
(LfU & LWF 2010)

Im FFH-Gebiet kommen folgende vier Subtypen vor:

¢ 91E1* ,Silberweiden-Weichholzaue* (Salicion)

e 91E2* ,Erlen- und Erlen-Eschenwalder” (Pruno fraxinetum)
o 91E3* ,Winkelseggen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwalder*

e 91E7* ,Grauerlen-Auwalder®

Da die Subtypen unterschiedliche lebensraumtypische Baumarten und Habitatstrukturen aufweisen
und jeweils unterschiedliche ErhaltungsmafRnahmen nétig sind, wurden sie getrennt bewertet.

> Subtyp 91E1* Silberweiden-Weichholzaue

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp!

Standort

Auf Auekies, -sand und lehm, Schlick mit mittlerer bis reicher Nahrstoffversorgung. Jahreszeitlich stark
schwankende Wasserstande, je nach Substrat méRig trocken bis frisch, in feuchten Mulden, Senken
und an Altarmen und Altwassern feucht bis nass.

Boden
Aueboden

Bodenvegetation

Es Uberwiegen waldfremde Arten: Arten der Rohrichte und GroR3seggenriede (z.B. Rohrglanzgras,
Schilf), Pioniervegetation junger Schlick- und Kiesbanke und zwei- bis mehrjahrige Uferstaudenfluren
(z.B. Uferzaunwinde, Brennnessel, Klettenlabkraut) und Flutrasen (z.B. Rohrschwingel, kriechender
Hahnenful3).

Baumarten

Dominanz von Silber- und Hybrid-Weide, daneben Schwarz- und Graupappel, Grauerle, dazu Esche
und Gemeine Traubenkirsche.

Arealtypische Pragung / Zonalitéat
Boreal bis ozeanisch; azonal

Schutzstatus
Prioritédr nach FFH-RL; geschitzt nach § 30 BNatSchG
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Vorkommen und Fldchenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) auf einem Areal von 168 ha (= 5,5 % der
Gesamtflache) vertreten. Der Schwerpunkt des Vorkommens liegt am Inn und an der Salzach von der
Mindung bis nach Tittmoning. Weiter stdlich sind nur noch kleine Flachen diesm LRT zuzuordnen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur auf ....... Probepunk-
ten durchgefiihrt. Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:

Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 60%| C+ (35%) |H<30%
0,
Silberweide 52,8 % RS
Schwarzpappel " 7,3% hG +nG > 20 %
Hybridweide, Rote 0% nG> 10 %
Lavendehweide 0% Hauptbaumarten mit weniger als 1 % vor-
Nebenbaumarten (N) 32% handen oder fehlen
einschl. Begleit- (B) und
selten Baumarten Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
. baumarten fiir die Wertstufe ,A" ausreichen
Feldulme (B) 0 0/" wiirde, ist dieses Teilkriterium der fehlenden
Flatteruime (B) 0 OA’ (Rote Hybridweide, Lavendelweide) bzw zu
SL?:S:A?(SSI(&(?I%) 8 oﬁ’ gering vorkommenden Hauptbaumarten
A .
Ulme unbestimmt (8) 0% (Schwarzpappel) mit C+ zu bewerten
Esche (B) 8,9 %
Traubenkirsche (B) 6,8 %

Schwarz- (Rot-)erle (B) 0,1%
Grauerle (WeiBerle) (S) 13,0 %

Bergulme (S) 1,2 %
Silberpappel (S) 0,8 %
Stieleiche (S) 0,6 %
Hainbuche (S) 0,1%
WeiRdorn, Eingriffl. (S) 0,1%
Sandbirke (S) 0,1 %
Pionierbaumarten (P): 0.7%
Bruchweide,

Weide unbestimmt

Gesellschaftsfremde

Baumarten (hG +nG): 9,0 %
Bergahorn 34 %
Fichte 0,8 %
Sommerlinde 0,5%
Buche (Rotbuche) 0,2 %
Vogelkirsche 0,1%
Wildobst unbestimmt 0,1 %
Winterlinde 0,1 %
Nicht heimische

Baumarten (nG): 21%
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Balsampappel " 21 %
Entwicklungs- Jugendstadium 5% B (15 %) |FurB:
stadien Wachstumsstadium 20 % 4 Stadien mit
Reifungsstadium 67,72 % mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Verjingungsstadium 5,28 %
Altersstadium 117 %
Zerfallsstadium 0,83 %
Plenterstadium -%
Schichtigkeit Einschichtig 9% A+ (10 %) |FurA:
Zweischichtig 42 % Auf mehr als 50 % der Fl&che
Dreischichtig 49 % zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 94fm/ha| A+ (20 %) |>9fm/ha
stehend 5,6 fm/ha
Biotopbaume 9,7 Stck/ha A+ (20 %) |> 6 Stck/ha
Bewertung der Strukturen = B+

1)

@ Charakteristische Arten

Elter v. Hybridpappel! Prozentualer Wert enthalt 50% von Hybridpappel!

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 6 von 11 Referenzbaumarten C+  33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
gesellschafts- Rote Hybridweide, Lavendelweide, Purpur-
typischen weide, Graupappel, Feldulme, Flatterulme
Baumarten
Baumarten- 3 von 12 Referenzbaumarten C 33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
zusammensetzung Rote Hybridweide, Lavendelweide,
in der Verjlingung Schwarzpappel, Schwarzerle, Purpurweide,
Graupappel, Feldulme, Flatterulme, Pur-
purweide, Bruchweide
Flora Anzahl Referenz-Arten®): 26 |B 33,3% | Mind. 20 Referenz-Arten,
e darunter mind. 5 Arten der Wertstufe 1-2
Kategorie 1: 1
Kategorie 2: 4 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 12
Kategorie 4: 9
Fauna (nicht untersucht)

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):

1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger) 2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend) 4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT
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@ Beeintréachtigungen

flussabwarts abnehmend

Merkmal Ausprégung Wertstufe | Begriindung

Eindeichung, Fast durchgangig vorhanden B Trotz Langsverbauung und Eintiefung fin-

Langsverbaung den bei mittleren und g6Reren Hochwas-
sern noch Uberflutungen statt.

Flusseintiefung v.a.im Laufener Becken erheblich, B

@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:

Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjiingung erfordert geeignete MalR3-
nahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern,
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> Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-Eschenwalder

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp!

Standort:

Feuchtstandorte, insbesondere an Quellaustritten und FlieRgewassern sowie in Mulden und Téalern mit
sehr hoch anstehendem Grundwasser; im Frihjahr haufig periodisch Uberflutet; meist starke mecha-
nische Beanspruchung der Bestockung durch die Erosionstatigkeit des Wassers; zum Teil nur noch
Grundwasserdynamik vorhanden

Boden:
Anmoor-, Hang- und Quellgleye mittlerer bis hervorragender Nahstoffversorgung; Humusform L-Mull
(sauerstoffreich) bis Anmoor (sauerstoffarm); értlich mit Quellen und Versinterungen

Bodenvegetation:

Artenreiche Mischung aus Mullzeigern frischer bis feuchter Standorte (Anemone-, Goldnessel-, Giin-
sel-, Scharbockskraut-Gruppe) Nassezeiger der Madesuf3-, Sumpf-seggen- und Sumpfdotterblumen-
Gruppe, z.B. Caltha palustris, Filipendula ulmaria und Cirsium oleraceum. Im Bereich von Quellaustrit-
ten kommen Zeigerarten fiir rasch ziehendes Grundwasser wie Carex remota, Chrysosplenium al-
ternifolium, Equisetum telmateja, Lysimachia nemorum und Arten moosreicher Quellfluren, z.B.
Cratoneurum commutatum und Cardamine amara hinzu

Baumarten:

Je nach Nassegrad und Nahrstoffgehalt Dominanz von Esche oder Schwarz- bzw. Grauerle mit Trau-
benkirsche im Unterstand; wichtigste Mischbaumarten sind Bruch- und Silberweide in Gewassernahe
sowie Bergahorn, Flatterulme und Stieleiche im Ubergangsbereich zur Hartholzaue; an Moorrandern
natirlicherweise Fichte mit vertreten

Arealtypische Pragung / Zonalitét:
Subatlantisch bis subkontinental; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewasserdy-
namik gepragt.

Schutzstatus:
Prioritar nach FFH-RL; geschitzt nach § 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) auf einem Areal von 223 ha (= 6,7 % der
Gesamtflache) vertreten. Die Flachen sind Uber das gesamte Gebiet verteilt, wobei im Laufener Be-
cken der Anteil sehr gering ist. Dieser lebensraumtyp ist hauptsachlich an denzufliesenden Neben-
gewassern oder an (auch verlandeten) Altwassern anzutreffen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur auf 99 Probepunk-
ten durchgefuhrt. Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 53.7 % B (35 %) |FurB:
H > 30 %, <50 %
Esche 513 % HeN > 50 % < 70 %
Schwarzerle (Roterle) 25% HEN+P > 80’ % <90 %
Nebenbaumarten (N) 30,1 % hG +nG <20 %, >10 %
einschl. Begleit- (B) und nG <10 %, >1%
selten Baumarten Jede Hauptbaumart mit
mind. 1 % vorhanden
Flatterulme 0%
Traubenkirsche, Gem. 2,2 Z/° Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
Feldulme (EI;)B 0 OA’ baumarten fiir die Wertstufe ,A" ausreichen
Graupappe (, ) 0 0/" wirde, ist dieses Teilkriterium wegen des
gizsgfvcgié\évg;e”e) (S) 1(25? 4" Anteils an gesellschaftsfremden Baumarten
o >10 % mit B “zu bewerten.
Schwarzpappel () 39 von o mit ,B “zu bewerten
Bergulme (S) 1,7 %
Winterlinde (S) 1,6 %
Stieleiche (S) 1,5 %
Hainbuche (S) 0,7 %
Zitterpappel (Aspe) (S) 0,3 %
Sandbirke (S) 0,2 %
Salweide (S) 0,1%
Spitzahorn 0,1%
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 16,2 %
Bergahorn 10,3 %
Fichte 23%
Buche (Rotbuche) 0,9 %
Griinerle 0,1%
Sommerlinde 0,1%
Tanne (Weiltanne) 0,1%
Vogelkirsche 0,1%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 24 %
Balsampappel 1,7%
Schwarzkiefer 0,5 %
Pappel unbestimmt 0,2 %
Entwicklungs- Jugendstadium 16 % B (15 %) |FurB:
stadien Wachstumsstadium 33 % 4 Stadien mit
Reifungsstadium 35 % mind. 5 % Fl&chenanteil vorhanden
Verjlingungsstadium 15 %
Zerfallsstadium 0%
Plenterstadium 0%
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)

Schichtigkeit Einschichtig 6 % A+ (10 %) |FurA:

Zweischichtig 33 % Auf mehr als 50 % der Flache

Dreischichtig 61 % zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 57 fmha| B+- (20 %) |4 -9fm/ha

stehend 3,1 fm/ha
Biotopbaume 4,1 Stck/ha B (20 %) |3 - 6 Stck/ha

Bewertung der Strukturen = B+

@ Charakteristische Arten

Merkmal Ausprégung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstdndigkeit der | 3 von 6 Referenzbaumarten C+  33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
gesellschafts- Feldulme, Flatterulme, Graupappel,
typischen
Baumarten
Baumarten- 2 von 3 Referenzbaumarten C- 33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
zusammensetzung Feldulme, Flatterulme, Graupappel;
in der Verjlingung Schwarzerle < 3 %
Flora Anzahl Referenz-Arten?): 28 | B+  33,3% | Mind. 20 Referenz-Arten,
o darunter mind. 5 Arten der Wertstufe 1-2
Kategorie 1: 2
Kategorie 2: 3 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 15
Kategorie 4: 8
Fauna (nicht untersucht)

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjingung erfordert geeignete Maf3-
nahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern,
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@ Beeintréachtigungen

Merkmal Ausprégung Wertstufe | Begriindung
Eindeichung, An Salzach und Inn fast durchgén- c Kontakt zwischen Fluss und Aue in den
Langsverbaung gig vorhanden, teilweise auch an meisten Jahren nur tiber Druck- und
Nebengewassern Grundwasser vorhanden,
. . . Sukzession zu ,sonstigem Lebensraum” auf
Flusseintiefung v.a.im Laufener Becken erheblich, (o} vielen Fliichen im Gange

flussabwarts abnehmend

@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:
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> Subtyp 91E3* Winkelseqggen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwélder

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp!

Standort:

Lebhaft durchsickerte und gut sauerstoffversogte Quellmulden und rasch flieRende Bachoberlaufe.
Kihl-ausgeglichens Lokalklima mit hoher Luftfeuchte.

Boden:
Humusgley, Quellengley und Quellen-Kalkgley, Humusform: L-Mull

Bodenvegetation:

Zeigerarten fur Quell- bzw, rasch ziehendes Grundwasser wie Winkel- (Carex remota),Riesen- (Carex
pendula) und Rispen-Segge (Carex paniculata), Riesenschachtelhim (Equisetum telmteja), Arten
moosreicher Quellfluren, z.B. Starknervmoos (Cratoneuron commutatum)

Baumarten:
Esche meist bestandsbildend, dazu Erlen: auf basenarmeren oder nasseren Standorten verstarkt
Schwarzerle, am Alpenrand in montaner bis hochmontaner Lage Grauerle

Arealtypische Pragung / Zonalitat:
Subatlantisch bis praalpid; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewasserdynamik

gepragt.

Schutzstatus:
Prioritdr nach FFH-RL; geschitzt nach 8 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) nur auf einer Flache von 25 ha vertreten.
Naturgeman sind die Vorkommen an seltene Quellsstandorte an den Hang- und Leitenwéalder gebun-
den. Dementsprechend ist dieser Lebensraumtyp nur in der Nonnreite Enge (zwischen Tittmoning und
Burghausen zu finden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Fur diesen Subtyp existiert im Anhang 7 des Handbuchs der Lebensraumtypen keine Auflistung der
Haupt-, Neben- und Pionierbaumarten. Es wurden daher die Einteilung gemaf ,Handbuch der nattirli-
chen Waldgesellschaften Bayerns® (Walentowski et al 2004) vorgenommen.

Da die Gesamtflache des Lebensraumtyps fir eine Stichproben-Inventur zu klein ist, wurden zur Er-
mittlung der bewertungsrelevanten Daten Qualifizierte Begange auf 12 Probeflachen durchgefihrt.
Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 65,29 % A+ (35 %) |H>50%
0,
Esche 59,41% RN
0 (]
Schwarzerle (Roterle) 5,88% hG +nG < 10 %
Nebenbaumarten (N) 34.31% nG<1%
einschl. Begleit- (B) und Jede Hauptbaumart mit
selten Baumarten (S) mind. 5 % vorhanden
Grauerle (Weilerle) 516%
Bergahorn 15,09%
Fichte 9,05%
Tanne (Weilitanne) 0,00%
Bergulme (B) 0,75%
Buche (Rotbuche) (B) 3,57%
Traubenkirsche, (S) 0,08%
Feldahorn (S) 0,00%
Stieleiche (S) 0,40%
Sandbirke (S) 0,00%
Schwarzpappel (S) 0,00%
Zitterpappel (Aspe) (S) 0,00%
Silberweide (S) 0,08%
Salweide (S) 0,00%
Lavendelweide (S) 0,00%
Bruchweide (S) 0,00%
Purpurweide (S) 0,00%
Hybridweide, Rote (S) 0,00%
WeiRdorn, Eingriffl. (S) 0,00%
Kreuzdorn (S) 0,00%
Weide unbestimmt (S) 0,00%
Eiche unbestimmt (S) 0,00%
Baumweide (S) 0,00%
Hybridpappel (S) © 0,12%
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 0,40 %
Flatterulme <0,01%
Hainbuche 0,16%
Kiefer (Waldkiefer) 0,12%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 0,12 %
Hybridpappel " 0,12 %
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Entwicklungs- Jugendstadium 13% B (15 %) |FurB:
stadien Wachstumsstadium 28% 4 Stadien mit
Reifungsstadium 47% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Verjlingungsstadium 8%
Altersstadium 1%
Plenterstadium 2%
Zerfallsstadium 2%
Schichtigkeit Einschichtig 36% A (10 %) |FurA:
Zweischichtig 22% Auf mehr als 50 % der Fl&che
Dreischichtig 42% zwei- oder mehrschichtig
Totholz 6,6 fm/ha B (20 %) |4 -9 fm/ha
Biotopbaume 2,3 Stck/ha C (20 %) |< 3 Stck/ha
Bewertung der Strukturen = B+

Y zahlt zu je 50 % als Neben- und nicht heimische Baumart

@ Charakteristische Arten

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 7 von 8 Referenzbaumarten A- 33,3% | Fast alle Haupt- und Nebenbaumarten der
gesellschafts- (Tanne fehlt) natiirlichen Waldgesellschaft sind mit einem
typischen Flachenanteil von mind. 1 % (Begleitbaum-
Baumarten arten von Natur aus seltener) vorhanden
Baumarten- 5 von 8 Referenzbaumarten A- 33,3% | Fast alle Haupt- und Nebenbaumarten der
zusammensetzung | (Schwarzerle, Fichte, Tanne fehlt) natirlichen Waldgesellschaft sind mit einem
in der Verjlingung Flachenanteil von mind. 3 % (Begleitbaum-
arten von Natur aus seltener) vorhanden
Flora Anzahl Referenz-Arten"): 27 | B+ 33,3% | Mind. 20 Referenz-Arten,
e darunter mind. 5 Arten der Wertstufe 1-2
Kategorie 1: 2
Kategorie 2: 5 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 14
Kategorie 4: 6
Fauna (nicht untersucht)

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT
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Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjingung erfordert geeignete Maf3-
nahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern,

@ Beeintrachtigungen

Es wurden keine Beeintrachtigungen festgestellt.

@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:

(Das Merkmal ,Beeintrachtigung” wird bei der Berechnung des Gesamtwertes nicht beriicksichtigt, da
es den Mittelwert der Gibrigen Merkmale nicht verbessern darf / s.a. Kap. 2.2)
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> Subtyp 91E7* Grauerlen-Auwalder

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp!

Standort:

Auen von praalpiden Gebirgs-Bachen und —Fliissen; im Alpenvorland auf wenig reifen, kalkreichen
Sanden und Schottern fluBnaher Terrassen; periodisch bis episodisch Uberfutet, von trocken bis
feucht, keine Staundsse. Einen Spezialfall stellen die Grauerlen-Auwalder entlang der Alpenvorland-
flisse (ehemalige Furkations- bzw Umlgerungsstrecken der Wildflusslandschaften) dar: der fuktionale
Bezug zum FlieRgewasser besteht in diesem Fall nicht in einer noch regelmaRigen Uberflutung, son-
dern im typischen grobporigen, sandig-kiesigen Bodengrund und im Kontakt zu halboffenen Strauch-
und offenen Alluvial-Trockenrasen-Formationen.

Boden:
Aueboden mit A,C-Profil aus carbonathltigem bis carbonatreichem Substrat.

Bodenvegetation:

Wechselfeuchte- bis Wechseltrockenzeiger der Brennenstandorte, etwa aus der Wucherblumen- und
Schneeheidegruppe; auf feuchten, grundwassergpragten Standorten Arten der Schilfréhrichte wie
Schilf, Gelbe Schwertlilie, Wofstrapp.

Baumarten:
Grauerle bestandsbildend; Lavendel- und Schwarzweide als Pioniere; mit zunehmender Sukzession
Mischbaumarten wie Esche, Traubenkirsche, Bergahorn, Bergulme, Fichte.

Arealtypische Pragung / Zonalitat:
praalpid; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewasserdynamik gepragt.

Schutzstatus:
Prioritdr nach FFH-RL; geschitzt nach 8 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet (Teilflache 04 — 07) auf einer Flache von 368 ha (= 11 % der
Gesamtflache) vertreten. GroR¥flachig tritt dieser Lebensraumtyp am Inn und im Bereich der Salzach-
mindung auf. Er ist dort durch die auch heute noch betriebene Niederwaldbewirtschaftung in diesem
Umfang erhalten worden. Salzachaufwarts sind meist nur kleinflachige Bestédnde vorhanden. Im Lau-
fener Becken sind noch Restbestande vorhanden, die aber, da dort die Niederwaldbewirtschaftung
weitgehend aufgegeben wurde, in einem sehr schlechten Zustand sind und sich meist zu Eshen-
Ahorn-Bestéanden entwickeln.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur auf 303 Probepunk-
ten durchgefuhrt. Aufgrund der dabei erhobenen Daten ergibt sich folgende Bewertung:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 842%| B+ (35 %) |FrB:
0, 0,
Grauerle (WeiBerle) 73,1 % : +>N3E 5/5’ °<A) 58 7/6 "
oohwarzpappel ! o H+N+P > 80 %, < 90 %
Glraﬁg;;lp; 0o hG +nG < 20 %, >10 %
A ) nG <10 %, > 1%
0, ’
Egggf&?ﬁ;azme 8 4" Jede Hauptbaumart mit
’ mind. 1 % vorhanden
Nebenbaumarten (N) 11,6 %
einschl. Begleit- (B) und Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
selten Baumarten (S) baumarten fiir die Wertstufe ,A“ ausreichen
. wiirde, ist dieses Teilkriterium wegen fehlen-
Feldulme (B) 0 0/" der Hauptbaumarten und des Anteils an
Efrt;t)irrl\j\lngéE(sl)B) 8 of’ gesellschaftsfremden Baumarten von > 1 %
0 it ,B+“zu bewerten.
Schwarzerle (B) 0% m zubewe
Esche (B) 6,2 %
Traubenkirsche (B) 4,5 %
Bergulme (S) 0,5 %
Silberpappel (S) 0,2 %
Salweide (S) 0,1 %
Weidorn, Eingriffl. (S) 0,1 %
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 42 %
Bergahorn 1,8 %
Fichte 0,3 %
Feldahorn 0,1 %
Kiefer (Waldkiefer) 0,1%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 1.8 %
Balsampappel ! 1,8 %
Entwicklungs- Jugendstadium 15 % B (15 %) |FurB:
stadien Wachstumsstadium 45 % 4 Stadien mit
Reifungsstadium 31 % mind. 5 % Fl&chenanteil vorhanden
Verjlingungsstadium 2%
Altersstadium 2%
Zerfallsstadium 6 %
Plenterstadium -%
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)

Schichtigkeit Einschichtig 24 % A+ (10 %) |FurA:

Zweischichtig 40 % Auf mehr als 50 % der Flache

Dreischichtig 37 % zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 1,8 fm/ha C+ (20 %) |<4fm/ha

stehend 1,2 fm/ha
Biotopbaume 8,1 Stck/ha A+ (20 %) |> 6 Stck/ha

Bewertung der Strukturen = B+

Y Elter v. Hybridpappel! Prozentualer Wert enthalt 50% von Hybrid!

@ Charakteristische Arten

Merkmal Ausprédgung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 6 von 12 Referenzbaumarten C+  33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
gesellschafts- Lavendel-, Rote Hybrid-, Purpurweide,
typischen Graupappel, Feld-, Flatteruime, Schwarzer-
Baumarten le
Baumarten- 4 von 12 Referenzbaumarten C 33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen:
zusammensetzung Silber-, Lavendel-, Rote Hybrid-, Purpurwei-
in der Verjlingung de, Schwarz-, Graupappel, Feld-, Flatterul-
me, Schwarzerle

Flora Anzahl Referenz-Arten"): 19 C+ 33,3% | FurA:

Katedorie 1- 1 Weniger als 20 Referenz-Arten,

ategorie 1. darunter weniger als. 5 Arten der Wertstufe

Kategorie 2: 0 1-2

Kategorie 3: 14 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)

Kategorie 4: 4
Fauna (nicht untersucht)

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):

1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)

4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

Die Verschlechterung der Baumartenzusammensetzung in der Verjingung erfordert geeignete Maf3-

nahmen, um den guten Erhaltungszustand langfristig zu sichern,
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@ Beeintréachtigungen

Merkmal Ausprégung Wertstufe | Begriindung

Eindeichung, An Salzach und Inn fast durchgan- c Kontakt zwischen Fluss und Aue in den

Langsverbaung gig vorhanden, teilweise auch an meisten Jahren nur tiber Druck- und
Nebengewassern Grundwasser vorhanden,

Sukzession zu ,sonstigem Lebensraum” auf

Flusseintiefung v.a.im Laufener Becken erheblich, (o} vielen Fliichen im Gange

flussabwarts abnehmend

Invasive Arten Indisches Springkraut B- Vorkommen nicht auf erheblicher Flache
(auf 9 von 18 Flachen) dominant, aber drtlich zunehmende Ten-
denz

@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:
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LRT 91F0 Hartholz-Auenwalder mit Quercus robur, Uimus laevis,UImus minor, Fraxi-
nus excelsior oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)

Kurzcharakterisierung

Standort

Hartholzauenwalder stocken auf nahrstoffreichen Kiesen, Sanden, Lehmen oder Feinlehmen, oft mit
Kalk im Oberboden. Samtliche Wasserhaushaltsstufen von trocken bis nass kommen vor. Préagend
sind episodische Uberschwemmungen bzw. Uberstauungen und ein jahreszeitlich stark schwanken-
der Grundwasserspiegel. An den tiberwiegend regulierten Fliissen wird das Fehlen von Uberschwem-
mungen haufig bis zu einem gewissen Grad durch an die Oberflache gelangendes Grundwasser er-
setzt.

Boden

Meist Graue Kalkauenbdden (Kalkpaternia), auch braune Auenbdden (Allochtone Vega), mit zuneh-
menden Grundwassereinfluss Ubergéange zu kalkhaltigem Auengley; Humusform: L-Mull

Bodenvegetation

Pragend sind nahrstoffbedurftige (stickstoffzeigende) Artengruppen wie Frihjahrsgeophyten aus der
Lerchensporngruppe (Blaustern, Schneegléckchen, Marzenbecher u.a.); dazu Frische- bis MaRig-
feuchtigkeitszeiger der Gunsel-, Goldnessel- und Scharbockskrautgruppe. Bezeichnend fir einen
auetypischen, stark schwankenden Grundwasserspiegel ist das Nebeneinander von Austrocknungs-
(Wald-Bingelkraut, Weil3e Segge) und Vernassungszeigern (Rohr-Glanzgras, Sumpfsegge).

Baumarten

Dominierende Baumarten sind Eschen, Feldulme, Flatterulme, Bergulme und Stieleiche. Dazu kom-
men verschiedene Auwaldpionierarten wie Grauerle und Weiden- und Pappelarten und eine reiche
Strauchschicht.

Arealtypische Pragung / Zonalitét
Submediteran bis subkontinental

Schutzstatus
geschutzt nach § 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Innerhalb des FFH-Gebiets ,Salzach und Unterer Inn‘kommen die Hartholzauen von Natur aus vor
allem am Inn und an der Salzach bis ins Tittmoninger Becken vor. In den Durchbruchstrecken (Laufe-
ner-, Nonnreiter-, Burghausener Enge) ist nicht geniigend Raum zur Ausbildung von Hartholzauen.
Der grof3te Teil der potentiellen Hartholzauen liegt heutzutage auf3erhalb (landseits) der Hochwasser-
schutzdeiche. Die fehlenden Uberflutungen fiihren zu einer teilweise bereits fortgeschrittenen Entwick-
lung zum ,Landwald®, angezeigt durch das verstarkte Vorkommen tberschwemmungsempfindlicher
Baumarten wie Bergahorn, Linde und Buche. Diese Flachen wurden nicht als Lebensraum 19F0 kar-
tiert. Insgesamt wurden ca. 60 ha dem Lebensraumtyp 91FO0 ,Hartholzauwélder mit Eichen und Ul-
men“ zugeordnet. Der grof3te Teil der Bestande liegt im Tittmoninger Becken und bildet ein schmales
Band neben dem Uferweg an der Salzach. Die Lage direkt neben dem Fluss erklart sich aus der Ein-
tiefung der Salzach und des damit in Uferndhe niedrigen Grundwasserspiegels. Zudem kam es im
Uferbereich bei kleineren und mittleren Hochwassern zu Sand- und Schlickablagerungen, sodass nun
dort ahnliche Verhaltnisse herrschen wie an typischen Hartholzau-Standorten. In einiger Entfernung
vom Fluss ist dagegen, zum Teil auch bedingt durch Altwasser oder zuflieRende Nebengewasser die
Weichholzaue erhalten geblieben.
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Bei den meisten Flachen handelt es sich um relativ junge, noch nicht typisch ausgebildete Bestande,
die sich erst nach der Fluss-Korrektion in den 20iger-Jahren des letzten Jahrhunderts, der Eintiefung
der Salzach und der Grundwasserabsenkung entwickelt haben. Dies zeigt sich vor allem in der gerin-
gen Anzahl der vorkommenden typischen Baumarten. Auch die Habitatstrukturen, inshesondere das
geringe Totholz- und Biotopbaum-Angebot sowie die noch fehlenden Alters- und Verjingungsphasen
sind noch ungeniigend ausgepragt.

Der Hartholz-Auwald stockt im bearbeiteten Gebiet (Teilfliche 04) auf einer Flache von 43 ha auf 69
Teilflachen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Aufgrund der geringen GroRe dieses LRT war keine Stichprobeninventur zur Ermittlung der Bewer-
tungsgrundlagen méglich. Es fanden qualifizierte Begange auf 13 Teilflachen statt.

Abweichend von Anhang VII des Handbuchs der Lebensraumtypen wurde der Bergahorn entspre-
chend des Handbuchs der natirlichen Waldgesellschaften (Walentowski et al 2004) als Neben-Baumart
eingestuft.

Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 40,59 % C+ (35 %) |H<30%
0,
Stieleiche 3,42% S 8/5 y
Esche 36,74% hG + G > 20 ¥
Feldulme 0,43% > 0%
Flatterulme 0% Hauptbaumart Feld- und Flatteruime mit
Nebenbaumarten (N) 56,47 % weniger als 1 % vorhanden oder fehlen
einschl. Begleit- (B) und
selten Baumarten (S) Obwohl der Anteil an Haupt- und Neben-
. baumarten fiir die Wertstufe ,B* ausreichen

Bergghorn ) 23’1%’ wirde, ist dieses Teilkriterium wegen der
Hybridpappel (B7) ¥ 1’050/" fehlenden bzw. nur gering vorhandenen
Ezli?]?):(c):?e((BB)) 82? 4" Hauptbaumarten mit ,C* zu bewerten.

, ()
Schwarzerle (B) -
Schwarzpappel (B) 0,36%
Graupappel (B) 1,33%
Silberweide (B) 14,50%
Lavendelweide (B) -
Bruchweide (B) -
Hybridweide, Rote (B) -
Traubenkirsche (B) 2,55%
Vogelkirsche (B) 0,37%
Holzapfel (B) -
Holzbirne (B) -
Weide unbestimmt (B) 0,03%
Winterlinde (S) 2,81%
Bergulme (S) 0,48%
Sandbirke (S) <0,01%
Moorbirke (S) 0,03%
Grauerle (WeiBerle) (S) 4,66%
Silberpappel (S) 2,62%
Zitterpappel (Aspe) (S) 2,26%
WeiRdorn, Eingriffl. (S) 0,05%
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde
Baumarten (hG +nG): 295 %
Spitzahorn 1,28%
Fichte 0,58%
Sommerlinde 0,05%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 1,04 %
Robinie 0,03%
Rosskastanie <0,01%
Hybridpappel " 1,00%
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Entwicklungs- Jugendstadium 8,31% B (15 %) |4 Stadien mit
stadien Wachstumsstadium 20,92% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Reifungsstadium 57,66%
Verjlingungsstadium 11,81%
Altersstadium 0,80%
Plenterstadium 0%
Zerfallsstadium 0,50%
Schichtigkeit Einschichtig 22%| A+ (10 %) | Auf mehr als 50 % der Flache
Zweischichtig 41% zwei- oder mehrschichtig
Dreischichtig 37%
Totholz 2,2 fm/ha C (20 %) |<5fm/ha
Biotopbaume 2,0 Stck/ha C+ (20 %) | <3 Stck/ha
Bewertung der Strukturen = B-

Y zahlt zu je 50 % als Neben- und nicht heimische Baumart

@ Charakteristische Arten

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 10 von 18 Referenzbaumarten C+  33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen
gesellschafts- (Feld- und Fatterulme < 1%;
typischen Schwarzerle, Lavendelweide,
Baumarten Bruchweide, Rote Hybridweide,
Holzapfel, Holzbirne fehlen)
Baumarten- 6 von 18 Referenzbaumarten C 33,3% | Gesellschaftstypischen Baumarten fehlen
zusammensetzung | (Feld- und Fatterulme; Hainbuche,
in der Verjingung | Schwarzpappel;  Lavendelweide,
Bruchweide, Rote Hybridweide,
Vogelkirsche, Holzapfel, Holzbime
fehlent)
Flora Anzahl Referenz-Arten"): 24 | A 33,3% | Mind. 20 Referenz-Arten,
o darunter mind. 4 Arten der Wertstufe 1-2
Kategorie 1: 0
Kategorie 2: 5 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 16
Kategorie 4: 3
Fauna (nicht untersucht)

Bewertung der charakteristische Arten = B-

1) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT
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@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspréagung Wertstufe | Begriindung
Eindeichung, An Salzach und Inn fast durchgan- B- Kontakt zwischen Fluss und Aue haufig nur
Langsverbaung gig vorhanden, teilweise auch an uber Druck- und Grundwasser vorhanden,
Nebengewassern Auswirkung auf die Hartholzauwélder nicht
Grundwasserab- (auf 7 von 13 Flachen) B- Eg;::.k beeintachtigend wie bei Weich-
senkung Eluskselntlehfugﬁ \[/1.a1;| m L:;uf?;er Sukzession zu ,sonstigem Lebensraum® auf
ccken erheblich, flussabwarts einigen Flachen im Gange
abnehmend
Invasive Arten Indisches Springkraut, Goldrute, B- Vorkommen nicht auf erheblicher Flache
Staudenknoterich dominant, aber értlich zunehmende Ten-
(auf 8 von 13 Flachen) denz

@ Erhaltungszustand

Strukturen:

Arten:

Beeintrachtigungen:
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3.2 Lebensraumtypen, die im SDB nicht genannt sind

Die folgenden LRT sind nicht im SDB des Gebietes gemeldet. Fur sie wurden keine Erhaltungsziele
aufgestellt. Alle MaRnahmen fiir diese Lebensraumtypen sind lediglich als wiinschenswert zu betrach-
ten.

LRT 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit benthischer Vegetation aus
Armleuchteralgen

Dieser LRT wurde nur einmal fur einen als Badegewasser (sog. Ausee) genutzten See bei Freilassing
vergeben. Der ehemalige Baggersee zeichnet sich durch dichte Unterwasserrasen mit Armleuchteral-
gen aus, zu denen an den Randern des Sees einige andere Unterwasserpflanzen sowie schwimmen-
de Moose hinzukommen.

LRT 3220 Alpine Flisse mit krautiger Ufervegetation

Dieser LRT konnte 2013 als Folge der Salzachsanierung und der damit verbundenen Entfernung von
Uferverbauung (,weiche Ufer") unterhalb der Rampe Triebenbach bis Laufen im Initialstadium neu
angesprochen und in die Biotopdatenbank des Bayerischen Landesamts fir Umwelt dbernommen
werden.

LRT 6410 Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)

Dieser LRT kommt im FFH-Gebiet auf Grund fehlender geeigneter Standortsbedingungen nur sehr
vereinzelt v.a. im Bereich der Salzachleite vor. Hier finden sich, teils in Verzahnung mit Quellfluren,
anmoorige Flachen mit einer meist verarmten Artenausstattung der Pfeifengraswiesen. Auf Grund
fehlender Nutzung haben sich von Pfeifengras beherrschte Bestédnde entwickelt mit nur noch wenigen
wertgebenden und charakteristischen Arten wie Davall-Segge und Gewéhnlicher Teufelsabbiss.

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanquisorba officinalis)

Beim in den Erhaltungszielen des Gebietes genannten LRT 6510 (Magere Flachland-Méahwiesen) ist
zu differenzieren zwischen den ausgedehnten und lang gezogenen Wiesenflachen entlang der
Salzach-Deiche, die erst sekundar entstanden sind und einzelnen Wiesenflachen aul3erhalb der Dei-
che, die vor allem sudlich von Burghausen zu finden sind. Die Grinlandflachen entlang der Deiche
werden vom Wasserwirtschaftsamt Traunstein wasserseits Uberwiegend als 2-mahdige Wiesen ge-
nutzt; nur in Bereichen in denen der Aufwuchs schwacher ist erfolgt landseits eine 1-mé&hdige Nut-
zung. Die Ubrigen Wiesen werden zwei- bis dreischiirig genutzt und nicht gediingt. Die Artengarnitur
setzt sich aus Magerkeits-, Feuchte- und einigen Nahrstoffzeigern zusammen. Es zeigen sich meist
bliten- und artenreiche Bestande.

Die Vegetation entlang des Deiches wird stark von den Licht- und Wasserverhéltnissen beeinflusst. Je
nachdem wie nahe der zu beiden Seiten angrenzende Auwald an den Deich heranreicht. Im Zuge der
Sanierung des Deiches bei Fridolfing wurde der ,alte” Deichabschnitt bis auf zwei Tierrettungsinseln
zuriickgebaut. In diesen Bereichen sind nur kleine Restflachen der LRT 6220, 6220* und 6510 vor-
handen.

Entlang der sanierten Abschnitte ist die Sonneneinstrahlung deutlich hoher, da der Auwald vor allem
an der suidwestexponierten Seite deutlich vom Deich weggertckt wurde, um die nétige Standflache zu
schaffen. Hier wirkt sich der Wechsel zwischen beschatteten und besonnten Abschnitten kaum aus,
so dass kaum feuchtigkeitsreiche Bereiche vorkommen. Zwischen der Artenzusammensetzung und
der Vegetationsstruktur der beiden Béschungsexpositionen bestehen kaum Unterschiede. Typische,
bestandsbildende Arten des extensiv genutzten Grinlandes sind u.a. Schafgarbe, Rundblattrige Glo-
ckenblume, Bischel-Glockenblume, Echtes Tausendgildenkraut, Wiesen-Flockenblume und Wiesen-
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Salbei. Hinzu gesellt sich auch vereinzelt Helm-Knabenkraut (Orchis militaris), die aber schwerpunkt-
mapig in den Kalk-Trockenrasen vorkommt. An haufigen Grasarten kommen Glatthafer, Pfeifengras,
Ruchgras, Blaugriine Segge, Knaduelgras und Goldhafer vor.

An den nicht sanierten Deichabschnitten ist zudem besonders der Frihjahrsaspekt mit dem Vorkom-
men zahlreicher Frihlingsgeophyten hervorzuheben. Vor allem das bayernweit bedeutsame Vorkom-
men von Schneeglockchen (RL 2) ist aus floristischer Sicht hervorzuheben. Diese fiir den Landkreis
Traunstein aul3erst seltene Art, kommt indigen nur entlang der Salzach vor (z.B. im Landkreis BGL in
der Triebenbacher Au stdlich von Laufen) und konnte fur das Kartenblatt 7942 wieder bestétigt wer-
den (SCHONFELDER, P. & A. BRESINSKY 1990; BAY. STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT UND
GESUNDHEIT 2008).

LRT 7230 Flachmoor, Quellmoor

Ahnlich selten wie der zuvor beschriebene LRT 6410 sind die Vorkommen von Flach- oder Quellmoo-
ren im Untersuchungsgebiet. Geeignete Standorte finden sich ebenfalls an der Salzachleite nérdlich
von Tittmoning bei Durnberg, bei Wechselberg und in der Nahe von Raitenhaslach (Waschhauswie-
se). Die Flachmoorflache bei Dirnberg zeigt sich als artenreiches, leicht tberrieseltes, kleinflachiges
Hangquellmoor mit Kalksinterbildungen. Die zentralen Bereiche werden von typischen Arten der Kalk-
flachmoore aufgebaut, die den Wert dieser Biotopflache ausmachen. Dazu zahlen Gewohnliche Sim-
senlilie, Sumpf-Herzblatt, Mehlprimel, Sumpf-Stendelwurz, Davall-Segge, Saum-Segge, Gelb-Segge,
Hirse-Segge, Pfeifengras und Schmalblattriges Wollgras. Randlich fassen Steif-Segge und Blaugriine
Binse den Biotop ein. Die Flachmoorflache bei Wechselberg ist durch das Vorkommen von Pyrenéden-
Loffelkraut gepragt. Diese stark gefahrdete Art kommt bayernweit nur sehr vereinzelt im Moranengur-
tel nordlich der Alpen vor. Das Flachmoor auf der sog. ,Waschhauswiese” zeigt sich als typisches
Kopfbinsenried, das in Abschnitten verbracht.

Teil Il - Seite 49



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen
FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ (Teilbereich Oberbayern)

Stand: 21.08.2015

4 Arten des Anhangs |l der FFH-Richtlinie

Folgende Tabelle zeigt alle im SDB aufgefiihrten Arten des Anhang |I.
Tab. 5: Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet

Art PopulationsgroRe und -struktur sowie Verbreitung im FFH- Erhaltungs-
Gebiet zustand

Castor fiber (Biber) mittlere PopulationsgréRe, stabiler Bestand, Populationsstruk- A
tur unbekannt

Lutra lutra (Fischotter) vereinzelte Nachweise im Tittmoninger und Freilassinger B
Becken

Bombina variegata (Gelb- ein einziges Restvorkommen im Tittmoninger Becken, sehr C

bauchunke) kleiner Bestand

Triturus cristatus (Kammmolch) mittlere PopulationsgrdRe im Tittmoninger Becken; im Freilas- B
singer Becken bis auf zwei Einzelvorkommen verschwunden

Cottus gobio (Groppe) altersgeschichtete Bestande stark unterschiedlicher Dichte in C
Salzach und Inn

Hucho hucho (Huchen) keine selbsttragenden Bestande in der Salzach, nur sporadi- C
sche Vorkommen

Leuciscus souffia (Stromer) keine Nachweise im Gebiet

Rhodeus sericeus amarus (Bitter- | Vorkommen in der Salzach allenfalls in Restflachen noch C

ling) vorhandener Altgewasser oder Entwasserungsgraben. Am Inn
reproduzierende Vorkommen in einzelnen Altwassern.

Misgurnus fossilis (Schlamm- Vorkommen in der Salzach allenfalls in Restflachen noch C

peitzger) vorhandener Altgewasser oder Entwasserungsgraben.
Am Inn sporadische Nachweise in Altwassern.

Cucujus cinnaberinus (Schar- Haufiges Auftreten von Freilassing bis Pocking-Reding B

lachkafer)

Euplagia quadripunctaria (Spani- | Insgesamt 16 Fundorte in der C

sche Flagge Laufener und Nonnreiter / Burghausener Enge
Vorkommen mit geringer Individuen-Anzahl

Glaucopsyche nausithous (Dunk- | zwei kleine Restvorkommen im gesamten Untersuchungsge- C

ler Wiesenknopf- biet

Ameisenblauling)

Cypripedium calceolus (Frauen- | kleine Population C

schuh)

(5 Teilbestande mit ca. 150 Sprossen)

Erhaltungszustand: A glinstig

B unglnstig - unzureichend
C  unglinstig - schlecht
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Folgende Arten nach Anhang I, die nicht im Standarddatenbogen (SDB) aufgefiihrt sind, konnten im
untersuchten Teilgebiet festgestellt werden:

Tab. 6: Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet, die nicht im SDB aufgefiihrt sind

(Mopsfledermaus)

Art PopulationsgroRe und -struktur sowie Verbrei- Erhaltungs-
tung im FFH-Gebiet zustand

Myotis myotis Art vorhanden, ohne Einschatzung k.A.

(Grol3es Mausohr)

Myotis emarginatus Art vorhanden, ohne Einschatzung k.A.

(Wimperfledermaus)

Myotis bechsteinii Art vorhanden, ohne Einschéatzung k.A.

(Bechsteinfledermaus)

Barbastella barbastellus Art vorhanden, ohne Einschatzung k.A.
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4.1 Arten, die im SDB aufgefuhrt sind
1337 Castor fiber (Biber)

Bestand, Habitate und Bewertung

Tab. 7: Castor fiber (Biber)

Art PopulationsgrofRe Bewertung | Bewertung | Bewertung | Erhalungs-
und -struktur . . s zustand
SEHIE VERIENG T stTSEEL?Zn Population Bt?elunr:ra:acnh_ (gesamt)
FFH-Gebiet gung 9
Castor fiber R A B A A

(Biber)

Im Freilassinger Becken erfolgten im Jahr 2005 im Auftrag des Wasserwirtschaftsamt Traunstein zwei
Kartierungen zum Biber. Dabei wurden insgesamt drei aktuelle Bibervorkommen gefunden. In einem
ca. 1,5 km langen Revier im Bereich der Mindung des Mittergrabens in die Sur (ca. Hohe Fl.-km 55,0)
liegen sowohl der aktuell genutzte sowie mehre &ltere Baue. Ein weiteres Revier liegt unmittelbar
oberhalb der Ausleitung des Mittergrabens aus dem Freilassinger Mihlbach bei Wassermauth (FI.-km
59,0). Das dritte Revier erstreckt sich nordlich von Triebenbach zwischen Sturz und Daxmihle. Bei
allen Revieren handelt es sich um Einzel- bzw. Paarreviere.

Im Tittmoninger Becken fuhrte der Biberberater des Landkreises Traunstein im Winter 2008/2009 eine
Kartierung in den Salzachauen durch. Tab. 8 zeigt eine Ubersicht der Ergebnisse.

Tab. 8: Ubersicht der erfassten Biberspuren und aktuellen Bibervorkommen im Tittmoninger Becken
(Lkr. TS)

Lage Bau Anzahl der | Anzahl Béume | Bemerkung
Ausstiege mit frischen
FraRspuren
1 An der Gétzinger Achennd | nein 5 ca.5 Restliche Obstb&dume
Kelchham, Fl.-km 33,6 wurden gefallt, bevor sie
benagt werden konnten.
2 An der Gétzinger Achen nein 3 Nur alte FraBspu- | Seit ca. 2 Jahren keine
Hohe Waldering, Fl.-km 30,8 ren Aktivitaten mehr
3 Am Kirchheimer Bach bei ja 7 ca. 20
Hainach, H6he Fl.-km 29,2 bewohnt?
4 Oberhalb der Miindung der | nein 2 Biber- Nur alte FraBspu-
Gotzinger Achen in die rutschen ren
Salzach, Hohe Fl.-km 28,0
5 Hohe Spielplatz Wasser- nein keine 2
vorstadt Tittmoning, Fl.-km
27,2
6 Am Siechenbach Hohe ja 4 ca. 6 Zielkonflikt mit Fischerei,
Kléranlage Tittmoning, Fl.- bewohnt wegen Unterbrechung der
km 26,7 Durchgangigkeit fiir grolke
Fische
7 Am Siechenbach Hohe nein ca. 10 ca. 10

Schlichten, Fl.-km 25,7

8 Am Siechenbach Hohe ja ca. 10 20-30
Ranharting, Fl.-km 24,1 bewohnt
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Nach den Ergebnissen sind die Salzachauen zwischen Kelchham (Gmde. Fridolfing, H6he Fl.-km
33,6) und Ranharting (Gmde. Tittmoning, H6he Fl.-km 24,1), auf einer Lange von knapp 10 km durch-
gehend vom Biber erschlossen, wobei der Schwerpunkt der Vorkommen mit zwei sicheren Einzel-
bzw. Paarrevieren am Siechenbach unterhalb von Tittmoning liegt. Ob der Bau bei Hainach (s. Tab. 8,
Nr. 3) noch bewohnt ist, konnte nicht geklart werden. Die FraBspuren bei Kelchham (s. Tab. 8, Nr. 1),
die erst im Oktober 2009 auftraten, weisen auf einen langsamen Ausbreitungsprozess Richtung Su-
den hin.

Im Landkreis Altétting wurde die gezielte Kartierung zu Bibervorkommen an der Salzach im November
2009 abgeschlossen. Im gesamten Uferbereich entlang der Salzach ndérdlich Burghausen und im
Mundungsgebiet wurden Spuren des Bibers in Form von FraBspuren, Fallungen und Ausstiegen fest-
gestellt. Des weiteren konnten zwischen Neuhofen, ndrdlich Burghausen (ca. Fl.-km 6,5) und der
Mundung der Salzach in den Inn ein alter Bau sowie neun neue Biberburgen erfasst werden. Ein wei-
terer neuer Bau befindet sich stidostlich der Einmindung des Tirkenbaches am linken Ufer des Unte-
ren Inns (s. Abb. 5). Sudlich von Burghausen bis zur Landkreisgrenze Traunstein wurde lediglich eine
besetzte Burg im Bereich Raitenhaslach (H6he Fl.-km 17,0) entdeckt.

Abb. 5: Die gelben Punkte markieren neue, die blauen Punkte alte Bauten.

Als Ergebnis kann festgestellt werden, dass das Untersuchungsgebiet durchgehend vom Biber er-
schlossen ist und der Verbreitungsschwerpunkt zwischen Burghausen und dem Miindungsgebiet der
Salzach liegt. Von dort breitet sich die Art in Richtung Siiden aus. Den insgesamt 11 Biberrevieren im
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nordlichen Untersuchungsgebiet stehen maximal drei aktuelle Reviere im Tittmoninger Becken (Lkr.
TS) und ebenfalls drei im Freilassinger Becken (Lkr. BGL) gegeniiber. Uber die PopulationsgréRe und
-struktur kénnen keine Aussagen gemacht werden, da alle Ergebnisse auf Spuren basieren und bisher
keine Jungtiere beobachtet werden konnten.

Angesichts der vorhandenen Nebengewasser und der teilweise vorhandenen naturnahen Auwald-
auspragung mit Weichhdlzern kann das Angebot an Habitatstrukturen als gut (A) beurteilt werden.

Da sich der Biber hervorragend an die vorhandenen Umweltbedingungen anpassen bzw. sich die
Umwelt artgerecht gestalten kann und zudem wenig stérungsempfindlich ist, ergeben sich keine Be-
eintrachtigungen des Lebensraumes. Durch gelegentliche Versuche von Unbekannt Burgen oder
Damme zu zerstéren, kénnen allerdings mdgliche Beeintrachtigungen der Population nicht ausge-
schlossen werden.

Abb. 6: Der Biberbau am Siechenbach nérdlich Tittmoning sorgt manchmal far
Probleme
(Foto: I. Englmaier)
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1355 Lutra lutra (Fischotter)

Bestand, Habitate und Bewertung

Tab. 9: Lutra lutra (Fischotter)

Art Populationsgrofe Bewertung | Bewertung | Bewertung | Erhatungs-
und -struktur : : s zustand
ST VER AT i s'::szfﬁte-n Population Bﬁehnr:raecnh- (gesamt)
FFH-Gebiet gung 9
Lutra lutra P B C B B
(Fischotter)

Der Fischotter besiedelt naturnahe fischreiche FlieRgewasser und deren Uferbereiche, sofern diese
gut eingewachsen sind und ausreichend Deckung bieten.

Im Rahmen des Artenhilfsprogramms (AHP) ,Fischotter” wurde im Winter 2006/2007 eine Untersu-
chung im Salzachtal und im Unteren Inntal durchgefuhrt. Dabei konnte das bereits bekannte Vorkom-
men an der Surmindung bestétigt werden. Bei den anderen Kotfunden in der Nahe des Untersu-
chungsgebietes handelt es sich um Neunachweise (s. Tab. 10). Ein weiterer Neu-Nachweis liegt ca.
1,2 km aufRerhalb des Untersuchungsgebietes am Unteren Inn stidlich von Simbach.

Keiner dieser Nachweise aus der Untersuchung zum AHP liegt innerhalb des FFH-Gebietes. Dieser
Umstand ist jedoch hauptsachlich methodisch bedingt, da sich die kleinen, engen Briicken dort meist
nicht fur die artspezifische Erhebung tber Kotfunde eignen (mdl. Mitt. SACHTELEBEN).

Inzwischen wurden als Rickkopplung von den Runden Tischen, die in der ersten Dezemberhélfte
2014 stattfanden, weitere Nachweise des Fischotters direkt im FFH-Gebiet oder im nahen Umgriff
gemeldet: Im Zeitraum zwischen 2000 und 2008 machte TANDLER eine Beobachtung am Waldsee
bei Kirchdorf am Inn (s. Tab. 10, Nr. 6). PRECHTL gelang 2009 ein Kotfund innerhalb des FFH-
Gebietes unter der Saalbriicke, der Grenzbriicke auf H6he Freilassing, (Nr. 7) und SCHOLZ sichtete
im August 2011 ein Tier am Pumpwerk Haiming an der Salzachmiindung (Nr. 8).

Tab. 10: Ubersicht der bisherigen Nachweise des Fischotters im Umgriff des Untersuchungsgebietes

Lage

1 Surbrlicke (der B20) n Surheim
(Héhe Fl.-km 55,6)

2 Briicke 6 Heiningermiihle
(Hohe Fl.-km 52,2)

3 Stillbach-Brticke (der B20) bei Kirchheim
(Hohe Fl.-km 52,2)

Bemerkung

Kotfund am westlichen Rand des FFH-Gebietes
bestatigt vermutetes Vorkommen

Kotfund am westlichen Rand des FFH-Gebietes
(Neunachweis)

Kotfund in ca. 600 m Entfernung vom Rand des
FFH-Gebietes; dort einige Fischweiher vorhanden;
(Neunachweis)

4 Berme unter Briicke der E552 an Zufluss zum Tr-
kenbach ca. 25 m sidlich Haunreit

5 Innaltarm unter Briicke bei Gewerbegebiet Lengdorf
norddstlich der B340

6 am Waldsee bei Kirchdorf am Inn

Saalbruecke (Grenzbriicke Freilassing)

8 an der Salzachmiindung in dem direkt einsehbaren
Altwasser auf Hohe des Pumpwerkes/Klaranlage;
Fundpunkt-Koordinaten: 4568013-5342093

Kotfund in ca. 100 m Entfernung vom Rand des
FFH-Gebietes; (Neunachweis)

Kotfund ca. 1,2 km auferhalb des Untersu-
chungsgebietes

Sichtbeobachtung vor 2009

Kotfund im FFH-Gebiet im Jahr 2009
Beobachtung eines Fischotters

~
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Alle diese Nachweise bestatigen die Vermutung von SACHTELEBEN (2007) ,eine Expansion des
bisherigen Verbreitungsgebietes” in Slidostbayern. Nach seiner Ansicht kdnne inzwischen nahezu die
gesamte Osterreichisch-bayerische Grenzregion besiedelt sein. Die grobe st|chpunktart|ge Uber—
sichtsuntersuchung zum AHP und die wenigen Zufalls- = 5
beobachtungen verbessern die ungentgende Datenlage
nicht wesentlich, so dass eine Bewertung der aktuellen
Populationsstruktur nach wie vor nicht mdglich ist.

Zur Bewertung der Habitatstruktur sind zusammenhén-
gende, vernetzte und deckungsreiche Oberflachenge-
wasser mit geeigneten Ein- und Ausstiegen sowie ein
ausreichendes Nahrungsangebot in diesen Gewéssern
(Fische, Amphibien, Bisam, Flusskrebse etc.) aus-
schlaggebend. Im FFH-Gebiet weisen vor allem die Sei-
tenbache Sur, Mihlbach und der kirzlich wiederherge-
stellte Mittergraben im Freilassinger Becken sowie die
Gotzinger Ache und der Siechenbach im Tittmoninger
Becken geeignete Lebensrdume auf. Den als Nahrungs-
qguelle erforderlichen Fischreichtum bieten allerdings
eher die fischereilich genutzten Altwasser, vor allem im
Tittmoninger Becken und im Mindungsgebiet der
Salzach.

Beeintrachtigungen bestehen mdglicherweise durch die
Trennwirkung aufgrund der flussnahen Besiedelung der
Stadte Laufen, Tittmoning und Burghausen. Auf Héhe
Freilassing  zerschneiden  mehrere  Infrastruktur-
Einrichtungen wie die Stral3en- und Eisenbahnbricken
Uber die Saalach und das Wasserkraftwerk Rott an der
Saalach den (potenziellen) Lebensraum im sidlichsten
Teil des FFH-Gebietes.

Kotfund des Fischotters an der
Surmindung
(Foto: E. Prechtl)

Abb. 7:

1193 Bombina variegata (Gelbbauchunke)

Bestand, Habitate und Bewertung

Tab. 11: Bombina variegata (Gelbbauchunke)

Art Populationsgréfie Bewertung | Bewertung | Bewertung | Erhaltungs-
und -struktur . . N zustand
SEE VETmEng s'::l?E;tf::n Population Bﬁehn;rzcnh- (gesamt)
im FFH-Gebiet gung 9
Bombina Vv C C C C
variegata
(Gelbbauchunke)

Die Bestéande der Gelbbauchunke sind europaweit in einem ,ungunstigen Erhaltungszustand, wohl
vor allem aufgrund ihrer stark von Dynamik abhéngigen Lebensweise. Die Gelbbauchunke ist ur-
springlich eine Art natirlicher, von standig wechselnden Wasserstanden gepragten Flussauen mit
ihnrem reichen Angebot an Klein- und Kleinstgewéassern. Sie besiedelt immer neu entstehende oder
nur zeitweise Wasser fihrende Gewasser, weil diese keine oder kaum Fressfeinde wie z.B. Libellen-
larven beherbergen. Wenn die aufkommende Vegetation das Gewasser zu stark beschattet suchen
sich die Tiere nach ca. zwei Jahren neue Laichbiotope. Aufgrund der heute fehlenden Dynamik durch
Kanalisierung, Begradigung und Eindeichung der FlieRgewasser entsteht dieser Gewassertyp kaum
noch von selbst. Die Art ist haufig gezwungen auf so genannte Sekundéarbiotope, d. h. vom Menschen
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geschaffene Lebensrdume wie Abbaustellen und Truppentbungsplatze umzusiedeln, die mit offenen,
besonnten und nur zeitweise Wasser filhrenden Klein- und Kleinstgewassern noch ein hinreichendes
Angebot an artgerechten Habitatstrukturen aufweisen. Die Uberwinterung findet meist in Verstecken in
einem Umkreis von wenigen hundert Metern um die Laichbiotope statt. Neue Lebensraume werden i.
d. R. von den Jungtieren erschlossen, die hierfir Wanderungen von bis zu ca. zwei Kilometern unter-
nehmen kénnen. Da die Tiere bis zu 15 Jahre alt werden, bleibt eine Bestandsreduktion oft jahrelang
unbemerkt.

Im gesamten, ca. 70 km langen Untersuchungsgebiet konnte lediglich ein Vorkommen der Gelb-
bauchunke festgestellt werden. Es befindet sich nérdlich von Tittmoning (Lkr. Traunstein) zwischen
Hohe Ranharting (ca. Fl.-km 24,0) und Hohe Nonnreit (ca. Fl.-km 22,3). Das Vorkommen teilt sich in
funf Teilpopulationen auf (s. Tab. 12). Die GréRe der einzelnen Bestande reicht von einem Einzeltier
bis zu 15 erwachsenen Individuen. Ob die Teilpopulationen trotz der teilweise gro3en Entfernung mit-
einander im Austausch stehen ist unklar.

Tab. 12: Ubersicht aller bekannten Teil-Besténde der Gelbbauchunke im Untersuchungsgebiet

TK |OBN Lage Bestand Bemerkung
7842 | 0009 | Quellsumpf mit offe- | 1 erwachsenes zu stark beschattet um als Laichbiotop
nen Wasserflachen Tier zu dienen
sudlich Nonnreit im
Wald
0224 | Alte Kiesentnahme- 2 Kaulquappen Vorkommen seit fast 20 Jahren bekannt;
stelle ndrdlich Nonn- akute Bedrohung durch Verfullung /
reit 2 erwachsene Rekultivierung
Tiere
7942 | 0012 | Seggenried mit kl. 2 erwachsene Tumpel ist Seitenarm einer Bach-
Bachlauf stdlich Tiere aufstauung; wurde kirzlich hergerichtet;
Schelleneck jetzt nur noch ein Gewasser;
ASK-7942-0013 nicht mehr existent
0358 | Tumpel neben Fahr- |5 Laichbéllchen von privat zur Entwésserung des Fahr-
weg Hohe Ranharting weges ausgeschoben
15 erwachsene
Tiere
0359 | Wagenspuren auf 11 Kaulquappen akute Bedrohung durch Befahren der
Zufahrtsweg Hohe StralRe zur Laichzeit (Mai - August)
Ranharting 4 Jungtiere
4 erwachsene
Tiere
Erlauterungen:
TK Nummer der Topografischen Karte

OBN  Objektnummer der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern
In Teil Il - Karte 2 ,Bestand und Bewertung* ist an jedem Fundort die OBN angegeben (weilRes Feld mit roter Schrift)

Nennenswerte Fortpflanzungserfolge konnten nur in dem Tumpel auf Héhe Ranharting (ASK-OBN
7942-0358) und in vernassten Wagenspuren eines landwirtschaftlich genutzten Fahrweges (ASK-
OBN 7942-0359) festgestellt werden. Der Fortpflanzungserfolg im bedeutsamsten Laichbiotop ASK-
OBN 7942-0359 ist jedes Jahr durch das Befahren des Weges akut bedroht, da nur die erwachsenen
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Tiere und die Hupferlinge fliichten kénnen und Kaulquappen und Laich durch das Befahren getétet
werden. Es ist zu befiirchten, dass der Fortpflanzungserfolg jedes Jahr fast vollstandig ausfallt. Alter-
native Laichplatze sind im naheren Umgriff nicht vorhanden.

Abb. 8: Pflitzen als Gelbbauchunken-Laichgewasser
In den Pfitzen wurden ein Paar beim Ablaichen (links) sowie Jungtiere und mehrere Laichklimpchen
(rechts) gefunden (Fotos: I. Englmaier).

Der Restbestand in der alten Kiesabbaustelle nordlich Nonnreit (ASK-OBN 7842-0224) ist durch Ver-
fullung ebenfalls akut bedroht. DROBNY stellte 1989 einen kleinen Bestand von ca. 10 Individuen fest,
der innerhalb von knapp 20 Jahren auf zwei Individuen schrumpfte (s. Tab. 12). Das Areal eignet sich
durch gelegentliche Neubildung von Pfutzen und besonnter Lage nach wie vor als idealer Lebensraum
fur die hoch bedrohte Amphibienart. Seit 2008 wird die Grube jedoch sukzessive verfllt.
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Abb. 9: Potenzielles Gelbbauchunken-Laichgewasser in Flutmulde

Die Flutmulden an der Salzach im Tittmoninger Becken bieten ein ausreichen-
des Angebot an augenscheinlich artgerechten Kleingewéassern

(Foto: I. Englmaier )

Unklar bleibt, warum sich das Vorkommen der Gelbbauchunke im Tittmoninger Becken auf den Be-
reich der Hangleite ndrdlich Tittmoning beschrankt, obwohl das Angebot an Pflitzen und Kleingewas-
sern in der Aue sudlich der Stadt verhaltnismafig gut ist (s. Abb. 9). In diesen Wasserstellen konnten
aber lediglich Grunfrésche oder Teichmolche angetroffen werden. Mdéglicherweise ist der Restbestand
schon zu stark dezimiert, als dass er die notwendige Distanz zu den geeigneten Gewassern uberwin-
den kénnte.
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Im Freilassinger Becken konnten bei der
ersten gezielten Untersuchung der
Salzachauen auf Amphibienvorkommen
im Jahr 1989 keine Gelbbauchunken fest-
gestellt und seitdem auch keine aktuellen
Nachweise erbracht werden. Die Grunde
fur das Fehlen der Gelbbauchunke im
Freilassinger Becken liegen vermutlich in
der mangelnden Ausstattung an Gewas-
sern infolge der Austrocknung der Aue
durch den sinkenden Grundwasserstand
und die starke Beschattung der wenigen
vorhandenen Klein- und Kleinstgewasser
zur Zeit des Laichens (Mai - August) (s.
Abb. 10)

Die Situation der Gelbbauchunke in der
Nachbarschaft des FFH-Gebietes zwi-
schen Freilassing und Laufen ist kaum
besser. Derzeit existiert lediglich ein
Kleinstbestand mit maximal zehn erwach-
senen Tieren in der Kiesgruppe bei Lep-
perding an der B 20 sudlich Laufen, der
aber ebenfalls akut von Verfillung bedroht
ist.

Das zweite Vorkommen der Gelbbauch- Abb. 10: Potenzielles Laichbiotop fiir die Gelbbauchunke
unke in unmittelbarer Nachbarschaft des Dieser Quelltimpel (ca. Fl.-km 45,0) wirde sich strukturell
FEH-Gebietes befand sich bis vor Kurzem als Laichbiotop fir die Gelbbauchunke eignen. Allerdings
in der Kiesgrube Osing nordlich Laufen. ister viel zu stark beschattet (Foto: I. Englmaier)

1992 konnten hier im Rahmen einer Un-

tersuchung fir einen Mulldeponie-Standort noch ca. 150 Individuen gezahlt werden. Bei der Aktuali-
sierung der Artenschutzkartierung (ASK) im Jahr 2009 konnten keine Tiere mehr festgestellt werden,
da das Biotop inzwischen ohne rechtzeitige Anlage eines Ersatzlebensraumes verflillt wurde und wie-
der einer landwirtschaftlichen Nutzung unterliegt.

Der Versuch der Bayerischen Akademie fur Naturschutz und Landschaftspflege (ANL) durch eine
Neuanlage eines Kleingewassers auf ihrem Versuchsgeldnde in Stral mogliche Restvorkommen der
Gelbbauchunke im Gebiet zu erhalten und zu férdern, blieb bisher ohne Erfolg.

Im FFH-Gebietsbereich, der sich im Landkreis Alt6tting befindet, wurden 2001 im Rahmen einer Un-
tersuchung zum Interreg-lI-Projektes ,Lebensraum Salzachtal“ unterhalb eine Hangquelle auf Héhe
Fl.-km 13,0 einzelne Individuen der Gelbbauchunke gesichtet. Dieses Vorkommen konnte nicht mehr
bestétigt werden. Da zwischenzeitlich die Entwasserung des Salzachuferweges verbessert wurde, um
bei Frost die Rutschgefahr zu entschéarfen, und sich infolgedessen keine Wegpfiitzen mehr bilden,
liegt hierin mdglicherweise der Grund fur das Verschwinden der Art.
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1166 Triturus cristatus (Kammmolch)

Bestand, Habitate und Bewertung

Tab. 13: Triturus cristatus (Kammmolch)

Art PopulationsgréRe und | Bewertung | Bewertung | Bewertung | Erhaltungs-
-struktur : : s zustand
G ST e SSSE;Laan Population Bgehnr:rzaecnh- (gesamt)
FFH-Gebiet gung 9
Triturus crista- R B B B B
tus
(Kammmolch)

Die Verbreitung der gréf3ten heimischen Molchart stellt sich im Untersuchungsgebiet aufgrund des
unterschiedlichen Gewéasserangebotes sehr uneinheitlich dar. In den relativ trockenen Salzachauen
des Freilassinger Beckens gibt es lediglich zwei Vorkommen des Kammmolchs. Das sudliche Vor-
kommen befindet sich am Mittergraben auf Hohe Surheim (ASK-OBN 8143-0098, Tab. 14). Der Tum-
pel stellt ein Ersatzbiotop dar, das im Zuge der Renaturierung des Mittergrabens im Jahre 2003 fiir
den Verlust eines in der Rinne befindlichen Kammmolchbiotopes hergestellt wurde (s. Abb. 11, Pfeil).
Seit Sommer 2011 droht das Ersatzbiotop durch eine gravierende Wasserstandsabsenkung trocken-
zufallen.

Abb. 11: Ersatzbiotop fir Amphibien am Mittergraben

Im Zuge der Renaturierung des Mittergrabens wurde unmittelbar angrenzend ein Ersatzbiotop fur
Amphibien angelegt (Pfeil); vorne rechts im Bild ist das ehemalige Laichbiotop zu erkennen, das im
Zuge der Wiederanbindung des Mittergrabens geflutet wurde.

(Foto: I. Englmaier)
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Das zweite Vorkommen wurde im Rahmen der Untersuchungen zur Deichriickverlegung Triebenbach
2005 im einzigen permanenten Gewasser in einer Altarmrinne (ASK-OBN 8043-0296) Hohe Sturz (FI.-
km 51,0) sudlich Laufen nachgewiesen. Die wenigen dariiber hinaus vorhandenen Gewasser, die sich
auf Grund ihrer Besonnung und Strukturierung als Laichgewasser eignen wirden, weisen einen fir
die Art zu hohen Fischbestand auf.

Im Tittmoninger Becken konnten dagegen 22 sichere Vorkommen des Kammmolchs erfasst werden.
Sehr wahrscheinlich ist die Zahl aktueller Vorkommen angesichts des vorhandenen Angebotes an
geeigneten Laichgewdassern sogar noch héher. In manchen Gewdassern konnte die Art aber aufgrund
methodischer Schwierigkeiten nicht nachgewiesen werden. Beispielsweise konnte ein 1986 und 2001
erfasstes Vorkommen des Kammmolchs in einem Altwasser am alten Deich Héhe Fridolfing (ASK-
OBN 7943-0005) weder bei einer Kartierung 2005 noch im Rahmen der aktuellen Untersuchungen
zum Managementplan trotz des mehrfach wiederholten Einsatzes von Reusen bestétigt werden. Da-

Abb. 12: Altwasser als potenzielles Kammmolchbiotop

Trotz des wiederholten Einsatzes mehrerer Reusen konnte das 1986 nachgewiesene Vorkommen des
Kammmolchs in diesem Altwasser (ASK-OBN 7943-0005) aktuell nicht bestétigt werden.

(Foto: I. Englmaier)

Dagegen resultiert die hohe Zahl an erwachsenen Tieren (29) und an Larven (63) im Altwasser Hohe
Wies bei Fl.-km 30,2 (ASK-OBN 7942-0189, s. Tab. 14 und Abb. 13) aus den damaligen optimalen
Bedingungen bei der Untersuchung im Jahr 2004, weil das Altwasser einige Monate zuvor komplett
entlandet und vergréRert worden war, so dass weder tribes Wasser noch Unterwasservegetation das
nachtliche Ausleuchten behinderten. Zudem war zu diesem Zeitpunkt die gesamte Uferlinie begehbar.
Da bei der aktuellen Kartierung zu keiner Zeit solche optimalen Bedingungen herrschten, orientiert
sich die Beurteilung der Populationsstruktur und -gré3e an diesen &alteren Daten.
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Abb. 13: Besiedeltes Kammmolchbiotop

Das Altwasser Hohe Wies (ASK-OBN 7942-0189) beherbergte 2004 mit knapp 30 adulten Kammmol-
chen und Uber 60 Larven das groRte Vorkommen in Studostoberbayern.

(Foto: I. Englmaier)

Nordlich der Nonnreiter Enge bzw. der Stadt Burghausen konnten in drei Altwassern Vorkommen des
Kammmolchs sicher nachgewiesen werden (ASK-OBN 7743-0545 bis 7743-0547). Im nordlichen Be-
reich des Untersuchungsgebietes herrscht zwar kein Mangel an Gewassern in der Aue, jedoch weisen
die meisten einen zu hohen Fischbestand auf, so dass sie sich nicht als Kammmolch-Biotope eignen.

In diesem Bereich ergaben sich aufgrund der stark eingeschrankten Zuganglichkeit der relevanten
Gewasser erhebliche methodische Schwierigkeiten. Oft waren die Untersuchungsgewasser sehr grof3,
aber nur an einer einzigen Stelle einigermal3en zuganglich, so dass nur an dieser Stelle eine Reuse
ausgebracht werden konnte. Daher ist es durchaus moglich, dass geeignete Altwasser, in denen kein
Nachweis gelang, dennoch Populationen des Kammmolchs beherbergen.

Die Habitatstrukturen sind angesichts des gravierenden Gewassermangels im Freilassinger Becken
mit C, in den beiden anderen Bereichen mit B zu bewerten. Trotz der geringen Fangzahlen, die wohl
eher methodisch bedingt sind, kann bei fast allen erfassten Populationen von einer mittleren Be-
standsgrofie und von einem jahrlichen Fortpflanzungserfolg ausgegangen werden. Beeintrachtigun-
gen ergeben sich durch den schon mehrfach erwéahnten massiven Gewassermangel im Freilassinger
Becken und die daraus resultierende Isolation der beiden Vorkommen, Trockenfallen von Laichge-
wassern durch Grundwasserabsenkung oder Verlandung durch mangelnde Pflege sowie in einzelnen
Fallen Eutrophierung durch angrenzende Maisfelder (z. B. ASK-OBN 8143-0098 und 7743-0547).
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Tab. 14: Ubersicht aller sicheren Vorkommen des Kammmolchs im Untersuchungsgebiet
TK |OBN Lage Bestand Bemerkung
7743 | 0545 | Altwasser Hohe Neu- | 2 erwachsene
hofen Tiere
0067 | Altwasser sw Haiming | 4 Jungtiere
5 erwachsene
Tiere

0547 | Altwasser in der 3 Larven Beeintrachtigung durch Eutrophierung
Kirchdorfer Au s 2 erwachsene aus angrenzendem Maisfeld
Kirchdorf a. Inn Tiere

7942 | 0021 | Altwasser bei Tittmon- | 3 erwachsene
ing Tiere

0028 | Altwasserrest in Alt- 2 Larven Rinne seit 2002 komplett ausgetrocknet;
armrinne 6 Roibach 9 erwachsene durch WWA TS 2004 wiederhergestellt;

Tiere

0346 | Tumpel im Deichvor- | 4 erwachsene
land H6he Fl-km 33,0 | Tiere

0347 | Tumpel an der Stein- |1 Larve
mauer Hohe Flkm. 1 erwachsenes
31,8 Tier

0348 | Altwasserrest im 5 erwachsene
Deichvorland Hbéhe Tiere
Flkm. 31,6

0197 |vom WWA TS ange- |1 erwachsenes Gewasser wurde zum Ausgleich einer
legtes Ausgleichsge- | Tier Gewasserverfillung bei einer Vorland-
wasser im Deichvor- raumung im Jahr 2001 angelegt und
land Hohe Flkm. 31,4 2004 erheblich vergroRert und amphi-

biengerecht umgestaltet.

0189 | Vom WWA TS wie- 63 Larven Als Ausgleichsgewasser wg. Deichsanie-
derhergestelltes Alt- | o9 erwachsene rung 2004 wiederhergestellt; Daten sind
wasser Hohe Wies Tiere vom Juni 2004 und dienen als Anhalts-

punkt flr hiesige Populationsgréfen.

0192 | Altwasserrest am 1 erwachsenes
Salzachdeich H6he Tier
Hainach

0353 | vom WWA TS ange- |1 Jungtier Beeintrachtigung durch Erholungsdruck
legter TUmpel im 3 erwachsene
Deichvorland an der Tiere
Tittmoninger Briicke

0354 | 2 Altwasser Hohe 5 erwachsene so genannte ,Schilchener Lacke®; sudl.
Flkm. 26,4 Tiere Gewasser ist dringend zu entlanden; wird

vom Fischereiverein bewirtschaftet

0356 | Auwaldtumpel Hohe 1 Jungtier
Flkm. 24,1

0357 | 6 Auwaldtimpel H6he | 1 Jungtier
Ranharting

7943 | 0002 | Altwasserarm no 3 Jungtiere war jahrelang komplett verlandet - Be-

Kelchham

8 erwachsene
Tiere

stande erloschen; wurde 2004 vom WWA
TS wiederhergestellt
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TK |OBN Lage Bestand Bemerkung
0004 | 5 Altwasserreste in 17 erwachsene Altwasserzug wurde im Rahmen der
Altarm 6 Haslau Tiere Deichrickverlegung vom WWA TS grofR3-
tenteils Uberbaut; die Amphibien wurden
2006/2007 in umliegende Biotope umge-
siedelt
0005 | Seichtes Altwasser 6 | 2 erwachsene
Niederau Tiere
0008 | 2 Altwasser 6 Nieder- |3 erwachsene
au Tiere
0050 | Altwasserzug Hohe 1 erwachsenes
Niederau Tier
0051 | Ausgleichsbiotop des |1 Jungtiere Ersatzbiotop fiir ASK-OBN 7943-0004,
WWATS 2 erwachsene das wg. Deichriickverlegung Fridolfing
Tiere groRtenteils Uberbaut wurde
0052 | Altwasserrest 6 Pol- 5 Larven wurde vom WWA TS 2003 renaturiert,
sing 1 Jungtiere d. h. entlandet und vergroRert
15 erwachsene
Tiere
0053 | Biotop-Neuanlage in 2 Jungtiere Als Ausgleichsgewasser wg. Deichsanie-
Altwasserarm 0 Pol- | g erwachsene rung 2004 angelegt
Sing Tiere
8043 | 0296 | Altarmrinne mit meh- | 3 erwachsene
reren Tumpeln s Lau- | Tiere
fen H6he FI-km. 51,0
0101 | Altwasser 6 Buben- 2 Larven
berg in der Laufener 1 erwachsene
Enge Tiere
0298 | Abgrabungsstelle im | 30 Larven Gewasser wird vom WWA TS gepflegt
Auwald mit 2 Timpeln | 4 erwachsene
Tiere
8143 | 0098 | Tumpel neben alter 14 Larven Der Tumpel stellt ein Ersatzbiotop dar fur
Flutrinne des Mitter- 5 Jungtiere einen ehemaligen Tumpel in der Flutrin-
grabens, 1 km 6 11 h ne, die im Zuge der Renaturierung des
Surheim i erwachsene Mittergrabens geflutet wurde; akute Ge-
iere fahr, trocken zu fallen

Erlduterungen:

TK  Nummer der Topografischen Karte

OBN Objektnummer der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern
In Teil Il - Karte 2 ,Bestand und Bewertung* ist an jedem Fundort die OBN angegeben (weil3es Feld mit roter Schrift)

Als Anregung aus dem Runden Tisch wurden Daten zur Bestandsentwicklung des Kammmolchs bei
Fridolfing beim WWA Traunstein abgefragt. Die aktuellsten Daten (WWA Traunstein 2014, Gilbert
2011) zeigen einen stabilen Bestand an
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1163 Cottus gobio (Groppe)

Bestand, Habitate und Bewertung

Bei der Groppe (Cottus gobio) — in Stidbayern ,Koppe* genannt2 — handelt es sich um einen héhlen-
und sohlbewohnenden, strdmungsliebenden Fisch. Wichtig fir die Reproduktion und auch die Le-
bensweise dieser kleinwiichsigen, sohlgebundenen Art ist das Vorkommen von sauberen, lickigen
Kiesfraktionen. Als Juvenilhabitate sind dauerhaft benetzte Flachwasserzonen und unkolmatiertes
Interstitial von besonderer Bedeutung.

Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Meta- und Hyporhitrhal, bzw. dort sind in der Regel besonders
hohe relative Anteile der Koppe an der Fischzénose zu beobachten. Aber auch deutlich weiter strom-
ab, in Gewassern der Barbenregion (Epipotamal), kbnnen Koppen bestandsbhildend auftreten. Dies
war beispielsweise auch noch in der Donau stromab des Inns vor Ankunft der allochthonen Grundelar-
ten der Fall.

Abb. 14: Koppe mit 0+ Individuum Abb. 15: Koppenmannchen bewacht Gelege in

(Foto: C. Ratschan) einer Hohle
(Foto: A. Hartl)

;
- 2 A e

Salzach:

Bei Erhebungen in der Salzach wurden sehr unterschiedlich hohe Abundanzen von Koppen dokumen-
tiert. Man vergleiche beispielsweise die Aufnahmen bei Fluss-km 43,4 aus den Jahren 2007 und 2008
(siehe Abb. 16) — beim ersten Termin wurden dabei 167 Individuen gefangen, im Folgejahr aber nur 8.
Auch beziglich des Altersaufbaus liegen heterogene Ergebnisse vor — bei manchen Erhebungen wur-
de ein sehr naturnaher Bestandsaufbau mit Dominanz juveniler Tiere und hoher Dichte gefunden, bei
anderen sind juvenile Koppen stark unterreprasentiert.

Derartige Unterschiede sind wahrscheinlich einerseits auf methodische Ursachen (unterschiedlich
intensive Befischung von geeigneten Uferzonen, unterschiedlicher Wasserstand), andererseits auf
eine unterschiedliche Habitatausstattung der Salzach im Langsverlauf und schlief3lich auf Stérungen
wie Hochwasser/Stauraumspulungen zurtick zu fuhren. Bei manchen Befischungsterminen wurden
juvenile Koppen in hoher Zahl auf alternierenden Kiesbanken oder im Bereich des Uferrlickbaus der
bereits umgesetzten ,weichen Ufer” festgestellt. Dies zeigt, dass kiesige Flachwasserzonen eine deut-
lich hthere Bedeutung fir die Art aufweisen als grof3flachig mit Blockwurf gesicherte Ufer auf weiter
Strecke.

Im Unterlauf der Saalach wurde im Gebiet ein guter Koppenbestand nachgewiesen. Weiters gibt es
Nachweise aus dem Sur-Unterlauf. Auf dsterreichischem Staatsgebiet wurden in unmittelbarer Nahe
zum ggst. FFH-Gebiet gute Koppenbestande im Glankanal, im Alterbach und im Glanbach gefunden,
weiters kommt die Art in der Fischach und in der Oichten vor.

ZIm folgenden wird im Text die regionale Bezeichnung ,Koppe*“ verwendet
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Abb. 16: Fangzahl von Koppen im Léangsverlauf der Unteren Salzach.
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Abb. 17: GroRenstruktur von Koppen-Fangen aus der Salzach

von Osterreichischen WRRL-Mef3stellen bei km 43,3 im Jahr 2007 (links oben), 2008 (rechts oben),
bei km 54,5 aus 2007 (links unten) sowie von bayerischen WRRL-Erhebungen um Fluss-km 46 aus
den Jahren 2004-2012 (rechts unten).
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Inn:

Im Langsverlauf des Inn ist eine abnehmende Tendenz der Nachweiszahl von Koppen erkennbar
(siehe Abb. 18). Wahrend stromauf der FFH-Gebietsgrenze noch dutzende bis wenige hundert
Exemplare pro Erhebungstermin gefunden wurden, beschranken sich die Nachweiszahlen stromab
der Salzachmiindung auf wenige Individuen bzw. fehlt die Art teilweise ganz. Eine Kombination aus
verringerter Lebensraumqualitat aufgrund anthropogener Einflisse (Staukette, teils sehr monotone
Uferzonen) und eine natirliche Entwicklung im Langsverlauf in Richtung pessimaler Bedingungen ist
dafir verantwortlich zu machen.
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Abb. 18: Fangzahl von Koppen im Langsverlauf des Inns

Unter den Inn-Zubringern wurde im Tannerbach eine sehr grof3e Zahl von Koppen dokumentiert. Wei-
ters sind Koppenbestande aus den Unterlaufen der dsterreichischen Zubringer Mattig und Antiesen
bekannt. Aus dem sehr potamal charakterisierten Rott-Unterlauf liegt hingegen nur ein Einzelfund vor.

Bewertung des Erhaltungszustands im Gebiet
Zur Methodik der Bewertung siehe Tab. 15

Die vorgesehenen Klassengrenzen beziiglich der Abundanz sind an grof3en Flissen wie Salzach und
Inn nur beschrénkt zweckmafiig. Weil der Koppenbestand nur in den Uferzonen mehr oder weniger
guantitativ bestimmt werden kann, werden mittels Polstangenbefischung an Ufer erhobenen A-
bundanzwerte zur Beurteilung herangezogen. Wie aus Langleinenerhebungen zu schlieRen ist, sind
die uferfernen Sohlbereiche an der Salzach nur wenig dicht durch Koppen besiedelt (ZAUNER ET AL.
2009). Am Unteren Inn waren mit dieser auch in tiefen Staurdumen fangigen Methode keine Koppen
nachweisbar (SCHOTZKO & JAGSCH, 2008).

An der Unteren Salzach wurden Koppendichten in blockwurfgesicherten Uferbereichen von im Mittel
etwa 0,2 Individuen / m? festgestellt (ZAUNER ET AL. 2009). Schotterflachen zeichnen sich durch
stark streuende Dichten aus, die bei manchen Terminen deutlich darliber lagen. An der Salzach kann
der Zustand der Population mit B bewertet werden. Am Inn ist er angesichts der geringen Nachweis-
zahlen jedenfalls mit C zu bewerten.

Naturnahe Strukturen der Gewassersohle und des Ufers sind sowohl an der Salzach als auch am Inn
derzeit nur in Teilabschnitten vorhanden, der Aspekt Habitatqualitat ist gemal Bewertungsmethode
daher mit C zu bewerten.

Die Durchgangigkeit ware am Unteren Inn aufgrund der Lange der Staurdume mit A zu bewerten.
Diesbezuglich ist zu beriicksichtigen, dass auch die geringe Habitatqualitat in den zentralen Stauréu-
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men isolierend wirkt. Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrdge sind vor dem Hintergrund eines
veranderten Feststoffhaushalts bzw. von Stauraumspilungen oberliegender Staurdaume erkennbar,
die Auswirkungen auf das Sohlsubstrat sind aber nicht erheblich, wenn man den Einfluss der Stauhal-
tungen als solche (reduzierte Schleppkrafte, Anlandung von Feinsedimenten in den Uferzonen) nicht
bertcksichtigt. Der Gewéasserausbau ist hingegen an beiden Gewassern massiv und bewirkt erhebli-
che Auswirkungen auf das Schutzgut Koppe. Im Uberblick ist der Parameter Beeintrachtigungen im
Gebiet daher mit C zu beurteilen.

Verknupft man die Bewertungsergebnisse, so ergibt sich sowohl an der Salzach, als auch am Inn und
fir das Gebiet ein Ergebnis bei C (mittel bis schlecht). Ein glnstiger Erhaltungszustand wird also
verfehlt.

Tab. 15: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands der Koppe nach Sachteleben et al. (2010)

Groppe — Cottus gobio
Kriterien/Wertstufe A B [+
fustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
Bestandsgrélie’ Abundanz: : o 3
- = 0,3 Indfm” 0,1-0,3 Ind /m® =0,1 Imd.Jm™
Abundanz {Ind. diter 0+)
Habitatqualitat A B c
(hervarragend) {gut) (mittel bis schlecht)
Maturnahe Strukturen der | flachendeckand vorhanden| regelmaig vorhanden, in nurin Teilabschnitten
Gewassersohle und des (=90 % des unfersuchten | Teilabschnitten fehlend (50 | wvorhanden (= 50 % des
Ufers (z. B. strukturreiche | Flielgewasserabschnitts) | — 80 % des untersuchien untersuchien
Abschnitte mit hahen FlisRgewasserabschnitts) | FlieRgewasserabschnitts)
Anteilen von Grobsubstrat
im Gewassergrund
lediglich geringe Anteile
won Feinsubsiraten im
Luckensystem und kiesige
Flachwasserhabitate mit
mittherer SrOmMuUngsge-
schwindigkeit)
Beeintrichtigungen A B c
(keine bis gering) (miittel) [stark)
Querverbaue und keine, Durchgangigksit Durchgangigheit Durchgangigkeit
Durchlsse auf = 10 km micht beeintrachtiat unterbrechen (< 5 km)
besintrachtigqt {5 - 10 km)
keine gening erheblich,

anthiropogene Stoffeintrige ohne erkennbare mit erkennbaren
und Feinsedimenteintrage Auswirkungen auf Auswirkungen auf

Sohlsubstrat Sohlsubstrat

keine gering, erheblich,

Gewasserausbau und ohne erkennbare mit erkennbaren
nterhaltungsmali- Aiiswarkungen Auswirkungen
nahmen {Expertenvotum mit (Expertenvotum mit

Bearlndung) Begrindung}
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1105 Hucho hucho (Huchen)

Bestand, Habitate und Bewertung

Aufgrund der wirtschaftlichen Bedeutung dieser Art lassen sich die Bestandsentwicklung und Gefahr-
dungssituation des Huchen vergleichsweise gut rekonstruieren. Die Untere Salzach und der Untere
Inn waren historisch fir Gberaus gute Bestande des Huchens (Hucho hucho) bekannt. Neben hohen
Ausfangzahlen wird auch von sehr grof3e Individuen bis Uber 30-40 kg berichtet (Historische Aufarbei-
tung siehe bei SCHMALL & RATSCHAN, 2011 sowie SCHMALL, 2012). HECKEL (1854) schreibt
sogar: ,wird 60, zuweilen auch 100 Pfund schwer gefangen®. Der Huchenbestand verringerte sich in
der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts zusehends, aber nach dem 2. Weltkrieg wurden noch Huchen
in der Salzach angetroffen (SCHMALL, 2012). Auch am Unteren Inn waren abschnittsweise noch gute
Bestande erhalten bevor die Staukette geschlossen wurde (SCHNEEWEIS, 1979). In den 1970er
Jahren durfte die Art sowohl in der Salzach als auch im Inn ,so gut wie ausgestorben® sein (TERO-
FAL, 1977). Dies dirfte neben der Staukette am Inn speziell an der Salzach auch mit der schlechten
Wasserqualitat zu dieser Zeit in Zusammenhang stehen.

’6‘_
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Abb. 19: Huchen-Paar (Hucho hucho) auf einer Laichgrube
(Foto: C. Ratschan)

Aktuell ist angesichts der eingeschrankten Habitatqualitét eine erfolgreiche natirliche Reproduktion in
der Salzach selbst nicht oder nur in einem sehr geringen Ausmalf? zu erwarten. Allerdings konnten im
Glankanal bei Salzburg in den Jahren 1999 und 2000 zwei bzw. drei groRe Huchen beim Laichen
beobachtet werden (PETZ-GLECHNER, 1999). Die Tatsache alleine, dass Laichaktivitdten beobach-
tet werden, heil3t nicht notwendigerweise, dass auch Junghuchen erfolgreich aufkommen. Allerdings
wurden bei einer Elektrobefischung im Herbst 2000 im Glankanal 26 Junghuchen dieses Jahrgangs
nachgewiesen (DORFER, 2001). Dies zeigt, dass die Art im Gebiet prinzipiell auch nattrlich reprodu-
ziert, wenngleich dies im Vergleich zu den Besatzmaflinahmen eine geringe Rolle spielen durfte. Wei-
tere Laichaktivitaten in Zubringern oder in der Salzach selbst sind nicht bekannt, kénnen aber wegen
schwerer Beobachtbarkeit auch nicht génzlich ausgeschlossen werden.

Es ist anzunehmen, dass Fange durch die Angelfischerei oder bei Bestandserhebungen weitgehend
oder vollstandig auf Besatzmalinahmen zurtickzufiihren sind, die im Inn und auch in der gesamten
Unteren Salzach bis zur Miindung durchgefuhrt wurden und laufend werden. Zumindest bei Nachwei-
sen von subadulten Fischen im Gebiet sind in der Regel typische Merkmale von Besatzfischen er-
kennbar (verkimmerte paarige Flossen; kleine Schwanzflosse etc.).

Durch die Angelfischerei werden im Bereich stromab von Salzburg (bis zur Saalachmindung) sowie
im Bereich der Nonnreiter Enge bei Burghausen selten, aber regelmafig Huchen gefangen. In der
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Ubrigen Salzachstrecke (Freilassinger und Tittmoninger Becken) werden nur in manchen Jahren sel-
ten Huchen gefangen. Offensichtlich ist die Dichte im Verhéaltnis zum Uber weite Strecken geringen
Befischungsdruck zu gering, sodass die Art an bzw. unter der Nachweisbarkeitsschwelle der Angelfi-
scherei liegt. Die Situation am Unteren Inn ist ahnlich. Huchenfange gelingen vereinzelt, vor allem
lokalen Spezialisten. Dies ist dem Autor regelméaRig im Bereich der Stauwurzeln bei Braun-
au/Simbach, Obernberg/Egglfing und Schéarding/Neuhaus bekannt. Nach der Durchfiihrung von Be-
satzmalinahmen, die am Unteren Inn vorwiegend mit mehrjahrigen Tieren durchgefihrt werden (2+,
3+), werden diese Junghuchen vermehrt und ortlich an den Besatzorten wiedergefangen. Dies trifft
sowohl auf Bestandserhebungen als leider auch auf die Angelfischerei zu.

Inn:

Stromauf der FFH-Gebietsgrenzen kommt insgesamt noch ein besserer Huchenbestand vor als am
Unteren Inn. Dies zeigt sich auch an regelméRigeren Nachweisen bei Bestandserhebungen (siehe
Abb. 20). Im Gebiet gelangen vorwiegend Einzelféange, die aufgrund der geringen GréRe und des
Erscheinungsbildes als Besatzfische anzusprechen sind. Mehrere Huchen bei einer Studie wurden
einerseits im Rahmen der umfangreichen Erhebungen in der Stauwurzel KW Schéarding/Neuhaus
(Bereich Obernberg) im Jahr 2001 gefangenen. Von den 5 Stiick waren drei Stlick Besatzfische klei-
ner als 50 cm, ein Exemplar maf3 75 cm und ein Individuum mafd 111 cm. Bei den 7 im Jahr 2009 im
selben Inn-Abschnitt gefangenen Tieren handelte es sich ausschlie3lich um wenige Wochen davor
eingebrachte Junghuchen.

Angesichts dieser Ergebnisse kann nur von einem geringen, wahrscheinlich nicht reproduktiven Be-
stand ausgegangen werden. Zu beachten ist dabei, dass adulte Huchen in tiefen Gewasssern wie am
Unteren Inn nur eingeschrankt mittels Elektrofischerei nachweisbar sind. Die Fange durch die Angel-
fischerei bestatigen, dass durch die BesatzmalRnahmen ein Huchenbestand etabliert werden konnte,
der in quantitativer Hinsicht mit der eingeschrankten Lebensraumqualitat bzw. dem vorliegenden Fut-
terfischangebot tbereinstimmt.

Stromab des FFH-Gebiets, im Bereich der kurzen Inn-Strecke zwischen KW Ingling und Mindung in
die Donau, konnte durch BesatzmalRhahmen wieder ein etwas besserer Huchenbestand etabliert
werden (RATSCHAN & ZAUNER, 2012). Nach weiteren Sanierungsmal3hahmen (Kieslaichplatze
etc.) und einer besseren Vernetzung, auch in den Zubringer llz, sind positive Wechselwirkungen mit
dem gegenstandlichen Gebiet zu erwarten.

Salzach:

Die aktuelle Situation des Huchens an der Salzach stimmt mit jener am Unteren Inn weitgehend tber-
ein. Bei der Mehrzahl aller Erhebungen wurden entweder keine Huchen nachgewiesen, oder Einzel-

tiere, bei denen es sich in der Regel um juvenile oder subadulte Besatzfische handelt (siehe Abb. 21
und
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Tab. 16). Lediglich bei einer Erhebung im Bereich Saalachmiindung-Laufen wurden 7 Individuen ge-
fangen, darunter auch drei Adultfische zwischen 86 und 106 cm Lange. Dabei ist zu ergénzen, dass
bei dieser Studien (PINTER, 2012) 4 Befischungsdurchgange auf einer langen Strecke zugrunde
liegen. Die vergleichsweise hohe Zahl nachgewiesener Huchen ist daher weniger durch einen héhe-
ren Bestand in diesem Abschnitt als vielmehr die intensiven Befischungen zu erklaren.
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Abb. 20: Fangzahl von Huchen im Langsverlauf des Inns
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Abb. 21: Fangzahl von Huchen im Langsverlauf der Salzach

Teil Il - Seite 73



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen Stand: 21.08.2015
FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ (Teilbereich Oberbayern)

Tab. 16 Nachweise von Huchen bei Erhebungen im Gebiet.
* = Individuelle Totallange, ** =Spannweite, *** = GroRenklasse(n)

[Gewdsser | Fluss-km | Staat | Stelle Datum Ind. | Lange [cm]
Salzach 544 AT Muntigl-Oberndorf 21.02.07 1 60,0*
Salzach 51,9 AT ca. Saalach-Laufen 2001002011 | 7 58-106™
Salzach 51,9 DE Rampe bei Triebenbach 26.05.11 1 70,0*
Salzach 21,9 DE Rampe bei Triebenbach 23.1012 1 62,0*
Salzach 460 DE Laufen 04.11.04 1 =40,0***
Salzach 46,0 DE Laufen 221012 1 290"
Salzach 433 AT Oberndorf-5t Pantaleon 30.09.08 1 80,0*
Salzach 43,3 AT Obermdorf-St Pantaleon 26.09.09 1 h27"

Inn 60,0 DE Simbach 31.07.07 1 31,0 - 40,0
Inn 60,0 DE Simbach 01.10.12 1 =40 0***

Inn 33.0 AT Reichersberg 1999 - 01 5 230-111,0
Inn 33.0 AT Reichersbherg 09.10.09 7 460 - 49 0™

Aus den Zuflissen liegen mit Ausnahme der Mattig keine Huchennachweise vor. An der Mattig-
Mindungssstrecke werden vereinzelt Huchen gefangen, auch wurde im Rahmen eines Reusenmoni-
torings ein einzelnes Exemplar nachgewiesen (JUNG ET AL. 2013). Grundsatzlich weisen die Zu-
bringer Saalach, Mattig, Mihlheimer Ache und Antiesen nach weiteren hydromorphologischen Sanie-
rungen ein hohes Potential, die Zubringer Pram und Sur ein mafig hohes Potential als Huchenlebens-
raum auf.

Bewertung:

Der Zustand der Population ist anhand der Bewertungsmethode (siehe Tab. 17) sowohl im Inn als
auch in der Salzach mit C zu bewerten: Die Abundanz ist gering, der Populationsaufbau zeichnet sich
durch das Fehlen von mehreren Altersklassen aus und die Stetigkeit der Nachweise ist gering (Nach-
weis bei nur 8 von 21 Erhebungen an der Salzach bzw. 5 von 12 Erhebungen am Inn).

Der Aspekt Habitatqualitat ist ebenfalls mit C zu beurteilen. An der Salzach sind dafir die Uber weite
Strecken monotonisierten Strukturverhéltnisse und der méaRige 6kologische Zustand verantwortlich,
am Inn die Substratverhdaltnisse, Strukturverhéltnisse, die gestorte Vernetzung und der defizitdre 6ko-
logische Zustand (bzw. Verfehlung eines guten 6kologischen Potentials).

Die Beeintrachtigungen an der Salzach sind mit B einzuschatzen (geringfligige Beeintrachtigung
durch regulierungsbedingte Veranderung der Stromungsverhaltnisse), am Unteren Inn mit C (gravie-
rende Auswirkungen durch Stau).

Verknlpft man die Bewertungsergebnisse, so ergibt sich sowohl an der Salzach, als auch am Inn
und fur das Gebiet ein Ergebnis bei C (mittel bis schlecht).
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Tab. 17: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Huchens nach SACHTELEBEN ET AL.

(2010)

- Bewertungsschama -
Zustand der Population A B c
[hervorragend) (gut) [mittel biz schlecht)
Bestandsgroile, Abundanz"" Bestand=grolle gleich Bestandsgroliie kein Machweis oder
oder groler als gegenuber Bestandsgrole
Bezugswert Bezugswert um bis 2u geqeniiber
50 % kleiner Bezugswert um 50
oder mehr Prazent
kleiner
Altersstruktur, Reproduktion naturlicher Altersaufbau gestort Altersaufoau deuthich
Altersaufbau mit durch das Fehlen gestirt durch das
nahezu allen einzelner Fehlen mehrerer
Lingenklassen Langenklassen Langen klassen
Stetigkeit: Nachweis der At in den regelmaiisg mit unregelmaig mit sehr verginzelt und nur

geeigneten Probestrecken

mehreren E!EI’I‘]FJEFEII

mehreren oder
regelmaiig mit

einzelne Exermnplare
vorhanden ader kein

einzelnen Exemplaren Machweis
Habitatqualitat A B c
[rezogen auf belrachteten Abschniit) {hervorragend) (gut) [mittel bis schlecht)
Sohilsubstrat hartgrindig, lber weite Strecken nur in Teilabschnititen aber weite Strecken
nberwiegend aus Grob- bis Feinkies vorhanden wvorhanden nicht oder nur

bestehend, weitgehend chne
Schlamm- und
Feinsedimentatdagerungen

verginzelt vorhanden

Strukturverhalnisse:
abwechslungsreiche Morphalogie mit
Kolken, Rinnen, Gumpen, unter- und
ausgespilten erbereichen,
Totholzansammilungen,
funktionsfahigen Kiesbdnken ete.

Ober weite Strecken
varhanden

nur in Teilabschnitten
vorhianden

Ober weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

Gewasser durchgangig und
Tedlhabitate gut vernetzl fir eine wn-
eingeschrankte Migrabon

Ober weite Strecken
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhianden

Ober weite Strecken
nicht oder nur
verenzelt vorhanden

okologische Zustandsbewerlung

-2 75 { Gud bis Sehr

2.61-2,75 (,Gut") ader

=2 51 [ MabBig bis

gemar FiBS-Gesammew&mlngm' qut’) gutes bis sehr gutes Schlecht’) oder

dkologisches Potenzial | Werfehlung des guten

skologischen
Potenzials
Beeintrichtigungen A B c
{keine bis gering) {mitzel) (stark)

Arbeiten im Gewidsser wig keine Eingrifie cder | moderate Eingriffe mit | intensive Enariffe mit
Maknahmen des Gewasserbaws und Eingriffe ahne geringen schwenwiegendsan
der Gewdsserunterhaltung, Ausvarkungen Auswirkungen Auswirkungen
Kiesentnahme etc
Mahrsioff-, Schadstoff- oder ohne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Sedimenteintrage, Warmebslastung geringfigig gravierend
unginstige Verandernngen vom ahne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Abfluss und Strdmung gerningfligg gravierend
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1131 Leuciscus souffia (Stromer)

Bestand, Habitate und Bewertung

Generell kommen Stromerbestande vorwiegend in der Aschenregion (Hyporhithral), stromab bis in
den Ubergangsbereich zur Barbenregion (Epipotamal) vor, kaum jedoch in (sommerwarmen) Gewés-
sern mit ausgepragt epipotamaler Charakteristik (WANZENBOCK ET AL. 2011). Der Untere Inn im
Gebiet ist als Gewasser nahe am stromab gelegenen Ende abiotischer Rahmenbedingungen (v. a.
Wassertemperatur und Gefélle) einzuschétzen, die noch in einem glinstigen Bereich fur die Art liegen.
Die Untere Salzach ist hingegen noch als Gewéasser im Optimalbereich der Art einzuschatzen. Dies
bestétigt sich anhand historischer Angaben (siehe unten).

Abb. 22: Stromer aus einem Enns-Zubringer
(Foto: C. Ratschan)

Aufgrund der massiven hydromorphologischen Beeintrachtigungen beider Flisse und der friher stark
beeintrachtigten Wasserqualitat in der Salzach ist der Stromer heute im Gebiet ausgestorben. War er
in den 1930er Jahren an der Unteren Salzach noch massenhaft vorhanden, so gingen die Bestéande
bis in die 1970er Jahren stark zuriick (SCHMALL & RATSCHAN, 2011). Heute fehlt er im Einzugsge-
biet der Salzach (inkl. Zubringer) vollstandig, der néachste erhaltene Bestand stromab kommt in der
Enns vor (WANZENBOCK ET AL. 2011), moglicherweise auch ein kleiner Reliktbestand im Traun-
Unterlauf (Nachweis 2013).

Aus dem Inn gibt es historische Hinweise flir ein ehemaliges Vorkommen — zumindest sehr selten
sogar bis hinunter nach Passau (SCHMALL & RATSCHAN, 2011). Im Unteren Inn wurden in den letz-
ten Jahrzehnten aber nie Stromer nachgewiesen. Unbestatigten Angaben zufolge soll die Art im Be-
reich Simbach vorkommen, dabei handelt es sich aber vermutlich um eine Verwechslung mit dem
Schneider. Zwar sind bei Elektrobefischungen in strukturarmen Uferzonen von Staurdumen grol3er
Flisse Stromer unter Tags schwer nachweisbar. Wie sich an der Enns gezeigt hat, ist die Nachweis-
zahl bei nachtlichen Elektrobefischungen in der Stauwurzel weit hdher als unter Tags (ZAUNER &
RATSCHAN, 2009). Allerdings wurden am Unteren Inn in den letzten Jahren umfangreiche Bestands-
erhebungen auch in der Nacht durchgefuhrt, die ebenfalls keine Strémernachweise erbrachten.

Der néachste Bestand im Inn-Einzugsgebiet kommt weit stromauf am Zubringer Mangfall vor. Es han-
delt sich dabei um den letzten erhaltenen Bestand im bayerischen Donau-Einzugsgebiet (SCHLIE-
WEN & NEUMANN, 2009). Im Tiroler Inn sind ebenfalls Stromerbestande — abschnittsweise durchaus
nennenswerter Dichte - erhalten.
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Bewertung:

Anhand der Situation im Gebiet (Art ausgestorben) ist der Erhaltungszustand des Stromers jeden-
falls mit C (mittel bis schlecht) einzustufen. Dies betrifft sowohl die Aspekte Zustand der Population,
Habitatqualitat als auch Beeintrachtigungen.

Aufgrund der gegebenen Rahmenbedingungen ist die Re-Etablierung von Stomerbestanden durchaus
im Bereich des mdglichen. An der Salzach wurde die Wassergute saniert, eine hochwertige, fir den
Stromer geeignete Hydromorphologie ist grundsatzlich wieder herstellbar (Haupt- und Nebenarme der
frei flieBenden Salzach). Am Unteren Inn kdnnen in Umgehungsarmen bei entsprechender Ausgestal-
tung (Strukturreichtum, Abfluss- und morphologische Dynamik) hochwertige Strémerbestande wieder-
hergestellt werden. Wie Ergebnisse aus anderen Gewdassern zeigen (Mur, Drau), kdnnen in Umge-
hungsgerinnen oder Umgehungsarmen dichte Stromerbesténde auftreten.
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Tab. 18: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Stromers nach SACHTELEBEN ET AL.

(2010)
Zustand der Population A -} c
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Bestandsgréiie, Abundanz”” Bestandsgrofie gleich Bastandsgrisiie kein Nachweis oder
oder gréler als gegeniber Bezugswert Bestandsgrifiie
Bezugswert um bis zu 80 % kleiner | gegenuber Bezugswert
umn 50 oder mehr
Prozent kieiner
Altersstruktur, Reproduktion naturlicher Altersaufbau |  Altersaufbau gestort Altersaufbau deutiich
mit mehreren durch das Fehlen gestort durch das
Grofienklassen und sinzelner Fehlen mehrer
zahlreichen Jungtieren Grafenkiassen, Gréfenklassen; nur
Jungtiere einzelne oder keine
unterreprasentiert Jungtere nachweisbar
Habitatqualitdt A B c
(bezogen auf betrachteten Abschnitt) (hervorragend) {gut) (mittel bis schlecht)
Schisubstrat: funktionsfahige Uber weite Strecken nur in Teilabschnitten Ober weite Strecken
Kiesbanke, gut mit sauerstoffreichem vorhanden vorhanden nicht oder nur
Wasser durchstrdmt und weitgehend verainzelt vorhanden
2igen- und feinsedimantirai
Strukturverhdltnisse: gute Uber weite Strecken nur in Teilabschnitten Uber weite Stracken
Unterstands- und vorhanden vochanden nicht oder nur
Versteckmeéglichkeiten fur Adulte und vereinzelt vorhanden
Juvenie in Form von Teotholz,
Baumwurzeln, unter- bzw.
ausgesplilte Ufer- oder Sohibereiche
elc.
Dynamik mit hoher Vananz in der aber weite Strecken nur in Teilabschnitten Uber weite Strecken
Gewdssertiefe und -braite und mit vorhanden vorhanden fehlend
unterschiedlichen
FlieRgeschwindigkeiten
Gewasser durchgangig und uber weite Strecken nur in Tedabschnitten | Uber weite Strecken
Teilhabitate gut vernetzt flr eine vorhanden verhanden nicht cder nur
uneingeschrankte Migration vereinzelt vorhanden
Skologische Zustandsbewertung =2,76 (,Gut bis Sehr | 2,51=2,75 {,Gut") cder <2,51 (\MaBig bis
gemaf FBS-Gesamtbcwwtung” ! Gut') gutes bis sehr gutes Schlecht’} cder
dkologisches Potenzial | Verfehlung des guten
Skologischen
Potenzials
Beeintrachtigungen A B c
(keine bis gering) (mittel) {stark)
Arbeiten im Gewasser wie keine Eingriffe oder | moderate Eingriffe mit | intensive Eingriffe mit
Mafinahmen des Gewisserbaus und Eingriffe chne geringen Auswirkungen schwersiagenden
der Gewasserunterhaltung, Ausvirkungen Auswirkungen
Kiesentnahme etc.
Nahrstoff-, Schadstoff- oder chne Auswirkungen Ausvirkungen Auswirkungen
Sedimenteintrage, Wamaebelastung geringflgig gravierend
unguinstige Verénderungen von chne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Abfluss oder Strémung geringfigig gravierend
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1134 Rhodeus sericeus amarus (Bitterling)

Bestand, Habitate und Bewertung

In den letzten Jahren mehren sich Hinweise, dass der Bitterling historisch nur in Osteuropa heimisch
gewesen ware. Er kénnte erst durch die Karpfenteichwirtschaft im Mittelalter nach Mitteleuropa vorge-
drungen und daher als Arch&ozoon zu bezeichnen sein (VAN DAMME ET AL. 2007). Diese Hypothe-
se wird neben historischen Analysen auch durch das Fehlen von wirkungsvollen Abwehrstrategien
europaischer Muscheln gestutzt, um der Eiablage von Bitterlingen zu entgehen (keine langfristig ent-
wickelte Wirt-Parasit-Beziehung; MILLS & REYNOLDS, 2003; REICHARD ET AL. 2007). Das ur-
springliche Verbreitungsgebiet des Bitterlings im Donaueinzugsgebiet hatte sich nach VAN DAMME
ET AL. (2007) auf die Mittlere und Untere Donau beschrankt und wirde in etwa mit dem des Wildkarp-
fens Ubereinstimmen.

Folgt man VAN DAMME ET AL. (2007), so wére der Bitterling in Bayern und im Westen Osterreichs
als eingebirgert zu betrachten bzw. am Rande seines natiirlichen Verbreitungsgebietes, wobei einzu-
schranken ist, dass Verbreitungsgrenzen von Organismen auch naturlicherweise stark schwanken
kénnen. In der historischen Literatur wird der Bitterling bei SCHRANK (1798) fir Bayern ,in Bachen*
angegeben, wahrend LORI (1871) aus der Passauer Gegend dieser Fisch nur aus Aquarien bekannt
war, nicht dass er auch ,im Freien vorkomme*.

Unabhangig von der Frage, ob die Art urspringlich heimisch war, ist der Bitterling im Rahmen der
gegenstandlichen Arbeit zu berlcksichtigen. Er ist im Standarddatenbogen des bayerischen FFH-
Gebietes gelistet.

Abb. 23: Bitterling-Parchen (Weibchen vorne)
(Foto: C. Ratschan)
Salzach:

Bitterlinge sind auf sommerwarme Gewasser mit GroBmuschelbestdnden angewiesen. In der Regel
leben sie in stagnierenden Gewassern, aber auch in Tieflandflussen und —bachen kénnen dichte Be-
sténde auftreten. Entsprechend dieser Habitatpraferenz ist nicht verwunderlich, dass bei allen aktuel-
len Erhebungen im Hauptstrom der Salzach keine Bitterlinge nachgewiesen werden konnten.
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Aus stagnierenden Nebengewdassern ist die Datenlage leider schlecht bzw. veraltet. Auf bayerischer
Seite kommen in Altwassern lokal starke Bestéande vor (BOHL, 1993). Aktuelle Daten werden zur Zeit
von der TU Munchen und der Fischreifachberatung Oberbayern erhoben. Auf der &sterreichischen
Seite erbrachten durchaus umfangreiche Erhebungen aus dem Freilassinger Becken keine Nachwei-
se (ZAUNER ET AL. 2008) erbringen. Im Tittmoninger Becken wurden hingegen im so genannten
Lohjorgl, einem leicht durchflossenen Altarmsystem stromab von Ettenau, 11 Stiick gefunden (ZAU-
NER ET AL. 2009). Auf Basis dieser defizitdren Datenlage ist die Bestandssituation im gegenstandli-
chen Gebiet nicht mit ausreichender Sicherheit zu beurteilen.

Inn:

Im Unterschied zur Salzach gelangen am Inn vereinzelte Bitterlings-Nachweise auch im Hauptstrom.
Dies ist angesichts der Habitatverhéltnisse in der Staukette nicht verwunderlich — in strdmungsge-
schutzten Uferzonen, hinter Inseln oder Leitwerken bilden sich Makrophytenbestandene Feinsedi-
mentbénke, die als Lebensraum fir Bitterlinge bzw. GroBmuscheln geeignet sein kénnen.
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Abb. 24: Fangzahl von Bitterlingen im Langsverlauf des Inns.

Von den ausgedammten Augewassern am Unteren Inn fehlen Befischungsdaten. Diese kénnten
grundsétzlich ebenfalls dichte Bitterlingsbestidnde beherbergen. Dies ist beispielsweise anhand von
kleinen Altarmresten auf Gsterreichischer Seite zwischen St. Florian und Schéarding bekannt, wo sehr
starker Bitterlingsbestand dokumentiert wurde (ZAUNER ET AL. 2012; siehe Abb. 25).

Beziglich Vorkommen in Zubringern im Gebiet kommt dem Rott-Unterlauf eine besondere Bedeutung
zu. Dort konnten im Rahmen von WRRL-Erhebungen (Mel3stelle Ruhsdorf) wiederholt sehr hohe Bit-
terlings-Dichten dokumentiert werden. Dies ist angesichts der potamalen Charakteristik dieses Zubrin-
gers nahe der unteren Gebietsgrenze sowie der guten Verfligbarkeit von angebundenen Altarmen
nicht verwunderlich.
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Abb. 25: Grofkenaufbau von Bitterlingen aus den rechtsufrigen ,Innspornen® bei Scharding
Insgesamt wurden dort 520 Individuen gefangen. (Foto: C. Ratschan,)

Bewertung:

Der Zustand der Population ist anhand der Bewertungsmethode (siehe Teil Il ,Fachgrundlagen®) nur
schwer moglich. Abundanzen aus Teilflachen grof3er Fllisse sind nicht verfiigbar, und bezogen auf die
absolute Flache einer Wasserrahmenrichtlinien-MeR3stelle sind diese angesichts der Tatsache sehr
gering, dass der Hauptstrom natirlicherweise kaum eine Bedeutung als Lebensraum fir diese spezia-
lisierte Kleinfischart aufweist. Aus stagnierenden Augewassern im Gebiet fehlen noch detaillierte Da-
ten (Inn) bzw. sind veraltet (Salzach).

Auf Basis dieser Datenlage wird der Zustand der Population bei C eingestulft.

Die Habitatauspragung ist sehr heterogen. Abschnittsweise kommen aber entlang beider Flisse Ge-
wasser vor, die der Definition von B genugen.

Beziglich der Vernetzungssituation wirkt in der ausgedammten Au am Unteren Inn der hohe Isolati-
onsgrad lateral und durch das derzeitige Fehlen von Fischaufstiegshilfen auch longitudinal beeintrach-
tigend. Nebengewasser mit Grol3muschel- und Makrophytenbestanden unterschiedlicher Qualitat sind
an beiden Gewassern vorhanden. Sowohl am Inn als auch an der Salzach fuhren gewéasserbauliche
Veréanderungen zu einem erkennbaren negativen Einfluss. Der Aspekt Beeintrachtigungen ist daher
mit C einzustufen.

Insgesamt wird fur den Bitterling im Gebiet angesichts der schlechten Datenlage eine Gesamtbewer-
tung von C (mittel bis schlecht) vergeben.
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Tab. 19: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Bitterlings nach

SACHTELEBEN

ET AL.(2010)

Bitterling - Rhodeus amarus

Hochwasser (< § Jahre im
Mittel)

Hochwasser (< § Jahre im
Mittel ) oder volistandig
durch seltene Hochwasser
(> 5 Jahre im Mittel)

Kriterien/Wertstufe A B c
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schiecht
BestandsgréBe/ Abundanz: > 0,5 IndJm’ 0,26-0,5 Ind./m* <0,25 Ind./m’
relative Abundanz " (in
geeigneten Habitaten = > 25 Ind./100 m* 5-25 Ind./100 m? <5ind. /100 m*
Mittelwert der P len)
Altersgruppen (auf
&r::l:vg: m:::mg for das 2wel oder mehr Aikltersquppen eine N!ers.gmppe
cesamte Gewasser bzv nachweisbar nachweisbar
den untersuchten Bereich)
Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Habitatauspragung sommerwvarmes sommervarmes sommervames
Gewasser (in Gawassar mit aerober Gewdsser (Isollertas
zusammenh&ngenden Sohle, Einzelgewdsser) mit
Komplexen) mit Groftmuscheln teilweisa anasrober
aerober Sohle, nachveisbar und Sohle oder nicht
Grofmuscheln regelmatigen nachweisbaren
nachweisbar und Wassemnpflanzen- Grofimuscheln oder
ausgadehnte bestanden im Litoral schwachen
\Wasserpflanzen- (Deckung 20 - 50 %) Wasserpflanzen-
besténden im Litoral bestanden im Litoral
(Deckung > 50 %) (Deckung < 20 %)
Habitatqualitat A B c
(hervorragend) {gut) (mittel bis schiecht)
Isolationsgrad / vollstandiger zum Uberwiegendlen Teil  |isoliertes Gewéasser oder
Fragmentierung Lebensraumverbund mit  |Lebensraumverbund mit  |fragmentiertes Gewssser
(gutachterliche nachst groRerer Einheit néachst groRerer Einheit mit 2entral beeintrachtigter
Gesamteinschatzung mit  |des Gewassersystems, des Gewassersystems, Durchgéngigkeit
Begrindung) direkt oder durch mittel= | direkt oder durch mittel—
héufig auftretende héufig auftretende

Grofmuschelbestand in

geeigneten Bereichen”
(Maximum an den > 25(100 m? 5-25/100 m? <5100 m?
Probestellen, mindest.
£0 % der PS untersuchen)
Wasserpflanzendeckung -
submers (Mittel der ; .
Probestellen wihrend der X% 2540 <10%
Vegetationsperiode )
Sedimentbeschaffenheit
(Anteil der Probestellen mit 100% - 100-50 % 509
asroben
Sedimentauflagen)
Beeintrachtigungen A B c
(keine bis gering) (mittel) (stark)
gewasserbauliche
Veranderungen (insbes
Querverbauungen) und /
oder Abtrennung der Aue o ohne erkennbar negativen | mit erkennbar negativem
(Verdnderungen Einfluss Einfluss
beschreiben,
Gesamteinschatzung mit
Begriindung)
Gewdsserunterhaltung (v, in geringem Umfang, ohne |erheblich, mit erkennbaren
a. an der Gewassersohle, erkennbare Auswirkungen |Auswirkungen (2. B.
Grundraumungen, (z. B. abschnittsweise Krautung grofier Abschnitte
Entkrautungen) alternierende maschinelle |insbes. bei sofortiger
wf;i’n:;::‘ n?r:v::;:\nmit Krautung mit dem Entnahme des Mahgutes,
Begrandung) Mahboot, Krautung Gber  |Grundrdumung)
der Sohle, Handkrautung, |(Expertenvotum mit
Absammiung von Begrindung)
Muscheln) (Expertenvotum
mit Begriindung)
Nahrstoffeintrag, naturiche bzw, keine anthropegen bedingte anthropegen bedingte
Schadstoffeintrage ” anthropogen bedingte Eintrége fihren nichtzu  |Eintrége flhren 2u
(Gesamteinschatzung) Eintrége Unterschreitung Unterschreitung der
cderTrophi eutroph 1| Trephiekl eutroph 1
undloder
Schadstoffeintrége
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1145 Misqurnus fossilis (Schlammpeitzger)

Bestand, Habitate und Bewertung

Beim Schlammpeitzger handelt es sich um eine stark spezialisierte Fischart stagnierender Kleinge-
wasser und Grabensysteme flussbegleitender Ausysteme. Derartige Gewasser sind entlang der Fur-
kationsbereiche von Salzach und Inn urspriinglich Gber weite Strecken vorgekommen. Im Hauptstrom
groRBer Flisse kommt Misgurnus — mit Ausnahme seltener Nachweise in Metapotamalgewéassern —
hingegen so gut wie nie vor. Dementsprechend finden sich auch in den vorliegenden Datenséatzen bei
Erhebungen v.a. im Hauptstrom der Flie3gewasser im Gebiet keine Hinweise auf Schlammpeitzger-
vorkommen.

Bei gezielten Erhebungen in Nebengewassern an der Unteren Salzach im Tittmoninger Becken konn-
te BOHL (1993) Schlammpeitzger belegen. Seit dieser Zeit liegen von der Salzach nur mehr Informa-
tionen Uber rezente Vorkommen von Schlammpeitzgern auf dsterreichischer Seite vor. Eine gezielte
Nachsuche zur Bestéatigung des Vorkommens sollte dringend durchgefiihrt werden.

o

oA 4 i
o gy S el »wm»m‘mﬁ ;

Abb. 26: Schlammpeitzger-Mannchen und trachtiges Weibchen (unten) aus einem rechtsufrigen
Begleitgewésser des Inn-Stauraums Obernberg-Egglfing

(Foto: C. Ratschan)

Auf der obertsterreichischen Seite der Salzach ist die Art sehr wahrscheinlich ausgestorben. Aller-
dings wurde in mehreren Kleingewassern der flussbegleitenden Au bei Ostermiething im Rahmen des
oberdsterreichischen Kleinfischprojekts ein Wiederansiedelungsversuch mit Schlammpeitzgern
durchgefihrt (SCHAUER ET AL. 2013). Erfolgskontrollen nach dem Initialbesatz bestéatigten, dass
damit ein (vermutlich sehr kleiner) Bestand gegrundet werden konnte. Kunftige Erhebungen werden
zeigen ob diese reproduktiv ist und mittel-/langfristig Uberleben kann.

Ein Hinweis auf ein Vorkommen am Unteren Inn liegt bei GEISS & MEISENBERGER (2002) aus Alt-
wassern zwischen Alz- und Salzachmindung vor (Steglacher und Haunreiter Lacke). Noch fehlen
nahere bzw. aktuelle Informationen, ob es sich tatsachlich um Misgurnus fossilis handelt und ob die-
ses Vorkommen erhalten ist. Aus den linksufrigen Augewassern entlang des Unteren Inns weiter
stromab sind keine Vorkommen von Schlammpeitzgern bekannt. Mangels gezielter Nachweise kann
dies aber auch nicht ausgeschlossen werden.

Auf oberdsterreichischer Seite, in einem durch Austritte von Qualmwasser gepragten Graben hinter
dem rechtsufrigen Damm des Stauraums Egglfing-Obernberg, konnte vor wenigen Jahren im Rahmen
des ,Kleinfischprojektes” ein kleiner Schlammpeitzgerbestand entdeckt werden (SCHAUER ET AL.
2013). Besonders spannend an diesem Fund ist der eher untypische Lebensraum (Begleitfischfauna
Elritze und Bachforelle!). Wahrscheinlich ist die Vernetzung mit makrophytenreichen Verlandungszo-
nen in Buchten und angrenzenden Altarmen der Grund dafir, dass sich gerade hier ein Bestand hal-
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ten konnte. Bei Kartierungen auf der bayerischen Seite sollte daher auch auf derartige Lebensraume
Bedacht genommen werden.

Die nachstgelegenen, bekannten Vorkommen von Misgurnus fossilis liegen einerseits in Augewassern
entlang der bayerischen Donau-FlieBstrecke Straubing-Vilshofen. Weiter stromab kommt Misgurnus
erst im so genannten Eferdinger Becken in der oberdsterreichischen Donau vor. Ein weiteres Wieder-
ansiedelungsprojekt ist fir neu geschaffene Kleingewasser in der so genannten ,Schildorfer Au“ in der
Stauwurzel KW Jochenstein, unweit der Grenze zu Bayern, geplant (eingereichtes Life+ Projekt ,Le-
bensraum Traun Donau®).

In diesem Zusammenhang ist zu erwahnen, dass am Inn bei Rosenheim ein Bestand des allochtho-
nen Ostasiatischen Schlammpeitzgers, Misgurnus angullicaudatus, eingeschleppt wurde (Mittlg. GUM,
2013). Von diesem Neozoon geht eine potentielle Gefahrdung des heimischen Schlammpeitzgers aus
(vgl. FREYHOF & KORTE, 2005).

Bewertung:

Aufgrund der schlechten Datenlage kann nur eine abschatzende Bewertung durchgefiihrt werden. Fir
abgesicherte Ergebnisse wéaren umfangreiche Erhebungen — am besten mit mehreren Befischungs-
terminen pro Gewésser — notwendig. Wie sich gezeigt hat, ist die Nachweisbarkeit von Misgurnus
fossilis vergleichsweise schwierig bzw. fihren jahreszeitliche Unterschiede zu schwankenden Ergeb-
nissen.

Der Zustand der Population wird mangels klarer Belege fir eine Reproduktion mit C eingestuft. Be-
zlglich der Habitatbeschaffenheit wirkt in der ausgedammten Au am Unteren Inn der hohe Isolations-
grad beeintrachtigend. Stagnierende Gewasser flussseitig des Damms weisen in der Regel keine
hohe Habitatqualitat fir Misgurnus auf. An der Salzach ist hingegen eine Kommunikation von potenti-
ellen Subpopulationen bei grolien Hochwéssern méglich (B).

Beziglich Sedimentqualitat und Wasserpflanzenbedeckung sind potentielle Schlammpeitzgergewas-
ser im Gebiet unterschiedlich beschaffen. Sowohl am Inn als auch an der Salzach fihren gewéasser-
bauliche Verénderungen zu einem erkennbaren negativen Einfluss. Der Aspekt Beeintrachtigungen ist
daher mit C einzustufen.

Insgesamt wird flr das Gebiet angesichts der schlechten Datenlage eine Gesamtbewertung von C
(mittel bis schlecht) mit Fragezeichen vergeben.
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Tab. 20 Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Huchens nach SACHTELEBEN ET AL.

(2010)
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Schlammpeitzger — Misgurnus fossilis
Kriterien/Wertstufe A B c
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schiecht
Bestandsgrofie/ Abundanz: > 300 Ind./ha <3001Ind./ha Einzelnachneis
Altersgruppen (auf
Grundlage dgr Zwei oder mehr s ?
Langonv:ng;l‘t:;gsfg: ::/ ] Aftersgruppen nachweisbar ®ine Altersgruppe nachweisbar
den untersuchten Bereich)
Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (gut) (mittel bis schiecht)
Isolationsgrad / vollstandiger zum Uberwiegenden Teil  |isoliertes Gewasser
Fragmentierung Lebensraumverbund mit  |Lebensraumverbund mit  |oder fragmentiertes
(Gesamteinschitzung) nachst groferer Einheit nachst groferer Einhet Gewsisser mit zentral
des Gewassersystems, des Ge ystems beei htigter
direkt oder durch mvttel — | direkt oder durch mittel —  |Durchgéngigkeit
haufig auftretende haufig auftretende
Hochwasser (< 5 Jahre im |Hochwasser (<5 Jahre im
Mittel) Mittel} oder vollstandig
durch seltane Hochwasser
(> 5 Jahre im Mittel)
Sedimentbeschaffenheit
(Anteil der Probestellen mit
Uberwiegend aeroben und
A D ~50% »25-60% <26%
gepragten
Feinsedimentauflagen und
Uberwiagend > 10 em
Auflagendicks)
Wasserpflanzendeckung-
submers + emers
(Mittelwert der Probestellen >80 % >25-50% =25%
wahrend der
\Vegetationsperiode)
Beeintrdchtigungen A B Cc
(keine bis gering) (mittel) (stark)
Gewasserbauliche
Versinderungen (insbes.
Querverbauungen) und /
pder Abtrennung der Aue keine chne erker!nbar negativen | mit erkennbar negativem
(Veranderungen Einfluss Einfluss
baschraiben,
Gesamteinschatzung mit
Begriindung)
Gew#sserunterhaltung (vor [keine (Primarlebensraum) |schonend, Anspriche Intensive, bastands-
allem an der oder Anspriiche ideal teilveise berlicksichtigt (z. |gefahrdende Unterhaltung
Gewassersohie, beriicksichtigt (2. B. B. abschnitteweise (2.B. maschinelle Krautung
Grundréumungen, Handkrautung) alternierende oder mit Sediment-entnahme,
Entkrautungen) (Expertensinschétzung mit |halbseitige maschinelle Krautung ausgedehnter
(Experteneinschitzung) Begriindung) Krautung, Krautung Gber | Bereiche oder vor Mitte
der Schle, vorherige Septamber,
Abfischung bzw. Grundraumung)
Absammiung von Aushub, |{Experteneinschatzung mit
Krautung nicht vor Begriindung)
September)
(Expertenainschatzung mit
Begriindung)
Nahrstoffeintrag, natirliche oder anthropogen bedingte Eintrage fihren  |anthropogen bedingte
Schadstoffeintrége " nicht zu Unterschreitung der Trophieklasse eutroph 2 | Eintrége flihren zu
(Gesamteinschitzung) Unterschreitung der
Trophieklasse eutroph 2
undfoder
Schadstoffeintrige
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1086 Cucujus cinnaberinus Scop . (Scharlachkéafer)

Steckbrief

Die Art besiedelt Nord- und Osteuropa und das 6stliche Mitteleuropa, sie ist ein boreomontanes-
kontinentales Faunenelement. Nach HORION 1960 liegen Nachweise aus Norwegen, Schweden,
Finnland, dem Baltikum, der GUS, Polen, Tschechien, Deutschland, Osterreich, Ungarn, Rumanien,

Slavonien und Bosnien-Herzegowina vor. In
der Bundesrepublik Deutschland war der
Scharlachkafer nur fir Stdbayern zweifelsfrei
belegt. Seit dem Jahr 2000 existieren Hinwei-
se uber ein isoliertes Vorkommen in der badi-
schen Rheinebene bei Rastatt.

Das potenzielle Siedlungsgebiet des Schar-
lachkéafers in Bayern folgt den von Sid nach
Nord und Nordost verlaufenden Fluss- und

Bachsystemen der Isar, der Weil3ach, des

Inns, des Tiroler Achen stdlich des Chiem-

sees und der Alz nordlich des Chiemsees und *

der Salzach. Ein isoliertes Vorkommen wurde
2008/2009 im Bereich des Lechs bei Lang-
weid und - Uber die Lechmiindung verbun-
den - an der Donau bei Rohrenfeld festge-

stellt. 2009 wurde die Art auch erstmals nérd-
lich der Donau im Naturwaldreservat Frauen-
berg bei Grafenau nachgewiesen.

Der westlichste Fundpunkt mit gesicherten
autochthonen Vorkommen, der zugleich die
Westarealgrenze der Art in Mitteleuropa dar-
stellt, ist zur Zeit das Vorkommen bei Lang-
weid am Lech. Der nérdlichste Fundpunkt in
Deutschland liegt bei Rohrenfeld. Der Schar-
lachkéafer besiedelt innerhalb seiner vertikalen
Verbreitung in Bayern die submontane und
montane Stufe. Am Inn wurde er in 309 Me-
ter Uber NN, am Achenpall bei Glashitte in
916 Meter Uiber NN nachgewiesen.

Wichtigstes Habitat sind Weichholzauen,
Hartholzauen und fluss- und bachnahe
Bergmischwalder. Die Entwicklung erfolgt
hauptsachlich in diversen Laubbaumarten, es

Abb. 27: Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus)
(Foto: LWF)

Abb. 28: Larve von Cucujus cinnaberinus
(Foto: LWF / H. Bussler)

liegen aber auch Larvenfunde aus Fichte, Tanne und Kiefer vor. Als Brutsubstrat wird starker dimensi-
oniertes Totholz bevorzugt (BUSSLER 2002). Die Art befindet sich zur Zeit in einer Phase der Are-
alerweiterung. Reliktvorkommen der Art, die bisher unter der Nachweisschwelle lagen, werden durch
Totholzakkumulation infolge Biberaktivitaten offensichtlich zunehmend nachweisbar.
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Vorkommen und Verbreitung

Der Scharlachkafer wurde 1982 in der Antheringer Au an der Salzach auf &sterreichischem Gebiet
nachgewiesen, 1984 wurde er auch auf bayerischer Seite der Salzach gefunden. 2001 konnte die Art
bei einer Kartierung der Bayerischen Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft an Saalach, Salzach
und Inn von Freilassing bis Pocking-Reding bestatigt werden (BUSSLER 2002). Bei der Kartierung
2009 wurden diese Vorkommen bestatigt. Vom Fundpunkt Pocking-Reding betragt die Entfernung zur
Donau bei Passau nur noch ca. 17 Kilometer, jedoch fehlen aus diesem Bereich Nachweise. Nordlich
der Donau wurde der Scharlachkéfer aber 2009 im NWR Frauenberg bei Grafenau gefunden.

Bedeutung des Gebietes fiir den Erhalt der Art

Der Scharlachkéfer ist im FFH-Gebiet an Saalach, Salzach und Inn von Freilassing bis Pocking-
Reding verbreitet. Die Art ist auch auf dsterreichischer Seite der Salzach nachgewiesen. Uber den Inn
besteht eine Verbindung zu den Populationen im FFH-Gebiet 7742-371 ,Alz und Unterer Inn“. Die
beiden FFH-Gebiete beherbergen ein koharentes und zentrales Vorkommen des Scharlachkéfers von
bundesweiter Bedeutung.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Parametererfassung erfolgte im Oktober 2009 entlang von 26 zuféllig im geeigneten Habitat ver-
teilten Transekten auf einer Gesamtlange von 25,44 Kilometern (Dr. J. Schmidl — Nirnberg).

@ Population

Als Population eines Gebietes werden Populationen bzw. Metapopulationen verstanden, zwischen
denen ein freier oder doch zumindest regelméRiger Austausch besteht. Die Verbreitung im Gebiet
wird Uber die Haufigkeit des Auftretens in Transekten bewertet. Ein weiteres Bewertungskriterium ist
die Haufigkeit des Auftretens an geeigneten Totholzstrukturen. Je haufiger geeignete Strukturen tat-
sachlich besiedelt sind, desto besser wird das Vorkommen eingestuft. Ein weiteres Kriterium bei der
Bewertung ist die durchschnittliche Anzahl von Larven (Puppen, Imagines) pro geeigneter Struktur.

Bewertungsgrundlage ist der Durchschnittswert aller Transekte.

Zustand der A B C
Population (hervorragend) (qut) (mittel - schlecht)
Verbreitung:
Auwald in Transekten in>80 % in 40-8 % in <40 %

77 %
Haufigkeit des Auftretens
von Larven
an untersuchten Strukturen > 60 % 20-60 % <20 %
Bergmischwald / Auwald

60,3 %

GroRe der Teilpopulation:
@ Larvenanzahl je geeigneter Auwald Auwald Auwald
Totholz-struktur >8 2-8 <2

3,06
Verbundsituation nachste Vorkommen im nachste Vorkommen nachste Vorkommen
der Populationen Umkreis von < 2 km 2-4 km entfernt > 4 km entfernt

Erhaltungszustand der Population:B+A+B+A=B
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Insgesamt gelangen 297 Nachweise des Scharlachkafers: 285 Larven, 11 Fragmente und ein Imago.
In 77 Prozent der Transekte und an 60,3 Prozent der geeigneten Totholzstrukturen wurden Larven
angetroffen. Durchschnittlich wurden 3,06 Larven pro geeigneter Totholzstruktur nachgewiesen. Ins-
gesamt ist der Erhaltungszustand der Population mit B zu bewerten. Der Scharlachkéafer ist im FFH-
Gebiet von Freilassing bis Pocking-Reding verbreitet. Die Art ist auch auf osterreichischer Seite der
Salzach nachgewiesen. Uber den Inn besteht eine Verbindung zu den Populationen im FFH-Gebiet
7742-371 ,Alz und Unterer Inn“. Die Verbundsituation der Populationen wird als hervorragend bewer-
tet.

@ Habitatqualitat

Die Qualitat der Habitate wird im Auwald Uber die Parameter Laubholzanteil, Flachengré3e, Totholz-
stetigkeit in den Transekten und pro 100 Ifm Transekt, Totholzqualitdt und Verbundsituation der Habi-
tate bewertet. Auch hier bezieht sich die Bewertung auf das geeignete Habitat.

Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (qut) (mittel - schlecht)
Laubholzanteil: >90 % 75-90 % <75%
Auwald
75-90 %
Auwald: > 200 ha <200 ha auf fluss- und bachbeglei-
FlachengroRe tende Bestockung reduziert
>2000 ha
Auwald: in>80 % in 80-60 % in <60 %
Stetigkeit von geeignetem
Totholz in Transekten 88,46 %
Totholzangebot:
Auwald
je 100 Ifm Transekt >2/100 Ifm 0,5-2/100 Ifm <0,5/100 Ifm
0,38/100 Ifm
Totholzqualitat stehendes Totholz und stehendes Totholz oder Stehendes Totholz ist selten
Starktotholz (BHD > 50 cm) Starktotholz fehlen auf und Starktotholz fehlt
sind ausreichend vorhanden groferen Teilflachen weitgehend
Verbundsituation Auwaldbestockung linear Auwaldbestockung linear Auwaldbestockung
der Habitate im Auwald entlang Gewasser nicht, teilweise entlang Gewasser auf grolRer Strecke
oder nur auf kurzer Strecke unterbrochen unterbrochen
unterbrochen (>25 %)
(<10 % der Strecke) (10 - 25 %)
Erhaltungszustand der Habitatstrukturen:B+A+A+C+B+A=B

Die Auwaldflache s.I. betragt Gber 2000 Hektar und liegt somit weit Gber der als hervorragend definier-
ten Flachenschwelle. Der Laubholzanteil im FFH-Gebiet betragt zwischen 75 und 90 %. Die héchsten
Anteile (bis 100 %) werden zwischen den Flussufern und den ersten DAmmen erreicht, flussabge-
wandt, hinter teilweise vorhandenen zweiten Dammen, nimmt der Nadelholzanteil (v.a. Fichte) stetig
zu. In 23 von 26 Transekten war geeignetes Totholz fir den Scharlachkéafer vorhanden (88,46 %). In
drei Transekten wurde kein geeignetes Totholz festgestellt. Von besonderer Bedeutung fur den Schar-
lachkéafer sind Partien mit Anteilen von starken Weiden (Salix spp.) und Pappeln (Populus spp.). Das
guantitative Totholzangebot ist mit 0,38 geeigneten Strukturen pro 100 Ifm Transektstrecke subopti-
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mal. Starkes Totholz (> 50 cm) und stehendes Totholz fehlen auf gré3eren Teilflachen. Die Auwald-
bestockung s.l. ist nur auf kurzen Strecken unterbrochen.

@ Beeintrachtiqungen

Relevant fur dieses Bewertungsmerkmal sind sowohl konkrete Beeintrachtigungen als auch allméahli-
che negative Veréanderungen. Beeintréachtigungen werden gebietsspezifisch vom Kartierer eruiert und
gutachtlich bewertet.

Beeintrachtigungen A B C
(keine - gering) (mittel) (stark)
Selbstwerbung geringer Selbstwerber- Selbstwerbung auf hoher Selbstwerber-
druck Teilflachen druck
Sonstige keine oder sehr geringe geringe mittlere bis starke
Beeintrachtigungen Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen
Dammsicherung
Bewertung der Beeintrachtigungen und Gefahrdungen: A+B =B

Insgesamt wurde nur ein geringer Selbstwerberdruck beobachtet. Eine gewisse Strukturarmut wurde
nur in jungeren Laubholzbestanden festgestellt, die schlagweise bewirtschaftet werden und in Bestan-
den mit einem hoheren Anteil an WeiRerle (Alnus incana). Sudlich Laufen an der Salzach erfolgt eine
Flussrenaturierung, die aber auch von Dammsicherungsmafinahmen begleitet wird. Hierbei wird auf
ca. 30 Meter ab Ufer die Bestockung beseitigt. Da in diesem Bereich haufig starke Pappeln und Wei-
den gefallt werden, ergibt sich eine gewisse Beeintrachtigung fur die Nachhaltigkeit an Baumen mit
starken Dimensionen. Sollten die Dammsicherungsmafinahmen groBeren Umfang annehmen, so
ware zu fordern, dass starkere Stamme (v.a. Pappel und Weide) zumindest teilweise in benachbarte
Flachen verbracht werden und dort als liegendes Totholz verbleiben

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung: 1086 Scharlachkéafer (Cucujus cinnaberinus)

Population: B
Habitatqualitat: B
Beeintrachtigungen: B

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B und somit einen guten
Erhaltungszustand. Nur das quantitative Totholzangebot pro 100 Ifm Transektldnge ist unbefriedi-
gend und muss mittelfristig verbessert werden.
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1078* Euplagia quadripunctaria (Spanische Flagge)

Steckbrief

Habitatanspriiche

Die Spanische Flagge, eine prioritére Tierart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie, ist ein sogenannter
Mehrlebensraumbewohner, der sehr verschiedene Lebensrdume besiedelt. Nennenswerte Habitate
sind frihe Waldsukzessionsstadien (Lich- \
tungen, Schlagfluren), Saumstrukturen (z.B.
Waldrander), bestimmte Waldtypen wie Au-
und Trockenwélder sowie Sekundarhabitate
wie Weg- und StraBenrander (Pretscher
2000).

Als ,Hitzeflichter® besiedelt die Spanische
Flagge besonders im Sommer uberwiegend
luft- und wechselfeuchte Standorte. Sie fiihrt
daher als Saisonwanderer 2. Ordnung im
Jahreswechsel (haufig) einen Ortswechsel
zwischen verschiedenen Teillebensraumen
durch (Pretscher 2000). Die Spanische
Flagge wird wie der Maivogel und Hecken-
wollfalter als eine Art der von Weidemann so
bezeichneten Maivogelwalder (Mittelwalder
auf wechselfeuchten Standorten) genannt,
kommt aber auch in diversen anderen be-
waldeten und offenen Lebensraumen vor

Abb. 29: Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)
an Wasserdost

(s.0.). (Foto: H. Miinch, AELF Ebersberg)

Die Futterpflanzen der Larven sind vielféltig und reichen von krautigen Pflanzen (z.B. Him-, Brombee-
re, Waldweidenrdschen, Brennessel) bis zu Gehdlzarten (z.B. rote Heckenkirsche, Hasel, Salweide,
Traubeneiche). Der Falter saugt bevorzugt an den Bliten des Wasserdostes und des Gemeinen Dos-
tes sowie deutlich seltener an weiteren krautigen Pflanzen.

Infolge der Besiedelung von Sekundarhabitaten gilt die Art als ausbreitungsfahig und zeigt Pioniercha-
rakter.

Vorkommen und Verbreitung

Die Nachweise im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ lassen sich in zwei Gruppen (, Teilpopulatio-
nen“) darstellen. Die Erste liegt in der Laufener Enge ndrdlich von Laufen bis etwa auf Hohe Fridolfing
(Fluss-km 46.4 — 37.6). In diesem Bereich wurden an 6 Fundorten Falter gefunden. Die zweite Gruppe
liegt in der Nonnreiter und Burghausener Enge nérdlich von Klaffmuhle bis sudlich von Haiming mit
insgesamt neun Fundorten. Aufféllig ist, dass alle Nachweise in den Durchbruchstrecken bzw. in der
Né&he (bis max. 2000 m Entfernung) von Hang- und Schluchtwéaldern liegen. Auch das Vorkommen bei
Haiming liegt am FuRR eines als LRT 9180 Kkartierten Hanges. In den Ebenen des Freilassinger und
Tittmoninger Beckens sowie im Inntal konnten keine Falter festgestellt werden, obwohl auch dort, vor
allen entlang der Deiche, potenziell geeignete Habitate mit ausreichend Saupflanzen wie Wasser- und
gemeiner Dost vorhanden sind. Es ist jedoch davon auszugehen, dass diese Bereiche als Wanderrou-
ten genutzt werden (s.u.). Offensichtlich finden die Falter in der Kombination von kiihl-feuchten
Schluchtwaldbiotopen und sonnigen Wald- und Wegrandern ein optimales Habitat, wahrend sie die
schwil-warmen Auwalder — zumindest wahrend der Kartierzeit (August) — meiden.

Bedeutung des Gebietes fiir den Erhalt der Art
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Das gesamte Gebiet ist eine wichtige Verbindungsachse zwischen den bekannten Populationen ent-
lang der Donau und denen im Rupertiwinkel (Untersberg, Nationalpark Berchtesgadenen Alpen) und
im oberen Inntal (s. Abb. 30). Den Vorkommen an der Salzach haben eine wesentliche ,Trittstein-
Funktion® bezuglich des genetischen Austauschs zwischen den benachbarten Populationen. Daneben
ist davon auszugehen, dass das Flusstal, insbesondere die langgezogenen hochstaudenreichen We-
gerander und Deichbéschungen als Wanderrouten genutzt werden. Somit kommt diesen Strukturen
auch in den Beckenlagen, in denen im Zuge der Kartierung keine Falter nachgewiesen werden konn-
ten eine bedeutende Funktion fir den Fortbestand der Art zu.

ASK_Stand20120403 [ e Regisrungsbezitke
Kartierjahr :______J LVG_Landkreise

e 2008-2012 Grenze alpine Region

@ 2000-2005 Blattschnitt der TK25

&4 1990-1999 [ verbreitungsgebiet EF-Bericht 2007
SDE.w_wasserlinien [ | Besatzio TK25-Raster 2000-2012

Strom_F1_10rd_Bund; Strom_FI 10rd_Land
Strom_F1_20rd

Kanal_10rd_Bund; Kanal_10rd_Land
Kanal_20rd

Verbreitungsracherche Spanische Flagge

Abb. 30: Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria):
Verbreitung in Bayern
(Quelle: LWF)
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Bewertung des Erhaltungszustandes

@ Population

entfernt und erreichbar (Barrie-
ren nicht vorhanden)

Merkmal Auspréagung Wert- | Begriindung
stufe

Falteranzahl 0,2 Falter je 100 m Transekt- C- Auf einer Transektlange von insgesamt
je 100m Transektlange lange 27300 m wurden 61 Falter gezahlt

(Grenzwert Wertstufe B: 6-20 Falter/100 m)
Nachweishaufigkeitin den | Falternachweise in 36 % der B Nachweis von Faltern in 16 von insgesamt
Probeflachen Saughabitate 61 Probeflachen

(Grenzwert Wertstufe B: 30-50 %)
Verbundsituation Nachstes Vorkommen 5-10 km B- Die meisten Vorkommen im FFH-Gebiet sind

mit Distanzen unter 5 km vernetzt; die Teilpo-
pulationen aber iber 10 km
(Grenzwert Wertstufe B: 5-10 km)

Die Individuenzahl an den einzelnen Fundorten war insgesamt sehr gering. Haufig wurden nur Einzel-
exemplare beobachtet, nur das Vorkommen sidlich von Haiming war mit 11 Faltern auf 200m Tran-
sektlange etwas individuenreicher. Der sehr geringe Wert von 0,2 Falter je 100 m Transektlange ergibt
sich dadurch, dass auch groRe potentielle Habitate in den Beckenlandschaften mit in die Bewertung
eingeflossen sind, in denen keine Falter nachgewiesen wurden. Aber auch wenn man fir die Bewer-
tung der Populationsstarke nur die Transekte zugrunde legt, in denen Falter nachgewiesen wurden,
ergibt sich ein Wert von 1,3 Falter je 100 m Transekt und damit die Bewertungsstufe C.

Aussagen zur Populationsentwicklung sind wegen des Fehlens ausreichender Vergleichsdaten nicht

maoglich.
@ Habitatqualitat
Merkmal Ausprégung Wert- | Begriindung
stufe
Verbreitung der Groliteil des Gebietes durch- B
Saughabitate setzt
Dichte an Saugpflanzen Uberwiegend C Nur an 10 von 45 Transekten nahezu flachiges
horstweise bis einzeln Vorkommen von Saugpflanzen
Verbreitung der Grolteil des Gebietes B Larvalhabitate mit entsprechenden krautigen

Larvalhabitate

durchsetzt

Pflanzen und Geholzarten weit verbreitet;
stetes Vorkommen in der Nahe der Saughabi-
tate.

Bewertung der Habitatqualitat = B-
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Beeintrachtiqungen

Relevant fur dieses Bewertungsmerkmal sind sowohl konkrete Geféahrdungen als auch allmé&hliche
Veranderungen.

Merkmal Auspréagung Wert- Begriindung
stufe
Verlust von Nektarpflanzen | Nur vereinzelt Mahd B
durch Mahd der Wegrander | an Wegrandern
vor September,
Aufforstungen, Verfiillun-
geno. 4.
Ausbreitung von Neophy- stark bis gering C+ in ca. 50 % der Transekte starke Ausbreitung
ten in den Habitaten in. 33 % der Transekte geringe Ausbreitung

Im gesamten FFH-Gebiet ist an Ufern, Weg- und Waldrandern eine massive Ausbreitung von Neophy-
ten, v.a. Goldrute (Solidago canadensis), Indisches Springkraut (Impatiens glandulifera) und stellen-
weise Staudenkndterich (Fallopia spec.), festzustellen. Ein groRer Teil der potentiell von der Spani-
schen Flagge nutzbaren Habitate sind fir die Art heute nicht mehr nutzbar und wurden daher bei der
Habitatbewertung nicht mit berticksichtigt. Die Beeintréchtigung der Art durch Neophyten durfte also
noch wesentlich starker sein, als sie sich durch die Bewertung aufgrund der Arbeitsanleitung ergibt.

Die Beeintrachtigung durch die Mahd von Wegrandern ist differenziert zu betrachten: einerseits wer-
den durch frihzeitige Mahd die Saughabitate zerstort, andererseits kdnnen durch haufiges Mahen
(schon vor der Blite) Neophyten wie Goldrute und Springkraut langfristig reduziert oder zumindest ,in
Schach gehalten® werden.

@ Erhaltungszustand

Population:

Habitatqualitat:

Beeintréchtigungen:
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1061 Glaucopsyche nausithous (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling)

Bestand, Habitate und Bewertung

Tab. 21: Glaucopsyche nausithous (Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling)

Art PopulationsgroRe Bewertung Bewertung Bewertung Erhaltungs-
und -struktur Habitat- Population Beeintrachti- zustand
sowie Verbreitung strukturen gungen (gesamt)
im FFH-Gebiet
Glauopsyche nausithous V C C C C
(Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling)

Die Art besiedelt hauptsachlich besonnte Streuwiesen, Hochstaudenfluren, Béschungen und andere
Saumstandorte mit Vorkommen des Grolen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) sowie Nestern
der Wirtsameise Myrmica rubra.

Im gesamten, 70 km langen Untersuchungsgebiet konnten lediglich zwei Vorkommen des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings festgestellt werden.

Ein kleiner Restbestand befindet sich am sudlichen Ende des Deichs bei Hainach auf einem ca.
900 m langen Abschnitt zwischen dem Beglnn des Delchs und Hektometerstein (HM) 9. Nach Anga—
ben eines Gebietskenners umfass-
te der Bestand urspriinglich 60 - 70
Tiere. Bis vor ein paar Jahren konn-
te auch der stark gefahrdete Helle
Wiesenknopf-Ameisenblauling (G.
teleius) beobachtet werden, der
aber nicht im SDB verzeichnet ist.
Der Bestand des Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings wurde bis
2005 durch die mehrfache Mahd
des Deiches durch das Wasserwirt-
schaftsamt Traunstein und den
ansassigen Landwirt beeintrachtigt.
Inzwischen wird der Deichabschnitt
nur noch vom Wasserwirtschafts-
amt Traunstein gemaht. Eine zu-
satzliche Beeintrachtigung ergab

sich durch die Deicherh6éhung ) ) . .
2005, die einen weiteren Riickgang Abb. 31: Weibchen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings

sachte. Inzwischen hat sich das (Foto: I. Englmaier)

Vorkommen etwas erholt und wies

die letzten Jahre einen Bestand von 15 bis 20 Faltern auf. Durch das Hochwasser Anfang Juni 2013
brach der Bestand stark ein. 2014 konnten auf dem gesamten Deichabschnitt nur noch drei Individuen
gezahlt werden.

Das zweite Vorkommen befindet sich am Rande eines Weihers H6he Moosbrunn (Fl.-km 15,0) sudlich
von Burghausen im Landkreis Altétting. Es umfasst ahnlich viele Individuen wie das bei Hainach. Der
Bestand ist seit Jahren bekannt und wird vom Landschaftspflegeverband (LPV) Altétting gepflegt.

Mit weiteren Vorkommen des Schmetterlings im Untersuchungsgebiet ist angesichts des Mangels an
der Wirtspflanze ,GroRRer Wiesenknopf‘ nicht zu rechnen. Potenzielle Standorte des Wiesenknopfs
sind vom Indischen Springkraut besetzt.
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1902 Cypripedium calceolus (Frauenschuh)

Steckbrief

Der Frauenschuh ist eine der gro3ten heimischen Orchideenarten und kann eine Gré3e von 20 bis
60 cm erreichen. Die Pflanze ist an oberflachlich versauerte Kalkbéden gebunden. Sie ist eine Art,
der halbschattigen Standorte, besonders an Waldrandern oder Lichtungen vorkommend. Der Frau-
enschuh wurzelt im Allgemeinen auf trockenen Bdden, im Auwald auch auf wechselfeuchten Bdden.

Er ist zwar eine Kennart der Orchideen-
Buchenwalder, kommt jedoch auch in
verschiedenen anderen Waldgesellschaf-
ten vor. Mischwélder mit Nadelholzantei-
len werden besonders gern besiedelt.
Funde in dichteren Waldbestanden gehen
wohl auf frihere, lichtere Bestandspha- |
sen zurick und sind dann meistens steril.
Bei gutem Lichteinfall sind auch auf gra-
sigen Stellen (auch in Verbindung mit
Kiefer) gute Bestéande des Frauenschuhs
zu erwarten.

Der Frauenschuh ist bei der Bestaubung
fast ausschlieBlich auf Sandbienen der
Gattung Andrena angewiesen. Die Sand-
bienen wiederum benétigen sehr licht
bewachsene Bereiche mit Rohboden in
maximal 500 m Entfernung zum Frauen- Abb. 32: Frauenschuh

schuh-Vorkommen (ELEND 1995). (Foto: K. Altmann, AELF Ebersberg)

Die sehr alt werdende Orchideenart braucht mindestens 4 bis 6 Jahre zur Entwicklung (PRESSER
2000). Neben der Vermehrung durch Bestaubung, kann der Frauenschuh sich auch vegetativ ver-
mehren. Bei schlechten Bedingungen, kann die Pflanze Uber mehrere Jahre hinweg im Boden ulber-
dauern.

Vorkommen und Verbreitung

Der Frauenschuh ist eine eurasische Pflanze, mit einer Verbreitungsamplitude von Mitteleuropa bis
nach Japan (SEYBOLD et. al. 1998). In Deutschland liegt ihr Verbreitungsschwerpunkt in Stiddeutsch-
land. In Bayern kommt die Orchidee besonders in den Alpen (bis 2200 m), dem Voralpenland und
dem Jura vor (SAUER 1998; SCHONFELDER & BRESINTZKY 1990). Die friiher im Alpen- und Vor-
alpengebiet stellenweise haufige Orchideenart, ist heute in erster Linie durch Ausgraben und Pfli-
cken, sowie durch die Umwandlung lichter Mischwaélder in dichte Fichtenforste, sehr selten geworden.

Der Frauenschuh kommt im Gebiet auf nur 5 verschiedenen Standorten mit ca. 150 gezéhlten Spros-
sen vor. Bis auf einen Fundort, der sich in dichtem Jungwuchs befindet, stockt der Frauenschuh auf
normalen Standorten (offene bis lichte Walder, Geblische und Sdume mit lickigem Kronenschluss).

Bedeutung des Gebietes fliir den Erhalt der Art

Der Frauenschuh ist als kalkliebende Art im Naturraum Salzach und Unterer Inn selten bzw. fehlt auf
dem Grol3teil der Flache, da der Kalk weitgehend fehlt oder im Mangel ist. Die Vorkommen variieren je
nach Lichtangebot von einzeln bis kleingruppenweise und sind trotz bzw. wegen ihrer geringen Popu-
lationsgrof3e in jedem Fall als sehr bedeutungsvoll einzustufen. Der Frauenschuh ist im Gebiet eine
seltene Art und ist deshalb besonders schiutzenswert.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Bestandsangaben stammen ausschlie3lich aus dem Geldndebegang vom Mai 2009.

@ Population

Lfd. Nr. Anzahl Sprosse Fertilitat 1 Vitalitat 2 Bewertung
Teilbestand

1 3 C 0% C 0% C C

2 8 C 25% C 0% C C

3 64 B 59 % B 27 % B B

4 51 B 22% C 0% C C

5 25 B- 72 % A 22 % B B

") Anteil bllihender Sprosse an der Gesamtzahl
2 Anteil der Sprosse mit mehr als einer Bliite an der Gesamtzahl der Bliihenden

Die Salzach bietet vom Kalkgehalt, der fir das Gedeihen des Frauenschuhs zwingend notwendig ist,
schlechte Voraussetzungen (im Gegensatz z.B. der Isar), da sie in den Tauern aus Tiefengestein ent-
springt. Die notwendige Komponente Kalk ist also an der Salzach im Mangel. Das erklart das insge-
samt sparliche Vorkommen dieser Art

@ Habitatqualitat

Lfd. Nr. Vegetationsstruktur Bewertung
Teilbestand
1 Geschlossener Wald mit relativ stark ausgepragter Zwischen- und Unterschicht C
9 Licht bi§ ge.schlo§sen,.GebUsche und S&dume mit zunehmenden Kronenschluss, aber

noch gunstiges Lichtklima
3 Offene bis lichte Wélder, Gebiische und Sdume mit llickigem Kronenschluss
4 Offene bis lichte Walder, Gebiische und Sdume mit llickigem Kronenschluss
5 Offene bis lichte Walder, Gebiische und Sdume mit llickigem Kronenschluss

Gesamtbewertung Habitat = B

Auch bei der Bewertung der Habitatqualitat finden sich an der Salzach teilweise suboptimale Voraus-
setzungen, da die Art eher lichtere Bestandsstrukturen bevorzugt, als sie vor Ort vorhanden sind.
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@ Beeintrachtiqungen

Lfd. Nr. Sukzession, Mechanische Sammeln / Sonstige erhebliche Bewertung
Teilbestand | Eurtrophierung | Belastung Ausgraben Beeintréchtigungen,
Verbiss
Verddmmende Keine Keine Anzeichen | Keine Beeintréchtigung C
1 Verjlingung Spuren
A A A
Beginnende Keine Keine Anzeichen | Keine Beeintrachtigung B
2 Beeintrachti. Spuren
B A A A
Keine Beein- Keine Keine Anzeichen | Keine Beeintrachtigung A
3 trachtigung Spuren
A A A A
Keine Beein- Keine Keine Anzeichen | Keine Beeintrachtigung A
4 trachtigung Spuren
A A A A
Keine Beein- Keine Keine Anzeichen | Keine Beeintrachtigung A
5 trachtigung Spuren
A A A A

Gesamtbewertung Beeintrachtigungen = B

Wenn auch keine Anzeichen fiir mechanische Belastung oder Dezimierung durch Ausgraben oder
Wildverbiss vorhanden sind, bildet die beginnende Verdunkelung der Bestande eine wachsende Ge-
fahr, welche nur eine Bewertung in B zulasst.

@ Erhaltungszustand

Wie oben dargestellt, finden sich auf einer Gréf3e des FFH-Gebietes von 5600 ha lediglich 5 Bestande
mit insgesamt 150 Exemplaren. Auch wenn Einzelbestande fir sich erfreuliche GroRen aufweisen,
kénnen sie in der Gesamtschau nicht besser als C bewertet werden.

Population:

Habitatqualitét:

Beeintrachtigungen:
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4.2 Arten, die nicht im SDB aufgefuhrt sind

Die folgenden Arten sind nicht im SDB des Gebietes gemeldet. Fir sie wurden keine Erhaltungsziele
aufgestellt. Es entféllt daher eine Bewertung des Erhaltungszustandes. Alle MaRnahmen fur diese Art
sind lediglich als wiinschenswert zu betrachten.

4.2.1 Fischarten des Anhangs Il der FFH-RL, die nicht im SDB aufgefuhrt sind
Aspius aspius (Schied, Rapfen)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Beim Schied handelt es sich um eine réuberisch lebende Cyprinidenart mit deutlich potamalem Ver-
breitungsschwerpunkt. Gute Schied-Bestdnde kommen vor allem in strukturreichen Fluss-Au-
Systemen der Barben- und Brachsenregion vor. Adulte Schiede besiedeln abhangig von der Jahres-
zeit sowohl stromungsberuhigte als auch stark stromende Bereiche. Hohe Dichten von Jungtieren
treten sowohl in strukturreichen Uferzonen der Nebengewassersysteme als auch im Bereich von Fla-
chuferzonen im Hauptstrom auf.

Abb. 33: Adulter Schied
(Foto: G. Zauner)

Salzach:

Der Schied war in der Salzach sehr wahrscheinlich historisch vorhanden, bii3te dort aber durch die
Regulierung hochwertige Lebensraume ein. Bis heute werden aber im aus dem Inn riickgestauten
Mindungsbereich regelmafig Schiede gefangen. Im Bereich der Oichten- Mindung (Salzburg) wurde
2000 ein Initialbesatz durchgefihrt. Im Oichten-Unterlauf wurde 2006 der Fang eines einzelnen adul-
ten Schieds bekannt (58 cm), der sehr wahrscheinlich auf diese MalRnahme zuriickgeht. Mangels
weiterer Nachweise ist als sehr wahrscheinlich anzunehmen, dass die Art mit Ausnahme des Min-
dungsbereichs in der Salzach ausgestorben ist (SCHMALL & RATSCHAN, 2011).

Inn:

Der Schied ist im gesamten Verlauf des Unteren Inns nachgewiesen (siehe Abb. 34). Die obere Be-
standsgrenze fallt derzeit offenbar mit der oberen Gebietsgrenze beim Kraftwerk Stammham zusam-
men. Ein vergleichsweise guter Bestand wurde in den Inn-Nebengewéssern der Reichersberger Au
dokumentiert (siehe Abb. 35). Weiters kommen Schiede im Unterlauf einiger gréf3erer Zubringer recht
haufig vor, am linken Ufer in der Rott, am rechten Ufer in der Pram. Vereinzelt steigen Schiede weiters
in die rechtsufrigen Zubringer Antiesen und Mattig auf.
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Abb. 34: Fangzahl von Schieden im Langsverlauf des Inns Uber die Grenzen des FFH-Gebiets
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Abb. 35: GroRenstruktur von
Schieden aus der dem Inn,
Stauraum Schérding-Neuhaus
mit Altwassern in der
Reichersberger Au.

Daten aus: ZAUNER ET AL.
(2001).

Die Art war bei der iberwiegenden Anzahl der Erhebungen am Inn vorhanden. In der Regel waren 2-3
Altersklassen nachweisbar, allerdings waren die Dichten meist gering. Der Zustand der Population ist
daher mit B zu bewerten. An der Salzach fehlt die Art mit Ausnahme der Miindungsstrecke, die Popu-
lation ist mit C zu bewerten.
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Die Habitatqualitat an der Salzach ist aufgrund der Regulierung, des weitgehenden Verlustes struktur-
reicher Uferzonen sowie eines angebundenen, vielfaltigen Nebengewassersystems mit C zu bewer-
ten. Am Inn finden sich in allen Stauraumen lokal durchaus gut fir den Schied nutzbare Bucht- und
Altarmsituationen, wenngleich weite Bereiche der Ufer technisch und strukturarm ausgepragt sind. Die
Habitatqualitat wird dort mit B bewertet.

Beeintrachtigungen durch Querbauwerke sind derzeit noch angesichts des Fehlens von Fischauf-
stiegshilfen am Inn mit C zu beurteilen. Angesichts der dichten Schiedbestande in der Donau im Stau-
raum Jochenstein ist nach Herstellung der Durchgéngigkeit mit einer gewissen Bestandsstitzung am
Inn durch Zuwanderung zu rechnen.

Insgesamt wird flir das Gebiet eine Gesamtbewertung von C (mittel bis schlecht) vergeben.

Tab. 22: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Schieds nach SACHTELEBEN ET AL.
(2010)

Rapfen - Aspius aspius

Kriterien/Wertstufe A B Cc
‘Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
Artvorhanden | .. | ..
Altersgruppe(n) (AG) Nachweis von > 3 AG Nachweis von 2-3 AG Nachweis einer AG
‘Habitatqualitat A B Cc
(herverragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Habitatqualitat Expertenvetum mit Begriindung
|Beeintrachtigungen A B c
(keine bis gering) (mittel) (stark)
Nicht passierbare Parameter wird auf Bundesebene zentral ermittelt und bewertet
Querverbaue
anthropogene Stoffeintrage keine gering, erheblich,
und Feinsedimenteintrage ohne erkennbare mit erkennbaren
Auswirkungen Auswirkungen
{Expertenvotum mit (Expertenvotum mit
Begrindung) Begriindung)

Eudontomyzon mariae (Ukrainisches Bachneunauge)

Die Faunistik der heimischen Neunaugen ist derzeit Gegenstand von Forschungsarbeiten. Bisher war
davon ausgegangen worden, dass das Bachneunauge, Lampetra planeri, weit verbreitet ist und bei-
spielsweise auch im Inn vorkommt.

Neueren Erkenntnissen zufolge liegen aus dem Inn nur Nachweise von Neunaugen der Gattung Eu-
dontomyzon vor. Auch im Inn-Pram Zubringer Pfuda, im llz-Zubringer Mitternacher Ohe und in einer
Reihe von oberdsterreichischen Donauzubringern kommt Eudontomyzon vor und nicht Lampetra pla-
neri wie in der nahe gelegenen Kalten Moldau (Elbe-Einzugsgebiet) oder auch in der Grol3en Muhl
(Donau-Einzugsgebiet; SCHLIEWEN & NEUMANN, 2009; KRAPPE ET AL. 2012; RATSCHAN ET AL.
in prep.)

Bei SCHLIEWEN & NEUMANN (2009) wurden Neunaugen aus dem Inn noch als ,Inn-Neunauge®,
Eudontomyzon sp. bezeichnet. Aus Sicht des Autors bestehen jedoch zum derzeitigen Zeitpunkt keine
Hinweise, die eine Unterscheidung von mehreren Neunaugenarten aus dem Einzugsgebiet des Inn
und der bayerischen / oberésterreichischen Donau rechtfertigen wiirden. Das bisher gesichtete Mate-
rial, beispielsweise aus dem Bereich des Inn an der Alzmindung oder bei Simbach, zeigte das Merk-
mal der Marmorierung grof3er Querder (siehe Abb. 37), das bei KOTTELAT & FREYHOF (2007) fur
Eudontomyzon mariae charakteristisch ist. Einzuschranken ist allerdings, dass die Gattung Eudonto-
myzon revisionsbedurftig ist. Innerhalb des derzeitig Ublichen Taxons ,Eudontomyzon mariae“ findet
sich durchaus eine erhebliche genetische und morphologische Variabilitat, beispielsweise im Ver-
gleich zu Exemplaren aus dem Enns-Oberlauf oder zu Tieren aus dem Mur-/Draugebiet (RATSCHAN
ET AL. in prep.).
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Abb. 36: Adultes Neunauge (Totalldnge: 209 mm) aus dem Unteren Inn bei Reichersberg mit Saug-
scheibe
(Fotos: C. Ratschan)
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Abb. 37: GroRRer Querder aus dem Inn bei Marktl (Totallénge: 194 mm).
(C. Ratschan)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Salzach

Neunaugen sind aus dem Unterlauf der Salzach anhand mehrerer Quellen historisch belegt. Durch die
Regulierung und den damit einhergehenden Verlust geeigneter Querderhabitate ist die Art aus dem
Hauptfluss der gesamten Salzach vollstandig verschwunden. Offenbar hat sich aber ein kleiner Relikt-
bestand im ,Lieferinger Mihlbach® bei Salzburg erhalten, wo 2008 zwei Querder gefangen worden
sind (siehe bei SCHMALL & RATSCHAN, 2012). Bisher fehlt eine Bestatigung dieses Vorkommens.

Inn

Grundsatzlich sind Neunaugen in Stauketten grof3er Fliisse nur schwer nachweisbar. Bereiche mit
geeigneten Sedimentbedingungen fir Querder-Habitate sind schwer zu verorten und kénnen in groRer
Wassertiefe liegen. An glazial gepragten Flissen wie dem Inn schranken die geringe Sichttiefe und
die grof3e Erstreckung der Feinsedimentbanke die Nachweisbarkeit weiter ein.
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Angesichts dieser Tatsache gelangen am Inn Uberraschend stete Nachweise von Neunaugen (8 von
12 Erhebungen; siehe Abbildung 28). Es handelte sich dabei Giberwiegend um Querder, aber auch
adulte Neunaugen wurden im Gebiet gefunden (siehe Abbildung 26). Zwar ist eine Quantifizierung von
Neunaugen aus methodischen Griinden sehr schwierig, das Bild der Nachweise vermittelt jedoch den
Eindruck eines durchaus nennenswerten bis grol3en Bestandes.

Die Verbreitung am Inn setzt sich stromauf bis in den Tiroler Inn fort. Nachweise aus Zubringern des
Unteren Inn fehlen vollstédndig, mit Ausnahme eines dichten Bestands in der Pfuda, einem Zubringer
der Pram auf dsterreichischem Gebiet.
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Abb. 38: Fangzahl von Neunaugen im Langsverlauf des Inns

Bewertung

Zwar gibt die Bewertungsmethode nach LfU (Hrsg., 2006) beztiglich der Beurteilung des Zustands der
Population keine Vorgaben (siehe Tab. 23). Angesichts der steten und verbreiteten Nachweise dieser
an sich schwer nachweisbaren Art im Inn ist dort aber von einer durchaus guten Auspragung auszu-
gehen. Die Habitatqualitat ist an der Salzach und am Inn mit C zu beurteilen — an der regulierten
Salzach fehlen die Feinsedimentbénke, am gestauten und hart verbauten Inn stellen hingegen kiesige
Flachuferzonen (potentielle Laichplatze) ein Mangelhabitat dar. Die Beeintrachtigungen sind durch
Gewasserausbau (Salzach und Inn) bzw. unterbrochene Durchgéngigkeit (Inn) mit C zu bewerten.

Insgesamt ergibt sich damit fur das Gebiet trotz der ginstigen Erhaltung der Population im Teilgebiet
des Inns eine Bewertung mit C (mittel bis schlecht).
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Tab. 23. Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des ,Donau-Bachneunauges® (vermutlich-
Syn. Eudontomyzon mariae) nach LfU (Hrsg., 2006)

Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen des Donau-Bachneunauges
Eudontomyzon viadykovi Ouva & ZANANDREA, 1959
- Bewertungsschema -

Zustand der A | B ‘ G
Population {hervorragend) ‘ {qut) {mittel bis schiecht)
Bestandsgrofief Der momentane Kenntnisstand ladt eine nachvolliziehbare
Abundanz: Bewertung z. Zt. nicht zu
Habitatqualitat A B Cc

{hervorragend) | {gut) {mitted bis schiecht)
strukturreiche kiesige, in enger Verzahnung | regelmaRig vorhanden, | nur in Teilabschnitten
flache Abschnitte mit flachendeckend in Teilabschnitten vorhanden
mittelstarker Stromung vorhanden fehlend
(Laichhabstate) SOWIE
flache Abschnitte mit
sandigem Substrat und
mafigem Defritusanteil
(Aufwuchshabitate)
Beeintrachtigungen A ‘ B C

(keine bis gering) | (rmatted) (stark)
Gewasserausbau und keine gering, erheblich,
Unterhaltungsmal}- ohne erkennbare mit erkennbaren
nahmen Auswirkungen Auswirkungen
Querverbaue und keine, Durchgangigkeit Durchgangigkeit Durchgéngigkeit
Durchldsse nicht beeintrachtigt beeintrachtigt, unterbrochen
ausreichend grof3e
Abschnitte fur
Teilpopulationen
vorhanden

Gobio albipinnatus = Romanogobio viadykovi
(Weildflossengrindling,Donau-Stromqgrindling)

Bemerkung zur Taxonomie

Die ,schlanken® heimischen Griundlingsarten wurden aus der Gattung Gobio in die Gattung Romano-
gobio gestellt. Das FFH-Schutzgut albipinnatus wurde in drei Arten aufgetrennt, von denen im bayeri-
schen Donau-Einzugsgebiet nur Romangobio vladykovi vorkommt (KOTTELAT & FREYHOF, 2007).
Zum derzeitigen Wissensstand werden alle Nachweise von Mitgliedern der ,albipinnatus“-Gruppe hier
dem Schutzgut Gobio albipinnatus im Sinne der FFH-Richtlinie zugeordnet.

Der Weiliflossengrindling oder Donau-Stromgrtindling ist vom gewéhnlichen Griindling (Gobio gobio)
durch das Vorliegen gekielter Schuppen am Kopf und Ricken, langere Barteln, eine schlankere Koér-
perform und kleinere Unterschiede der Pigmentierung zu unterschieden.

Kurzcharakterisierung und Bestand

Inn:

Der Weilflossengrundling erreicht im Inn gemaR vorliegender Daten unweit stromauf der FFH-
Gebietsgrenze seine obere Verbreitungsgrenze (siehe Abb. 40). Nachweise im Gebiet gelangen nur
bei manchen Erhebungen, meist nur anhand von einzelnen oder wenigen Individuen (siehe auch Ta-
belle 14). Angesichts der hohen Erhebungsdichte zeigt dies, dass das Schutzgut derzeit nur in gerin-
ger Bestandsdichte vorkommt. Auch aus den gré3eren Zubringern am rechten Ufer, wie Mattig und
Muhlheimer Ache, sind keine Nachweise bekannt, wohl aber aus der Antiesen. Erst weiter stromab im
Stauraum Ingling samt einmindender Zubringer mit ausgepréagt potamaler Charakteristik wie Rott und
Pram, liegen dichtere Nachweise vor. Auch in der stromab angrenzenden Donau-Strecke (Stauraum
Jochenstein) ist der Weil3flossengriindling haufiger.
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Abb. 39: Adulter WeiR¥flossengriindling aus der Unteren Salzach bei Tittmoning
(Foto: C. Ratschan)
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Abb. 40: Fangzahl von Weil3flossengrundlingen im Langsverlauf des Inns tber die Grenzen des FFH-
Gebiets hinaus

Tab. 24: Nachweise von Weil3flossengriindlingen im Gebiet
* = Totallange, ** = Spannweite, *** = GroR3enklasse(n)

Gewasser | Fluss-km Staat | Stelle(n) Datum Ind. Lange [cm]
Salzach 46,0 DE Laufen 04.11.2004 1 6,0-10,0**
Salzach 207 AT Ostemiething 16.10.2008 6 5.5-105"
Sur Salzach 52,3L DE Au, Himmelreich u. uh Sillersdorf | 2009 -2012 | 35 6,5-13.0
Moosach Salzach 34 7R | AT Mindung 19.07.2007 6 400 - 1300
Inn 50,0 DE Simbach 31.07.2007 1 6,0-10,0
Inn 60,0 DE Simbach 01.10.2012 3 4.0-9 5"
Inn 55.0 AT Braunau 02.11.2010 1 10,7*

Inn 439 AT Mihlheim 04.10.2007 2 90-97*
Inn 33.0 AT Reichersberg 1999 - 2[b1 2 6,0-75*
Rott Inn 16,7L DE Ruhstorf 2010 - 2011 770 <5 0- 20,0
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Salzach

In der Salzach wurde die Art erst vor wenigen Jahren erstmals nachgewiesen. Vermutlich wurde sie
bei alteren Erhebungen tbersehen. Die Stetigkeit und Dichte der Funde ist allerdings im Hauptstrom
sehr gering, Nachweise gelangen nur bei 2 der vorliegenden 21 Erhebungen und in Form von nur 7
Individuen (siehe Tab. 24).

Aufféllig bei umfangreichen Erhebungen auf der dsterreichischen Seite war, dass die Nachweise die-
ser Art ausschlieRlich im Nahebereich der Miindung des Zubringers Moosach (potamale Charakteris-
tik) gelangen. In der Moosach selbst sowie in der Sur (im Gebiet) gelangen deutlich hdufigere Funde.
Offenbar weisen diese Zubringer deutlich glinstigere Habitatbedingungen fir diese potamale Fischart
auf.

Bewertung
Tab. 25: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands von G. albipinnatus nach LfU (Hrsg., 2006)

Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen der Weiliflossengriindlinge
Romanogobio belingi (Suastenenko, 1934) / R. viadykovi (Fanc, 1943)
- Bewertungsschema -
Zustand der A B Cc
Population (hervoragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Bestandsgriie/
Abundanz:
Juvenile (0+ Ind.) >0,05 Ind./m* 0,01-0,05 Ind./m? < 0,01 Ind/m*
(in geeigneten Habitaten)
Altersgruppe(n) (AG) Nachweis von Nachweis von Nachweis einer AG
mehreren AG mehreren AG
(nkl. 0+ Ind.) {inkl. 0+ Ind.)
Habitatqualitit A B C
(hervorragend) (qut) {mittel bis schiecht)
flache, buchtenreiche, in enger Verzahnung | regelmalig vorhanden, | nur in Teilabschnitten
sandige und flachendeckend in Tellabschnitten vorhanden
stromungsberuhigte vorhanden fehlend
Abschnitte sowie
Abschnitte mit
mittelstarker Strimung
mit Uberwiegend
kiesigem Grund
Naturnahe des naturnaher in Telabschnitten strukturarmer
Gewdssers Primarlebensraum strukturarmer Lebensraum. nur
(frei fhelendes, Primarlebensraum oder Ersatzhabitate
swuktumeiches Gewasser) | gl ndarlebensraum | (= B. Buanen) verfigbar
mit naturnaher Strukiur
Beeintridchtigungen A B Cc
(kesne bis genng) (mittel) (stark)
Stoffeintrége und keine gering. erheblich.
Feinsedimenteintrage ohne erkennbare mit erkennbaren
Auswirkungen Auswirkungen
Gewaidsserausbau und kein nalurnah naturfern
Unterhaltungsmal-
nahmen
Querverbaue = keine in Tedabschnitten erheblich,
mit erkennbaren
Auswirkungen

In der Salzach gelangen nur selten und vereinzelt Nachweise, der Zustand der Population gemafi
Tabelle 15 liegt daher eindeutig bei C. Auch im Inn reicht die Dichte bzw. die Zahl nachweisbarer Al-
tersklassen nicht fur B aus. Auch die Habitatqualitat bzw. Beeintrachtigungen sind in Anbetracht der
Strukturarmut, des Gewésserausbaus bzw. der Querbauwerke (am Inn) mit C zu bewerten.

Insgesamt wird fiir das Gebiet eine Gesamtbewertung von C (mittel bis schlecht) vergeben.
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Gymnocephalus baloni (Donaukaulbarsch)

Die Art wurde aufgrund der Ahnlichkeit zum gewohnlichen Kaulbarsch, Gymnocephalus cernuus, erst
im Jahr 1974 beschrieben (HOLCIK & HENSEL, 1974) und in den darauf folgenden Jahrzehnten suk-
zessive in Donauabschnitten in Osterreich und Bayern entdeckt. Weil der Donaukaulbarsch erst im
Zuge der EU-Osterweiterung in die Anhénge der FFHRichtlinie aufgenommen wurde, wurde er in der
Regel bei Gebietsausweisungen noch nicht berticksichtigt. Aus diesen beiden Griinden ist das Wissen
um die Faunistik dieser Art und Vorkommen in FFH-Gebieten noch liickig. Bei der Beurteilung des
Zustands von Populationen dieses Schutzgutes ist die natirlicherweise schwierige Nachweisbarkeit
mit zu bertcksichtigen (siehe bei RATSCHAN, 2012).

Die Art ist fir den Unteren Inn anhand aktueller Funde belegt. An der Salzach diirfte die Art auch ur-
springlich gefehlt haben (vgl. SCHMALL & RATSCHAN, 2012).

Abb. 41: Donaukaulbarsch aus der Donau
(Foto: C. Ratschan)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Donaukaulbarsche wurden ausschlief3lich in oder in unmittelbarer Nahe der stromab gelegenen Ge-
bietsgrenze nachgewiesen. Und zwar einerseits im Inn-Stauraum Ingling, wo durch das BAW - IGF
Scharfling im Zuge von WRRL-Erhebungen jeweils ein Exemplar im Jahr 2007 und 2010 gefangen
wurde. Im Rott-Unterlauf bei Ruhstorf wurden 2010 7 Stlick nachgewiesen, 2011 2 Stiick. In der rick-
gestauten Miundung der Pram auf dsterreichischer Seite der Stauwurzel wurden neben 15 gewdéhnli-
chen Kaulbarschen auch 4 Donaukaulbarsche gefangen.

Die Stetigkeit der Nachweise ist im Bereich der Stauwurzel KW Ingling im Vergleich mit der Donau
durchaus beachtlich (vgl. RATSCHAN, 2012). Donaukaulbarsche sind aufgrund ihrer Habitatwahl und
ihres Verhaltens generell eher selten bzw. schwer nachweisbar. Jedenfalls ist davon auszugehen,
dass der gefundene Bestand auch Bereiche innerhalb des FFH-Gebiets (Rott-Mindung, Stauwurzel
KW Ingling) als Lebensraum nutzt.

Die Stauwurzel KW Ingling verfugt im Bereich der Zubringerunterlaufe tber eine gute Ausstattung mit
strukturreichen Ufern und Altarmen — Teilhabitaten, die als Schlisselebensrdume dieser Art anzuse-
hen sind. Stromauf KW Schérding-Neuhaus fehlen Hinweise auf historische oder aktuelle Vorkommen
dieser potamalen Fischart. Wahrscheinlich handelt es sich bei den erwédhnten Zubringer-Mindungen
um die entscheidenden Habitate, die der Art das Uberleben im Inn ermdglicht haben.
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Nach Wiederherstellung der Durchgéangigkeit stromauf und Schaffung strukturreicher Lebensrdume im
Oberwasser ist durchaus wahrscheinlich, dass der Donaukaulbarsch auch weiter stromauf Bestande
etablieren wird kénnen.

Bewertung

Es ist fur Deutschland keine Bewertungsmethode verfligbar. Daher soll hier die bei RATSCHAN
(2012) vorgeschlagene Methodik angewendet werden. Anhand dieser wéaren der Zustand der Popula-
tion im Inn mit C, der Habitatindikator mit B bis C, und die Beeintrachtigungen mit C zu beurteilen.
Weil die Art in der Salzach auch urspriinglich sehr wahrscheinlich nicht vorgekommen ist, soll eine
Bewertung fur diesen Gebietsteil unterbleiben.

Gymnocephalus schraetser (Schratzer)

Beim Schratzer handelt es sich um die am ,potamalsten verbreitete Art unter den drei heimischen
,Donauperciden“ nach den weiteren Anhang Il Arten Streber und Zingel. Wie Ergebnisse aus der 6s-
terreichischen Donau zeigen, kommt der Schratzer von diesen Arten am ehesten mit den Bedingun-
gen in Staurdumen zurecht (ZAUNER, 1996). Allerdings erreicht er aufgrund von Querbauwerken und
wahrscheinlich auch anderer abiotischer Faktoren (Wassertemperatur etc.) derzeit nur am untersten
Ende des Gebietes vor. An der Salzach hat die Art sehr wahrscheinlich auch urspriinglich gefehlt
(SCHMALL & RATSCHAN, 2012).

Abb. 42: Adulter Schratzer
(Foto: G. Zauner)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Nachweise des Schratzers fehlen aus der Salzach vollstdndig. Dies ist nicht nur aufgrund der Belas-
tungssituation, sondern auch aufgrund der historischen Verbreitung plausibel.

Am Unteren Inn erreicht die Art schon am Kraftwerk Schérding-Neuhaus seine untere Verbreitungs-
grenze (siehe Abb. 43). Im Stau Ingling — aul3erhalb des Gebietes aber in unmittelbarer Néhe — wurde
er mehrfach nachgewiesen. Nahe der Gebietsgrenze bzw. z.T. innerhalb des Gebiets gelangen aller-
dings Nachweise im Zubringer dieses Stauraums, der Rott — zwar in geringer Stetigkeit (2 von 10 ak-
tuellen Erhebungen), aber in groRer Stiickzahl. 2010 wurden an der Mef3stelle Ruhsdorf 108 Individu-
en nachgewiesen, 2011 an der Mef3stelle Zeintimihle (unmittelbare Mindungsstrecke) gar 275 Stiick
(siehe Abb. 44). Schréatzer treten haufig in groBeren Schwarmen auf, daher sind diese geklumpten
Nachweise durchaus typisch.
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Abb. 43: Fangzahl von Schratzern im Langsverlauf des Inns Uiber die Grenzen des FFH-Gebiets hin-
aus
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Bewertung

Weil die Art in der Salzach auch urspringlich sehr wahrscheinlich nicht vorgekommen ist, soll eine
Bewertung fiir diesen Gebietsteil unterbleiben.

Aufgrund der Tatsache, dass im Uberwiegenden Teil des Inn-Gebiets keine Nachweise gelangen bzw.
die Art fehlt, ist der Zustand der Population eindeutig mit C zu bewerten. Die Habitatqualitat am Inn
ware mit B zu beurteilen, die Beeintrachtigungen hingegen aufgrund der isolierenden Wirkung der
Querbauwerke sowie der erheblichen Auswirkungen von Gewasserausbau und verdandertem
Feinsedimenthaushalt mit C.

Insgesamt ergibt sich fir das Gebiet eine Bewertung mit C (mittel bis schlecht).
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Tab. 26: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Schratzers nach LfU (Hrsg., 2006)

Zustand der A B C
Population (hervomanend) (o) (mitted bés schiecht)
Bestandsgrofie/
Abundanz:
Altersgruppe(n) (AG) Nachweis von mind, Nachweis einer AG unregeimaliger, d. h.
2 AG (ink. 0+) nicht jahrlicher
Nachweis
Habitatqualitat A B C
{hervorragend) {gut) (rmitied bis schiecht)
Flussabschnitte mit fidachendeckend regeimallig vorhanden, | nurin Teilabschnitten
moderater vorhanden in Teilabschnitlen vorhanden
Stromungsgeschwindig fehlend
keil und Kesgrund
Beeintrichtigungen A B C
(kaine bis gering) (rmotted) (stark)
Querverbaue und keine, Durchgangigkeit Durchgangigkeil Durchgéngigkeil
Durchldsse nicht beeintrachtigt beeintrdchtigt, unterbrochen, es
vorhandener existieren nur
Querverbau hat keinen | voneinander isolierte
isolierenden Charakter |Bestidnde zwischen den
auf die Population Querbauwerken
Gewadsserausbau und keine gering, erheblich,
Unterhallungsmal- ohne erkennhare mit erkennbaren
nahmen Auswirkungen Auswirkungen
Stoffeintrédge und keine gering, erheblich,
Feinsedimenteintrage ohne erkennbare mit erkennbaren
Auswirkungen Auswirkungen

Rutilus piqus virgo (= Rutilus virgo, Frauennerfling)

Der Frauennerfling ist fir die Salzach zwar nicht zweifelsfrei historisch belegt, er kam jedoch sehr
wahrscheinlich urspringlich vor (vgl. SCHMALL & RATSCHAN, 2011). Am Unteren Inn ist diese An-
hang Il Art auch durch historische Quellen belegt.

Abb. 45: Frauennerfling aus dem Inn bei Simbach (mit Kormoran-Verletzung)
(Foto:LfU)
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Kurzcharakterisierung und Bestand

Aus der Salzach sind keine Funde von Frauennerflingen bekannt.

Im Unteren Inn war der Frauennerfling nach einem Fund (,in grofterer Anzahl®) im Jahr 1999 im Stau-
raum Obernberg-Egglfing (KAINZ & GOLLMANN, 2000) viele Jahre lang verschollen. Trotz ver-
gleichsweise intensiven Erhebungen in den angrenzenden Staurdumen gelangen in den folgenden
Jahren keine Nachweise mehr. Erst bei einer weiteren Erhebung an der MeRstelle Simbach am
1.10.2012 gelang dem Team Ott/Brandner/Kitzing wieder ein Fund von 3 Individuen. Es handelte sich
um 2 Juvenile (10 und 18 cm) und ein adultes Tier (44,5 cm). Weil weiter stromauf weder an der
Salzach noch am Inn ein erhaltener Bestand bekannt ist, handelt es sich wahrscheinlich um einen
reproduktiven (Relikt-)Bestand im Stauraum Ering-Frauenstein. In der stromab des Gebiets angren-
zenden Donau-Strecke (KW Kachlet bis Innmiindung sowie Stauwurzel KW Jochenstein) lebt ein ver-
gleichsweise dichter Bestand. Es wurden dort wiederholt unterschiedliche Altersstadien nachgewiesen
(unveroff. Daten ezb-TB Zauner).

Bewertung

Angesichts der extrem seltenen Nachweise — lediglich in einem Inn-Stauraum — ist der Zustand der
Population jedenfalls mit C zu bewerten. Stark Uberstromte, kiesige Flachuferzonen sind am Inn ein
ausgesprochenes Mangelhabitat (Bewertung Habitatqualitat: C). Die Durchgangigkeit ist unterbrochen
und wirkt auf die Teilbestande isolierend (Beeintrachtigungen C).

Insgesamt ergibt sich fur das Gebiet eine Bewertung mit C (mittel bis schlecht).

Tab. 27: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Frauennerflings
nach LfU (Hrsg., 2006)

Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen des Frauennerflings
Rutilus pigus (La Cerepe, 1803)
- Bewertungsschema -
Zustand der A B C
Population (hervorragend) {gut) {mittel bis schiecht)
Beslandsgrofie/
Abundanz:
Altersgruppe(n) (AG) Nachweis von Nachweis von Nachweis einer AG
mehreren AG mehreren AG
(Inki. O+ Ind.)
Habitatqualitat A B C
(hervorragend) {qut) {mitted bis schiecht)
flache, stark flachendeckend regelmalig vorhanden, | nurin Teilabschnitten
Uberstrémte Abschnitte verhanden in Teilabschnitten vorhanden
mit Kies oder Kies/ fehlend
submerse Makrophyten
sowie tiefe Abschnitte
mit geringer -
moderater Strémung
Beeintrachtigungen A =] C
{keine bis gering) (rittel) (stark)
Querverbaue keine, Durchgéangigkeit Durchgangigkeit Durchgangigkeit
nicht beeintrachtigt beeintrachtigt, unterbrochen
ausreichend grolie
Abschnitte fur
Teilpopulationen
vorhanden
Stoffeintrdge und keine gering, erheblich,
Feinsedimenteintrage ohne erkennbare mit erkennbaren
Auswirkungen Auswirkungen
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Chalcalburnus chalcoides (= Alburnus mento, Seelaube)

Diese FFH Anhang Il Art wurde in der Salzach anhand eines einzelnen Individuums (15 cm TL) bei
Ostermiething im Jahr 2008 dokumentiert (ZAUNER ET AL. 2009). Es handelt sich sehr wahrschein-
lich um ein Uber die Goétzinger Achen aus dem Waginger See oder Uber die Alz/Alzkanal aus dem
Chiemsee ausgewandertes/abgedriftetes Exemplar dieser Seenfischschart. Von einer reprasentativen
Population ist mit hoher Sicherheit nicht auszugehen.

Abb. 46: Seelaube (oben) und gewbhnliche Laube (unten) aus der Unteren Salzach
(Foto: C. Ratschan)
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4.2.2 Fledermausarten nach Anhang Il FFH-RL, die nicht im SDB aufgefihrt
sind

Heimische Fledermausarten des Anhangs Il wurden bei der Meldung der Salzachauen als FFH-Gebiet
im Jahr 2001 nicht in den SDB aufgenommen, da keine gesicherten Daten vorlagen. Inzwischen wur-
den einige gezielte Untersuchungen zu dieser Tiergruppe durchgefuhrt (s. Kap. 2). Bisher wurden vier
Arten des Anhangs Il festgestellt, die regelmaRig im FFH-Gebiet auftreten.

Tab. 28: Ubersicht der im Freilassinger und im Tittmoninger Becken des FFH-Gebietes nachgewiese-
nen Fledermausarten des Anhangs Il

RL RL FFH- deutscher Name wissen- Bemerkung (Erhaltungszustand | EHZ
D BY An- schaftlicher betrifft nur Freilassinger Becken) | KBR
hang Name

Arten, die Baumhohlen/Spaltenquartiere an Baumen nutzen:

2 3 [+1V Bechstein- Myotis bech- |In RLD inzwischen von 3 nach 2| U1l
Fledermaus steinii eingestuft; BRD im hohen MaRe
verantwortlich;

Erhaltungszustand gut

2 2 lI+IV | Mopsfledermaus Barbastella | Wochenstuben unter abgeplatzter| Ul
barbastellus | Rinde; .
Erhaltungszustand mittel-schlecht
BRD im hohen MaRe verantwortlich

Arten, die sporadisch in Baumquartieren vorkommen:

\ \ [I+IV | Grol3es Mausohr Myotis myotis | Mannchen- und Paarungsquartiere | FV
in Baumen, Wochenstuben in Ge-
bauden;

BRD im hohen MalRRe verantwortlich

Arten, die Auen nur als Jagdgebiet nutzen:

2 2 +IV | Wimperfledermaus | Myotis emargi- | Kommt in der BRD nur in Stidoaden | FV
natus und Siidostoberbayern vor.
Bayern im hohen Malf3e verantwort-
lich

Erlauterungen:
RLD Rote Liste Deutschland (2009) Anhang Il Arten, fir die die EU-Mitgliedsstaaten Schutzgebiete ausweisen mussen

RLBY Rote Liste Bayern (2003) Anhang IV Arten, die streng geschitzt sind (d. h. dem strikten Artenschutz unterlie-
gen)
1 vom Aussterben bedroht EHZ KBR  kontinentaler Erhaltungszustand (nach den Angaben des BfN)
2 stark geféhrdet FvV glnstig
3 geféhrdet Ul unglnstig, unzureichend
\% Arten der Vorwarnliste XX unbekannt
G Gefahrdung unbekannten
Ausmalies
D Daten unzureichend
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Die Waldarten Bechstein- und Mopsfledermaus wurden sowohl im Freilassinger Becken bei den Un-
tersuchungen zur Sanierung Untere Salzach als auch im Tittmoninger Becken im Rahmen der Kartie-
rungen des Briickenkorridors festgestellt. Von der Mopsfledermaus ist ein Winterquartier in der Burg in
Stein an der Traun bekannt und es gibt aktuelle Fortpflanzungsnachweise dieser Art bei Kirchanscho-
ring. Vom GroR3en Mausohr gelangen Nachweise im FFH-Gebiet im Tittmoninger Becken, au3erdem
gibt es aus friheren Untersuchungen Hinweise auf Einzeltiere im Schloss Laufen und Schloss
Triebenbach, also in unmittelbarer Nachbarschaft der Salzachauen. Von der Wimperfledermaus, die in
Bayern nur im &uR3ersten Sudosten vorkommt, ist seit einigen Jahren eine Wochenstube in der Kirche
von Kirchanschéring bekannt.

Nicht unerwahnt bleiben soll der Verdacht auf lokale Vorkommen der Kleinen Hufeisennase, die so-
wohl bayern- als auch deutschlandweit vom Aussterben bedroht ist. Von dieser Art ist auf dsterreichi-
scher Seite im Land Salzburg je eine Wochenstube in Nussdorf und St. Georgen, also im Nahbereich
der Grenze zu Deutschland, bekannt. Zudem gelang 2002 ein weiterer Nachweis dieser Art bei einer
Fangaktion in Oberndorf. Auf bayerischer Seite wurden im Jahr 1993 einzelne Tiere der hoch bedroh-
ten Art in der Tittmoninger Burg nachgewiesen, welche aber seither nicht mehr bestétigt werden konn-
ten. Seit einigen Jahren besteht der Verdacht auf ein Vorkommen der Kleinen Hufeisennase im
Schloss Triebenbach.

Aus dem nérdlichen Untersuchungsgebiet zwischen Tittmoning und dem Miindungsgebiet liegen bis-
her keine Daten vor.

Bechstein- und Mopsfledermaus sind klassische
Waldarten. Wahrend die Bechsteinfledermaus ihre
natirlichen Wochenstuben in Specht- und F&aul-
nishéhlen hat, befinden sich die der Mopsfleder-
maus meist hinter abstehender Rinde von abster-
benden oder toten Baumen. Das Vorkommen
beider Arten ist deshalb vom Angebot an Alt- und
Totbdumen abhéangig.

Das GroRRe Mausohr jagt bevorzugt in unter-
wuchsarmen Laubwaldern in Bodenndhe. Die
Wochenstuben befinden sich i. d. R. in Dachstih-
len in Ortschaften nahe ausgedehnter Waldfla-
chen.

Das Verbreitungsgebiet der Wimperfledermaus in
Bayern erstreckt sich fast ausschliel3lich zwischen
Inn und Salzach. Das ndrdlichste bekannte Vor-
kommen liegt in Garching a. d. Alz. Wahrend sich
die Wochenstuben ausschlielilich in Geb&uden befinden, kommt Laubmischwaldern eine hohe Bedeu-
tung als Jagdgebiet zu, wobei bevorzugt Walder aufgesucht werden, die von zahlreichen Béachen
durchzogen werden.

Abb. 47: Mopsfledermaus
Diese Mopsfledermaus wurde in der Nahe von
Kirchanschoring gefangen. (Foto: I. Englmaier )

Die Untersuchungen des Korridors im Rahmen des Planfeststellungsverfahren zur geplanten
Salzachbriicke ergaben, dass der kartierte Bereich ,ganz offensichtlich einen Ausschnitt eines berre-
gional bis landesweit bedeutsamen Fledermaus-Lebensraumkomplexes reprasentiert, der dartber
hinaus in einem hdéchst bedeutsamen Zugkorridor (zu Hohlen-Winterquartieren im Gebirge) liegt*
(OKOKART 2007). Nach dem Bericht nimmt innerhalb des FFH-Gebietes der Seitenbach Gotzinger
Ache eine herausragende Bedeutung als verbindendes Element sowohl als ,Schneise“ durch den
Auwald als auch als Linearstruktur tber das Offenland ein. Hervorzuheben ist der kaum bewirtschafte-
te Waldstreifen in Ufernahe der Salzach, der eine Uberdurchschnittlich hohe Dichte an Quartierbau-
men aufweist.

Beeintrachtigungen, insbesondere fir die Baumhohlen nutzenden Arten, ergeben sich durch Habitat-
verlust durch Féllung von Hohlenbdumen. Da Fledermause naturgemaf haufig umziehen benétigen
sie ein Mehrfaches an Hohlen. Zudem stehen sie in standiger Konkurrenz mit Héhlenbritern und an-
deren Baumhghlen nutzenden Saugern. Die Fallung der Hohlenbdume ergibt sich insbesondere durch
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die Gberwiegend wirtschaftlich ausgerichtete Nutzung der Waldbestande und teilweise durch die Ver-
kehrssicherungspflicht entlang von Wegen.

Entsprechend der Planungen zur Sanierung der Unteren Salzach im Freilassinger Becken kommt es
im Bereich der ,Weichen Ufer zu einem Verlust der Hohlenbaume zu Gunsten der Flussaufweitung.

Abb. 48: H6hlenbaum und Baum mit Rindenabplatzungen in der Salzachaue im Freilassinger Becken.
(Fotos: W. Schuardt)

4.2.3

Gruben-GroRlaufkafer (Carabus variolosus )

Gruben-Groflaufkafer besiedeln Sumpfwélder an Hangfif3en und Mulden sowie quellige Bereiche.
Optimal-Lebensraum ist der quellige Schachtelhalm-Eschen-Sumpfwald, in den oft Kalktuffquellen
eingesprengt sind. Sie sind Bodenbewohner, schwimmen und tauchen gut und jagen in Flachwasser-
bereichen (Sturani 1962, 1963). Tagesverstecke und Winterquartiere befinden sich unter der Rinde
von Totholz und Stubben. Die Art ist nicht flugféahig und daher eher ausbreitungsschwach. Funde in
kleinflachigen Quellhabitaten deuten jedoch auf eine gewisse Ausbreitungsfahigkeit im Sinne einer
.Metapopulation® hin.

In einem Quellkomplex bei Wechselberg (westlich Unterhadermark, Burghausen) ist nach mdl. Aus-
kunft von Andreas Maier (Altétting) ein Vorkommen von Carabus variolosus ssp. nodulosus nachge-
wiesen.

Zum Zeitpunkt der Aufnahme der Art Carabus variolosus in die Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie
(2004) stellten die Vorkommen von C. (variolosus) nodulosus in Deutschland nach tberwiegender
wissenschaftlicher Auffassung eine Subspezies von C. variolosus dar. Diese Auffassung wurde auf
dem 13. European Carabidologist Meeting in Bulgarien (2007) durch die versammelten Spezialisten
bestatigt. Die Populationen der Subspeziesnodulosus in Deutschland fallen damit ebenfalls unter die
Bestimmungen der FFH-Richtlinie. Eine Stellungnahme der Europdischen Kommission zu dieser
Thematik steht noch aus.
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5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope

Im FFH-Gebiet wurde eine Biotopkartierung mit kombinierter FFH-Lebensraumtypen-Kartierung
durchgefiihrt. Im Rahmen dieser Kartierung konnten folgende naturschutzfachlich bedeutsame Bioto-
pe nachgewiesen werden

Die Salzach stellt innerhalb des FFH-Gebietes als knapp 60 km langer FlieBgewasserkérper einen
wichtigen und durchgangigen Lebensraum fir die derzeit noch erhaltene gewassertypische Fisch-
fauna dar. Die vorgesehenen wasserbaulichen Sanierungsmal3nahmen zur Stabilisierung der
Flusssohle beinhalten in weiten Bereichen die Neuentwicklung hydromorphologisch und gewas-
serdkologisch wichtiger Strukturen. Es ist zu erwarten, dass damit die lokale und tUberregionale Le-
bensraumfunktion der Salzach verbessert wird.

Vegetationsfreie sowie vegetationsarme Kies- und Sandbénke im regelméaRigen Uberflutungsbe-
reich der Salzach kommen auf Grund der KorrektionsmaRnahmen aktuell nur im Bereich der Ram-
pe bei Triebenbach (Flkm 51,9) sowie kleinflachig und vereinzelt im Tittmoninger Becken vor. Sie
gehoéren zum typischen Bild und Lebensraumangebot eines alpinen Flusssystemes. Es ist zu er-
warten, dass die vorgesehenen wasserbaulichen Sanierungsmafinahmen die Neuentwicklung die-
ser Lebensraume in weiten Bereichen erméglichen werden und das Vorkommen der charakteristi-
schen Tier- und Pflanzenarten gefordert wird.

Verschiedene, unterschiedlich groBe Altwésser mit Verlandungsvegetation entsprechen keinem
LRT, da die notwendige Unterwasser- und Schwimmblattvegetation fehlt. Sie unterliegen aber dem
§ 30 (2) BNatSchG. Sie sind u. a. wichtig fir Amphibien als Laichgewésser.

Altbdume und Hoéhlenbaume stellen bedeutende und wertbestimmende Lebensraume fir Fleder-
mause und hdhlenbewohnende Vdgel und Saugetiere dar.

Teil Il - Seite 115



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen Stand: 21.08.2015
FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ (Teilbereich Oberbayern)

6 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Arten

6.1 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Pflanzenarten und Pilze

Zu den naturschutzfachlich bedeutsamen Pflanzenarten, die im FFH-Gebiet erfasst werden konnten,
z&ahlen folgende Arten:

Das Pyrenéen-Loffelkraut (Cochlearia pyrenaica), das in der Roten Liste Bayern (SCHEUERER &
AHLMER 2002) als stark gefahrdet gefuhrt wird, konnte im Untersuchungsgebiet sehr selten er-
fasst werden, u.a. in einer Quellflur dstlich Wechselberg (Lkr. Altétting) und bei Klaffmuhle (Lkr.
Traunstein).

Eine weitere Besonderheit ist das Rosmarin-Weidenrdschen (Epilobium dodonaei), das an licki-
gen, studexponierten Deichbereichen bei Gstetten festgestellt werden konnte. Diese Art gilt nach
Roter Liste Bayern 2003 als verschollen (SCHEUERER & AHLMER 2002), ZAHLHEIMER (2000)
verweist bereits auf dieses grof3ere Vorkommen bei Obergstetten. Diese Art hat sich offensichtlich
von den Kieslagerstatten unterhalb der Salzachmiindung auch auf kiesige und liickige Deichab-
schnitte ausgebreitet. Laut ZAHLHEIMER 2000 ist dieses Vorkommen seit 1985 bekannt; er ver-
mutet, dass die Art auf nattrlichem Weg hierher gelangte.

Von besonderer naturschutzfachlicher und floristischer Bedeutung ist das bayernweite gréf3te Vor-
kommen des Helm-Knabenkrauts (Orchis militaris) am Tittmoninger Deich zwischen Tittmoning
und Fridolfing (ca. 6.500 Exemplare; Zahlung 2007; Angaben von Hr. Brandmaier und Huber AHO
Bayern)). Neben dieser Orchidee zeichnen sich die Grinlandbestande am Deich durch weitere
Orchideenvorkommen wie Mucken-Handelwurz (Gymnadenia conopsea), Weilde Sumpfwurz (Epi-
pactis palustris) und Fuchs” Knabenkraut (Dactylorhiza fuchsii) aus.

Besonders hervorzuheben ist das Vorkommen von Pyramidenorchis (Anacamptis pyramidalis) im
Tittmoninger Becken (Angabe Hr. Huber AHO Bayern, 2007). Im Landkreis Traunstein ist nur ein
rezenter Nachweis bekannt. Die Art ist bayernweit nur sehr zerstreut auf Trochenrasen in Flussta-
lern zu finden; weitere Vorkommen finden sich an der Unteren Alz und am Inn (BERICHTE AUS
DEN ARBEITSKREISEN HEIMISCHE ORCHIDEEN 2006).

Die Glanzende Wiesenraute (Thalictrum lucidum) ist eine typische Stromtalpflanze. Sie kommt
bayernweit nur an Inn und Salzach vor (ABSP TS 2008).

Der Zweisporige Goldnabeling (Haasiella venustissima), ein von Herrn Till Lohmeyer im FFH-
Gebiet nachgewiesener Pilz ist zwischen Untergeisenfelden und Kelchham mit dem individuen-
reichsten und flachenmafig grof3ten Vorkommen in Deutschland - vielleicht sogar in Europa — ver-
treten. Somit hat Bayern fur den Erhalt dieser bisher vor allem in Zentraleuropa, aber sehr selten
gefundenen Art eine besonders hohe Verantwortung. In Deutschland ist der Pilz vom Aussterben
bedroht.
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6.2 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Tierarten

6.2.1 Fische
Thymallus thymallus (Asche)

Die Asche ist als FFH Anhang V Art sowie als stark gefahrdet gemaR bayerischer Roter Liste von
naturschutzfachlicher Relevanz.

Salzach:

Die Asche ist an der Salzach verbreitet, teils in durchaus hoher Zahl nachweisbar. Bezogen auf die
befischte Flache ergeben sich allerdings fur eine Leitfischart geringe absolute Bestandswerte von
meist nur wenigen kg/ha. Der Populationsaufbau dieser Leitart des Hyporhithrals ist in der Regel auf
niedrigem Niveau recht ausgewogen und umfasst stet mehrere Altersstadien. Regulierungsbedingte
Strukturarmut, Schwalleinfluss in Kombination mit einem hohen Préadationsdruck durch fischfressende
Vogel sind als Hauptgriinde fiir den geringen absoluten Aschenbestand zu nennen (vgl. ZAUNER ET
AL. 2009). Auch in den Salzach-Nebengewassern Glankanal, Alterbach, Glanbach, Saalach, Sur,
Reitbach und Oichten sowie Moosach sind Aschenvorkommen dokumentiert.

Inn:

Am Unteren Inn kommt die Asche nur vereinzelt vor, bei manchen Erhebungen konnten gar keine
Nachweise erbracht werden. Eine gré3ere Fangzahl féllt bei den umfangreichen Aufnahmen 1999-
2001 auf, im Zuge derer in der Stauwurzel KW Schéarding-Neuhaus 55 Individuen nachgewiesen wur-
den. Im rechtsufrigen, rhithral gepragten Zubringer Mattig kam ein starker Bestand vor, der im letzten
Jahrzehnt allerdings stark zurtickgegangen ist (vgl. JUNG ET AL. 2013).
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Abb. 49: Fangzahl von Aschen im Langsverlauf der Salzach
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Abb. 50: Fangzahl von Aschen im Langsverlauf des Inns tiber die Grenzen des FFH-Gebiets hinaus

Barbus barbus (Barbe)

Die Barbe ist als FFH Anhang V Art sowie als gefahrdet gemal bayerischer Roter Liste von natur-
schutzfachlicher Relevanz.

Salzach:
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Abb. 51: Fangzahl von Barben im Langsverlauf der Salzach
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Die Barbe ist an der Salzach im gesamten Gebiet verbreitet, erreicht aber wenig stromauf bereits in
der Stadt Salzburg ihre aktuelle Verbreitungsgrenze. Es fallen neben den bei vielen Aufnahmen fir
eine Leitfischart geringen Dichten auch stark gestorte Verteilungen von Altersklassen auf. Bei man-
chen Aufnahmen waren nur adulte, bei anderen nur juvenile Barben nachweisbar. Barbennachweise
liegen auch aus den Salzachzubringern Alterbach (hohe Bestandsdichte), Fischach (hohe Bestands-
dichte), Sur, Reitbach, Oichten, Moosach, und Goétzinger Ach vor.

Inn:

Am Inn reicht die Verbreitung der Barbe weit Gber das Gebiet hinaus, mit Ausnahme weniger Erhe-
bungen sind die Fangzahlen aber fiir eine Leitfischart gering bis sehr gering. Vor allem adulte Barben
sind nur auffallig selten nachweisbar. Dies hangt neben einer wahrscheinlich tatséchlich vergleichs-
weise geringen Bestandsdichte auch mit der aus methodischen Griinden schwierigen Nachweisbar-
keit der Barbe in grof3en, tiefen Flissen mit steilen Ufern zusammen. Laichziige in Innzubringer finden
hingegen zwar in weit geringerer Individuenzahl als jene der Nase, aber doch durch nennenswerten
Zahlen (z.B. Antiesen: 173 Individuen bei einer Reusenuntersuchung) statt. Auch aus der Rott und der
Mattig sind Barbenvorkommen bekannt.
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Abb. 52: Fangzahl von Barben im Langsverlauf des Inns tUber die Grenzen des FFH-Gebiets hinaus

6.2.1.1 Weitere Fisch-Arten der Roten Liste

Neben den Arten der FFH-Anhange kommen weitere Arten der Gefahrdungskategorien ,stark gefahr-
det (2) oder ,gefahrdet (3)“ gemaR bayerischer Roter Liste vor. Es handelt sich dabei um die Arten
Schneider (2), Aalrutte (2), Nerfling (3), Elritze (3) und Zobel (3).
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6.2.2 Fledermause

Neben den vier Arten des Anhangs Il (s. Kap. 4.2) wurden noch weitere 13 Fledermausarten im Frei-
lassinger und im Tittmoninger Becken nachgewiesen. Damit nutzen von insgesamt 25 Arten, die in
Bayern heimisch sind, Gber zwei Drittel die Salzachauen als Lebensraum.

Von allen nachgewiesenen Arten werden zwolf in der Roten Liste Bayern gefihrt. Neben Wimper-,
und Mopsfledermaus sind auch der Kleine Abendsegler, die GroRe Bart- und die Zweifarbfledermaus
als stark gefahrdet eingestuft. Sechs weitere Arten, Bechstein-, Fransen-, Breitfliigel-, Nord- und Rau-
hautfledermaus sowie der Gro3e Abendsegler gelten bayernweit als gefahrdet. Nach neueren Daten
mindestens gefahrdet ist auch die Mickenfledermaus, die in der RL in Status D, "Daten defizitar",
eingestuft ist.

Tab. 29: Ubersicht aller bisher im Freilassinger und im Tittmoninger Becken des FFH-Gebietes nach-
gewiesenen Fledermausarten ausgenommen der unter Kap. 4.2 aufgefiihrten Arten.

RL RL FFH- | deutscher Name wissenschaftlicher | Bemerkung EHZ
D BY An- Name (Erhaltungszustand betrifft nur KBR
hang Freilassinger Becken)
Arten, die Baumhohlen/Spaltenquartiere an Baumen nutzen
V 3 v Groler Nyctalus Erhaltungszustand gut U1
Abendsegler noctula
D 2 v Kleiner Nyctalus leisleri wohl nur zw. April - November da u1
Abendsegler Erhaltungszustand gut
- 3 v Fransenfledermaus Myotis nattereri Nicht sehr haufig in Bayern; FV
Erhaltungszustand mittel-schlecht
D D v Muckenfledermaus Pipistrellus Datengrundlage in Bayern schwach; | XX
pygmaeus Erhaltungszustand hervorragend

- 3 v Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii | Erhaltungszustand gut FV

- - v Wasserfledermaus Myotis daubentonii | Erhaltungszustand hervorragend Fv
Arten, die sporadisch in Baumquartieren vorkommen

V 2 v Grolke Bartfledermaus | Myotis brandtii u1
v - v Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus u1
v - v Braunes Langohr Plecotus auritus Erhaltungszustand mittel-schlecht FVv
- - v Zwergfledermaus Pipistrellus Fv

pipistrellus

Arten, die Auen nur als Jagdgebiet nutzen

G 3 v Breitfligel-Fledermaus | Eptesicus serotinus FVv
G 3 v Nordfledermaus Eptesicus nilsonii u1
D 2 v Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus XX
Erlauterungen:
RLD Rote Liste Deutschland (2009) Anhang I Arten, fur die die EU-Mitgliedsstaaten Schutzgebiete auswei-

sen mussen

RLBY Rote Liste Bayern (2003) Anhang IV Arten, die streng geschiitzt sind (d. h. dem strikten Artenschutz
unterliegen)

1 vom Aussterben bedroht EHZ KBR kontinentaler Erhaltungszustand (nach den Angaben des BfN)

2 stark gefahrdet FV glinstig

3 gefahrdet Ul ungliinstig, unzureichend

\Y Arten der Vorwarnliste XX unbekannt

G Gefahrdung unbekannten Ausmafes

D Daten unzureichend
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6.2.3 Askulapnatter

Die Population der in Bayern vom Aussterben bedrohten Askulapnatter (Anhang IV FFH-RL) an der
Salzach bei Burghausen ist eines von vier bekannten Vorkommen in ganz Deutschland. Bei einer
eingehenden Untersuchung 1999 wurde das Hauptvorkommen mit ca. 40 Individuen im Bereich Un-
terhadermark/ Raitenhaslach (Hohe Fl.-km 19,5) lokalisiert. Ein zweites bayerisches Vorkommen be-
findet sich an den Donauhangen suddéstlich von Passau.

Inzwischen gibt es weitere Zufallsfunde, die eine Ausbreitungstendenz entlang der Salzach vermuten
lassen:

e Im Marz 2007 wurde bei Holzarbeiten ein erwachsenes Tier im Hangleitenwald H6he Reit (FI.-km
20,8, Lkr. AO) beim Winterschlaf in einem Baumstumpf gefunden. Der Fundort befand sich ca. 1,5
km stidlich vom Hauptvorkommen entfernt.

e Im Mai 2007 traf der damalige Vorsitzende der Kreisgruppe BGL des Bund Naturschutz, Erich
Prechtl, am Uferweg im Bereich der Saalachmiindung (FIkm. 0,2, Lkr. BGL) auf eine ca. 1,3 Meter
lange Askulapnatter. Im Mai des darauf folgenden Jahres entdeckte er unweit des ersten Fundor-
tes (FIkm. 0,6) erneut ein Exemplar dieser Art. Es ist nicht auszuschliel3en, dass es sich um das-
selbe Tier wie im Vorjahr handelte.

e Anfang Juni 2008 wurde ein subadultes Tier in einem Privatgrundstick im Huttenthaler Feld (Orts-
teil 6stlich von Tittmoning am Ende der Ponlachschlucht, Lkr. TS) entdeckt. Auch wenn der Fundort
aullerhalb des FFH-Gebietes liegt, stammt das Tier vermutlich aus dem 8 km entfernten Hauptvor-
kommen bei Unterhadermark.

e Seit einigen Jahren ist ein kleines Vorkommen bei Klaffmihle (nordlicher Teil der Gemeinde Titt-
moning, Lkr. Traunstein) bekannt. Auch diese Tiere stammen sicher aus dem Hauptvorkommen
bei Unterhadermark.

Die Askulapnatter ist mit einer Koérperlange mit bis zu zwei Meter unsere gréRRte heimische Schlange.
Da sie auf Baume Kklettert und sehr versteckt lebt, kann man die Art kaum gezielt kartieren und ist auf
Zufallsfunde angewiesen. Sie ist eine Art der lichten, warmen Laubwalder mit gut strukturierten Wald-
randern und Steinquartieren als Unterschlupf. Im Rahmen der Untersuchung 1999 wurde festgestellt,
dass sich die meisten Individuen der Population bei Unterhadermark entweder an einem unverfugten
und eingewachsenen Abschnitt der steinigen Uferverbauung der Salzach oder an der locker einge-
wachsenen Trockenmauer daneben aufhielten. Ein Drittel der angetroffenen Tiere wurden auf
Schwemmbholz- oder Asthaufen entdeckt. All diese genannten Strukturen haben folglich eine hohe
Bedeutung fir die Art.

Die hauptsachlichsten Beeintrachtigungen der heimischen Population liegt im Mangel an Sonnplatzen
durch Ausbreitung von Neophyten, Anlage von Fichtenreinbestanden sowie durch die direkte Totung
infolge wildernder Hauskatzen und Uberfahren durch Radfahrer.
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7 Gebietsbezogene Zusammenfassung zu Beeintrachtigungen,
Zielkonflikten und Prioritatensetzung

7.1 Gebietshezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

7.1.1 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen von Lebensraumtypen nach An-
hang |

LRT 3150: Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydro-
charitions

o Fur die kartierten Stillgewéasser besteht eine gewisse Gefahr durch ihre Lage aul3erhalb der Hoch-
wasserdeiche, die eine Abgeschlossenheit von der Flussdynamik hervorruft und damit eine be-
schleunigte Verlandungstendenz bewirken kann.

LRT 3260: Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitans
und des Callitricho-Batrachion

e Dieser Lebensraumtyp ist vor allem durch den Gewdasserausbau an Salzach und Inn stellenweise
in seiner Habitatstruktur beeintrachtigt. Dadurch fehlen die fur die Neben-gewéasser so wichtigen
und charakteristischen dynamischen Veranderungen.

LRT 6430: feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

o Es ist auffallend, dass im Auftrag der ANL (1991) noch feuchte Hochstaudenfluren sidlich von
Tittmoning erfasst wurden. Im Zuge der Kartierung fir diesen Managementplan wurden diese Vor-
kommen Uberprift. Dabei stellte sich heraus, dass manche Bestdnde inzwischen von Neophyten
(Springkraut, Goldrute) meist vollkommen verdrangt wurden. Ein Gefahrdungsfaktor fir den LRT ist
der Samenubertrag von Neophyten durch Pflege oder RenaturierungsmafRnahmen. Auffallend ist,
dass in der Aue verstarkt Land-rohrichte kartiert wurden, die auf Grund der Austrocknung der Aue
kaum noch Kontakt zu Oberflachenwasser haben.

LRT 7220*: Kalktuffquellen (Cratoneurion)

e Die Quellen sind v.a. durch Quellfassungen und stellenweise Nahrstoffeintrag geféahrdet oder be-
eintrachtigt. Ein Quellbereich bei Klaffmuhle (nérdlich Tittmoning) ist durch Erholungsdruck (Reiter
durchqueren die Quellbereiche und zerstéren diese in Teilbereichen) beeintrachtigt. Teilweise wer-
den die Quellen im Rahmen der Waldbewirtschaftung durch Befahren und Uberdeckung mit Holz-
abfallen und Aste geschadigt.

e Beeintrachtigt wird der Quellkomplex ,Auf der Wiese“ bei Wechselberg (westlich Unterhadermark,
Burghausen) zum einen durch eine Quellfassung und zum anderen durch einen mit Forellen be-
setzten Fischteich, der bereits vor etlichen Jahren in die Sinterterrassen des zweiten Quellbaches
reingebrochen wurde. Um diesen sehr wertvollen Quellbereich wiederherzustellen ist es daher
dringend erforderlich, den Fischteich zu entfernen und den Bachlauf durch Einbau von Kaskaden
wieder zu renaturieren. Die noch immer starke Versinterung setzt dann von selbst wieder ein. Eine
weitere Beeintrachtigung war die Verschattung der Quelle; dies wurde durch eine Herausnahme
vor allem von Fichten deutlich reduziert.

o Die Kalktuffquellen zwischen Osing und Bubenberg (nérdlich Laufen) werden teilweise durch
Fremdstoffeintrag von der Landwirtschaft als auch durch Schwebstoffeintrag durch den Kiesabbau
beeintrachtigt.

e Gefahrdungen von Quellen kénnen sich entsprechend von Hinweisen des Landratamts Altétting
auch durch Grundwasserentnahmen der Industrie und durch vorhandene oder geplante Kleinwas-
serkraftwerke ergeben. Die moglichen Auswirkungen sind derzeit nicht erkennbar. Sie wurden
deshalb nicht in den Karten zur gebietsbezogenen Beeintrachtigung dargestellt. Im Rahmen der
Genehmigung von Vorhaben mit mdéglichen Auswirkungen auf Quellen sollen entsprechende Be-
scheide erlassen werden.
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LRT 3140: Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser mit benthischer Vegetation aus Arm-
leuchteralgen

e Der Unterwasserrasen in Ausee ist durch den Badebetrieb an der Westseite maRig punktuell be-
eintrachtigt.

LRT 6410: Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)

¢ Die wenigen Flachmoorflachen sind Gberwiegend durch Verbrachung gefahrdet und sollten daher
unbedingt wieder durch Herbstmahd gepflegt werden.

LRT 6210: Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) und

LRT 6210*: Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) (*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen) und

LRT 6510: Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

e Durch das derzeit praktizierte Mahdregime des WWA TS wurden durch die zweimalige Mahd vor
allem die Bestande an der Wasserseite meist zum Hauptblihzeitpunkt des Helmknabenkrauts ge-
maht. Es ist anzunehmen, dass dadurch im Laufe der Zeit die Vitalitat der Orchideen deutlich ge-
schwaécht wird und es zum Ausbleiben dieser Charakterart und dadurch zur Verschlechterung des
Erhaltungszustandes kommt. Problematisch sind der friihe Mahdtermin und das Nichteinhalten ei-
nes ausgearbeiteten Mahdkonzeptes, das zu einer Veranderung der Artenzusammensetzung bis
hin zum Ausbleiben wertgebender Arten fiihrt. Laut Angaben von Hrn. Sturm (ANL Laufen) waren
vor 10 Jahren noch ca. 400 Stiick vom Helm-Knabenkraut am Triebenbacher Deich (sudlich von
Laufen) vorhanden, inzwischen ist der Bestand hier vollkommen erloschen.

¢ Entlang des Salzach- und Inndeiches besteht fiir die kartierten Kalk-Trockenrasen die Gefahr, dass
sich die gepflanzten Geblische ausbreiten und die wertgebenden Arten des Kalk-Trockenrasens
damit verdrangt werden.

LRT 7230: Flachmoor, Quellmoor

¢ Die wenigen erfassten Niedermoore sind stellenweise durch Verbrachung und Verbuschung beein-
trachtigt und sollten daher einmal jahrlich im Herbst zunachst entbuscht und gemaht werden.

LRT 3270: FlieBgewasser mit Schlammbé&nken mit Pioniervegetation

e Trotz der charakteristischen Vorkommen des Gewohnlichen Schlammkrauts (Limosella aquatica)
auf Schlammbéanken an der Inn-Salzach-Miindung, die aufgrund von Wasserschwankungen her-
vorgerufen werden, entspricht dieser Bereich nicht dem o.g. Lebensraumtyp, da die Wasser-
schwankungen und damit die Bildung der Schlammbénke weitgehend von der Staustufe Simbach
abhéngig sind.
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7.1.2 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen von Tierarten nach Anhang II, die
im Standarddatenbogen aufgefihrt sind

Fische (1163 Groppe, 1105 Huchen, 1131 Stréomer, 1134 Bitterling, 1145 Schlammpeitzger)

Die vorliegenden Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Gebiet unterliegen an der Salzach und
am Inn unterschiedlichen Gesetzmafigkeiten.

An der Salzach sind diesbeziiglich vor allem folgende Beeintrachtigungen relevant:

regulierungsbedingte Strukturarmut im Hauptstrom, Fehlen eines naturnahen Nebengewas-
sersystems

Verlust von stagnierenden Augewassern durch fortschreitende Sukzession, Eintiefung und
fehlende Neubildung

hydrologische und sedimentologische Beeintrachtigung durch Schwellbetrieb und Stauraum-
spulungen an Stauwehren oberhalb des Gebietes

Verringerte Ausstrahlwirkung aus dem Inn durch die dort auf die Bestédnde wirkenden Beein-
trachtigungen

erhdhte Mortalitat mancher FFH-Fischarten sowie derer Beutefischarten durch Pradation
durch fischfressende Vogel

Aussterben von FFH-Arten durch die vorliegenden aktuellen Belastungen sowie die Glteprob-
leme der Vergangenheit (z.B. Strémer)

Am Unteren Inn ergeben sich durch die energiewirtschaftliche Nutzung andere, hauptséachlich relevan-
te Beeintrachtigungen:

durch den Staueinfluss massiv veranderte Habitatbedingungen und Strukturarmut im Haupt-
strom

Entkoppelung vom Nebengewéssersystem in der abgedéammten Au

Verlust von stagnierenden Augewassern durch fortschreitende Sukkzession, Eintiefung und
fehlende Neubildung

Verringerte Ausstrahlwirkung und fehlende Wiederbesiedelungsmdéglichkeiten aus dem Unter-
lauf bzw. der Donau

erhdhte Mortalitat mancher FFH-Fischarten sowie derer Beutefischarten durch Pradation
durch fischfressende Vogel

Aussterben von FFH-Arten durch die vorliegenden Belastungen
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1193 Gelbbauchunke
Zwei Vorkommen der Gelbbauchunke unterliegen derzeit akuten Gefahrdungen:

e Die ehemalige Kiesabbaustelle noérdlich Nonnreit (ASK-OBN 7842-224) auf Hohe Fl.-km 21,8 wird
derzeit verfillt, wodurch der Lebensraum der Gelbbauchunke zerstort wird.

o Der Fortpflanzungserfolg im Laichbiotop ASK-OBN 7942-0359 in Wagenspuren auf einem Zu-
fahrtsweg Hohe Ranharting (Fl.-km 23,5) ndrdlich Tittmoning ist jahrlich durch die Befahrung des
Weges zu Laichzeiten bedroht. Aufgrund fehlender Kleingewésser im Umfeld sind die Unken auf
dieses Laichbiotop angewiesen.

Neben diesen akuten Bedrohungen von Gelbbauchunkenvorkommen leidet die Art an fol-genden all-
gemeinen Beeintrachtigungen im FFH-Gebiet:

e Zwischen der Saalachmiindung und Laufener Enge gibt es einen erheblichen Mangel an geeigne-
tem Lebensraum. Durch die Austrocknung der Aue infolge der Grundwasserspiegelabsenkung fehlt
ein ausreichendes Angebot an Kleingewéassern. Die wenigen vorhandenen Wegpfutzen und La-
chen meist sind zu stark beschattet um als Laichbiotop dienen zu kénnen.

Abb. 53: ungeeignetes Gelbauchunken-Biotop
Kleingewasser im Freilassinger Becken, das auf-
grund der starken Beschattung nicht als Lebens-
raum der Gelbbauchunke nutzbar ist.

(Foto: I. Englmaier)

e Durch den Ausbau der Wege in der Aue und die damit verbundene Aufkiesung gehen Wegpfitzen
als potentielle Lebensrdume der Gelbbauchunke in verloren. Der Mangel an Laichbiotopen wird
dadurch weiter verscharft.

Abb. 54 a, b: verlorener potentieller Lebensraum von Gelbbauchunken durch Wegeausbau
Durch Wegeausbau gehen Pflitzen als potentieller Lebensraum von Gelbbauchunken verloren
(Fotos: W. Schuardt)
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¢ In verbleibenden Wegpfiitzen sind Kaulquappen und Laich der Gelbbauchunke der Gefahr der
To6tung durch Uberfahren ausgesetzt. Aufgrund der geringen BestandsgroRen kann diese Gefahr
kurzfristig zum Ausléschen einer ganzen Teilpopulation und langfristig zum Ausldschen des letzten
Gelbbauchunken-Bestandes im FFH-Gebiet flihren.

o Durch Verfullung mit Holzabféllen werden als Laichbiotope geeignete Kleingewasser beeintrachtigt
(s. Abb. 55).

Abb. 55: Beeintrachtigung eines potenziellen
Laichbiotops durch Holzabfalle

am Ful3 der Hangleite in der Nahe des Gelb-
bauchunken-Vorkommens in der alten Kiesgrube
bei Nonnreit

(Foto: I. Englmaier)

o Die Auswirkungen der Uferaufweitungen der Salzach und die Erhéhung der Uberschwemmungser-
eignisse auf die Habitatsituation der Gelbbauchunke kdnnen noch nicht beurteilt werden. Méglich-
erweise erhoht sich durch die Foérderung der Flussdynamik das Angebot an geeigneten Kleinge-
wassern im Deichvorland. Es ist jedoch auch méglich, dass Kleingewasser durch die Uber-
schwemmungen versanden und der Art damit nicht mehr als Laichbiotope zur Verfigung stehen.

Abb. 56: Versandete Flutmulde an der Salzach im
Tittmoninger Becken
(Foto: I. Englmaier)
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1166 Kammmolch

Auch der groRte heimische Molch unterliegt verschiedenen Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im
FFH-Gebiet:

e Im Freilassinger Becken herrscht aufgrund der Austrocknung der Aue infolge der Grundwasser-
spiegelabsenkung ein eklatanter Mangel an geeigneten Laichbiotopen.

e Bestehende Biotope laufen durch die Grundwasserabsenkung Gefahr, trocken zu fallen, wie es
akut beim sudlicheren der beiden Kammmolch-Laichgewéasser (ASK-OBN 8143-0098) der Fall ist.

e Allgemein besteht die Gefahr der Verlandung, der Beschattung und des Trockenfallens der be-
kannten Kammmolch-Biotope, wenn nicht regelmaRig Teilentlandungen der Wasserflache bzw.
Entbuschungsmaf3nahmen im stdlichen und westlichen Uferbereich durchgefiihrt werden.

1061 GroRer Wiesenknopf-Ameisenblauling

o Die Hauptgefahrdungsursache fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling besteht in der zu
frihen Mahd. Die Raupen des Blaulings werden getétet, noch bevor sie im September in die Bo-
dennester der Ameisen gelangen kénnen.

7.1.3 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen von Tierarten nach Anhang I, die
nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrt sind

Fische nach Anhang Il und IV
Siehe Kap. 7.1.2

Fledermause nach Anhang Il und IV

e Beeintrachtigungen fur Baumhohlen nutzende Fledermausarten ergeben sich durch Habitatverlust
durch Fallung von Héhlenbdumen. Fledermause benétigen ein Mehrfaches an Hohlen, da sie na-
turgeman haufig umziehen. Zudem stehen sie in standiger Konkurrenz mit Héhlenbritern und an-
deren Baumhohlen nutzenden S&ugern. Die Fallung der Hohlenbaume ergibt sich insbesondere
durch die Uberwiegend wirtschaftlich ausgerichtete Nutzung der Waldbestande und teilweise durch
die Verkehrssicherungspflicht entlang von Wegen und der Deiche.

e Entsprechend der Planungen zur Sanierung der Unteren Salzach im Freilassinger Becken kommt
es im Bereich der ,Weichen Ufer“ zu einem erheblichen Verlust an Hohlenbdumen zu Gunsten der
Flussaufweitung.
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7.1.4 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen von Tierarten nach Anhang IV

Askulapnatter

o Die weit verbreiteten und teils sehr wiichsigen Besténde des eingeschleppten Spring-krautes (Im-
patiens glandulifera) verschlechtern die Habitatqualitat fir die Askulapnatter, da vormals von der
Schlange genutzte Liege- und Sonnenplatze (z.B. Schwemm- und Totholzhaufen) teilweise génz-
lich vom Springkraut eingewachsen sind (s. Abb. 57).

Abb. 57: Beeintrachtigung durch Neophyten

Das Indische Springkraut (Impatiens glandulifera)
tiberwuchert die seltenen Sonnplatze fiir Askulap-
natter und andere hier heimische Reptilien wie
Zauneidechse, Schlingnatter und Ringelnatter
(Foto: I. Englmaier)

e Durch die Anlage von dichten Fichtenreinbestanden gehen lichte Waldbestande mit Sonnplatzen
fur die Askulapnatter verloren.

e Die Askulapnatter benutzt bzw. quert regelmaRig den Uferweg entlang der Salzach. Infolge der
hohen Frequentierung des Weges durch Radfahrer besteht fur die Tiere, die nur eine geringe
Fluchtneigung aufweisen, die Gefahr des Uberfahrenwerdens. Eine weitere Gefahr der Tétung der
Askulapnatter besteht durch wildernde Hauskatzen.
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7.2 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Im FFH-Gebiet ergeben sich Zielkonflikte durch die begonnene Sanierung der Unteren Salzach, Mal3-
nahmen der Gewasserunterhaltung und durch allgemeine naturschutz- und artenschutzfachliche
MalRnahmen.

7.2.1 Zielkonflikte durch die Fluss-Sanierung

Mit der Sanierung der Salzach soll der Flusslebensraum renaturiert werden. Hierbei treten jedoch
Zielkonflikte zwischen verschiedenen Erhaltungszielen fiir Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie auf.

e Ein Ubergeordnetes Ziel fur das FFH-Gebiet Salzach und Unterer Inn ist die Férderung eines dy-
namischen Gewadasserregimes (EHZ 2) durch Renaturierung des Flusslebensraumes. Uferverbau-
ungen sollen entfernt werden, so dass der Fluss sein Bett selbsttatig aufweiten kann. Die zur Ver-
zahnung von Fluss und Aue notwendige Wiederanbindung des Nebengewassersystems ist eben-
falls in den Erhaltungszielen festgeschrieben. Die Aufweitung des Flussbettes und die Reaktivie-
rung des Nebengewassersystems fuhren jedoch entlang der Ufer zum Verlust von z.T. prioritdren
Waldlebensraumtypen und Habitatstrukturen des Scharlachkéfers.

o Die fUr die Wiederherstellung eines natiirlichen Gewasserregimes durch die Aufweitung des Fluss-
bettes notwendige Rodung des Uferstreifens fihrt zu einem hohen Verlust von (potentiellen) H6h-
lenbdumen und starkem Totholz. Hohlenbdume konnten sich speziell im Uferbereich entwickeln,
da die Baume aufgrund der hdheren Lichtausbeute schneller Starkholz entwickeln. Zudem befin-
den sich die Uferstreifen im Besitz des Freistaates (Wasserwirtschaftsverwaltung) und unterliegen
daher keiner intensiven Forstwirtschaft.

Durch die Flussaufweitung entstehen mit Kies- und Sandbanken in unterschiedlichen Sukzessi-
onsstadien und abwechslungsreichen Ufern mit Anbriichen und wechselnden Neigungen neue
Flusslebensraume und Lebensrdume z.B. von Eisvogel und Kiesbriter. Diese Entwicklung ent-
spricht zwar den Erhaltungszielen fur das SPA-Gebiet, widerspricht jedoch dem Erhalt von Totholz,
Hohlenbdumen, anbriichigen Baumen und natirlichen Spaltenquartieren im FFH-Gebiet (EHZ 20).
Fur Hohlenbriter, baumbewohnende Saugetiere, wie z. B. Mopsfledermaus und Haselmaus, sowie
fur auf starkes Totholz angewiesene Kéferarten wie dem Scharlachkafer kommt es ggf. durch die
Rodung zu einem Habitatverlust. Dieser Verlust muss schon im Vorfeld der Planungen so gering
wie moglich gehalten werden.

e Die Wiederherstellung des dynamischen Gewasserregimes kann zu Beeintrédchtigungen von Am-
phibienlebensraumen und stagnophilen, spezialisierten Fischarten (Schlammpeitzger und Bitter-
ling) fuhren, wenn bei der Wiederanbindung von Nebengewdssern Nebengerinne, Aue- und
Kleinstgewasser durch Flutung reaktiviert werden sollen, in denen sich Gewasserreste mit Vor-
kommen von Amphibien oder stillwasser-gebundenen. Fischarten befinden (vgl. Abb. 11 S. 61).

Ein weiterer Konflikt ergibt sich durch die Anhebung der Gewassersohle und Forderung der Dyna-
mik in der Aue. Zwar entstehen hierdurch neue Laichgewasser, doch kann es infolge der haufige-
ren Uberflutungen zu einem stérkeren Sedimenteintrag und damit insgesamt zu einer Beeintrachti-
gung von Amphibienlebensrdumen kommen.

Insgesamt ist ein dynamisches Gewasserregime mit regelmaRigen Uberflutungen der Aue die Grund-
voraussetzung fur den Erhalt und die Wiederherstellung von Auwaldern und weiterer auetypischen
Lebensraumtypen und Habitaten von Arten nach Anhang Il und damit den Weiterbestand des FFH-
Gebietes ,Salzach und Unterer Inn“. Daher muss der Wiederherstellung eines naturnahen und dyna-
mischen Gewasserregimes als Ubergeordnete Mal3nahme fir das Gesamtgebiet Vorrang gegentber
dem Erhalt von Lebensraumtypen und Habitaten von Arten eingerdumt werden. Beeintrachtigungen
von Lebensraumtypen oder Habitaten missen dabei jedoch durch Ausgleichs- und Ersatzmal3nah-
men auf ein geringstmoégliches Mal3 reduziert werden und nach Mdglichkeit vor Beginn der Baumal3-
nahme funktionsfahige Ersatzlebensrdume zur Verfiigung gestellt werden.
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7.2.2 Zielkonflikte durch Gewasserunterhaltungspflicht

Aus dem Wassergesetz ergeben sich Aufgaben, die zu Zielkonflikten mit den Anforderungen der FFH-
und SPA-Richtlinien fihren kénnen. Diese werden im Folgenden genannt und das sich daraus erge-
bende Vorgehen skizziert.

a)

b)

Bei der Pflege der Unterhaltungs- und Deichwege haben Belange der Verkehrssicherung und der
Benutzbarkeit zum Zweck der Gewdasserunterhaltung Vorrang. In den Vorkommensbereichen der
Spanischen Flagge muss eine Abstimmung mit den zustdndigen AELF und UNB Uber die Einhal-
tung des Verschlechterungsverbots erfolgen. Sofern eine Entnahme von Hohlen- und Horstbau-
men unvermeidlich ist, ist aus artenschutzrechtlichen Griinden eine Einbindung der zustandigen
UNB erforderlich.

Die herkdmmliche Instandhaltung wasserwirtschaftlicher Anlagen ist moglich, solange das Ver-
schlechterungsverbot gemaf den gesetzlichen Anforderungen aus den FFH- und SPA-Richtlinien
gewabhrt ist. Insbesondere bei MaRnahmen, die Habitate der Anhang ll-Fischarten in erheblichem
Umfang betreffen, ist eine Abstimmung mit der UNB erforderlich.

Bei der Deichmahd kdnnen Zielkonflikte zwischen Artenschutz (v.a. Orchideen sowie Schmetterlin-
ge und Heuschrecken) und dem Erhalt von LRT auftreten. Um den Zielkonflikt zwischen dem Vor-
kommen des ldas-Blaulings und dem Erhalt des prioritdren LRT 6210* Kalkmagerrasen zu ent-
schérfen, hat auf der Deich-Wasserseite der Erhalt des prioritiren LRT 6210* und auf der Deich-
Landseite das Vorkommen des Idas-Blaulings Vorrang. Bei Vorkommen des LRT 6210 sowie des
LRT 6010* kann der Zielkonflikt durch ein angepasstes Mahdregime entscharft werden.

7.2.3 Zielkonflikte durch allgemeine naturschutz- und artenschutzfachliche

MaRnahmen

Bei der_Neuanlage von Laichbiotopen fiir Amphibien kann es zu Zielkonflikten mit dem Erhalt von
Auwaldbestanden kommen. Bei der Standortwahl sollten méglichst keine hochwertigen und/oder
prioritdren Waldbestande in Anspruch genommen werden.

Ein ganz spezieller Zielkonflikt ergibt sich beim Erhalt des kleinen Restvorkommens der Gelb-
bauchunke in der alten Kiesabbaustelle nérdlich Nonnreit (ASK-OBN 7842-224) und der bevorste-
henden Rekultivierung der Kiesgrube (s. Kap. 3.3). Angesichts des nicht nur lokal sondern euro-
paweit unginstigen Erhaltungszustandes der Art sollte hier dem Erhalt des Restbestandes der
Gelbbauchunke der Vorrang eingeraumt werden.
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8 Vorschlag fiir Anpassung der Gebietsgrenzen und des Standard-
datenbogens

Auf dem Standarddatenbogen zu ergénzende Lebensraumtypen nach Anhang I:

e LRT 3140: MaRig nahrstoffreiche Stillgewésser mit Armleuchteralgen

e LRT 3220 Alpine Flusse mit krautiger Ufervegetation. Oberhalb Laufen der erste Abschnitt der
Salzach, der nach RenaturierungsmafRnahmen als dieser LRT angesprochen werden kann. In
Salzburg und Obergsterreich wird die Salzach in den Natura 2000-Gebieten auf ganzer Lange mit
diesem LRT identifiziert.

e LRT 6410: Pfeifengraswiesen (Molinion caeruleae)

e LRT 6510: Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis). Gerade
dieser LRT nimmt im untersuchten FFH-Gebiet weite Flachen im Offenland ein und ist daher pra-
gend fur das FFH-Gebiet.

e LRT 7230: Flachmoor, Quellmoor

Auf dem Standarddatenbogen zu erganzende Arten nach Anhang Il:

e 1308 Barbastella barbastellus (Mopsfledermaus)
e 1321 Myotis emarginatus (Wimperfledermaus)
e 1323 Myotis bechsteinii (Bechsteinfledermaus)

e 1324 Myotis myotis (GroRes Mausohr)

Wie die Ausfuhrungen in Kapitel 4.2.1 bzw. 6.2.1 zeigen, weisen die Arten Schied (Aspius aspius),
Ukrainisches Bachneunauge (Eudontomyzon mariae), Weillflossengriindling (Gobio albipinnatus),
Donaukaulbarsch (Gymnocephalus baloni), Schratzer (Gymnocephalus schraetser) und Frauennerf-
ling (Rutilus pigus virgo) signifikante Populationen im Gebiet auf. Die Auspragung dieser Populationen
wird sich bei einigen dieser Arten nach Herstellung der stromauf gerichteten Durchgéngigkeit weiter
verbessern. Eine Aufnahme dieser Anhang Il (Donaukaulbarsch auch V) Arten in den Standardda-
tenbogen ware daher gerechtfertigt. Dies trifft in besonderer Weise auf den Schied und das Ukraini-
sche Bachneunauge zu, deren Populationen im Gebietsteil Inn einen gunstigen Zustand der Populati-
on aufweisen.

Anpassung des Standarddatenbogens:

e Erganzung Punkt 3.3: Andere bedeutende Arten der Flora und Fauna
Glanzende Wiesenraute (Thalictrum lucidum)

e Ergénzung Punkt 4.3: Verletzlichkeit
Deichmahd

Vorschléage zur Anpassung der Gebietsgrenzen:

¢ Vollstdndige Aufnahme einer Flachlandmahwiese bei Trutzhof (D1).

e Bei Tittmoning verlauft die Gebietsgrenze entlang des Deiches. Hier soll der gesamte Deich inner-
halb des FFH-Gebietes liegen (D2).

e Aufnahme einer Flache an einem Waldrand 6stlich von Tittmoning, auf der Amphibienbiotope an-
gelegt wurden (D2).
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e Aufnahme des Steilhangs neben dem Kieswerk Osing. Anpassung des Verlaufs der Gebietsgrenze
an der Oberkante des Steilhanges (D3).

¢ Aufnahme des Stadtbaches (LRT3150) sudlich von Laufen. Zwischen Niedervillern und Mayer-
hofen soll die Gebietsgrenze an der oberen Terrassenkante verlaufen. Zwischen Daxmuhle und
Heininger Muhle soll die Gebietsgrenze entlang des westlichen Ufers verlaufen (D4).

¢ Aufnahme einer ehemaligen Abgrabungsflache Héhe Fl.-km 55,6, in dem kdirzlich ein fur den
Kammmolch sehr gut geeignetes Laichbiotop angelegt wurde (D5).

e Landwirtschaftliche Nutzflachen wurden bei der Gebietsauweisung aus dem FFH-Gebiet ausge-
grenzt. Sollten zukinftig einzelne Flachen verfigbar sein und fir MaRnahmen, wie z.B. Umwand-
lung in Brennen zur Verflgung stehen, sollten diese Flachen fir das FFH-Gebiet nachgemeldet
werden.

¢ Die geplanten Umgehungsarme am Unteren Inn werden zukinftig grof3teils innerhalb der Gebiets-
grenzen verlaufen, in kurzen Teilabschnitten aber unter Umstanden auch auRerhalb. In solchen
Fallen wéare eine Anpassung der Gebietsgrenzen sinnvoll, weil diese Umgehungsarme eine im
Verhéltnis zu ihrer Flache Uberproportional hohe Bedeutung fiir die Erreichung der Schutzziele
aufweisen werden.
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Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Gebietsbeschreibung "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen

Das insgesamt ca. 5.820 ha grol3e FFH-Gebiet 7744-371 ,Salzach und Unterer Inn“ wurde
im Jahr 2000/2001 als FFH-Gebiet gemeldet. Es erstreckt sich Uber finf Landkreise und
zwei Regierungsbezirke. Grof3e Teile des FFH-Gebiets sind gleichzeitig als EU-
Vogelschutzgebiet ,7744-471 Salzach und Inn“ ausgewiesen. Es liegt im Stdosten Bayerns
und grenzt an Osterreich (Bundesland Oberdsterreich).

Das Gebiet setzt sich aus neun Teilflachen (TF) zusammen und wird in zwei Management-
planen bearbeitet:

e dem ,,oberbayerischen* Teil mit der Salzach und dem Unterer Inn bis zur Staustufe
Simbach/Braunau (TF.04 - .09). Hier wird auch der Teil der TF.04 bearbeitet, der be-
reits in Niederbayern liegt.

e dem ,niederbayerischen* Teil von der Staustufe Simbach/Braunau bis zur Staustu-
fe Passau Ingling (TF.01 - .03).

Im Laufe der Bearbeitung des Managementplans wurde die TF.01, welche urspriinglich nur
eine im Inn liegende Insel norddstlich von Neuhaus (von Flusskilometer 14 bis 15) umfasste,
um die gesamte Wasserflache von der B512 bei Neuhaus bis zur Staustufe Passau-Ingling
erweitert. Versehentlich wurde die Flache dabei dem direkt angrenzenden FFH-Gebiet
7446-371 ,Ostlicher Neuburger Wald und Innleiten bis Vornbach* zugewiesen, was aus fach-
licher Sicht nicht zu rechtfertigen ist. Bezogen auf die Schutzguter ist die neue Flache als
Erweiterung bzw. Fortfilhrung des hier behandelten FFH-Gebiets ,Unterer Inn“ zu sehen.
Eine Korrektur wird bei der nachsten Uberarbeitung der NATURA 2000 Verordnung durchge-
fuhrt. Deshalb wird die beschriebene Teilflache auch in diesem Plan mit behandelt.

Der niederbayerische Teil des Planungsgebiets umfasst eine Gesamtfliche von ca.
2.490 ha. Davon sind ca. 1225 ha bewaldet, 955 ha Wasserflache, ca. 180 ha sonstige Of-
fenlandflachen (Inseln, Dammbé&schungen, Réhrichte etc.), rd. 80 ha landwirtschaftliche
Nutzflache und ca. 48 ha Siedlungs- und Verkehrsflachen. Von den Wasserflachen entfallt
ein Grofteil auf den Inn, der nicht als Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie an-
zusehen ist und daher nicht erfasst wurde.

Steckbrief:

Gebiets-Kennziffer: DE 7744-371 (Teil Niederbayern, TF 01 - .03)
Gebietsname: Salzach und Unterer Inn

Flache (ha): 2.348 ha

Hohe Gber NN (m): 300 m (Min) — 350 m (Max)
Regierungsbezirk: Niederbayern

Landkreise: Rottal-Inn und Passau

Gemeinden: Landkreis Rottal-Inn:

Kirchdorf, Stadt Simbach am Inn, Stubenberg, Ering
Landkreis Passau:
Malching, Bad Fissing, Pocking, Neuhaus am Inn

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 1
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PN 5 Vg s N T B
2 /\i ‘llhﬂtmmﬂnﬂ = imﬂn?/

B V.Y,E P v ;'
Qp,,,l,m, ] W A'M“."" \ " ‘ ub u(‘Lr ~ J
Scm&uh ON"""' ) ,S am.hhun “Unier hwwm », w(
(L | N '\ 9 hoch i LOmnhm ) Wl d®
27 |\ Qi Johlnnh irchon (féham 2 i ) e )W
A | \ E 4 0 ’ ‘f { o r'ﬁ.vrﬁ?
y \ ; \ &\ H h ./
S L ) 1 (1 ) ; urbpc hy
! =y \ Qﬂhlmhfq‘ { L8 A
/" Schonay ¢ AN \\ g aal I" ‘.,--‘ﬂ'ki; P SCMIIMM 0
) Neham p § l N\ A \ s )
J

‘-.‘ ']
“ll If h! s
X mnnxmcum ARSI TNG

{ Mm o

\Hag
(T @g IES?ACH

- M 3 Tettenweis

‘Pn:./:n"ger

Pm-unlm A Ny

f/mﬂ ireh 0?' ' C / \
irchon| i \ 4
y A “ o | “Q gﬂ Fisding. \ “w &M'dmp
. \ t‘ Romtllpmn * j} :,) ) _ 'immmq
o \\
. y L “ Srhuhnm
' ; Mslbhmu b Ot I‘Innll(., o 4

N O JAgenn/m, Q! mecnm

\ 7
9 Georgen 1
b.0bernbg a.Inn \sltmir

\ Stubenberg §
, S:Mlbnh:ql‘
H”

:- W“'W;c‘;w 'mzm

-
einberg 0 Taiskireh
»

. K\ﬁ afE0e Tni

ohrnbac a 2
d N\ :

Q ‘ \ uumch-m . F. gl Aspach \ - -'N’ﬁhofm in] yagh "
(M. N | > A
oukicchéy \ ) Hahnhart A
URGHAUSEN “% u....«.. o LG 1) phigran) Bl
l O A S !
llandmbm Ve \ X \%‘_‘_" si("""" l*"""ﬂq \hw-uuu ?Pmm
A 8 ' 0 f D o R Stdshenn oW, ‘ 1
\( 7 Gl eW.| [ Phthdmﬂc[ ol Y . (dade @
\ " \ % Schalchen ~at !lmlm | & “?2
/ AN MQIW’V\‘ 8 | i N\ Ampliwang
| P 1;Z.‘urvdo"lmwxgn - \J) N ﬁ,f Y v ] “
Ohlldo'f £ Eggelsberg I ey "l"ﬂl“? '\ ( Frankenburg o H “ \
o f < Feidkirchen b M \/ { -
TMONlNG Qfmlm A 4 ¥ w0\ Neukirchen o ¢
"Qnumumng — y v .
... Jrimmeltem \\ ’ S::vﬂmrn eréulu \
\:J"m.‘”” v g (r?fg:ﬂg P.‘hm l"""' \ Viscklamarki
0 1 L
W

\ . .%on‘cd
—t
W ¥, llqu.hnhm \ ¢ '\:37 ¢ .

l
Q03

nu

thm é
(0 !.11‘,“" ‘1, mul

\
lrgaws | }
w (\Ztllﬂ‘m

! 1y \\

g~o25 1o" 15 |
-:—:KMY, 1

vinsieL .

‘ 5'f<,lmm W,

girchen

»

EliBhfuun

e
ot

Abb. 1: Ubersichtskarte: rot = FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ (7744-371) mit Teilfla-
chennummern; orange = im niederbayerischen Teil bearbeitete Teilflachen
(Geobasisdaten: © Bayerische Vermessungsverwaltung).
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Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Gebietsbeschreibung "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Giute und Bedeutung: Vielfach grofRe zusammenhangende, naturnahe und naturschutz-
fachlich wertvolle Auwaélder; traditionelle Niederwaldnutzung
Hohe ornithologische Bedeutung: das Gebiet ist eines der be-
deutendsten Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Mausergebiete
in Mitteleuropa, mit iber 130 nachgewiesenen Brutvogelarten,
Au- und Leitenwalder fur Waldvdgel hoch bedeutsam.
Sonstige Schutzgebiete: EU-Vogelschutzgebiet ,7744-471 Salzach und Inn*:
Die Stauraume im Bereich der untersuchten ausgedammten
Auen sind als international bedeutsames Feuchtgebiet geman
dem Ramsar-Ubereinkommen, auRerdem seit 1979 als Euro-
pareservat ausgewiesen.
Naturschutzgebiet: NSG ,Unterer Inn® (seit 30.12.1972):

Die Stauraume Ering und Egglfing sind als Naturschutzgebiet
ausgewiesen.

7744-371.01
7744-371.03b
N
7744-371.03a A
0 2,5 5 10
KM

Abb. 2: Gebietstibersicht fir den niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371.

TF.03 wird unterschieden in .03a blau dargestellt: bestehendes NSG ,Unterer
Inn“; .03b pink dargestellt umfassen die Flachen, welche HERRMANN bereits
2004 und 2009 kartierte (Geobasisdaten: © Bayerische Vermessungsverwaltung)
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Gebietsbeschreibung "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Teilflache .01 ist der Bereich zwischen der Staustufe Passau-Ingling und der B512 bei Neu-
haus (von Flusskilometer 4 bis 15, Lange 11 km). Sie schlief3t landwarts direkt an das FFH-
Gebiet 7446-371 ,Ostlicher Neuburger Wald und Innleiten bis Vornbach* und im Flussverlauf
an das FFH-Gebiet 7447-371 ,Donau von Kachlet bis Jochenstein mit Inn- und llzmindung*®
an. Die TF umfasst nahezu ausschlie3lich die Wasserflache, welche nicht als LRT erfasst
wurde. Ausnahmen bilden zwei kleinere Inseln norddstlich von Neuhaus, die von Auwald in
Verbindung mit Réhricht und Neophytenfluren bewachsen sind.

Die Teilflache .02 reicht von Neuhaus am Inn bis zur Staatsstrale 2117 bei Egglfing (Fluss-
kilometer 16,3 bis 34,5, Lange ca. 18 km.

Teilflache .03 beginnt im Anschluss an den Teilbereich .02 bei der StaatsstralRe 2117 und
endet an der Staustufe Simbach/Braunau (nordéstlich des Waldsees) (Flusskilometer 34,5 —
61; Lange: ca. 26,5 km). Sie gliedert sich in TF.03a, das bestehende NSG ,Unterer Inn*
(Abb. 2 blau dargestellt) und in TF.03b, das Gebiet auRerhalb (Abb. 2 pink dargestellt).

Der Flusslauf des niederbayerischen FFH-Gebietsanteils wird durch die finf Stauhaltungen
Simbach-Braunau (Fluss-km 61, erbaut 1953), Ering-Frauenstein (Fluss-km 48, erbaut 1942)
und Egglfing-Obernberg (Fluss-km 35, erbaut 1944), Scharding-Neuhaus (Fluss-km 18, er-
baut 1961) und Passau-Ingling (Fluss-km 4, erbaut 1962) gepragt. Der Bau der Stauhaltun-
gen, StralRen- und Briickenbauwerke, Siedlungs- und Gewerbegebiete verbunden mit grol3-
flachigen Rodungen fir Ackerflachen zerteilen den Auwaldbereich auf der linken Innseite
und haben zu einem vélligen Verlust der Auendynamik in den nun ausgedeichten Flachen
gefihrt. Zugleich wurde der Grundwasserspiegel unterhalb der Kraftwerkstufen erheblich
abgesenkt. Im Staubereich oberhalb der Kraftwerke wurden grof3e Auwaldgebiete unter
Wasser gesetzt, was z. B. im Innverlauf zwischen Hagenau auf 6sterreichischer Seite und
Prienbach auf der niederbayerischen Seite zu einer Verbreiterung des Flusslaufs bis auf ca.
2 km fuhrte.

Der Auenbereich gliedert sich von Sid nach Nord dem Flusslauf folgend in unterschiedlich
grof3e und breite Teilgebiete:

- Innauen bei Simbach mit Erlacher Au
- Aufhausener Au

- Innauen bei Ering
- Aigener Au

- Irchinger Au

- Egglfinger Au

- Wardinger Au

- Gogginger Au

- Enzinger Au

- Subner Au

- Redinger Au

- Kapuziner Au

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 4



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Gebietsbeschreibung "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Naturrdumliche Grundlagen:

Das FFH-Gebiet liegt in der naturraumlichen Haupteinheit ,Unterbayerisches Hugelland und
Isar-Inn-Schotterplatten® im Naturraum ,Unteres Inntal® sowie im gleichnamigen forstlichen
Wuchsbezirk 12.6 ,Unteres Inntal®.

Die Aue untergliedert sich durch die anthropogene Uberformung in eine rezente Au in den
Staurdumen und dem Deichvorland, sowie in eine fossile Au in den ausgedammten Auberei-
chen aul3erhalb der Staudamme. Diese ist im Allgemeinen von jeglicher Auendynamik abge-
schnitten und weist auch keine hydrologische Verbindung zum Fluss mehr auf. Die tieferen
Lagen der fossilen Au werden auch heute noch von Altwassern durchzogen und sind mit
Auwaéldern unterschiedlicher Auspragung bestockt. Diese Bereiche wurden friiher regelma-
Big Uberflutet. Die héher gelegenen Flachen sind mittlerweile zum Grof3teil in Ackerland um-
gewandelt.

Geologie

Als flachige Ubersichtskartierung steht die Geologische Karte von Bayern 1:500.000 zur Ver-
fugung, die im Internet im GeoFachdatenAtlas (BIS-BY) eingesehen werden kann.

Im unmittelbaren Umfeld des Inns und der in ihn mundenden FlielRgewasser finden sich Ab-
lagerungen im Auenbereich mit jungholozénen und polygenetischen Talflillungen, z. T. wur-
meiszeitlichen Ursprungs. Diese ,Jingsten Talflllungen® bestehen aus Kies, Sand und san-
dig, schluffigem bis tonigem Material, i. d. R. sind sie stark kalkhaltig.

Etwas entfernt und hoher gelegen begrenzt die Niederterrasse mit alt- bis mittelholozénem
Schotter die jungsten Ablagerungen (bei Ering, Kirchdorf, Seibersdorf/Deindorf) und bildet
zwischen Erlach und Urfar eine charakteristische, steilabfallende Terrassenstufe bis 20 Me-
ter Hohe.

Relief

Der Uberwiegende Anteil im FFH-Gebiet ist durch ein typisches flachwelliges Oberflachenre-
lief charakterisiert (fluviogene Oberflachen). Ubergange zu der Niederterrasse bilden in Teil-
bereichen (Urfar, Erlach) sehr auffallige Gelandestufen. Innerhalb der Auwaélder zeigen Ge-
lAndespriinge mit 2 — 3 m Hohe den Verlauf ehemaliger Uferbdschungen (fossile Uferbo-
schungen ehemaliger Altarme). Kinstliche B&schungen und Hohlformen finden sich als
Damme und Rickhaltebecken entlang der Stauhaltungen und Nebengewdasser sowie ent-
lang von Stral3en.

Boden

Die Boden der tiefsten Auenbereiche bestehen Uberwiegend aus kalkreichen, jungen Auen-
boden, aus lockeren Sedimenten (Kalkpaternia) sandig - kiesiger Auenablagerungen und
Auen-Kalkgleyen (Gley-Kalkpaternia) sowie kiesig-tonig-schluffigen Auenablagerungen
(www.bis.bayern.de). Bei fortgeschrittener Bodenreife etwas hoher gelegener Standorte
kommen auch Braune Auenbdden (allochthone Vega) vor. Die Niederterrasse besteht aus
tiefergrindigen Braunerden, Parabraunerden und Pararendzinen.

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 5
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Gewasser

FlieRgewdasser:

Alle Gewasser des FFH-Gebiets der Ordnungen | und Il fallen in den Zustandigkeitsbereich
des WWA Deggendorf.

o Inn

Das FFH-Gebiet ,Unterer Inn“ wurde und wird durch den Inn gebildet und gepragt.

Die Gewassergute des Inns im Teilgebiet wird nach dem Saprobiensystem bei Guteklasse I-
I, gering belastet (geringe organische Belastung, gute Sauerstoffversorgung, hoher Stoffum-
satz, hohes Selbstreinigungsvermégen) eingestuft. Der Trophiezustand liegt zwischen den
Trophiestufen | (oligotroph) und I-1l (mesotroph). Die max. Wassertemperatur liegt bei 15 °C
(sommerkaltes FlieBgewasser) und der ph-Wert im basischen Bereich (GEK Inn, WWA
PAssAu 2009). Eine Toxizitat fur Gewasserorganismen ist im Inn nicht gegeben. Die starken
Verockerungen in den Sickergraben entlang der Damme und Deiche sind jedoch eindeutig
problematisch und als toxisch einzustufen (GEK Inn, WWA PAssAuU 2009).

Abb. 3: Stark verockerter Sickergraben in der Redinger Au

Von der Salzachmiindung an bildet der Inn flussabwarts die Grenze zwischen Deutschland
und Osterreich. Der Inn ist der wasserreichste Fluss Bayerns und, als charakteristischer
Gebirgsfluss, gekennzeichnet durch hohe Sommerabfliisse (h6chste Abflisse im Juni, nied-
rigste im Januar und Februar), niedrige Wassertemperaturen, eine hohe Geschiebe- und
Schwebstofffihrung sowie eine hohe FlieRgeschwindigkeit. An der Mindung in Passau
flieRBen im Mittel 738 m3/s in die nur 690 m3/s heranfihrende Donau mit Werten von 283 m?3/s
(MNQ v. 1921 - 2006) wahrend des Winters bis 2.960 m3/s (MHQ v. 1921 - 2006) im Som-
mer. Mit einer Gesamtlange von 517 km ist der Inn der grof3te bayerische Nebenfluss der
Donau. Er entspringt im Schweizer Hochgebirge, durchquert Osterreich und miindet bei
Passau in die Donau. Die grine Farbe des Inns ist heutzutage meist nur noch im Oberlauf zu
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sehen, hervorgerufen durch das Schmelzwasser der Gletscher. Mittlerweile wird verstarkt
humoser Boden aus landwirtschaftlichen Flachen bei Starkregen eingetragen, die den Inn
nun in eher braunlicher Farbe zeigen. Bei Hochwasserereignissen fuhrt der Inn tber 10 kg
Schwebstoff pro m® Wasser mit sich, im Durchschnitt sind es 0,2 kg/ m3.

Ab 1862 wurde der ehemals verflochtene Alpenfluss begradigt und der Bau von Hochwas-
serddmmen vorangetrieben. Das Umlagerungsbett wurde auf ein gestrecktes, rund 200 m
breites Flussbett eingeschrankt. Der Grundwasserspiegel in der Aue sank hierdurch bis zu
1,5 m tief ab. Ab 1939 wurden wegen des steigenden Energiebedarfs Wasserkraftwerke mit
funf Staustufen errichtet. Im Oberwasser entstanden grol3e Stauseen, in dem das eingetra-
gene Schwemmmaterial aus den Alpen grofRe Inseln und Verlandungszonen bildet. Der
Fluss ist heute in viele Staubereiche aufgeteilt, allein im FFH-Gebietsbereich liegen drei gro-
Re Stauhaltungen. Sein alpiner Charakter pragt aber nach wie vor sein Abflussverhalten und
seine Eigenschaften. Das Abflussregime wird heute maf3geblich von den Talsperren im obe-
ren Einzugsgebiet beeinflusst. Die Kraftwerke im Planungsgebiet beeinflussen das Regime
nur geringfugig durch Absenken des Stauraums vor grof3eren Hochwasserereignissen. Ge-
schiebefrachten aus Sand, Kies und Ger6ll werden in den Stauhaltungen und Speicherseen
mittlerweile zurlickgehalten, heute fuhrt er fast ausschlie3lich Schwebstoffe und Sande. Die
geringe FlieRgeschwindigkeit bedingt ein Gleichgewicht zwischen Erosion und Sedimentati-
on mit relativ geringen Schwankungsbreiten. In den Stauraumen von Egglfing und Ering bil-
den die Auflandungen ein dynamisches System, jedoch fehlen offene Kies- und Sandbanke
weitgehend und beschrénken sich auf kleine Bereiche im Unterwasser der Kraftwerke. Die
Sohle des Inns ist natirlich durch die starke Sedimentfracht an Sanden und feinen Schweb-
stoffe in den Staurdaumen gepragt. In Stromungsbereichen besteht die Sohle auch aus Kies.
Heutzutage sind die Ufer des Inns fast durchgehend gesichert und im Bereich der Stauhal-
tungen sogar mit Betonplatten abgedichtet. Die Stauhaltungsstufen verfigen uber Unter-
grundabdichtungen bis zum Grundwasserstauer. (WWA DEGGENDORF, 2009).

Querbauwerke:

Die Durchgéangigkeit des Inns ist nicht gegeben. Zwar gibt es an den Kraftwerken Ering und
Egglfing technische Fischaufstiegshilfen, die jedoch nicht flr alle Fischarten durchwanderbar
sind (Angaben Fachberatung fur Fischerei). Alle anderen Kraftwerke sind nicht durchgéngig.
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Hochwasser:
Das Junihochwasser 2013 ist bereits das flinfte groRe Katastrophenereignis an der Donau

und der in sie einmindenden Gebirgsflisse seit 1988. Die Wasserstande erreichten vieler-
orts neue Rekordstande, wie z. B. in Passau, wo mit beinahe 13 Metern der hochste Donau-
pegel seit Uber hundert Jahren gemessen wurde. Es wurde mit 50-70 jahrigen Hochwassern
beaufschlagt. Das vorletzte Hochwasser ereignete sich August 2005.

Auswirkungen des Junihochwasser 2013:

FlieRgewassersysteme sind auf eine hohe Dynamik eingestellt. Bei Hochwasser wird die
Gewassersohle aufgerissen, Material umgelagert oder abtransportiert. In Gewassersystemen
mit einem natdrlichen Verlauf mit stromungsberuhigten Altarmen und Poldern sowie einem
vielfaltigen Gewasserprofil wirkt sich die hydraulische Belastung bei Hochwasser nicht nega-
tiv auf die Biozonose aus. Kleinstorganismen nutzen als Rickzugsraum das Lickensystem
der Gewassersohle. In anthropogen Uberformten Gewassersystemen wie dem Inn bestehen
diese Mdglichkeiten nicht in dem Umfang oder teilweise auch gar nicht mehr.

Durch die Hochwasserddamme des Inns ist der eigentliche Auenbereich von ,normalen®
Hochwasserereignissen weitgehend abgeschnitten: es finden keine oder nur sehr selten und
partiell Uberflutungen statt und kaum mehr Anlandungen und Umlagerungen von Geschie-
bematerial, es entstehen keine Initialstandorte mehr auf natirliche Weise. Auch der Grund-
wasserstand in der ,alten“ Aue ist verandert. Durch die Deichdichtung ist der Grundwasser-
stand der Aue vom Wasserspiegel des Inns abgekoppelt und wird durch ein kiinstliches Ent-
wasserungssystem und die Zuflisse gesteuert. Extreme Hochwasser wie im Juni 2013 fiihr-
ten durch Ausleitungen aus den Stauhaltungen in Altarmrinnen und Nebengewdasser wie
dem KoRBlarner Bach v. a. im Unterwasserbereich in einer Breite von 200 — 300 m und einer
Lange von ca. 1 km zu groR3flachigen sandig-schluffigen, bis zu mehreren Metern méachtigen
Ablagerungen. Dariber hinaus hinterlie3 das Hochwasser auch Schwemmgut (Unrat, Mall
etc.) in den Auen.

Abb. 5: Auswirkungen des Junihochwassers 2013 im Offenland am KoéRlarner
Bach (Foto: Ernst Lohberger)
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Abb. 6: Auswirkungen des Junihochwassers 2013 im Wald (Foto: Ernst Lohberger)

o Weitere FlieRgewasser: grolRere Nebengewasser, die dem Inn zuflieRen

Lkrs. Passau:

KoRlarner Bach

Erlbach

Malchinger Bach

Kesselbrunnbach
Lkrs. Rottal-Inn:

Kirnbach

Prienbach

Simbach
Die Bache sind durch die Art ihres Verlaufs, der Lage ihrer Einmindung in den Inn und ihre
Gewassercharakteristika heutzutage die Faktoren, die eine gewisse sekundare Dynamik in
die fossile Aue bringen.
Der bei Ering in die Altaue eintretende Kirnbach musste beim Bau des Kraftwerks mit einem
Durchlass unter der Zufahrt in die unterhalb liegende Aue gefiihrt werden. Erst bei Urfar
mundet er in den Inn. Bei Hochwasser staut dieser Bach oberhalb des Durchlasses zurtick
und Uberflutet groRe Auenbereiche.
Andere Bache wie der Malchinger Bach werden Uber eine Altwasserkette Uber weite Stre-
cken der Aue Uber die Aufhausener Au, die Aigener und Irchinger Au parallel zum Inn gefiihrt
und erst unterhalb der Staustufe Egglfing-Obernberg dem Inn zugefihrt. Der Malchinger
Bach bildet sozusagen den Abschluss der Aue zu den angrenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen. Der lange Lauf und die Durchstromung von Altwassern puffern die Auswirkung
von Hochwassern und bringen etwas Dynamik in die sonst vom Inn vdllig abgetrennte Aue.
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Stillgewéasser

Die Stillgewasser des FFH-Gebiets unterscheiden sich in natirlich entstandene Gewasser
und Tumpel in ehemaligen, verlandeten Altwasserrinnen sowie kunstlich durch Kiesgewin-
nung entstandene Stillgewasser.

Entlang der gréf3eren, durchstromten Altwassersysteme liegen in Nebenarmen Kleingewas-
ser, die nur bei Hochwasser zu den FlieRsystemen Kontakt haben. Sie sind daher i. d. R.
sehr stark verlandet. In anderen Aubereichen wie der Aufhausener Au sind fast keine Ge-
wasser in den Altrinnen mehr vorhanden, der Verlandungsprozess ist infolge der fehlenden
Dynamik weit fortgeschritten.

Klima

Das Inntal ist thermisch deutlich beginstigt. Auffallig ist die langere durchschnittliche Dauer
der frostfreien Zeit (190-200 Tage) der flussnahen Bereiche gegentiber den Niederterrassen-
feldern (180-190 Tage). Dagegen ist die Anzahl an Nebeltagen deutlich erhoht.

Die durchschnittliche Anzahl der Sommertage ist mit 40-45 Tagen / Jahr deutlich héher als
auf den HOhen des angrenzenden niederbayerischen Hiigellandes, wo teilweise nur mehr
25-30 Tage / Jahr erreicht werden (www.bis.bayern.de).

Jahresmitteltemperatur: 8 — 9 °C
Jahresniederschlagssumme: 850 — 950 mm
durchschnittl. Anzahl an Nebeltagen: 60 - 80 Tage / Jahr

1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen

Der Uberblick tiber die historische Landschaftsentwicklung und Flachennutzung ist eine Zu-
sammenfassung und Erganzung des im Endbericht ,Zustandserfassung Gewasser und Alt-
laufsenken in den nicht als NSG ausgewiesenen Teilen des Projektgebietes LIFE-Natur ,,Un-
terer Inn mit Auen® enthaltenen Kapitels ,Historische Flachennutzungen® (HERRMANN, 2004).

Historische Flachennutzungen

Der Ur-Inn bestand aus einem verzweigten Netz von bis zu zehn Flussarmen, die grof3e Ge-
schiebemengen aus dem Alpenraum mitfihrten. Zwischen den Flussarmen lagen zahlreiche
Inseln unterschiedlichen Alters und Bewuchses. Bei heftigen Hochwasserereignissen, die
stets wahrend der alpinen Schneeschmelze im Sommer stattfanden, wurden die Inseln und
Ufer teilweise abgetragen und anderenorts angelandet. Von den Rémern wurde der Inn AE-
NUS, der Schaumende genannt. Diese unberechenbaren Verlagerungen von Festland und
Flussarmen fanden in einem Talraum von 1 bis 2 km Breite statt und blieben weitgehend
unbeeintrachtigt bis in die Mitte des 19.Jh. erhalten.

Leider kdnnen wir hierzu auf keine umfassende historische Darstellung zuriickgreifen. Trotz-
dem erlauben verschiedene éltere Arbeiten (v.a. LOHER 1887, auch VOLLRATH 1963), alte
Kartenwerke sowie Vergleiche mit anderen Alpenflissen (v.a. MULLER 1995) die Konstrukti-
on des vermutlichen Urzustandes.

LOHER beschreibt den Inn 1887, also bereits nach dem Beginn der Arbeiten zur Korrektion:
,0er Inn selbst hat um Simbach ein breites Bett und schlie3t zahlreiche Inseln und Kiesban-
ke ein, die er im Laufe der Zeit mit dem Kiese, dem Sande und der Dammerde aufgebaut
hat, die er bei hohem Wasser dem obern Innthal entfihrt.

Diese Inseln sind meist mit der Gppigsten Vegetation bedeckt; teilweise sind sie auch sump-
fig oder bewaldet oder unter dichtem Gebische vergraben. Auf den jungern dieser Geréllin-
seln haben sich Weiden, Sanddorn und Tamarisken festgesetzt, die bei jedesmaligem
Hochwasser angeschwemmte Wurzelstécke, Samen und Dammerde aufhalten und so we-
sentlich zur weiteren Bevolkerung der Inselchen beitragen.®

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 10



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Gebietsbeschreibung "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Abb. 7: Luftbild von 1982 (Geobasisdaten: © Bay. Vermessungsverwaltung).

Anreize flr die Griindung flussnaher Siedlungen lagen seit jeher im Fischreichtum des Inns
und seiner Nutzungsmadglichkeit als Verkehrsweg begriindet. Die ehemaligen Rémerstatio-
nen wurden von den Germanen als erste wieder besiedelt. Zahlreiche Neugriindungen ent-
standen in der folgenden Karolingerzeit und dem anschlieBenden Mittelalter (800 bis 1500 n.
Chr.). Die Siedlung Braunau wurde anno 1335 als erste zur Stadt erhoben. Sie und die Mark-
te entlang des Unteren Inn erhielten wahrend des Mittelalters eine herausragende Bedeu-
tung durch die Schifffahrt: Die Innschifffahrt hatte als Teil eines Fernhandelsweges ihre Blu-
tezeit im 14.Jh. Zu dieser Zeit wurden Waren Uber Italien bis Bohmen, von Tirol bis Wien und
Ungarn sowie in umgekehrter Richtung gehandelt. Das Handelsvolumen auf dem Inn wird fir
das 14. Jahrhundert in etwa so grol3 wie das des Rheins angesetzt.

.Ebenfalls in die Zeit des Mittelalters fallen erste nachhaltige Nutzungen der Innauen.
Historisch belegt sind bereits Rodungen in ufernahen Bereichen und auf der Insel
zwischen Braunau und Simbach.

Die Auwalder wurden entsprechend der mittelalterlichen Gepflogenheiten in vielfalti-
ger Weise genutzt:

e zur Beweidung von Kilhen, Schafen, Ziegen und Enten,

e zur Gewinnung von Brennholz (Nieder- und Mittelwald),

e zur Entnahme von Einstreu fir die Stallhaltung,

e zur Fischerei in den Seitenarmen und Altwassern sowie zur Jagd.

AuRRerdem wurden die vom Inn antransportierten Kalksteine verarbeitet und im Inn mit
groRem Erfolg Gold gewaschen. Zum Erhalt der Schifffahrtswege und zur Sicherung
des Kulturlandes legte man bereits ,Wasserbeschlachte“ (= Uferbefestigungen) aus
Faschinen, Flechtwerk aber auch aus ,Steinkasten” (so belegt bei Braunau) an und
sorgte fur ihre Instandhaltung.

Durch die Belastungen mehrerer Kriege wahrend des 16. bis zu Beginn des 19. Jh.
erhielt der kulturelle und wirtschaftliche Aufschwung am Unteren Inn mehrere Ruck-
schlage. Fur die Siedlungen wirkte sich wahrend der Frihen Neuzeit (1500 bis 1800)
auRerdem der Ruckgang der Innschifffahrt sehr stark aus. Er war die wirtschaftliche
Haupt-Antriebskraft der Region gewesen.“ (HERRMANN, 2004).
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Bis Mitte des 19. Jahrhunderts aber griffen diese vielfaltigen Nutzungen nicht nachhaltig in
das Gewasser- und Auensystem ein. Ab 1862 wurde der Verlauf des Inn durch eine planma-
Big durchgefihrte Regulierung und Korrektion in ein gestrecktes, auf ca. 200 m Breite be-
grenztes Flussbett mit parallelen DAmmen eingeddmmt. Die Auswirkungen zeigten sich bald:
der Fluss verfrachtete mehr Kies aus seinem nun schmaleren Bett aufgrund der erhthten
FlieRgeschwindigkeit und tiefte sich ein, die Flusssohle erodierte und der Grundwasserspie-
gel sank. Auch den Auwaldern wurde die Lebensgrundlage zunehmend entzogen.

Auf vom Grundwasser abgeschnittenen Bereichen mit groben, wasserdurchldssigen Schot-
tern konnten sich einzelne sogenannte ,Brennen® bis in die jliingste Zeit erhalten, auf denen
auch zahlreiche Alpenschwemmlinge aus der Pflanzenwelt tiberleben konnten.

,In Folge dieser Eingriffe tiefte sich der Inn ein, der Grundwasserspiegel verfiel
(Grundwasserabsenkung bis zu 2 m). Die anschlieBende Verlandung der Auen be-
schleunigte man durch kinstliche Erdbewegungen, um so schnell wie méglich Acker-
land zu gewinnen. Mancherorts ist die Rodung von uber der Halfte des bestehenden
Auwaldes und ihre anschlieRende ackerbauliche Nutzung belegt. Auf den hinter den
damaligen Dammen liegenden ehemaligen Umlagerungsbereichen waren inzwischen
heideartige Flachen entstanden. Sie wurden von der Landbevolkerung mit Tieren be-
weidet. Auf hdher gelegenen Zonen entstanden auch kleinere Gehdlzinseln, welche
sich immer stérker ausbreiteten

Der verbliebene Auwald verlor durch die Abtrennung von der flieBenden Welle seine
urspruiingliche Dynamik, denn die von den Hochwassern verursachte ,Verjungung® der
Auwalder und der Auegewasser blieb seit der Regulierung aus. Trotz all dieser Eingrif-
fe sind bis heute dennoch viele naturnahe Walder erhalten geblieben.“ (HERRMANN,
2004).

Mitte des 20. Jahrhunderts wurden der Inn und seine Aue durch den Bau von funf Laufkraft-
werken erneut nachhaltig verandert: im Oberlauf der Stauhaltung wurde der Grundwasser-
pegel in der Aue wieder angehoben und einer weiteren Eintiefung des Inns entgegengewirkt.
Die mittlere Tiefe der Innstauseen ist inzwischen gering. Sie betragt unter Einbeziehung aller
Verlandungsgebiete weniger als 1 m und charakterisiert diese Stauseen daher als Flachge-
wasser, gréRere Tiefen finden sich vor allem im Bereich des eigentlichen Flusslaufs (bis 6 m)
(REICHHOLF & REICHHOLF-RIEHM 1982). Die Geschwindigkeit der Verlandung ist an den Inn-
stauseen durch die aufRergewohnlich hohe Schwebstoff-Fracht, die in Jahren mit Spitzen-
hochwassern eine Million Tonnen pro Monat Ubersteigt, beachtlich (ERLINGER 1984). Sie sind
inzwischen groR¥flachig verfillt und verengen erneut das Abflussprofil, wodurch die FlieRge-
schwindigkeit des Inns wieder zunahm. Mit der Zeit hat sich ein annaherndes Gleichgewicht
zwischen Anlagerung und Abtransport eingependelt. So gingen durch die Einstauung nicht
nur Auenlebensrdume im Wasser unter, sondern es entstehen auch immer wieder neue Le-
bensrdume innerhalb der Staudamme.

Durch den Bau der Kraftwerke wurde die 6kologische Durchgéangigkeit des FlieRgewassers
allerdings dauerhaft unterbrochen.

Ab Anfang der 1960er Jahre wurden die Wiesen der Aue auch nicht mehr beweidet. Vielfach
wurden diese umgebrochen, wie auch ein grof3er Teil des Auwaldes in Ackerflachen, v. a. fur
Mais, umgewandelt.
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Der Bau der funf im Projektgebiet befindlichen Laufkraftwerke Ering-Frauenstein (in Be-
trieb 1942), Egglfing-Obernberg (in Betrieb 1944), Simbach-Braunau (in Betrieb 1953),
Scharding-Neuhaus (in Betrieb 1961) und Passau-Ingling (1962) anderte den Charakter des
Inn ein zweites Mal. Dies hatte aus naturschutzfachlicher Sicht sowohl positive als auch ne-
gative Folgen:

,Einerseits wurden die durch die Regulierung hervorgerufene Eintiefung des Inns und
der damit verbundene Grundwasserverfall wieder aufgehoben. Andererseits wurde das
FlieRkontinuum mehrmals unterbrochen und der Flusslauf in eine Kette von Staurdu-
men umgewandelt, wenngleich die Stauseen am Inn als ,Laufstauseen” angelegt sind
und somit der FlieRgewassercharakter in gewissem Umfang erhalten bleibt (REICHHOLF
& REICHHOLF-RIEHM 1982). U.a. fur die Fischwelt ist die nachteilige Wirkung gut belegt
(v.a. Verlust kieslaichender Edelfische; Artenarmut wegen fehlender Wandermdoglich-
keit). Die Vogelwelt ist dagegen das beste Beispiel fur die (voribergehend!) positiven
Folgen der Stauseen: Aufgrund der hohen Geschiebe- und Schwebstofffracht verlan-
dete der erste Stauraum Ering sehr rasch. Spater flllten sich auch groRe Bereiche der
beiden anderen Staurdume. Ausgedehnte Schlammbanke entstanden dadurch und
schufen neue Habitate flr zahlreiche Wasser- und Watvdgel. Der Verlust des im Stau-
bereich Uberfluteten Auwaldes wurde durch die Verlandung und anschlieBende Suk-
zession teilweise ausgeglichen.” (HERRMANN, 2004).

Allerdings ist in diesem Prozess mittlerweile das 6kologische Optimum (v.a. beziglich der
Artenvielfalt) bereits Uberschritten, die nach wie vor ablaufende Verlandung und vor allem
das Zuwachsen der Stauraume mit Schilfréhrichten und teils Silberweidenbesténden fihren
in reifere, ausgeglichenere, aber auch armere Stadien.

,Die wirtschaftliche Bedeutung des Inns liegt seit dem Bau der Kraftwerke fast ausschlief3lich
in der Energiegewinnung. Berufsfischerei, Goldwascher, Kalkbrenner und Schiffsverkehr
gehdren fast vollstdndig der Vergangenheit an. Dagegen nehmen heute die Freizeitnutzung
und der Naturschutz einen steigenden Stellenwert ein. Dabei bestehen Konflikte untereinan-
der und zu einigen Nutzungsanspriichen der Land- und Forstwirtschaft. Zu einer teilweisen
Entscharfung hat das LIFE-Projekt (LIFE-Naturprojekt ,Unterer Inn mit Auen 1998-2002,
LANDSCHAFT+PLAN PASSAU) beigetragen.” (HERRMANN, 2004).

Etwa 75 % der Gebietsflache (ohne Wasserflachen) sind derzeit bewaldet. Es handelt sich
fast ausschlieRlich um Laubwalder. Mehrere ehemalige Fichtenbestande sind inzwischen
umgewandelt worden.

Die haufigsten Baumarten des Auengirtels am Unteren Inn sind Grauerle, Silberweide,
Esche, Gewohnliche Traubenkirsche, Bergahorn sowie Hybrid- und lokal Schwarzpappel.
Letztere wird im Volksmund der Region ,Eiberer® genannt, Grauerlen ,Irlern”, die Esche
~Spierlbaum®, die Traubenkirsche ,Elixn“ und Weiden ,Feiberer*.

Heute wird das Gebiet in unterschiedlicher Intensitat forstwirtschaftlich genutzt. Wahrend auf
ertragreichen Standorten hauptséachlich wirtschaftliche Ziele verfolgt werden, stehen in den
Waldern im Uferbereich die Erhaltung der Schutzfunktionen und wasserwirtschaftliche Ge-
sichtspunkte im Vordergrund. GroRRe Teile der Silberweidenauen im Bereich der Staurdume
sind nur schwer zugénglich und werden daher nicht genutzt.

Die Grauerlenwalder werden seit dem Mittelalter zur Brennholzgewinnung regelmafiiig auf
den Stock gesetzt. Diese Niederwaldbewirtschaftung mit einer Umtriebszeit von 15 - 30 Jah-
ren hat zur heutigen Dominanz der Grauerle beigetragen. Teile davon werden allerdings seit
langerem nicht bewirtschaftet, so dass sie sich nicht mehr verjingen, sondern tberaltern,
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stark verlichten oder zu anderen Bestandsformen durchwachsen. Daneben sind nennens-
werte Teile der Grauerlenwalder in der Vergangenheit aktiv umgebaut worden, meist zu
Eschenreinbestanden, die inzwischen vom Eschentriebsterben bedroht sind. Nach wie vor
werden Grauerlen nach erfolgter Nutzung oft durch andere Baumarten ersetzt.

In grolRerem Umfang wurden vor allem in der zweiten Halfte des vorigen Jahrhunderts Hyb-
rid- und Balsampappeln auf ehemaligen Grauerlenflachen gepflanzt. Auch der Bergahorn
wurde oft als fiihrende Baumart eingebracht. Er stellt wegen der ausbleibenden Uberflutun-
gen aus rein waldbaulicher Sicht eine Alternative dar, ist aber in hdheren Anteilen in den
Auen-Lebensraumtypen kritisch zu sehen.

Berg- und Spitzahorn, Linde und Hainbuche gehdren bei natirlichen hydrologischen Bedin-
gungen nicht zu den Hauptbaumarten der Auen und wirden allenfalls als gelegentliche Be-
gleiter auftreten, da sie langere Uberstauungen nicht vertragen. Auf einigen Standorten sind
sie inzwischen anbaufahig.

Abb. 8: Eine Uberflutung der Auwaélder findet heute nur noch bei starken Hochwasserereignissen statt
(bei Egglfing, Juni 2013)

Historische Zusammensetzung der Vegetationsgesellschaften am Inn:

Alpine Wildflusslandschaften sind von rasch wechselnden Umweltbedingungen geprégt und
auch an diese angepasst. Sie sind weder zeitlich noch rdumlich vorhersehbar und von Ext-
remen gekennzeichnet. Spitzenhochwasser treten v. a. im Frihsommer nach der Schnee-
schmelze auf und konnen einen Grof3teil der Aue nicht nur mit Wasser fluten, sondern auch
durch das mitgeflhrte Geschiebe an Kiesen und Sand neugestalten. Alle Lebensraume sind
sozusagen ,im Fluss®, nach einem Hochwasser entstehen neue Lebensraume durch Auf-
schittungen und Eintiefungen in Stromungsbereichen. Die Sukzession wird immer wieder in
Teilbereichen unterbrochen und Lebensrdume in Initialstadien zuruckversetzt. Lange Zeit-
raume kénnen Flachen vdllig vernadsst sein, lange Zeitrdume auch wieder einer extremen
Trockenheit unterliegen wie in den Niedrigwasserzeiten im Spatsommer und Winter.

Historisch vorkommende Pflanzen waren an diese Extreme angepasst z. B. durch eine be-
sondere Elastizitat von Zweigen oder durch ein intensives und fein verzweigtes, dem Grund-
wasser folgenden Wurzelwerk im Boden wie bei der Deutschen Tamariske (Myrica germani-
ca). Viele Weidenarten, besitzen zudem ein hohes Regenerationsvermdgen durch Stockaus-
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schlagfahigkeit u.a. bei Uberschiittungen. Andere Strategien wie eine hohe Samenprodukti-
on bringen in der Wildflussaue ebenso Standortvorteile. Die Pflanzenarten entstammen z. T
den Schuttgesellschaften der Gebirge. Andere Arten der Kiesbrennen kénnen ihre Wasser-
abgabe reduzieren und extreme Trockenzeiten Uberdauern. lhre urspriinglichen Lebensrdu-
me sind Felsspalten- und -simse der Gebirge. Sie gelangen als sogenannte ,Alpen-
schwemmlinge” bis weit ins Alpenvorland.
Nach MULLER et al. (1992) setzten sich die historischen Pflanzengesellschaften folgender-
malen zusammen:
e Auf vegetationsfreien Schotterflachen: Knorpelsalat-Uferreitgras-, Zwergrohrkolben-
und Gebirgsbinsengesellschaften, Weiden-Tamarisken- und Weiden-Erlen-Gebtische
e Auf periodisch Uberschwemmten Standorten: Grauerlenwalder
e Auf periodisch und episodisch Uberfluteten Flachen auf feinen Sedimenten: Silber-
weiden- und Eschen-Ulmenwalder
e In alten, abgeschnittenen Flussrinnen und Graben mit Grundwasseranschluss: Kalk-
flachmoorgesellschaften
e In flussfernen Bereichen auBerhalb der Umlagerungsstrecke mit Uberflutungen ohne
Uberschiittung mit Schwemmmaterial: Flussrohrichte, Rohrschwingel-, Barbarakraut-
und Pestwurzbestande

Veranderung der Zusammensetzung der Vegetationsgesellschaften am Inn nach Be-
gradigung, Staustufenbau und Einstau:

e Forderung von Pioniergesellschaften seenartig verlandender Gewésser mit geringer
Stromung. Mit zunehmender Auffillung der Staurdume werden diese von Waldge-
sellschaften abgeldst und verdrangt.

e FoOrderung von feuchte- und nahrstoffliebenden Pflanzengesellschaften.

e FoOrderung der raschen Besiedlung junger Inseln.

e Ausbildung einer dichten, hochwiichsigen Krautschicht in allen Pflanzengesellschaf-
ten der rezenten Flussaue.

e Forderung von Grauerlenwaldern: Auf den ehemaligen Umlagerungsstrecken stocken
heute v. a. Grauerlenwaélder, da sie hier zum einen von der einseitigen Sedimentation
von Sanden in flussnahen Bereichen beginstigt werden und sie durch die nieder-
waldartige Nutzung aufgrund ihrer Stockausschlagfahigkeit im Vorteil gegeniber spa-
teren Waldsukzessionsstadien sind.

e Starker Riickgang der Vegetation der Altwasser: Durch die Sohlenerosion senkt sich
der Grundwasserspiegel ab, so dass ehemalige Flussrinnen trockenfallen oder nur
noch zeitweise Wasser fuihren. Altwasser verlanden dadurch rasch und werden vom
Grauerlenwald tberwachsen (MULLER 1995, MULLER et al. 1992).

Aktuelle Vegetation:

Das Gebiet gilt als ,héchstbedeutend” fir die Erhaltung gefahrdeter Pflanzengesellschaften
durch Vorkommen von in Bayern vom Aussterben bedrohten Pflanzengesellschaften wie:

e Silberweidenauen (Salicetum albae)

e Gesellschaft des Gelblichen Zypergrases (Cyperetum flavescentis)

e Eichen-Ulmen-Auwald (Querco-Ulmetum minoris)

e Eschen-Ahorn-Wald (Fraxino-Aceretum)
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durch Vorkommen von in Bayern gefdhrdeten Pflanzengesellschaften wie
e Gesellschaft des Durchwachsenen Laichkrautes (Potamogeton perfoliatus)
e Tannenwedel-Gesellschaft (Hippuris vulgaris)
o Uferseggen-Gesellschaft (Caricetum ripariae)
¢ Mesophiles Schlehen-Geblsch (Crataego-Prunetum spinosae)
e Grauerlen-Auenwald (Alnetum incanae)
e Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchen-Wald (Galio-Carpinetum)

Flora:

Das FFH-Gebiet gilt als ,Uberregional / landesweit bedeutend*:
e Vorkommen von 19 in Niederbayern und/oder Bayern stark geféahrdeten Pflanzenar-
ten;
e Arealgeographischen Bedeutung: von hoher Bedeutung fir den Verbund von Arten
des Alpenraums mit dem Donautal.

1.3 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzlich geschitzte Arten und Biotope)

Die folgenden Schutzgebiete nach Teil 3, Art. 17 des Bayerischen Naturschutzgesetzes
sind im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371 enthalten:
Zum einen das

o Naturschutzgebiet Nr.94.01 ,Unterer Inn“ (30.12.1972, 25.6.1988) mit einer Grof3e
von 699,24 ha.

Durch EU-Vogelschutzrichtlinie vom 2. April 1979 des Rats der Europaischen Gemeinschaf-
ten wurde das Gebiet auch als

e international bedeutsames Feuchtgebiet fir Wasser- und Watvogel, gemalR der
Ramsar-Konvention und als

e EU-Vogelschutzgebiet (SPA) ,7744-471 Salzach und Inn“ ausgewiesen.

Zeitgleich entstand das bayerisch-oberésterreichische
o Europareservat Unterer Inn®.

Das in beiden L&andern ausgewiesene Ramsar-Gebiet der vier Innstauseen erstreckt sich
Uber ca. 55 Flusskilometer zwischen den Ortschaften Haiming (Salzachmindung) und Neu-
haus/Scharding, sudlich von Passau. Es besteht aus Wasserflachen, Schlickbédnken und
Inseln in einer Grof3e von etwa 5500 ha. Auf die bayerische Schutzzone entfallen davon ca.
3500 ha. Mit der Ramsar-Konvention hat sich die Bundesrepublik Deutschland 1976 ver-
pflichtet, dieses Naturschutzgebiet zu erhalten.
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Gebietsbeschreibung

FFH-Gebiet 7744-371
"Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Vorkommende, gesetzlich geschitzte Tierarten (aulRer Vogel):

Biber
Fischotter
Gelbbauchunke

Kammmolch

Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling

Spanische Flagge

Scharlachkafer

Europdaische Sumpf-
schildkrote

Schlingnatter
Zauneidechse
Laubfrosch

Springfrosch

Castor fiber
Lutra lutra
Bombina variegata

Triturus cristatus

Maculinea (Glaucopsy-
che) nausithous

Euplagia quadripuncta-
ria

Cucujus cinnaberinus

Emys orbicularis

Coronella austriaca
Lacerta agilis
Hyla arborea

Rana dalmatina

Gesetzlich geschtzte Biotope:

sicher nachgewiesen, Anhang I, FFH-RL
sicher nachgewiesen, Anhang I, FFH-RL
sicher nachgewiesen, Anhang I, FFH-RL

aktuell nicht nachgewiesen, aber wahrscheinlich
im Gebiet, Anhang Il, FFH-RL

aktuell nicht nachgewiesen, aber méglicherweise
im Gebiet, Anhang Il, FFH-RL

aktuell nicht nachgewiesen, aber méglicherweise
im Gebiet, Anhang Il, FFH-RL

sicher nachgewiesen, Anhang I, FFH-RL

aktuell nicht nachgewiesen, aber vermutlich im
Gebiet, Anhang Il, FFH-RL

sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL
sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL
sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL
sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL

Dem gesetzlichen Schutz des § 30c BNatschG unterliegen als besonders geschitzte Bioto-
pe (Kirzel und genaue Bezeichnung nach LFU, 2010, b)

a) folgende Lebensrdume nach Anhang I, FFH-RL:

S1 3150
SU 3150
VC 3150
VH 3150
VK 3150
VU 3150
FW 3260
GT 6210*
GH 6430
9180*
91EO*
91F0

b) folgende sonstige Lebensraume:

GN 00BK
S1 00BK

SU 00BK
VC 00BK
VH 00BK
VK 00BK

Initialvegetation, kleinbinsenreich, zu LRT 3150 gehdérig

vegetationsfreie Wasserflachen in geschiitzten Gewassern, zu LRT 3150 gehorig
GroRseggenriede der Verlandungszone, zu LRT 3150 gehorig

GrofR3rohrichte, zu LRT 3150 gehorig

Kleinréhrichte, zu LRT 3150 gehdrig

Unterwasser- und Schwimmblattvegetation, zu LRT 3150 gehorig

Naturliche und naturnahe FlieBgewasser mit flutender Wasserpflanzenvegetation
Kalktrockenrasen, orchideenreiche Ausbildung

Feuchte und nasse Hochstaudenfluren, planar bis montan

Schlucht- und Hangmischwaélder

Weichholzauwalder mit Erle, Esche und Weide

Hartholzauenwalder

Seggen- oder binseneiche Feucht- und Nasswiesen / Simpfe
Initialvegetation, kleinbinsenreich, kein LRT

Vegetationsfreie Wasserflachen in geschitzten Gewassern, kein LRT
Grol3seggenriede der Verlandungszone, kein LRT

GroRrohrichte der Verlandungszone, kein LRT

Kleinréhrichte der Verlandungszone, kein LRT

c) Nach Art. 23 BayNatSchG sind zusatzlich geschutzt:

GR 00BK

Landrohrichte

Stand: Mai 2020
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FFH-Gebiet 7744-371
"Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Managementplan — Fachgrundlagen
Vorhandene Datengrundlagen

2 Vorhandene Datengrundlagen

2.1 Erhebungsprogramm und —methoden

Allgemeine Bewertungsgrundsatze:

Fur die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spatere Vergleiche im Rahmen der
regelmafigen Berichtspflicht gem. Art 17 FFH-RL ist neben der Abgrenzung der jeweiligen
Lebensraumtypen eine Bewertung des Erhaltungszustandes erforderlich. Der ermittelte Er-
haltungszustand (Gesamtbewertung) stellt sich in den Wertstufen A = hervorragend, B = gut
und C= malig bis schlecht.

Die Ermittlung des Erhaltungszustandes erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-Schemas
der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA), s. Tab. 1:

Tab. 1: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der LRT in Deutschland (Beschluss
der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Vollstandigkeit der A B C
lebensraumtypischen | hervorragende | gute mafige bis
Habitatstrukturen Auspragung Auspragung durchschnittl.
Auspragung

Vollstandigkeit des A B C
lebensraumtypischen | lebensraumty- | Lebensraum- Lebensraum- D
Arteninventars pisches Arten- | typisches typisches nicht

inventar Arteninventar | Arteninventar | Signifikant

vorhanden weitgehend nur in Teilen

vorhanden vorhanden

Beeintrachtigung A B C

keine/gering mittel stark

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL

(Tab. 2):

Tab. 2: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten in Deutschland (Beschluss
der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Habitatqualitat A B C
(artspezifische hervorragende | gute maRige bis
Strukturen) Auspragung Auspragung durchschnittl.
Auspragung

Zustand der A B C r[l)icht siani-
Population gut mittel schlecht fikant 9
(Populationsdynamik
und -struktur)
Beeintrachtigung A B C

keine/gering mittel stark

Die Einzelbewertungen werden dann nach einem von der LANA festgelegten Verrech-
nungsmodus zum Erhaltungszustand (Gesamtbewertung) summiert: Die Vergabe von 1x A,

Stand: Mai 2020
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Vorhandene Datengrundlagen "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

1x B und 1x C ergibt B; im Ubrigen entscheidet Doppelnennung Uber die Bewertung des Er-
haltungszustandes der Erfassungseinheit (z. B. 2x A und 1x B ergibt den Erhaltungszustand
A). Ausnahme: Bei Kombinationen von 2x A und 1x C bzw. 1x A und 2x C ergibt sich als
Erhaltungszustand B. Bei Vorhandensein einer C-Einstufung ist somit kein Erhaltungszu-
stand A mehr méglich.

Bei den Offenland-Lebensraumtypen erfolgt zunéchst eine flachenscharfe Herleitung des
Erhaltungszustandes nach den oben genannten Parametern. Der Gesamterhaltungszustand
wird schlie8lich auf Grundlage der Einzelflachenbewertung unter Bertcksichtigung deren
prozentualen Flachenanteils ermittelt.

Analog zu den Lebensraumtypen erfolgt bei den Arten des Anhangs Il zunachst, sofern nicht
anders in der Kartiermethode beschrieben, eine Bewertung des Erhaltungszustandes fir die
Teilpopulationen. Der Gesamterhaltungszustand wird schlie3lich auf Grundlage der Teilpo-
pulationen unter Berlcksichtigung deren Anteils im FFH-Gebiet ermittelt.

Gegebenenfalls wird zusatzlich ein kurzer gutachterlicher Kommentar Gber das tatsachliche
Vorkommen des LRTs oder der Art im FFH-Gebiet bezogen auf den potentiellen Gesamtum-
fang (standortliche Potenzial) abgegeben. Soweit das Verhdltnis bis dahin nicht in die Bewer-
tungsmethode mit eingeflossen ist, wird der Gesamterhaltungszustand des Schutzgutes im
FFH-Gebiet ggf. korrigiert.

Die speziellen Bewertungsschemata fiir Wald-Lebensraumtypen sind dem Anhang zu ent-
nehmen.

Arbeitsgrundlagen waren die Kartieranleitungen (LFU, 2010, a, b, 2012 b, LFU & LWF, 2018),
der Bestimmungsschlissel fur Flachen nach 830 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG
(LFU, 2012, a), die Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fur Waldflachen
in NATURA 2000-Gebieten (LWF, 2004), das Artenhandbuch fiir Tier- und Pflanzenarten im
Wald (LWF, 2006a) sowie die Mustergliederung zur Fertigung von Managementplanen in
NATURA 2000-Gebieten (LWF, 2004).

Nach den genannten Anweisungen wurden die Lebensraumtypen kartiert und bewertet. Letz-
teres ist erforderlich, um festzustellen, ob die Schutzguter (Lebensraumtypen nach Anhang |
und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie) in dem von der EU geforderten ,ginstigen Er-
haltungszustand® sind.

Die Bewertung in eine der drei Stufen A, B und C ist die Grundlage fir die Planung der not-
wendigen und wiinschenswerten ErhaltungsmafZnahmen.

In den folgenden Darstellungen wurden fir den Zustand der Schutzobjekte der Anhange |
(Lebensraumtypen) und Il (Arten) in Anlehnung an ,Ampelfarben folgende Kennzeichnung
verwendet: griin signalisiert einen ,sehr guten® (dunkelgriin = A) bzw. ,guten Erhaltungszu-
stand (hellgriin = B), rot einen nicht ausreichenden, da nur ,mittleren bis schlechten Zustand

©:

Bei der MaBnahmenplanung wurden ebenfalls die Ampelfarben verwendet, um den Erhal-
tungszustand des Lebensraumtyps deutlich zu machen.

Das Ziel der FFH-Richtlinie ist, wenigstens den guten Erhaltungszustand (B) aller Le-
bensrdume und Arten zu erhalten bzw. MalBhahmen zu ergreifen, um bei schlechter
Ausgangslage (C) eine Wiederherstellung der Stufe B zu erreichen.

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 19



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Vorhandene Datengrundlagen "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Im Rahmen der Kartierung und Bewertung wurde folgendermaf3en vorgegangen:

Die Erfassung und Bewertung der Lebensraumtypen im Offenland wurde nach der derzeit
glltigen bayerischen Methodik in Verbindung mit der Aktualisierung der Biotopkartierung
flachendeckend auf der Basis einer einzelflachenbezogenen Bewertung nach den o.g. Kar-
tieranleitungen durchgefihrt.

Fur die TF.03 lagen aul3erhalb des dort befindlichen NSG bereits detaillierte Unterlagen von
HERRMANN (2004, 2009) vor, die fur die Planung ubernommen wurden. Hier konnte keine
detaillierte Bewertung durchgefiihrt werden. lhr Erhaltungszustand ging jedoch als Gut-
achterkommentar mit in die Bewertung ein.

Die Bewertungseinheit ist im Wald der ganze Lebensraumtyp (bzw. unterschiedene Sub-
Lebensraumtypen), sofern nicht grof3e fachliche oder rdumliche Unterschiede eine Unter-
scheidung verschiedener Bewertungseinheiten bedingen. Das war im vorliegenden Gebiet
nicht der Fall.

Waldflachen, die innerhalb der Gebietskulisse liegen, sich aber im Zuge der Kartierungen
nicht als Wald-Lebensraumtypen i. S. d. FFH-Richtlinie herausstellen (sog. ,Sonstiger Le-
bensraum Wald“), werden auf den Bestandskarten nicht dargestellt und im Managementplan
nicht bewertet. Die MaRhahmenplanung hinsichtlich der Waldlebensraumtypen bezieht sich,
sofern nicht ausdriicklich beim jeweiligen Schutzgut davon abweichend dargestellt, aus-
schlieBlich auf diese als LRT ausgewiesenen Bereiche und nicht auf die Ubrigen, als ,Sonsti-
ger Lebensraum® bezeichneten Flachen.

Die Bewertung der nach Anhang Il zu schiitzenden Arten des Offenlands erfolgte entspre-
chend den jeweiligen Anweisungen (LWF & LFU, 2006, a + b, 2008, a + b) unter Berlcksich-
tigung der Vorgaben der Regierung von Niederbayern und des Artenhandbuchs flr Tier- und
Pflanzenarten im Wald (LWF, 2006).

N&here Ausfuhrungen zur Erhebungs- und Bewertungsmethodik sind diesen im Anhang an-
gefuhrten Anweisungen zu entnehmen.

Die Ergebnisse zu den Schutzgutern beruhen neben den vorhandenen Grundlagendaten auf
qualifizierten Kartierdurchgéangen in den Jahren 2012 und 2013 im Offenland und 2013 und
2014 im Wald. Fir die Wald-Lebensraumtypen 91E1* und 91E7* wurde dariber hinaus 2015
eine Stichprobeninventur durchgefihrt.
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2.2 Vorhandene Datengrundlagen

Fur das Planungsgebiet bzw. Teile davon liegen bereits umfangreiche und wertvolle Daten-
grundlagen vor, die im Rahmen der Managementplanung gesichtet, ausgewertet und be-
ricksichtigt wurden:

Im Zeitraum zwischen 1998 und 2002 wurde ein LIFE-Projekt ,Unterer Inn mit Auen® durch-
gefuhrt. Sie liefern wichtige Hinweise v. a. fur die MaRnahmenplanung.

Daneben fanden in Teilbereichen Zustandserfassungen (Flora, Fauna, Vegetation) fir das
geplante Naturschutzgebiet ,Auen am unteren Inn“ durch das Biro Landschaft & Plan
(TH. HERRMANN) sowie OKON (Mollusken) statt. Die Ergebnisse dieser Zustandserfassungen
liegen in digitaler Form vor und wurden eingearbeitet.

Fur rd. 580 ha des Planungsgebiets, dem geplanten NSG ,Auen am unteren Inn“ (TF.03b)
liegen neuere Daten einer floristisch-vegetationskundlichen Zustandserfassung durch das
Biro Landschaft & Plan (2009) vor.

Weitere verwendete Unterlagen:

¢ Malnahmenkonzept zur Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie (Ingenieurbiro ezb
mit Landschaft & Plan, i. A. der E.ON Wasserkraft und der Grenzkraftwerke GmbH)

o Gewasserentwicklungskonzept (WWA Passau)

e Schwarzpappelkartierung

o Beobachtungen und Kartierungen der Gebietsbetreuer fur das Europareservat Unte-
rer Inn

e GEK Unterer Inn (WWA Deggendorf 2009)

¢ Regionales Naturschutzkonzept fir den Forstbetrieb Wasserburg am Inn

o Forstliche Standortkartierung fur die Auwalder im Bereich der ehem. Forstamter
Griesbach und Simbach/Inn

e Schwarzpappelerfassung in Bayern 2006 - 2009 (Bayerisches Amt fur forstliche Saat-
und Pflanzenzucht; Bayerisches Staatsministerium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten; Regierung von Niederbayern)

Gebietskenner:
Adalbert Braun, ehem. Revierleiter Revier Simbach
Andrea Bruckmeier, Gebietsbetreuerin Europareservat Unterer Inn
Dr. Beate Brunninger, Infozentrum Europareservat Unterer Inn
Rainer Blaschke, Gudrun Grabmeier, Landschaftspflegeverband Rottal-Inn
Franz Elender, Landschaftspflegeverband Passau: Brennen- und Dammpflege, Beweidung

llse Englmaier, Buro FAU/NA, Tittmoning: Fachbeitrag Offenland fir den Managementplan
des FFH-Gebietes 7742-371 ,Inn und Untere Alz“, Lkrs. Altétting: Verbreitung und
Bewertung von Kammmolch, Gelbbauchunke und Dunkler Wiesenknopfblauling im
oberbayerischen FFH-Gebietsanteil

Thomas Herrmann (Landschaft+Plan, Passau): Erfassung der LRT im geplanten NSG;
MaRnahmen im Rahmen des LIFE-Naturprojekts ,Unterer Inn mit Auen® (s.0.)

Joachim Kefler, stellvertretender Leiter des Forstbetriebs Wasserburg

Christiane Kotz, Franz Kappendobler, Untere Naturschutzbehdrde, Landratsamt Passau:
Hinweise auf Pflanzen- und Tiervorkommen, Hintergrundinformationen (bisherige
Pflegemalinahmen, MaRhahmenkonzept)

Walter Sage, Franz Segieth, Zoologische Gesellschaft Braunau

Rudi Tandler, Untere Naturschutzbehérde Landratsamt Pfarrkirchen: Hinweise auf Vorkom-
men von Pflanzen- und Tierarten, Hintergrundinformationen (bisherige PflegemaRi-
nahmen, Mal3hahmenkonzept)
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3 Lebensraumtypen und Arten

3.1 Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Tab. 3: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie mit dem dazugehorigen EU-Code. Bei mit
* gekennzeichneten Codes handelt es sich um prioritédre Lebensraumtypen (LRT).

EU-Code |Lebensraumtypen (LRT) nach SDB
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder

3150 o
Hydrocharitions

3260 Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und
des Callitricho-Batrachion

3270 Flisse mit Schlammbé&nken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. und des
Bidention p.p.

6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
(*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

6510 Magere Flachland-M&hwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

9150 Mitteleuropéischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)

9180* Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae,
Salicion albae); Kurzname: Weichholzauwalder mit Erle, Esche und Weide
Hartholzauewalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior

91F0 . B . o
oder Fraxinus angustifolia (Ulmenion minoris)
Lebensraumtypen (LRT) bisher nicht im SDB gemeldet
Oligo- bis mesotrophe stehende Gewésser mit Vegetation der Littorelletea uniflorae

3130 .
und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewdasser mit benthischer Vegetation der
Armleuchteralgen

3240 Alpine Fliisse mit Ufergehdlzen von Salix eleagnos

9170 (sek.) |Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Der Anteil von FFH-Lebensraumtypen betragt tber 40 % der Flache, woran wesentliche An-
teile der prioritare LRT 91E0* (Weichholzauwalder mit Erle, Esche und Weide) hat.

Im Folgenden werden die im Offenland erfassten und bewerteten Lebensraumtypen (LRT)
hinsichtlich ihres strukturellen Aufbaus, der typischen Artengarnitur und erkennbarer Beein-
trachtigungen bewertet.

Fur die in Teilflache .02 des FFH-Gebiets 7744-371 (von Neuhaus bis Egglfing) sowie inner-
halb des bestehenden NSG in Teilflaiche .03a erfassten Einzelflachen kann dabei eine detail-
lierte und auf einer Einzelflachen bezogenen Bewertung basierende Einstufung vorgenom-
men werden. Fur die von HERRMANN (2004, 2009) erfassten Teilflachen (TF.03b) konnte die-
se detaillierte Bewertung jedoch nicht durchgefuhrt werden. Diese Daten flieBen in Form
eines Gutachterkommentars mit in die Bewertung ein.
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FFH-Gebiet 7744-371

"Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Die LRT kdnnen wie folgt beschrieben werden:

Tab. 4: Im niederbayerischen Teil vorkommende LRT nach Anhang | der FFH-RL

(Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht) * prioritirer Lebensraumtyp

: Anzahl " Anteil [%] am Erhal-
E';';e Lebensraumtyp nach Anhang | der Fl(ﬁ(;?e FFH-Gebiet tungs-
Flachen (100% = 2.490ha | zustand
Offenland-Lebensraumtypen (LRT) gemaR SDB
3150 | Natirliche eutrophe Seen 550 158,61 6,370 B*
3260 Flisse der planaren bis montanen 29 32.96 1,324 B
Stufe
6210 Kalktrockenrasen, orchideenreiche 115 13,61 0,547 B
Ausbildung
6430 Feuchte Hochstauden-fluren der 52 950 0.382 B
planaren und montanen Stufe
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 79 24,22 0,973 B*

Offenland-LRT, die bisher nicht im SDB aufgefihrt sind

Oligo- bis mesotrophe stehende

3130 - 1 0,17 0,007 n.b.
Gewasser

3140 Ollgo"—b|s mesotrophe kalkhaltige 1 0.04 <0,001 nb.
Gewasser

3240 Alp!ne Flisse mit Ufergehdlzen von 1 0.30 0,013 nb.
Salix eleagnos

Summe FFH-Lebensraumtypen im Offenland 828 239,41 9,615

Wald-Lebensraumtypen (LRT) gemald SDB

9180* | Schlucht- und Hangmischwalder 5 7,28 0,31 B

91E0* Weichhglzauwélder mit Erle, Esche 524 708,2 28,27
und Weide; davon:

" » Subtyp Weichholzauwalder mit Erle,

91E0 Esche und Weide (undifferenziert) e BB B e

91E1* » Subtyp Silberweiden-Weichholzaue 252 268,43 11,42 B

91E7* » Subtyp Grauerlen-Auwalder 200 379,51 16,14 B

Wald-LRT, die bisher nicht im SDB aufgefihrt sind
9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 3 1,03 0,04 n.b.
Summe FFH-Lebensraumtypen im Wald 532 759,13 30,49
Summe FFH-Lebensraumtypen gesamt 1360 998,54 40,10
Summe sonstige Lebensraume 1491,46 59,90
FFH-Gesamtgebiet 2490,00 1000
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3.1.1 LRT 3150 - Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magno-
potamions oder Hydrocharitions

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Mit dem Lebensraumtyp werden natirliche und naturnahe eutrophe Stillgewasser mit Antei-
len der Unterwasser- und Schwimmblattvegetation erfasst, in denen z. B. Laichkrautgesell-
schaften (Potamogetonetea pectinati), Krebsschere (Stratiotes aloides) oder Wasser-
schlauch-Arten (Utricularia australis, Utricularia vulgaris) vorkommen.

Abb. 10: Schlammbank mit Wildem Reis, Leersia oryzoides, als Bestandteil des LRT 3150
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Die Deckung der typischen Arten sollte zum Zeitpunkt der optimalen Vegetationsentwicklung
im Bereich des Litorals mindestens 5% betragen. Wasserpest (Elodea spec.), Wasser- oder
Teichlinsen (Lemna spec., Spirodela polyrhiza), Neophyten oder eindeutig kunstlich einge-
brachte Arten werden bei der Deckung nicht berucksichtigt.

Bei der Abgrenzung und Bewertung des LRT wird der gesamte Gewasserkorper einschliel3-
lich vegetationsfreier Wasserflachen und entsprechender Verlandungsvegetation (Grof3- und
Kleinréhrichte, GroRseggenriede, ggf. auch zwergbinsenreiche Schlammfluren) berlcksich-
tigt.

Bei der durchgefuhrten Kartierung wurde der LRT in 43 Einzelflachen mit einer Gesamtfla-
chengréRe von Uber 98 ha erfasst. In TF.03b auf3erhalb des NSGs wurde der LRT von
HERRMANN (2009) in insgesamt 550 Einzelflachen mit einer Gesamtflachengréf3e von tber
65 ha erfasst, wobei die tatsadchliche Anzahl der Einzelflachen erheblich niedriger ist, da die
Altwasser von HERRMANN (ebd.) zwar auch als Gesamtkomplexe dem LRT zugeordnet, je-
doch aufgrund der pflanzensoziologischen Feindifferenzierung in viele kleine Einzelflachen
untergliedert wurden. Der Flachenanteil dieses Lebensraumtyps betragt insgesamt tber 6 %
der FFH-Gebietsgrof3e und steht damit in einem guten Verhaltnis zum standértlichen Poten-
zial.

Bewertung des Erhaltungszustandes
Tab. 5: Einzelbewertung des Erhaltungszustandes des LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Seen”

A=hervorragend, B= gunstig und C=mittel bis schlecht. Die Farben signalisieren den Erhaltungszustand
der Einzelfache

Biotopnummer GrofRRe | Teilgebiet Nr. Habitat- Art- Beeintrachti- Gesamt-
(ha) 7044-371. strukturen |inventar| gungen |Erhaltungszustand
| 7646-1009-001 | 02| . B
7546-1002-004 0,64 .02 B C A B
7546-1003-001 0,25 .02 B C B B
7546-1005-001 0,39 .02 B C B B
7546-1005-002 0,26 .02 B C B B
7645-1004-003 0,57 .02 B C A B
7646-1003-001 0,20 .02 B C A B
7646-1003-002 0,03 .02 B C A B
7646-1005-001 0,46 .02 B C B B
7646-1005-006 0,78 .02 B C A B
7646-1005-008 2,66 .02 B C A B
7646-1006-003 1,63 .02 A C A B
7646-1007-002 0,14 .02 B C B B
7646-1009-003 0,24 .02 B C B B
7646-1010-001 | 10,77 .02 B C B B
7646-1010-004 3,83 .02 B B B B
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7645-1006-001 | 12,10 .03 B A B B
7744-1022-002 2,33 .03 B C B B
7744-1022-005 1,90 .03 B C B B
7744-1022-009 1,27 .03 A C B B
7744-1022-014 0,88 .03 C B A B
7745-1001-001 512 .03 B C A B
7745-1002-001 0,35 .03 B A B B

Der Teilflache .02 reicht von Egglfing bis Neuhaus am Inn; Teilflache .03 beinhaltet den in-
nerhalb des bestehenden NSG liegenden Abschnitt von Simbach bis Egglfing; die aul3erhalb
des bestehenden NSG liegenden Flachen wurden von HERRMANN (2004, 2009) im Rahmen
der Zustandserfassung fur das geplante NSG erfasst und sind deshalb nicht in der Tabelle
enthalten, da keine Einzelflachen bezogene Bewertung vorliegt.

Die wichtigsten Altwasserkomplexe finden sich hier nach HERRMANN (2009) in der Eringer Au
und in der Irchinger Au, wahrend die Aufhausener Au nur mehr wenige noch wasserfuhrende
Altgewasser besitzt.

Erlautert werden die Bewertungskriterien bei der Gesamtbewertung fur den LRT, die fir die
drei Parameter Habitatstrukturen, Artausstattung und Beeintrachtigungen zusammenfassend
wie folgt vorgenommen werden kann:

@ Lebensraumtypische Strukturen

Nach der aktuell glltigen Anleitung (LFU, 2010, c) wird nur bei grél3eren Seen eine getrennte
Bewertung hinsichtlich der Habitatstrukturen von eigentlichem Gewasserkérper und Verlan-
dungszone vorgenommen.

Kleinere Stillgewasser wie Teiche oder Altwasser werden als gesamter Komplex begutach-
tet. Dabei sind Strukturierung der Verlandungszone in verschiedene Vegetationsstrukturele-
menten wie Teichbinsenbestande, Schilfréhrichte, Rohrkolben- und GroRRseggenbestéande
etc., ein ausgewogenes Verhéltnis von freien Wasserflachen und Verlandungsvegetation,
Vielgestaltigkeit der Uferformen, groRere und differenzierte Vorkommen an submerser Mak-
rophyten-, Schwimmblatt- oder charakteristischer Vegetation auf zeitweise nicht Giberstauten
Teichbdden wesentlich fir die Beurteilung.

GemaR der Ubersicht weist die Mehrzahl der Flachen in TF.02 und im bestehenden NSG in
TF.03a diesbeziiglich einen guten Erhaltungszustand auf:

Tendenziell weisen dabei groRe Altwasserkomplexe i. d. R. auch eine bessere strukturelle
Ausstattung auf als kleinere Flachen. Auch bei den Flachen die von HERRMANN (2004, 2009)
erfasst wurden, kann auf Grundlage der Daten abgeleitet werden, dass sowohl Bestdnde mit
hervorragender Ausbildung der Habitatstrukturen als auch Bestéande mit durchschnittlicher
Ausbildung vorkommen, so dass die Gesamtbewertung der Habitatstrukturen gut (mit positi-
ver Tendenz) ist.

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 26



Managementplan — Fachgrundlagen

Lebensraumtypen und Arten

FFH-Gebiet 7744-371

"Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Tab. 6: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Seen”

Merkmal Auspragung Wertstufe
Vollstandigkeit der lebens- Drei der folgenden strukturellen Eigenschaften sind
raumtypischen Habitat- erfillt:
strukturen - freie Wasserflachen nehmen mehr Flache
(> 50%) ein als die umgebenden Roéhrichte, zu-
gleich Réhrichte in verschiedenen gut ausgebilde- A
ten VSE vorhanden; . -
. . 4 Einzelflachen
- nischenreiche submerse Makrophyten-
P 39,04 ha
vegetation;
- Schwimmblattvegetation;
- Teichboden-Vegetationsbestande
- Uferlinien und Uferformen vielgestaltig (geglieder-
te Flachufer)
. . . B:
é\r/;/aallltder unter A genannten Eigenschaften sind o5 Einzelfidchen
46,13 ha
Weniger als zwei der unter A genannten strukturel-
len Eigenschaften sind erfllt.
Immer auf Cist zu entscheiden bei: Verlan- i
- - - . C:
dungszonen nicht bis fragmentarisch ausgebildet . .
; = 13 Einzelflachen
oder umgekehrt nahezu das gesamte Stillgewas- 10.97 ha

ser (z. B. ehemalige Teiche) ist mit Rohricht oder
Grol3seggen (> 75%) bewachsen.

@ Charakteristische Arten

In der folgenden Ubersichtstabelle sind Arten der Altwasser und einseitig angebundenen,
nicht durchstromten Seitenarme des Inn zusammengefasst, die nach LFU (2010, c) zur Be-
wertung herangezogen werden. Die letzte Spalte spiegelt die Haufigkeit des Vorkommens
der jeweiligen Art in den erfassten Einzelflachen wider:

Abb. 11: Tannwedel, Hippuris vulgaris, eine der verbreitetsten wertgebenden Arten

Stand: Mai 2020
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Tab. 7: Liste der fir den LRT 3150 ,Natirliche eutrophe Seen® wertgebenden Pflanzenarten.
Bedeutung des Indikatorwertes: 2 = ,zuverlassige Indikatorart fiir ,Vollstandigkeit des lebensraumtypi-
schen Arteninventars®; 3 = ,in hohem MafRe kennzeichnend und charakteristisch fiir den LRT*; 4 = ,in
dem LRT allgemein verbreitet mit nur geringen Anspruchen an die Erhaltung®.

RL (Rote Liste) — Kategorie:
2=stark gefahrdet; 3=gefahrdet; V=Vorwarnstufe; G=Gefahrdung anzunehmen.

_ Indika- Anza_r_ﬂ Einzel-
Artname, botanisch Artname, deutsch torwert RLB |RLD flachen
von gesamt 43

Hydrocharis morsus-ranae |Europaischer Froschbiss 2 2 3

Najas marina subsp. marina |GroRes Nixenkraut i.e.S. 2 G 3 3
Hippuris vulgaris Gewdhnlicher Tannenwedel 3 3 3 7
Leersia oryzoides Europdische Reisquecke 3 3 3 4
Lemna trisulca Dreifurchige Wasserlinse 3 3 7
Myriophyllum spicatum Ahriges Tausendblatt 3 V 2
Myriophyllum verticillatum Quirliges Tausendblatt 3 3 9
Nuphar lutea Gelbe Teichrose 3 1
Nymphaea alba Weil3e Seerose 3 3 6
Potamogeton natans Schwimmendes Laichkraut 3 2
Potamogeton perfoliatus Durchwachsenes Laichkraut 3 3 1
Potamogeton pusillus Zwerg-Laichkraut 3 V 2

Spreizender Wasser-

Ranunculus circinatus Hahnenful 3 3 4
Sparganium emersum Einfacher Igelkolben 3 V 4
Utricularia australis Verkannter Wasserschlauch 3 3 3 2
Callitriche palustris Sumpf-Wasserstern 4 V 1
Potamogeton pectinatus Kamm-Laichkraut 4 6

Die in der Tabelle fett gedruckten Arten sind nach ZAHLHEIMER (mdl. Mitt.) wohl nicht als au-
tochthon anzusehen, wurden aber dennoch zur Bewertung herangezogen, da sie z.T. an
schwer zuganglichen Stellen vorgefunden wurden, wo eine direkte Ansalbung unwahrschein-
lich ist. Das Vorkommen ist hier vielmehr auf die immer noch in Anséatzen vorhandene Dy-
namik der Flusslandschaft zurtickzufiihren.

Tab. 8: Bewertung des Artinventars des LRTs 3150 ,Naturliche eutrophe Seen*.
Bedeutung der Ziffern als Indikatorwert siehe Tab. 7

Merkmal Auspragung Begrindung Wertstufe
Vollstandigkeit des Vorkommen von:
lebensraumtypischen In hohem - zwei mit 2 oder A:
Arteninventars Malflie vor- - einer mit 2 und drei mit 3 oder 4 Einzelflachen
handen - mindestens sechs mit 3 46,75 ha

bezeichneten Arten.

Vorkommen von:

weitgehend - einer mit 2 oder B:
vorhanden - mindestens vier mit 3 oder 3 Einzelflachen
- mindestens acht mit 3 oder 4 8,91 ha
bezeichneten Arten.
C:
nur in Teilen Die Anforderungen an B sind nicht 36 Einzelflachen
vorhanden erfallt 42,83 ha
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HERRMANN (2009) erwahnt fur die von ihm untersuchten Flachen auf3erdem noch die Krebs-
schere (Stratiotes aloides) in einem Kleingewasser in der Irchinger Au, die nach seinen An-
gaben aber angesalbt ist und ansonsten nicht am Unteren Inn vorkommt. Am haufigsten
wurden von HERRMANN (ebd.) von den artenschutzrelevanten Sippen Hippuris vulgaris (33
Funde), gefolgt von Utricularia australis (7 Funde) erfasst; alle anderen artenschutzrelevan-
ten Sippen waren sehr selten (ein bis zwei Fundpunkte).

Abb. 12: Quirlblattriges Tausendblatt, Myriophyllum verticillatum, eine weitere, gefahrdete,
aber im Gebiet verbreitete Art in Blite

Auf der Grundlage der von HERRMANN (2009) vorliegenden Daten kann der Erhaltungszu-
stand des Artinventars fur diesen LRT auch fir das geplante NSG in der Summe als gut ein-
gestuft werden.

@ Beeintrachtigungen

Wichtigste bewertungsrelevante Beeintrachtigungsformen sind nach LFU (2010, b) Beein-
flussung des Wasserhaushalts, insbhesondere Eutrophierung, Belastungen durch den Frei-
zeit- und Nutzungsbetrieb (Tritt, Grabungen und Bauten im Ufersubstrat, Einbringung
Fremdmaterialien) oder eine unginstige teichwirtschaftliche Nutzung.

Belastungen durch den Freizeitbetrieb oder zu intensive Nutzungen spielen im Untersu-
chungsraum eine eher untergeordnete Rolle, wahrend die Eutrophierung, die durch das ver-
starkte Auftreten von Nahrstoffzeigern indiziert werden kann, die Hauptbeeintrachtigung dar-
stellt. Auch die Beschattung der Wasserflachen wirkt im Einzelfall beeintrachtigend.

Die folgende Zusammenschau zeigt die Einzelflachen bezogene Bewertung von Beeintrach-
tigungen auf den Erhaltungszustand des LRT 3150, jeweils mit Anzahl an Einzelflachen und
anteiligen FlachengréfZen nach LFU (2010, c):
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Tab. 9: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 3150 ,Natirliche
eutrophe Seen”.
Makrophytenindex von A=sehr gering belastet bis F=sehr stark belastet.

Merkmal Auspréagung Wertstufe

Beeintrachtigungen Keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- keine erkennbare Beeinflussung des Wasserhaus-
halts und evtl. vorhandener Quellen; keine Absenkung
oder Anstau des Wasserspiegels. Teiche: Nutzung
beguinstigt Strukturvielfalt

- keine erkennbare Néahrstoffbelastung, Nahrstoffzeiger
fehlend. Vorliegen der Klassen A bis C des Makro-
phytenindex

- keine oder nur marginale, mechanisch verursachte
Beeintrachtigungen der Makrophyten-Vegetation im
Gewasser und am Ufer (z. B. Bojentrichter) feststell-
bar.

- keine beeintrachtigende Beschattung der Wasser-
vegetation

A:
14 Teilflachen
51,22 ha

Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Einflussnahme auf den mittleren Seewasserspiegel
und evtl. vorhandener Quellen; Absenkung oder Anstau
betragen < 2 dm. Teiche: Nutzung fir die Struktur-
vielfalt mit deutlichen Mangeln behaftet

- Auftreten von Néahrstoffzeigern am Ufer in der De-
ckung 1. Klassen D und E des Makrophytenindex

- anthropogen eingebrachte Materialien vorhanden

- einzelne Schaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen)
oder mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der
Vegetation im Gewasser und am Ufer feststellbar.

- beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation

B:
16 Einzelflachen
38,91 ha

Starke Beeintrachtigungen:

mittleren Seewasserspiegel und evtl. vorhandener
Quellen; die Absenkung oder der Anstau betragen
>2dm. Teiche: Nutzung fuhrt zur Nivellierung des mog-
lichen Strukturangebots

- Nahrstoffzeiger (z. B.

Abb. 11: Tannwedel, Hippuris vulgaris, eine der verbreite C:

Tab. 7) am Ufer mit Deckung > 5%, nicht auf kleinloka- 13 Einzelflachen
le Abschnitte beschrankt, wirken verdréangend auf an- 8,36 ha
gestammte Makrophyten; Klasse F des Makrophyten-
index

- starke Schaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen)
oder mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der
Vegetation im Gewasser und am Ufer feststellbar.

- stark beeintrachtigende Beschattung der Wasservege-
tation

Aus der Zusammenschau wird ersichtlich, dass v.a. kleinere Teilflachen starker beeintréch-
tigt sind als grof3e Teilflachen. Dies durfte fir die von HERRMANN (2004, 2009) erfassten Fla-
chen dieses LRT in &hnlichem Mal3e gelten, so dass die Gesamtbewertung mit gut (und po-
sitiver Tendenz) resimiert werden kann. Dabei gilt allerdings zu bertcksichtigen, dass lang-
fristig ein hohes Gefahrdungspotenzial von der allmahlichen Verlandung von nicht mehr an-
gebundenen, kleineren Altwassern ausgeht. Dadurch wird die positive Tendenz langfristig
umkehrt, was nur durch entsprechende Entlandungsmalinahmen aufgehalten werden kann.
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@ Erhaltungszustand

Aus der Summe der dargestellten Einzelbewertungen aufRerhalb des geplanten NSG und der
von HERRMANN (2004, 2009) getroffenen Aussagen ergibt sich ein guter Erhaltungszustand
fur den LRT 3150 mit Tendenz zu sehr gut:

3 Flachen 38,5ha

22 Flachen 46,8 ha

LRT 3150 =
18 Flachen 13,2 ha

3.1.2 LRT 3260 - Flusse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des
Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Zum LRT zé&hlen nattrliche und naturnahe FlieRgewéasser von der Ebene (planare Stufe) bis
ins Bergland (montane Stufe) mit flutender Wasserpflanzenvegetation des Ranunculion flui-
tantis, des Callitricho-Batrachion oder flutenden Wassermoosen sowie naturferne Flie3ge-
wasser mit gut ausgebildeten Bestanden entsprechender Vegetation.

Abb. 13: Erlbach bei Wiirding mit Einfachem Igelkolben, Sparganium emersum
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Beinhaltet sind nennenswert durchstrémte Altwasserarme sowie naturnahe, standig wasser-
fuhrende Wasserlaufe, die durch das Vorkommen von flutender, submerser Vegetation der
aufgefihrten Syntaxa ausgezeichnet sind. Ein ausschlie3liches Vorkommen von flutenden
Wassermoosen ist dabei ausreichend, sofern charakteristische Arten beteiligt sind.

Abb. 14: Expansive Neophyten entlang der FlieRgewasser stellen eine starke Beeintrachtigung
dar - im Bild Drusiges Springkraut, Impatiens glandulifera, und Riesen-Barenklau,
Heracleum mantegazzianum, am KoRlarner Bach

Vorkommen und Flachenumfang

Im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371 konnten insgesamt neun Abschnitte
von FlieRgewassern mit entsprechender Vegetation erfasst werden, die allesamt in Teilflache
.02 (zwischen Neuhaus und Wirding) liegen. An folgenden FlieRgewadssern wurde der LRT
erfasst:

e KoRlarner Bach in der Subner und Redinger Au (zwei Abschnitte mit jeweils unter-

schiedlichen Erhaltungszustanden)

o KoRlarner Bach von Goégging bis zur Kartenblattgrenze bei Inzing (drei Abschnitte)

e Erlbach in den Innauen von Wirding bis Gdgging (drei Abschnitte)

e Erlbach 6stlich von Egglfing
Enthalten sind fast ausschlie3lich (weitgehend) naturnahe Abschnitte, die dem Schutz nach
§ 30 BNatSchG unterliegen (FW 3260), abgesehen von einem naturfernen Abschnitt am
Erlbach in den Innauen von Wiirding bis Gégging (LR3260).
Von HERRMANN (2004, 2009) wurde der LRT in 20 Einzelflachen mit einer Gesamtflachen-
groRe von gut 3,5 Hektar erfasst. Als wichtige Nebengewasser des Inn sind hier v.a. der
Malchinger Bach im Landkreis Passau (Aigener Au) und der Kirnbach im Landkreis Rottal-
Inn (Eringer Au) zu nennen.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 10: Einzelbewertung des Erhaltungszustandes des LRTs 3260 ,Flisse der planaren bis monta-
nen Stufe”. Die Farben signalisieren den Erhaltungszustand der Einzelfache: A=hervorragend, B=
giinstig und C=mittel bis schlecht

Biotopnummer| Gréi3e Bewertung Bewertung Bewertung Gesamtbewertung
(ha) |Habitatstrukturen | Artinventar | Beeintrachtigungen

7546-1002-001 | 2:69 A c B B

7546-1002-002 | 952 A c B B

7645-1004-004 | 0.31 B c B B

7646-1004-003 | 049 B c B B

7646-1008-001 | 11,97 B C B B

Erlautert werden die Bewertungskriterien bei der Gesamtbewertung fir den LRT, die fir die
drei Parameter Habitatstrukturen, Artausstattung und Beeintrachtigungen zusammenfassend
wie folgt vorgenommen werden kann:

@ Lebensraumtypische Strukturen

Die Beurteilung der Habitatstrukturen des LRT richtet sich zunachst wesentlich nach der Na-
turndhe des Flussgerinnes entsprechend des jeweiligen FlieRgewdassertyps (z. B. FlieRge-
wasser des Alpenvorlandes oder der silikatischen Mittelgebirge). Reich strukturierte Gerinne
zeichnen sich durch wechselnde Gewassertiefen mit strukturreicher Gewassersohle, durch
das Nebeneinander von Hauptstromrinnen mit groR3en Flie3geschwindigkeiten und Berei-
chen mit geringer FlieBgeschwindigkeit wie Gumpen, Stillstandsbereichen oder sogar einzel-
nen Kehrwasserbildungen aus; strukturbereichernd wirken einzelne Uberfrachtungen
(Schwemmbanke, Felsblocke und Einzelfelsen). Reich gegliederte Ufer kdnnen tber Prall-
und Gleitufer, Steil- und Flachufer, Uber Anrisse und Abbriiche sowie submerse Auskolkun-
gen verfiigen. Als Gbergeordnete Grof3strukturen kdnnen Alt- und Seitenarme sowie Maand-
rierung hinzutreten, die bei Grenzféllen zwischen A und B eine Hoherbewertung zulassen.

Die gesonderte Bewertung einzelner Teilflachen des LRT fihrt in die nachfolgend dargestell-
te Gesamtbewertung der Habitatstrukturen fir die au3erhalb des geplanten NSG erfassten
Abschnitte:
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Tab. 11: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 3260 ,Flisse der planaren bis montanen Stufe”

Merkmal Auspragung Wertstufe
Vollstandigkeit der lebens- Flussgerinne mit nattrlicher und differenzierter
raumtypischen Habitat- Strukturierung erhalten: es lassen sich Strémrin-
strukturen nen mit grof3erer und Bereiche mit vergleichsweise i
deutlich geringerer Fliel3geschwindigkeit unter- : N
oS . ; . S 4 Einzelflachen
scheiden; die Ufer zeigen eine reiche Reliefgliede-
! , - 11,35 ha
rung; das Vorkommen einzelner Uberfrachtungen
erleichtert die Zuweisung zu A, ist aber nicht obli-
gatorisch
Flussgerinne weitgehend in einer natirlichen,
jedoch monotonen Strukturierung erhalten: das .
Gerinne zeigt jedoch nur eine geringe Reliefdiffe- . N
. o . 4 Einzelflachen
renzierung mit einer zentralen Hauptstrémrinne
L . L 14,74 ha
und mit einer weitgehend homogenen, einheitli-
chen Reliefgestalt des Flussufers.
Flussgerinne in seiner Morphologie durch was- .

. 5 . . C:
serbauliche Strukturen verandert bei wenig 1 Einzelfiiche
naturnahem Erscheinungsbild; reichhaltige mor- 1.00 ha
phologische Strukturierung nicht vorhanden '

Es ist davon auszugehen, dass die von HERRMANN (2004, 2009) erfassten Teilflachen struk-
turell &hnlich zu beurteilen sind.

@ Charakteristische Arten

Das Arteninventar der flutenden Vegetation ist im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets
7744-371 verhaltnismaRig stark eingeschrankt. Neben Sumpf-Wasserstern, Callitriche
palustris agg. sind v.a. Aufrechter Merk, Berula erecta, und die flutende Form von Astigem
Igelkolben, Sparganium emersum f. fluitans, bestandspragend. RegelmaRiger Begleiter ist
Kamme-Laichkraut, Potamogeton pectinatus, sporadisch tritt Gewodhnliches Quellmoos, Fon-
tinalis antipyretica, auf.

Die nachfolgende Ubersichtstabelle zeigt die nach LFU (2010, c) einzuwertenden Arten der
Flutenden Vegetation und deren Vorkommen auf3erhalb des geplanten NSG:

Tab. 12: Liste der fur den LRT 3260 ,Flisse der planaren bis montanen Stufe” wertgebenden Pflan-
zenarten.
Bedeutung des Indikatorwertes: 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet mit nur geringen Anspriichen an
die Erhaltung®“. RL (Rote Liste) — Kategorie: V=Vorwarnstufe

Anzahl Einzelflachen

Artname, botanisch Artname, deutsch Indikatorwert| RLB |RLD von gesamt 9
Berula erecta Aufrechter Merk 4 - - 3
Callitriche palustris agg. |Sumpf-Wasserstern 4 V - 3
Fontinalis antipyretica  |Gewdhnliches Quellmoos 4 - - 1
Potamogeton pectinatus |Kamm-Laichkraut 4 - - 2
Sparganium emersum  |Astiger Igelkolben 4 \ - 2

Nach HERRMANN (2004, 2009) ist die Kennartengarnitur in TF.03b aul3erhalb des NSGs de-
ckungsgleich.

Die Bewertung des Artinventars kann fur die hier erfassten Abschnitte Einzelflachen bezogen
wie folgt vorgenommen werden.
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Tab. 13: Bewertung des Artinventars des LRTs 3260 ,Flliisse der planaren bis montanen Stufe®.
Bedeutung des Indikatorwertes: 3 = ,in hohem Malie kennzeichnend und charakteristisch fiir den
LRT% 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet mit nur geringen Anspriichen an die Erhaltung®

Merkmal Auspragung Begrundung Wertstufe
Vollstandigkeit des le- weitgehend Vorkommen von einer mit 3 B:
bens-raumtypischen Ar- | vorhanden bezeichneten Art: '
teninventars nicht gegeben i

nur in Teilen Vorkommen von mit 4 be-

vorhanden zeichneten Arten weniger als
funf pro Einzelflache: C:
Berula erecta, Callitriche pal- 7 Einzelflachen
ustris agg., Fontinalis antipy- 28,01 ha
retica, Potamogeton pectina-
tus, Sparganium emersum

Diese Bewertung hat auch fir die Ausbildungen fur die von HERRMANN (2004, 2009) erfass-
ten Flachen Giiltigkeit.

@ Beeintrachtigungen

Glnstige dauerhafte Lebensbedingungen fiir eine reichhaltige Auspréagung der flutenden
Wasserpflanzenvegetation des Ranunculion fluitantis korrelieren eng mit der Hydrologie des
FlieRgewéasserokosystems. Die wichtigste bewertungsrelevante Beeintrdchtigungsform des
LRT stellt daher die Beeinflussung des Wasserhaushalts dar. Haufig spielen Nahrstoffbelas-
tungen eine negative Rolle, so dass eutraphente Wasserpflanzen besonders beginstigt wer-
den.

Im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371 sind als Beeintrachtigungen v.a. feh-
lende Pufferstreifen Nahrstoffeintrag aus angrenzenden Flachen und Ausbreitung von Nahr-
stoffzeigern und Neophyten (v.a. Drisiges Springkraut, Impatiens glandulifera, aber auch
Riesen-Barenklau, Heracleum mantegazzianum, und Goldrutenarten, Solidago gigantea et
canadensis) entlang der FlieRgewasser zu nennen. Wasserbauliche MaZnahmen (Gewas-
serbegradigung, Uferverbau, Sohlverbau) spielen eine eher untergeordnete Rolle, weil die
Bache im Zuge des Innausbaus vielfach durch ehemalige Inn-Altwasser mit naturnahem Ver-
lauf und Strukturen verlegt wurden.

Die Beeintrachtigung des LRT 3260 kann in der Zusammenschau wie folgt bewertet werden:

Tab. 14: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 3260 ,Flusse der
planaren bis montanen Stufe*

Merkmal Auspragung Wertstufe

Beeintrachtigungen Keine oder geringe Beeintréachtigungen:

- keine erkennbare Beeinflussung der hydrologischen Eigen-
schaften und des Umlagerungsverhaltens des Flusses;

- Nahrstoffzeiger im Ufersaum nur vereinzelt eingestreut (De-
ckung < 12,5%).

- Neophyten fehlen - keine oder nur geringen weiteren Beein-
trAchtigungen feststellbar.

A:
nicht gegeben

Deutlich erkennbare Beeintréachtigungen:

- Hinweise auf Nahrstoffbelastung durch das Auftreten regel- B:
maRig eingestreuter Nahrstoffzeiger (v.a. Brennnessel) mit 5 Einzelfla-
Deckung 12,5% - 25%; chen

- Neophyten vorhanden mit Deckung < 12,5% (v.a. Impatiens 20,98 ha
glandulifera);
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Starke Beeintrachtigungen:
- hydrologische Eigenschaften, Umlagerungs- und Sedimen-
tationsverhalten des Flusses sind sekundar stark verandert

und denaturiert; 4 Eini:elfl'a-
- Nahrstoffzeiger dicht herdenweise auftretend und ab einer chen
Deckung > 25% im Ufersaum vorhanden, LRT erheblich mit 6.11 ha

Nahrstoffen belastet;
- Herdenweise Ausbreitung von Neophyten; Deckung ab
12,5% (v.a. Impatiens glandulifera)

Zu Beeintrachtigungen und Gefahrdungen liegen fir diesen LRT von HERRMANN (2004,
2009) innerhalb des geplanten NSG keine Angaben vor, so dass der Erhaltungszustand fur
das Gesamtgebiet angenommen wird.

@ Erhaltungszustand

Aus der Summe der dargestellten Einzelbewertungen ergibt sich ein guter Erhaltungszu-
stand (B) fur den LRT 3260:

A: 0 Flachen 0 ha
esamtwert

B: 5 Flachen 20,98 ha
LRT 3260 = B

C: 4 Flachen 6,11 ha

3.1.3 LRT 3270: FlieBgewdasser mit Schlammbanken mit Pioniervegetation
Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Da der Inn aufgrund der Stauhaltungen nicht als naturnaher, nach § 30, BNatSchG, ge-
schitzter Fluss eingestuft werden kann, entspricht er nicht diesem Lebensraumtyp.
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3.1.4 LRT 6210* - Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungs-
stadien (*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Unter dem Biotoptyp werden Warme- und Trockenheit ertragende basiphile Rasengesell-
schaften - dies sind alle Trocken- und Steppenrasen sowie Halbtrockenrasen - von der
planaren bis zur hochmontanen Hohenstufe erfasst.

Abb. 15: Sehr blitenreicher Kalkmagerrasen in der Aufhausener Aue
mit Aspekt mit Kartiuser-Nelke, Dianthus carthusianorum

Abb. 16: Helm-Knabenkraut, Orchis militaris, eine im Gebiet verbreitete Art
der prioritaren Ausbildung der Kalktrockenrasen, die auch in mage-
ren Flachland-Mahwiesen vorkommt
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Es handelt sich also um Sonderstandorte, die durch ihre Lage, das Klima, die Nutzung und
den Boden das Uberdauern lichtliebender Artenkombinationen begiinstigen. Die Herkunft der
Artenverbindungen stammt aus einer postglazialen Vermischung submediterraner und sub-
kontinentaler Formationen mit einem Restbestand alpiner Arten, der sich mit zunehmender
Alpennahe in den Gesellschaften anreichert.

Nur kleine Teile der heutigen Kalkmagerrasen sind als primar und urspriinglich bodenstandig
zu sehen. Urspringlich waren sie auf kleine Lichtungen und offene Ubergangsbereiche in
thermophilen Waldgesellschaften beschrankt. Ihr Areal wurde durch Eingriffe des Menschen
(Brand, Rodung, Beweidung, Mahd) sekundar gepragt und erweitert. Dies trifft vor allem flr
die Halbtrockenrasen zu.

Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp konnte in TF.01 und .02 sowie innerhalb des NSGs in TF.03a nicht be-
statigt werden. Von HERRMANN (2009) liegen jedoch fur die Flachen auRerhalb des NSGs in
TF.03b ausfihrliche Beschreibungen von Vorkommen auf Brennen und angrenzenden
Dammen vor, die nach Einstufung des Autors (ebd.) allesamt aufgrund des Auftretens wert-
gebender Orchideenarten als prioritar einzustufen sind.

Der LRT wurde von HERRMANN (ebd.) in insgesamt 242 Einzelflachen mit einer Gesamtgro-
Be von Uber 23 ha erfasst, wobei innerhalb des LRT eine pflanzensoziologische Feindiffe-
renzierung vorgenommen wurde, so dass die tatsdchliche Anzahl an Einzelvorkommen deut-
lich niedriger ist. In Teilflache .03 liegen 115 Einzelflachen mit Gber 13,6 ha. Die restlichen
Bestéande liegen im oberbayerischen Teil in TF.04 des FFH-Gebiets, welche hier nicht mit
einbezogen wird.

Es handelt sich teils um kleinflachige Vorkommen, teils jedoch auch um Komplexe mit einer
standortlich differenzierten Abfolge von trockenen Ausbildungen mit Thymian auf den flach-
grundigen Zentren der Brennen bis hin zu frischen bis wechselfeuchten Ubergéngen mit
Wald-Engelwurz in den Randzonen.

Eine differenzierte, Einzelflachen bezogene Bewertung der Habitatstrukturen, der Ar-
tenausstattung und der Beeintrachtigungen kann auf der Basis der Erhebungen von
HERRMANN (ebd.) nicht vorgenommen werden.

Bei der Gesamtbewertung fur den LRT kdnnen fir die drei Parameter Habitatstrukturen, Art-
ausstattung und Beeintrachtigungen zusammenfassend folgende, allgemeine Aussagen ge-
troffen werden.

@ Habitatstrukturen

Wesentliches Entscheidungskriterium bildet nach LFU (2010, b) die Deckung der lebens-
raumtypischen Krautschicht; die Deckung der Untergraser kann im Falle der Trespen-
Schwingelrasen und der Ubrigen Kalkmagerrasen-Typen ganz allgemein zur Wertung mit
herangezogen werden. Das Vorhandensein der natiirlichen Standort- und Strukturvielfalt,
des natirlichen Reliefs sowie auch eingestreuter bereichernder Sekundarstrukturen (z. B.
kleinflachige Materialentnahmen, Kleinst-Steinbriiche) kann bei der Stufenzumessung in
Grenzféllen beriicksichtigt werden.

Aufgrund der textlichen Aussagen mit zugehdrigen Karten von HERRMANN (2009) und eige-
ner Eindriicke von kurzen Exkursionen in das Gebiet befindet sich der Lebensraumtyp 6210*
in Bezug auf die Habitatstrukturen im Durchschnitt in einem guten Erhaltungszustand B. Es
gibt Einzelflachen bezogen sowohl hervorragende Ausbildungen mit Erhaltungszustand A mit
kurzrasigen und sehr blitenreichen Bestanden (v.a. ,Mesobromteum, typische Ausbildung*
und ,Trifolion medii, trockene Ausbildung mit Veronica teucrium (GroRRer Ehrenpreis) nach
HERRMANN (2009) als auch durch Verbuschung oder Durchdringung mit Kratzbeere (Rubus
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caesius) gekennzeichnete Ausbildungen in durchschnittichem Erhaltungszustand C (v.a.
~-Mesobrometum® und ,Trifolion medii, jeweils ,Ausbildung mit Rubus caesius” sowie Verbu-
schungsstadien). Dabei sind die Kalktrockenrasen der Brennen mit ihrem natirlichen Relief
und Standortgradienten allgemein hoher zu bewerten als auf Sekundarstandorten (Damme).
Durch die seit Jahren durchgeflihrten Mal3hahmen zur Pflege und Entwicklung dieses LRT
kann eine Tendenz Richtung Erhaltungszustand A prognostiziert werden.

Tab. 15: Bewertung der Habitatstrukturen des LRTs 6210* ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien®

Merkmal Wertstufe
Vollstandigkeit der
lebensraumtypischen

Habitatstrukturen

Auspragung
Lebensraumtypische Kréauter und Zwergstraucher mit De-
ckung von mindestens 37,5%

Grasschicht mit lockerem Bestandesschluss, mit auffallend
hohem Anteil an Niedergrasern (z. B. kleinwiichsige Carex- A:
Arten). Trockene Ausbildungen (Xerobromion) enthalten eng -
zusammenhéangende, miteinander verbundene, (halb)offene,
steinige Bodenstellen mit LRT-spezifischer Moos- und Flech-

tenvegetation.

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit De-

ckung von mindestens 25% B-
Grasschicht mit m&Rig dichtem Bestandesschluss, Nieder- aufgrund
graser vorhanden und regelméaRig eingestreut. In trockenen textlicher
Ausbildungen (Xerobromion) sind (halb)offene, steinige Bo- Aussagen
denstellen mit LRT-spezifischer Moos- und Flechtenvegetati- | und eigener
on noch regelmafig vorhanden, ihr innerer Zusammenhang Eindriicke
besteht nur teilweise.

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit De-

ckung < 25%

Grasschicht mit dichtem Bestandesschluss, Niedergraser c:

fehlend oder nur in geringer Beimengung. In trockenen Aus-
bildungen (Xerobromion) nur unregelméfig-kleinflachiges,
meist zusammenhangloses Auftreten der offenen und halbof-
fenen steinigen Bodenstellen.

@ Charakteristische Arten

In der folgenden Ubersichtstabelle sind Arten der Kalkmagerrasen zusammengefasst, die
nach HERRMANN (2009) wertgebend fir die Kalktrockenrasen der Brennen in den Innauen
sind. Die Bewertung nach LFU (2010, b) ist in Spalte 2 dargestellt.

Mit Helm-Knabenkraut, Brand-Knabenkraut und Pyramiden-Hundswurz finden sich insge-
samt im Gebiet auch einige der charakteristischen Orchideen, so dass nach HERR-
MANN (2009) alle Bestdnde als prioritar einzustufen sind. Aufl3er Helm-Knabenkraut be-
schranken sich die genannten Orchideenarten allerdings jeweils nur auf einzelne Flachen
(Brand-Knabenkraut: nur Seibersdorfer Brenne und dortiger Damm = auf3erhalb des behan-
delten Gebiets in TF.04; Pyramiden-Hundswurz: ebenfalls Seibersdorfer Brenne und an-
grenzender Damm, auf3erdem seit wenigen Jahren auch Eringer Brenne in TF.03).

Daraus wird ersichtlich, dass das Artenspektrum der Kalktrockenrasen in den Innauen in
TF.03b auRerhalb des NSGs einen hohen Anteil an wertgebenden Arten enthalt.
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Tab. 16: Liste der fir den LRT 6210* ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadi-

en“ wertgebenden Pflanzenarten.
Bedeutung des Indikatorwertes: 2 = ,zuverlassige Indikatorart fur ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Artenin-
ventars®; 3 = ,in hohem Malle kennzeichnend und charakteristisch fur den LRT*; 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet
mit nur geringen Anspriichen an die Erhaltung®“. Fett gedruckte Arten sind nicht im Bewertungsschema (LFU) aufge-
fuhrt, jedoch fir den LRT bezeichnend und aufgrund ihrer Seltenheit und Gefahrdung ebenfalls als wertgebend (Stufe

3) einzustufen.

RL (Rote Liste) — Kategorie fiir H = Naturraum Molassehtigelland, BY = Bayern, D = Deutschland: 1=vom Aussterben
bedroht; 2=stark gefahrdet; 3=geféhrdet; V=Vorwarnstufe; G=Gefahrdung anzunehmen.

Artname, botanisch Artname, deutsch Indikatorwert 'T_:‘ E\L( RDL
Ajuga genevensis Genfer Gunsel 4 3 - -
Allium carinatum s.str. Gekielter Lauch 3 3 3 -
Anacamptis pyramidalis Pyramiden-Hundswurz 2 2 2 2
Anthyllis vulneraria ssp. carpatica Karpaten-Wundklee 4 \Y - -
Aster amellus Berg-Aster 3 2 3 -
Campanula glomerata Kn&uel-Glockenblume 4 \' \% -
Carlina vulgaris ssp. vulgaris Gewohnl. Golddistel 4 3 \Y -
Centaurea scabiosa Skabiosen-Flockenblume 4 Vv - -
Centaurea stoebe Periicken-Flockenblume 3) 3 3 -
Cuscuta epithymum Quendel-Seide (3) 3 3 -
Dianthus carthusianorum Karthausernelke 3 \Y \% -
Gentiana cruciata Kreuzenzian 3 3 3 3
Gentianella ciliata Fransenenzian 3 3 \' 3
Gymnadenia conopsea Mucken-Héndelwurz 4 3 \Y, -
Helianthemum num. ssp. obscurum | Gewdhnl. Sonnenrdschen 4 Vv -
Helictotrichon pratense Wiesenhafer 3 Vv \Y, -
Hippocrepis comosa Hufeisenklee 4 \' \% -
Koeleria macrantha Zierliches Schillergras 3 3 3 -
Koeleria pyramidata Grofes Schillergras 4 3 \% -
Lotus corniculatus ssp. hirsutus | Behaarter Hornklee (3) G G -
Ononis repens Kriechende Hauhechel 4 \Y - -
Ononis spinosa Dornige Hauhechel 4 3 \Y -
Orchis militaris Helm-Knabenkraut 3 3 3 3
Orchis ustulata ssp. aestivalis Spétblihendes Brand-Knabenkraut 2 2 3 2
Orobanche lutea Gelbe Sommerwurz 3 3 3 3
Orobanche caryophyllacea Nelken-Sommerwurz 3) 3 3 3
Orobanche gracilis Blutrote Sommerwurz 3 \% \% 3
Petrorhagia saxifraga Steinbrech-Felsennelke 3 3 3 -
Peucedanum oreoselinum Berg-Haarstrang 3 \% \% -
Phleum phleoides Steppen-Lieschgras 3 3 \% -
Polygala comosa Schopfiges Kreuzblimchen 3 3 \Y; -
Potentilla heptaphylla Rotliches Fingerkraut 3 Vv \% -
Potentilla pusilla Sternhaariges Frihlings-Fingerkraut 3) G G -
Potentilla rupestris Felsen-Fingerkraut 2 1 1 3+
Primula veris Fruhlings-Schlisselblume 4 \'% \% -
Prunella grandiflora GrofR3blutige Braunelle 4 3 Y, -
Ranunculus hemorosus Gewdhnl. Hain-Hahnenful3 3 \Y - -
Ranunculus polyanthemophyllos | Schlitzblattriger Hain-Hahnenfuf3 (3) 2 3 -
Salvia pratensis Wiesen-Salbei 4 \Y, - -
Scabiosa columbaria Taubenskabiose 4 Y, - -
Selaginella helvetica Schweizer Moosfarn (3) 3 Vv -
Teucrium chamaedrys Edelgamander 3 3 \Y; -
Thesium alpinum Alpen-Leinblatt 3) 2 Vv 3+
Thesium pyrenaicum Wiesen-Leinblatt 3) 3 3 3
Thymus praecox s.l. Fruhblihender Thymian i.w.S. 4 3 \% -
Trifolium montanum Berg-Klee 3 \% \ -
Veronica teucrium Grol3er Ehrenpreis 3 \% \% -
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Andererseits wurden von HERRMANN (2009) auch Ausbildungen unter dem LRT subsum-
miert, die in Bezug auf das Artinventar als deutlich schlechter einzustufen sind. Dazu geho-
ren v.a. ,unreife Ausbildungen des Mesobrometum mit Rubus caesius®, ,Ausbildungen des
Trifolion medii mit Rubus caesius® und Verbuschungsstadien. V.a. auf unreifen Ausbildun-
gen, die nach HERRMANN (ebd.) auf Flachen wachsen, die erst im Zuge des LIFE-Projektes
entbuscht wurden sowie auf ,initialen Ausbildungen auf Entwicklungsflachen® ist jedoch auf-
grund der fortwahrenden Pflege mit einer weiterhin positiven Entwicklung des Erhaltungszu-

stands der Kalktrockenrasen auch im Hinblick auf das Artinventar zu rechnen.

Tab. 17: Bewertung des Artinventars fir den LRT 6210* ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien®. Bedeutung der Ziffern als Indikatorwert siehe Tab. 16.

Merkmal Auspragung |Begriindung Wertstufe
Vollstandigkeit des lebens- Vorkommen von
raumtypischen Arteninven- - einer mit 1 oder
In hohem : -
tars - mindestens drei mit 2 oder
MalRRe vor- e : i A
- zwei mit 2 und vier mit 3 oder
handen . NP
- mindestens acht, regelmaRig einge-
streuten, mit 3 bezeichneten Arten.
Vorkommen von
. - mindestens 25 mit 3 oder 4 oder B
weitgehend . 0 .
- mindestens funf mit 3 oder (durch-
vorhanden S s
- zwei mit 2 oder schnittliche
- einer mit 2 und drei mit 3 bezeichne- | Bewertung)
ten Arten.
nur in Teilen | Die Anforderungen an B sind nicht erfillt c
vorhanden

@ Beeintrachtigungen

Der Erhaltungszustand des LRT kann nach LFU (2010, b) im Hinblick auf erkennbare Beein-
trachtigungen wie folgt vorgenommen werden:

Tab. 18: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 6210* ,Naturnahe
Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien®

Merkmal Auspragung Wertstufe

Beeintrachtigungen Keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Ruderalarten und
Neophyten fehlend oder nur punktuell und vereinzelt eingestreut
(Deckung < 5%). A
- bei nutzungsabhéangigen Auspragungen des LRT sachgerechte
Durchfihrung der bestandserhaltenden Nutzung oder Pflege

- auch sonst keine oder nur geringe Beeintrachtigungen feststell-
bar.

Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Neophy- B
ten regelméRig eingestreut mit Deckung 5% - 12,5%;

- Tendenz zur Versaumung und/oder zur Ausbreitung von Bra- (durgh.-
chegréasern infolge unzureichender oder zu spéater Mahd bzw. schnittli-
infolge von Unterbeweidung; che Be-
- Brache in einem jungem Stadium, Verfilzung oder Verbuschung wertung)
haben erkennbar eingesetzt.
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Starke Beeintréachtigungen:

- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Neophy-
ten ab einer Deckung von 12,5% vorhanden

- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessionspro- I
zesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbuschung be-
wirken den Bestandsabbau der LRT-typischen Grasmatrix.

- den LRT verandernde Nutzungsumwidmungen (z. B. starker
Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen).

Auch hier gilt die bei der Bewertung der Habitatstrukturen und des Artinventars vorgenom-
mene Beurteilung, dass sich der LRT im Durchschnitt in einem guten Erhaltungszustand = B
befindet.

Dabei gibt es sowohl hervorragende Ausbildungen ohne erkennbare Beeintrachtigungen = A
(v.a. ,Mesobromteum, typische Ausbildung“ und ,Trifolion medii, trockene Ausbildung mit
Veronica teucrium® nach HERRMANN [2009]) als auch gute bis durchschnittliche Ausbildungen
mit deutlicher oder gar starker Beeintrachtigung = B bis C (v. a. ,unreife Ausbildungen des
Mesobrometum mit Rubus caesius®, ,Ausbildungen des Trifolion medii mit Rubus caesius®
und Verbuschungsstadien nach HERRMANN [2009]). Neben Verbuschung als erkennbare und
deutliche Beeintrachtigung treten neben der Kratzbeere auch andere hochwiichsige und
ausbreitungsfreudige Arten, wie Landreitgras, Calamagrostis epigeios, oder Kanadische
Goldrute, Solidago canadensis, auf.

Die seit Jahren fortlaufende Pflege des LRT 6210* hat bereits den Erhaltungszustand auch
bezlglich bestehender Beeintrachtigungen deutlich verbessert und gewahrleistet, dass sich
diese Tendenz auch kiinftig fortsetzen wird.

@ Erhaltungszustand

Aufgrund der Gutachterlichen Beschreibung kann fir den LRT 6210* folgender Gesamterhal-
tungszustand vergeben werden:

Habitatstruktur B
. esamtwert
Artinventar B
LRT 6210* = B
Beeintrachtigungen B
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3.1.5 LRT 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren der planaren bis montanen Stufe
Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Feuchte Hochstaudenfluren und Hochgrasfluren an eutrophen Standorten der Gewasserufer,
Waldrander und im Bereich der subalpinen Waldgrenze sind in diesem LRT zusammenge-
fasst. Dazu zéhlen:
- Uferbegleitende Hochstaudenvegetation der FlieRgewasser der Convolvuletalia sepium
und der Glechometalia hederaceae sowie des Filipendulion.
- Feuchte Staudensdaume der Walder.
- Subalpine und hochmontane Hochstaudenvegetation an FlieRgewassern, aber auch an
Wald- und Wegrandern und auf Schlagen (Betulo-Adenostyletea) mit Ausnahme der
Alpenampfer-Gesellschaften (Rumicion alpini).

Entgegen friheren Regelungen kdnnen sich die Hochstaudenfluren vom Flie3gewésser-
oder Waldrand aus flachig ausdehnen (z. B. in Auekomplexen), sofern es sich nicht um Bra-
chestadien von Griinland handelt (SSYMANK, SCHRODER & BALZER, schriftl. Mitt. 2005,
in LFU & LWF, 2010).

Abb. 17: Monostrukturierte Bestande mit Pestwurz, Petasites hybridus, sind meist
auch artenarm

Vorkommen und Flachenumfang

Im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371 ist eine Bewertung dieses Lebens-
raumtyps sehr schwierig, da er in den TF.02 von Neuhaus bis Egglfing und TF.03a innerhalb
des bestehenden NSG in flachenmaRig relevanten Ausbildungen nicht vorkommt. Charakte-
ristische Arten der feuchten Hochstaudenfluren, wie Waldengelwurz, Angelica sylvestris,
MadeslR, Filipendula ulmaria, oder auch die gefahrdete Glanzende Wiesenraute, Thalictrum
lucidum, sind zwar im Gebiet prasent und auch nicht selten, bilden aber keine in sich ge-
schlossenen Besténde, sondern treten in Rohrichten und Seggenrieden eingestreut auf.

Vor allem im Nordteil des FFH-Gebiets (TF.02) ist der Verdrangungsprozess einheimischer
Hochstaudenbestande in flachiger Ausbildung durch aggressive Neophyten, insbesondere
Drisiges Springkraut, Impatiens glandulifera, aber auch Riesen-Béarenklau, Heracleum man-
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tegazzianum, und Goldrutenarten, Solidago canadensis et gigantea, bereits so weit fortge-
schritten, dass (auch bedingt durch die methodischen Vorgaben in Bezug auf eine Min-
desterfassungsgrofie) der LRT lediglich in einer einzigen Flache (Pestwurzflur am Erlbach
Ostlich von Egglfing) abgegrenzt werden konnte. Auch fiir die von ihm kartierten Flachen gibt
HERRMANN (2004, 2009) an, dass Impatiens glandulifera bereits weit verbreitet ist und auch
Solidago gigantea flachenmaRig grof3e Bestande bildet.

Die von HERRMANN (ebd.) dem LRT 6430 zugeordneten Bestéande sind pflanzensoziologisch
innerhalb der Verb&nde Convolvulion oder Aegopodion anzusiedeln. In insgesamt 73 Einzel-
flachen wurden entsprechende Vegetationseinheiten mit einer Gesamtflachengréf3e von ca.
10,8 ha ausdifferenziert. Davon liegen 51 Einzelflachen mit knapp 9,5 ha in TF.03 des FFH-
Gebiets 7744-371. Hier wurden allerdings auch Vegetationseinheiten zugeordnet, die ver-
mutlich nicht den aktuellen Vorgaben zur Erfassung und Bewertung (LFU, 2010, b) entspre-
chen (Urtico-Aegopodietum). Lediglich das Convolvulo-Eupatorietum cannabini (Wasserdost-
Hochstaudenfluren), das teils im Mosaik mit Rohrglanzgrasréhricht erfasst wurde, teils auch
in einer Ausbildung mit Impatiens glandulifera, sowie das Phalarido-Petasitetum hybridi
(Pestwurzfluren) dirften den Kartiervorgaben entsprechen. Diese beiden Gesellschaften sind
mit einer GesamtflachengréfRe von ca. 9 ha in TF.03b aufRerhalb des NSGs prasent, wobei
auch kleinflachige Ausbildungen von teils unter 100 m2 berticksichtigt sind.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Aus den vorgenannten Griinden ist eine prazise Bewertung dieses Lebensraumtyps im Ge-
biet kaum mdoglich. Erlautert werden die Bewertungskriterien bei der Gesamtbewertung fur
den LRT, die fur die drei Parameter Habitatstrukturen, Artausstattung und Beeintrachtigun-
gen fUr die Einzelflache in Teilgebiet .02 am Erlbach 6stlich von Egglfing konkretisiert werden
kann, ansonsten aber nur pauschal vorgenommen werden kann:

@ Lebensraumtypische Strukturen

Wesentliches Entscheidungskriterium bildet die Strukturierung der Hochstaudenfluren. Als
glnstig wird gewertet, wenn die matrixbildenden Hochstauden keine Monodominanzbestan-
de bilden und das Vertikalprofil Schichtungen erkennen lasst, so dass ein zwei- oder mehr-
schichtiger Aufbau der Hochstaudenflur vorliegt.

Fur die Pestwurzflur (Phalarido-Petasitetum hybridi) am Erlbach kann die Bewertung nach
LFU (2010, b) wie folgt vorgenommen werden:

Tab. 19: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren® fir die Pest-
wurzflur am Erlbach

Merkmal Ausprégung Wertstufe

Vollstandigkeit | Die Hochstauden bilden gut durchmischte und gestufte
der lebensraum- | Vegetationshestande.

typischen Habi- . . . _ A:
tatstrukturen An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind mindestens nicht gegeben

drei Arten beteiligt; zugleich zeigen die Bestande eine Stufung
des Vertikalprofils.

Die Hochstauden bilden Vegetationsbestande, die wenigs-
tens abschnittsweise durchmischt sind und eine Stufung
der Vertikalstruktur aufweisen. B:

An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind zwei Arten nicht gegeben
beteiligt; zugleich zeigen die Bestande abschnittsweise eine
Stufung des Vertikalprofils.
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Die Hochstauden bilden geschlossene, mehr oder weniger
einschichtige Monodominanz-bestande mit einheitlicher
Vertikalstruktur. C:

Die Hochstaudenflur wird im Wesentlichen von einer Art auf- 1 Einzelflache
gebaut, die Schichtung der Hochstaudenflur ist durch die
Wuchsform dieser Art im Wesentlichen festgelegt.

Das Vorhandensein der natirlichen Standort- und Strukturvielfalt, des natirlichen Reliefs
kann erganzend bei der Stufenzumessung in Grenzféllen bertcksichtigt werden; insbesonde-
re gilt dies fur das Vorkommen von Quellaustritten, Quellrinnsalen oder kleinen Bachrinnen
als bereichernde Strukturen.

Die von HERRMANN (2004, 2009) als Phalarido-Petasitetum hybridi erfassten Bestande mit
einer GesamtflachengrofRe von ca. 2,2 ha dirften diesem Erhaltungszustand entsprechen.

Die als Convolvulo-Eupatorietum cannabini eingestuften Bestande mit einer Gesamtflachen-
grof3e von ca. 6,8 ha sind aufgrund der Interpretation vorliegender Daten als strukturreicher
anzusehen, als die von Pestwurz dominierten Staudenfluren, so dass der Erhaltungszustand
in Bezug auf die Habitatstrukturen fir den LRT 6430 in der Summe mit B bewertet wird.

@ Charakteristische Arten

Auch im Hinblick auf das Artinventar sind die von HERRMANN (2004, 2009) als Phalarido-
Petasitetum hybridi und als Convolvulo-Eupatorietum cannabini erfassten Bestande unter-
schiedlich zu beurteilen. Wahrend die Pestwurzfluren i.d.R. artenarm sind, sind die Wasser-
dost-Hochstaudenfluren meist als artenreich bis sehr artenreich einzustufen.

Die Bewertung der Artausstattung kann Einzelflichen bezogen fir die Pestwurzflur am Er-
Ibach (TF 7744-371.02) und fir die durch Vegetationsaufnahme von HERRMANN (2009) be-
legte Wasserdost-Hochstaudenflur (in 7744-371.03b) anhand der in der Tab. 21 genannten,
Wert gebenden Arten nach LFU (2010, b) wie folgt vorgenommen werden:

Tab. 20: Bewertung des Artinventars des LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren®.
Bedeutung des Indikatorwertes:
2 = ,zuverlassige Indikatorart fiir ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars®; 3 = ,in ho-
hem Male kennzeichnend und charakteristisch fur den LRT“; 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet mit
nur geringen Ansprichen an die Erhaltung®

Merkmal Ausprdgung |Begrindung Wertstufe
Vollstéandigkeit in hohem Vorkommen von
des lebens- Maf3e vor- - mindestens zwei mit 2 oder A

raumtypischen handen

Arteninventars - einer mit 2 und vier mit 3 oder 1 Einzelflache

- mindestens sechs mit 3 bezeichneten Arten.

weitgehend Vorkommen von
vorhanden - mindestens 10 mit 3 oder 4 oder B:

- mindestens vier mit 3 oder nicht gegeben
- einer mit 2 und zwei mit 3 bezeichneten Arten.

nur in Teilen | Die Anforderungen an B sind nicht erfullt C:

vorhanden 1 Einzelflache
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Die Artausstattung kann demnach mit B bewertet werden. Diese Bewertung kann anhand
der Auswertung der Daten von HERRMANN (ebd.) auch auf das gesamte Untersuchungsge-
biet ausgedehnt werden.

Abb. 18: Die seltene Glanzende Wiesenraute, Thalictrum lucidum

ist im Gebiet zwar regelmafig anzutreffen, aber zumindest in TF 7744-

371.02 nicht in geschlossenen Bestanden, die dem LRT 6430 zuzuordnen

sind.

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick liber die am Bestandsaufbau beteiligten Arten

und deren Bewertung nach LFU (2010, b):

Tab. 21: Liste der fur den LRT 6430 ,Feuchte Hochstaudenfluren* wertgebenden Pflanzenarten.
Bedeutung des Indikatorwertes siehe Tab. 20

Artname, botanisch Artname, deutsch Indikatorwert TF.02 TF.03
Angelica sylvestris Wald-Engelwurz 3 X X
Calystegia sepium Echte Zaunwinde 4 X X
Eupatorium cannabinum Wasserdost 3 X
Lysimachia vulgaris Gewohnl. Gilbweiderich 3 X
Lythrum salicaria Blutweiderich 3 X
Petasites hybridus Gewohnliche Pestwurz 4 X

Phalaris arundinacea Rohr-Glanzgras 4 X X
Thalictrum lucidum Glanzende Wiesenraute 2 X
Valeriana officinalis Arznei-Baldrian 4 X
Glechoma hederacea Efeu-Gundermann 4 X

Impatiens glandulifera Driisiges Springkraut X X
Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie X X
Myosotis scorpioides Sumpf-Vergissmeinnicht X
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@ Beeintrachtigungen

Der Erhaltungszustand des LRT im Hinblick auf erkennbare Beeintrachtigungen kann fiir die
detailliert erfasste Flache nach LFU (2010, b) wie folgt vorgenommen werden:

Die von HERRMANN (2004, 2009) beschriebenen Ausbildungen scheinen sowohl weitgehend
unbeeintrachtigte Einzelflachen mit Erhaltungszustand A als auch starker beeintrachtigte
Einzelflachen mit Erhaltungszustand C zu beinhalten, so dass auch hier der Gesamterhal-
tungszustand in Bezug auf erkennbare Beeintrachtigungen fur den LRT 6430 als gut = B
einzustufen ist.

Allerdings spricht die Tatsache, dass weite Bereiche entlang der Gewasser mit Offenlands-
Charakter bereits aufgrund der starken Ausbreitung invasiver Neophyten nicht mehr als LRT
anzusprechen sind, dafir, dass die Tendenz eindeutig negativ ist. Besonderes Augenmerk
sollte deshalb noch weitgehend intakten Hochstaudenfluren gelten, die durch Vorkommen
der in Tab. 21 mit ,2“ oder ,3“ bewerteten Arten charakterisiert, andererseits jedoch durch
das Eindringen von Neophyten aus dem Umfeld gefahrdet sind.

Tab. 22: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 6430 ,Feuchte
Hochstaudenfluren® fur die Pestwurzflur am Erlbach

Merkmal Auspragung Wertstufe

Beeintrachtigungen | Keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden Urtica dioica, Aegopodium po-
dagraria, Galium aparine, u.a. decken < 12,5%. A

- lichtbedurftige Hochstaudenfluren werden nicht beschattet; | nicht gegeben
- Wasserhaushalt am Wuchsort nicht erkennbar beeinflusst;
- keine weiteren erkennbaren Beeintrdchtigungen.

Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:
- sonstige Beeintrachtigungen: beginnende Ausbreitung von
Impatiens glandulifera

B:
1 Einzelflache

Starke Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden decken > 25%
- starke Ausbreitung ndssemeidender Nitrophyten und/oder C:
Austrocknungszeiger. nicht gegeben
- sonstige LRT-geféahrdende Beeintrachtigungen: fortgeschrit-
tene Ausbreitung von Impatiens glandulifera

@ Erhaltungszustand

Aufgrund der getroffenen Bewertungen anhand der von HERRMANN (2004, 2009) vorlie-
genden Daten und eigener Bewertung der Pestwurzflur am Erlbach ergibt sich insgesamt ein
guter Erhaltungszustand fiir den LRT 6430:

Habitatstruktur B
] esamtwert
Artinventar B
LRT 6430 = B
Beeintrachtigungen B
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3.1.6 LRT 6510 - Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Nach LFU & LWF (2010) sind unter dem LRT artenreiche, extensiv bewirtschaftete M&hwie-
sen des Flach- und Hugellandes (planar bis submontan) des Arrhenatherion- bzw. Brachy-
podio-Centaureion nemoralis-Verbandes einzustufen. Dabei sind neben trockenen Ausbil-
dungen (z. B. Salbei-Glatthaferwiese) auch typische Ausbildungen oder extensiv genutzte,
artenreiche, frisch-feuchte Mahwiesen (mit z. B. GroRem Wiesenknopf, Sanguisorba officina-
lis) eingeschlossen. Der Bestand ist dann dem Arrhenatherion zuordenbar, wenn zumindest
einer der charakteristischen Arten Glatthafer (Arrhenatherum elatius), Wiesen-Glockenblume
(Campanula patula), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Pippau (Crepis bien-
nis), GroRRblutiges Wiesen-Labkraut (Galium album), Wiesen-Storchenschnabel (Geranium
pratense), Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis), Grol3e Pimpinelle (Pimpinella major ssp.
Major) oder Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis agg.) eingestreut auftritt.

Abb. 19: Inn-Vorland bei Wirding mit magerer Salbei-Glatthaferwiese

Vorkommen und Flachenumfang

In der fUr diese Arbeit durchgefiihrten Kartierung konnte der LRT 6510, magere Flachland-
Mahwiese, in acht Teilflachen mit einer Gesamtgréf3e von Uber 17 ha erfasst werden. Die
Teilflachen liegen allesamt in TF.02 des FFH-Gebiets zwischen Neuhaus und Wirding. Da-
bei wurden diesem LRT sowohl kleinflachige und noch unreife, leicht ruderal geténte Ausbil-
dungen entlang des Wegs unterhalb des Inndamms als auch grof¥flachige Ausbildungen in
landwirtschaftlicher Nutzung im Innvorland 6stlich von Egglfing zugeordnet.

Von HERRMANN (2009) ist der LRT fur das von ihm erfasste Gebiet auf 86 Einzelflachen mit
einer Gesamtgrof3e von Uber 21 ha dokumentiert.
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Abb. 20: Wiesen-Bocksbart, Tragopogon pratense, als Charakterart der Glatthafer-
wiesen bei Wiirding

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Bewertung der acht erfassten Teilflachen, fur die v.a. bei grof3flachigen Ausbildungen
unterschiedliche Erhaltungszustande innerhalb einer Teilflache ausdifferenziert wurden, kann

wie folgt vorgenommen werden:

Tab. 23: Einzelbewertung des Erhaltungszustandes des LRTs 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen®
A=hervorragend, B= giinstig und C=mittel bis schlecht. Die Farben signalisieren den Erhaltungszustand
der Einzelféache bzw. deren Teil. Der Subtyp GE6510 enthélt einen Anteil an Magerkeitszeigern von Uber
25 % Deckung; der Subtyp LR6510 enthalt keinen so hohen Anteil an Magerkeitszeigern, kann aber
dennoch blutenreich sein.

. Gesamt- : : L Gesamt-
nBlJ(r;tr?lpe-r EEIEE T2 | AT gljot:?p- s::ﬁstltﬂ;n in\'/o\errt;tar B’Selunr:raecnh- ST
flache (ha) yP gung zustand
20 % | GE6510 B B C B
— = _
15 % | GE6510 B B A B
7645-1003-001 6,318 20 % | LR6510 B C B B
20 % | LR6510 B C A B
GE6510 | B B | B
16451005001 0,07 | =] 2
7646-1001-001) 0,075 GE6510| B | B | B | B
7646-1001-002| 0,18 | |
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25 % | GE6510 B B C B
7646-1001-003 0,32

15 % | GE6510 B B A B
7646-1002-001 7,43 20 % | LR6510 B C B B

20 % | LR6510 B C A B
7646-1002-002 4,93

Erlautert werden die Bewertungskriterien bei der Gesamtbewertung fir den LRT, die fur die
drei Parameter Habitatstrukturen, Artausstattung und Beeintréachtigungen zusammenfassend

wie folgt vorgenommen werden kann:

@ Lebensraumtypische Strukturen

Wesentliches Entscheidungskriterium bildet die Deckung der lebensraumtypischen Kraut-
schicht, die Deckung der Unter- und Mittelgraser kann im Falle der Glatthaferwiesen zur
Wertung mit herangezogen werden.
Das Vorhandensein der naturlichen Standort- und Strukturvielfalt, des naturlichen Reliefs
sowie auch eingestreuter bereichernder Sekundéarstrukturen kann erganzend bei der Stufen-
zumessung in Grenzféllen bericksichtigt werden.
Die Bewertung der Habitatstrukturen kann fir die Teilflachen aul3erhalb des geplanten NSG
nach LFU (2010, b) wie folgt vorgenommen werden:

Tab. 24: Bewertung der Habitatstrukturen des LRTs 6510 ,Magere Flachland-Méahwiesen”

Mittelgrasern (Deckung zusammen < 5%)
in der Grasschicht.

Merkmal Auspragung Begrindung Wertstufe
Vollstandigkeit der in Lebensraumtypische Krauter mit De- A-
lebensraumtypischen | hohem Male ckung von mindestens 37,5% Dabei 3 Einzélbe-
Habitatstrukturen vorhanden betragt die Deckung der Mittel- und Unter-
i : N wertungen
graser zusammen > 25%, die Krauter und 529 ha
Graser sind gut durchmischt '
weitgehend Deutliche Anteile der Mittel- und Nieder-
vorhanden graser (Deckung zusammen > 12,5%) an B:
der von Obergrasern beherrschten Gras- 12 Einzelbe-
schicht bei gut durchmischter Krautschicht wertungen
(Knéuelgras, Dactylis glomerata, bei 8,81 ha
Obergrasern beteiligt)
nur in Teilen Lebensraumtypische Krauter mit De-
vorhanden ckung unter 25%
nur bei Glatthaferwiesen: stark vorherr- C:
schende Obergréaser in oft schon auffallend | 6 Einzelbe-
hoher Produktivitat; geringer oder fehlen- wertungen
der Anteil an beigemischten Unter- und 3,07 ha

Die von HERRMANN (2009) ausdifferenzierten Vegetationseinheiten innerhalb des LRT 6510
lassen bei der Interpretation der Vegetationsaufnahmen den Ruckschluss zu, dass es uber-
wiegend magere, sehr blitenreiche und mit hohem Anteil an Mittel- und Untergrasern durch-
setzte Ausbildungen mit hervorragendem Erhaltungszustand (A) in Bezug auf die Habi-
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tatstrukturen gibt und nur ein niedriger Anteil mit niedrigem Anteil an Mittel- und Untergrasern
bei gleichzeitig hohem Blitenreichtum (B), so dass der Gesamterhaltungszustand der Habi-
tatstrukturen fir den LRT 6510 fur den niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets 7744-371
Richtung A tendiert (B+).

@ Charakteristische Arten

Die in dieser Arbeit erfassten flachenmafiig den Hauptanteil ausmachenden Wiesen im Inn-
Vorland dstlich von Egglfing weisen je nach Gelanderelief ein breites Artenspektrum von
frischen Ausbildungen mit Ubergangen zu Nasswiesen bis maRig trockenen Ausbildungen
auf, wobei der Artenreichtum insgesamt auch vom Nutzungsgrad abhangig ist. Neben cha-
rakteristischen Arten wie Glatthafer (Arrhenaterum elatius), GroRRblutiges Wiesen-Labkraut
(Galium album) oder Wiesen-Glockenblume (Campanula patula) finden sich deshalb auch
Magerkeitszeiger, wie Klappertopfarten (Rhinanthus sp.) oder Wiesen-Salbei (Salvia praten-
sis) und Feuchtezeiger, wie Glanzende Wiesenraute (Thalictrum lucidum). In Uberhdhten
Bereichen sind besonders magere Ausbildungen mit Anklangen an Brennen mit Auftreten
von Arten, wie Frihlings-Fingerkraut (Potentilla tabernaemontani), Milder Mauerpfeffer (Se-
dum sexangulare) und Gewoéhnl. Natternkopf (Echium vulgare) vorzufinden.

Abb. 21: Inn-Vorland bei Wirding mit Gewdhnlichem Nat-
ternkopf, Echium vulgare, in besonders mageren
Ausbildungen auf sandigen Ablagerungen des Inn

Die unterhalb des Inndamms entlang des Wegs erfassten, linearen Bestdnde sind unreifer
und heterogener und weisen neben charakteristischen Arten Stdrzeiger und Ruderalarten,
wie Kratzbeere (Rubus caesius) oder Riesen-Goldrute (Solidago gigantea) aber auch Ma-
gerkeitszeiger, wie Helm-Knabenkraut (Orchis militaris) oder Klappertopfarten (Rhinanthus
sp)., vereinzelt auch eher untypische Arten, wie Spate Gelb-Segge (Carex viridula ssp. viri-
dula) oder Sumpf-Kreuzblimchen (Polygala amarella) auf.

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 51



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Lebensraumtypen und Arten "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

In TF.03b aul3erhalb des NSGs wurden von HERRMANN (2009) Uberwiegend magere und
sehr artenreiche Ausbildungen erfasst, die den Salbei-Glatthaferwiesen zuzurechnen sind.
Sie zeichnen sich durch den regelméRig hohen Anteil der beiden Verbands- bzw. Assoziati-
onskennarten Glatthafer (Arrhenaterum elatius) und Grofl3es Wiesen-Labkraut (Galium al-
bum) aus, Wiesen-glockenblume (Campanula patula) und Grof3e Pimpinelle (Pimpinella ma-
jor) finden sich dagegen nur sparlich. Arten der Halbtrockenrasen bilden hier jene charakte-
ristische Beimengung, die zur Ausweisung als Salbei-Glatthaferwiese berechtigt, treten aber
gegeniuber den eigentlichen Halbtrockenrasen deutlich zurtick. Der LRT 6510 scheint in
TF.03b auRerhalb des NSGs in der Summe magerer und artenreicher als in TF.02.

Die nachfolgende Ubersichtstabelle zeigt das Artenspektrum der extensiven Flachland-
Mahwiesen in den fir diese Arbeit erhobenen Teilbereichen. Die angegebene Bewertung
wurde nach LFU (2010, b) vorgenommen:

Tab. 25: Liste der fur den LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen* wertgebenden Pflanzenarten.
Bedeutung des Indikatorwertes:
2 = ,zuverlassige Indikatorart fiir ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars®; 3 = ,in ho-
hem MaRe kennzeichnend und charakteristisch fir den LRT*; 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet mit
nur geringen Ansprichen an die Erhaltung®
RL (Rote Liste) — Kategorie: 3=geféhrdet; V=Vorwarnstufe

Artname, botanisch Artname, deutsch Indvlvlﬁttor- RLB | RLD Anz\&/lglnlzlgszszlghen
Orchis militaris Helm-Knabenkraut 2 3 3 5
Salvia pratensis Wiesen-Salbei 2 1
Campanula patula Wiesen-Glockenblume 3 3
Carex flacca Blaugriine Segge 3 2
Centaurea jacea Wiesen-Flockenblume 3 2
Deschampsia cespitosa Rasen-Schmiele 3 1
Festuca rubra Gewdhnlicher Rot-Schwingel 3 2
Helictotrichon pubescens  |Flaumiger Wiesenhafer 3 2
Holcus lanatus Wolliges Honiggras 3 4
Linum catharticum Purgier-Lein 3 1
Lotus corniculatus Gewdhnlicher Hornklee 3 5
Potentilla tabernaemontani |Gewdhnl. Frihlings-Fingerkraut 3 2
Ranunculus bulbosus Knolliger Hahnenful3 3 2
Rhinanthus alectorolophus |Zottiger Klappertopf 3 V 5
Rhinanthus angustifolius  |GroRer Klappertopf 3 3 3 1
Rhinanthus minor Kleiner Klappertopf 3 5
Silene vulgaris Taubenkropf-Lichtnelke 3 4
Tragopogon pratensis Wiesen-Bocksbart 3 \% 2
_ _ _ Gewdhnliche Wiesen- 4 3
Achillea millefolium Schafgarbe
Ajuga reptans Kriechender Gunsel 4 1
Arrhenatherum elatius Glatthafer 4 5
Bromus hordeaceus Weiche Trespe 4 2
Carum carvi Wiesen-Kimmel 4 2
Cerastium holosteoides Gewdhnliches Hornkraut 4 2
Crepis biennis \Wiesen-Pippau 4 2
Daucus carota Wilde Mdhre 4 1
Festuca pratensis Wiesen-Schwingel 4 2
Galium album GroR3blutiges Wiesen-Labkraut 4 5
Lathyrus pratensis Wiesen-Platterbse 4 3
Medicago lupulina Hopfen-Schneckenklee 4 5
Pastinaca sativa Pastinak 4 3
Phleum pratense Wiesen-Lieschgras 4 2
Plantago lanceolata Spitz-Wegerich 4 2
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Poa pratensis agg. Artengruppe Wiesen-Rispengras 4 2
Prunella vulgaris Kleine Braunelle 4 1
Ranunculus acris Scharfer Hahnenfu3 4 3
Rumex acetosa Grol3er Sauer-Ampfer 4 1
Trifolium dubium Kleiner Klee 4 1
Trifolium pratense Wiesen-Klee 4 4
Trisetum flavescens Wiesen-Goldhafer 4 1
Veronica chamaedrys Gewdhnl. Gamander-Ehrenpreis 4 2
Vicia cracca VVogel-Wicke 4 6
Vicia sepium Zaun-Wicke 4 1

Nach HERRMANN (2009) sind in dem von ihm erfassten Flachen noch folgende Arten fir den
LRT 6510 durch insgesamt zehn Vegetationsaufnahmen belegt, die als wertgebend einge-
stuft werden (mit Bewertung nach LFU, 2010, b):

Tab. 26: Liste der fur den LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® wertgebenden Pflanzenarten in
TF.03b aulRerhalb des NSG nach Herrmann (2009). Indikatorwert siehe Tab. 25.

Artname, botanisch Artname, deutsch Indvivlzarttor- A\D]gggtla\t/igzksoamumgg ri:eﬁo
Carex caryophyllea Fruhlings-Segge 2 3
Dianthus carthusianorum Karthausernelke 2 3
Koeleria pyramidata Grof3es Schillergras 2 3
Peucedanum oreoselinum Berg-Haarstrang 2 1
Primula veris Fruhlings-Schliisselblume 2 1
Anthoxanthum odoratum Ruchgras 3 4
Arabis hirsuta Behaarte Gansekresse 3 2
Brachypodium pinnatum Gewdhnl. Fiederzwenke 3 7
Briza media Zittergras 3 4
Bromus erectus IAufrechte Trespe 3 4
Colchicum autumnale Herbstzeitlose 3 2
Knautia arvensis \Wiesen-Witwenblume 3 2
Leontodon hispidus ssp. hispidus [Rauer Léwenzahn 3 7
Leucanthemum ircutianum \Wiesen-Margerite 3 4
Pimpinella major Grol3e Bibernelle 3 1
Pimpinella saxifraga Kleine Bibernelle 3 3
Plantago media Mittlerer Wegerich 3 1
Scabiosa columbaria Tauben-Skabiose 3 5
Viola hirta Raues Veilchen 3 1

Daraus wird ersichtlich, dass in TF.03b aufRerhalb des NSGs der Anteil an mageren und sehr
artenreichen Ausbildungen - von HERRMANN (2009) als ,Arrhenateretum elatioris salvietosum
pratensis® eingestuft - deutlich héher ist als in den fir dies Arbeit erfassten Flachen. Von
knapp 21 ha GesamtflachengréfRe des LRT werden von HERRMANN (ebd.) Uber 14 ha dieser
Ausbildung zugeordnet. Hier ist zusatzlich das Vorkommen charakteristischer, teils seltener
Arten der Kalkmagerrasen in den Salbei-Glatthaferwiesen belegt, darunter beispielsweise
Zierliche Kammschmiele (Koeleria macrantha), Nelken-Sommerwurz (Orobanche caryo-
phyllacea), Zierliche Sommerwurz (Orobanche gracilis) und Schopfiges Kreuzblimchen (Po-
lygala comosa).
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Tab. 27: Bewertung des Artinventars fir den LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen*. Bedeutung des
Indikatorwerts siehe Tab. 25

Merkmal Auspragung |Begrindung Wertstufe
Vollstandigkeit des lebens- | in hohem Vorkommen von (jeweils regelmatig
raumtypischen Arteninven- | MafRe vor- eingestreut):
tars handen - mindestens drei mit 2 oder A
- zwei mit 2 und sechs mit 3 oder nicht gegeben

- mindestens zwolf mit 3
bezeichneten Arten.

weitgehend | Yorkommen von (jeweils regelmaig

vorhanden eingestreut): 5.

- mindestens 25 mit 3 und 4 oder
- einer mit 2 und mindestens vier mit

10 Einzelbewer-

3 oder tungen
- mindestens sieben mit 3 7,67 ha
bezeichneten Arten.
nur in Teilen | Die Anforderungen an B sind nicht C:
vorhanden erfallt 11 Einzelbewer-
tungen
9,49 ha

Unter Bertcksichtigung der Tatsache, dass die von HERRMANN (2009) als ,Arrhenateretum
elatioris salvietosum pratensis® belegten, artenreichen bis sehr artenreichen Ausbildungen
einen hohen Flachenanteil einnehmen, kénnte die Gesamtbewertung des Artinventars flr
den LRT 6510 jedoch auf B+ = gut (mit Tendenz zu A = hervorragend) aufgewertet werden.
Dem steht die Tatsache entgegen, dass innerhalb des FFH-Gebiets auch ein nicht geringer
Anteil an sehr intensiv genutzten, landwirtschaftlichen Flachen enthalten ist, der vom Stand-
ortpotenzial her geeignet ware fur die Entwicklung bzw. Ausbildung magerer Flachland-
Mahwiesen, so dass die Bewertung bei B belassen wird.

@ Beeintrachtigungen

Wichtigste bewertungsrelevante Beeintrachtigungsformen sind: zu starke Befrachtung mit
Diingerstoffen oder Abkehr von traditioneller 2-schiiriger Mahd (Nutzung als Vielschnittwie-
se, Mahumtriebsweide oder Brachlegung).

Diesbeziiglich kdnnen die dem LRT 6510 zuzurechnenden Wiesen und Weg begleitenden
Randzonen nach LFU (2010, b) wie in Tabelle 28 gezeigt bewertet werden.

Auch die von HERRMANN (2009) ausdifferenzierten Vegetationseinheiten innerhalb des LRT
6510 lassen bei der Interpretation der Vegetationsaufnahmen den Rickschluss zu, dass es
sowohl sehr blitenreiche und ungestérte Ausbildungen mit hervorragendem Erhaltungszu-
stand in Bezug auf Beeintrachtigungen gibt als auch deutlich beeintrachtigte Ausbildungen
(Erhaltungszustand C) mit Auftreten von Kratzbeere (Rubus caesius), Land-Reitgras (Cala-
magrostis epigeios), Wiesen-Béarenklau (Heracleum sphondylium) oder Kanadischer Goldru-
te (Solidago canadensis) mit entsprechender Deckung, so dass die Gesamtbewertung dies-
bezlglich mit B = gut belassen werden kann.
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Tab. 28: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 6510 ,Magere
Flachland-Mahwiesen*.

Merkmal Auspragung Wertstufe
Beeintrachtigungen |Keine oder geringe Beeintrachtigungen:
- Nitrophyten wie z. B. Anthriscus sylvestris, Heracleum
sphondylium, Lolium multiflorum, Lolium perenne, Phle- A:
um pratense, Poa trivialis, Ranunculus repens, Rumex , I
. i . . 7 Einzelbewer-
crispus, Rumex obtusifolius, Silene dioica, Taraxacum
or o tungen
officinale und Trifolium repens fehlend oder nur punktuell
. . 10,01 ha
und vereinzelt eingestreut
- keine oder nur geringe sonstige Beeintrachtigungen
feststellbar.
Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:
- Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlands sind regelmaRig . B:
eingestreut und decken < 5% (v.a. Ranunculus repens, 8 Einzelbewer-
Heracleum sphondylium u. Taraxacum officinale) éuzngin
, a
- Auftreten einzelner Neophyten (Solidago gigantea).
Starke Beeintrachtigungen:
- Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlands decken > 12,5% C:
- Verfremdung durch Ruderalisierung (Rubus caesius) 6 Einzelbewer-
tungen
- Neophyten in Herden auftretend (Solidago gigantea). 1,83 ha

@ Erhaltungszustand

Die als LRT 6510 erfassten Wiesen sowie Weg und Damm begleitenden Grinstreifen befin-
den sich demnach in einem guten Gesamt-Erhaltungszustand:

A 3 Flachen 529 ha AN Gesamtwert (unter Berticksichtigung des
B:  11Flachen 879ha Standortpotensals und der paten
C: 7 Flachen 3,12 ha LRT 6510 = B
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3.1.7 LRT 7220* - Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Unter diesem Lebensraumtyp werden Sicker-, Sturz- oder Tumpelguellen mit kalkhaltigem
Wasser und Ausfallungen von Kalksinter (Kalktuff) in unmittelbarer Umgebung des Quell-
wasseraustritts im Wald oder im Offenland erfasst. Haufig sind kalkverkrustete Moostberzu-
ge des Cratoneurion. Eingeschlossen sind auch Quellbéache bis zur Einmindung in ein ande-
res Gewasser, soweit Kalktuffbildungen vorliegen

Abb. 22: Beispiel einer Kalktuffquelle (Foto: Robert Hofmann)

Die Zuordnung zum Biotopsubtyp QF7220* erfolgt bei erkennbarer Kalktuffbildung und um-
fasst alle direkt zur Quelle gehérenden Bereiche, also auch alle Quellbache, Rieselfluren,
Steinernen Rinnen etc., die von der entsprechenden Vegetation bedeckt sind und in einem
funktionalen Zusammenhang mit der Kalktuffquelle stehen.

Kalktuffquellen werden unabhangig von einer Mindestgré3e aufgenommen, kénnen aber bei
schwierigen kartografischen Verhéltnissen auch als Teil eines Komplexes erfasst werden

Vorkommen und Flachenumfang

Im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiet 7744-371 kommen Kalktuffquellen lediglich in
TF.03 innerhalb von Eschen-Hangwaldern in der Randzone der Erlacher Au vor. Nach
HERRMANN (2009) liegen von 14 punktformigen Vorkommen zehn Flachen innerhalb der
Feinabgrenzung des FFH-Gebiets. Nach TANDLER, mdl. Mitt. liegt ein weiteres punktférmiges
Vorkommen in der Randzone der Eringer Au unmittelbar sudlich der Bebauung von Eglsee.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Auf Grundlage der Daten von HERRMANN (2009) kann keine Bewertung dieses LRT vorge-
nommen werden, da die Vorkommen zwar als Punktshape abgegrenzt, aber nicht gesondert
beschrieben wurden, sondern dem LRT Schlucht- und Hangmischwalder zugeordnet wur-
den.
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Nach der Einschéatzung von LOHBERGER (schriftl. Mitt.) kann fir den LRT als Gesamtes fol-
gende Einstufung vorgenommen werden:

@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 29: Bewertung der Habitatstrukturen des LRTs 7220* ,Kalktuffquellen®

Merkmal

Auspragung

Begriindung

Wertstufe

Vollstandigkeit der
lebensraum-
typischen Habitat-
strukturen

in
hohem MaRRe
vorhanden

- Tuffquellen mit mehreren fiir diesen Quelltyp
typischen Kleinstrukturen oder einer Struktur in
besonders reprasentativer Ausbhildung (etwa:
Vorkommen groBer Quelltuffschlenken oder mehr als
5 m lange Kalktuffrinnen).

- oder:

Der Quellkomplex umfasst > 20 m? groRe Stark-
nervmoosquellrasen und Abschnitte mit Gberrie-
selten vegetations-freien Quellkalken.

A:

Nicht zutreffend
(allenfalls fir ein
bis zwei
Einzelflachen)

weitgehend
vorhanden

- eher geringe Differenzierung der fir diesen
Quelltyp charakteristischen Kleinstrukturen.
Vorkommen von Teilabschnitten mit fir Tuffquellen
typischer Vegetation und von Abschnitten mit Gber-
rieselten vegetationsfreien Quellkalkstrukturen. Die
Kleinstrukturen sind nicht hervorgehoben repréasenta-
tiv.

- oder:

Die Starknervmoosquellrasen umfassen

> 10 m? Flache.

B:
zutreffend

nur in Teilen
vorhanden

Kalktuffkomplex ohne Differenzierung der Klein-
strukturen. Der Komplex ist einheitlich mit Tuffquell-
typischer Vegetation bewachsen und bietet auch in
hinsichtlich des Bewuchses ein monotones Erschei-
nungsbild.

Die an B gestellten Anforderungen werden nicht
erfullt.

C:
Nicht zutreffend
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@ Charakteristische Arten

Von (HERRMANN, 2009) liegt aufgrund der Einstufung zum Verband ,Cratoneurion® ein Hin-
weis auf das Vorkommen des Bitteren Schaumkrauts, Cardamine amara ssp. amara, Vor.
Von LOHBERGER (schriftl. Mitt.) liegt aul3erdem eine Artenliste von in den Hangquellen ge-
sammelten Moosen vor, die von U. TEUBER bestimmt und als ,Kalktuffbegleiter” eingestuft
wurden.

Die nachfolgende Bewertungsmatrix nach LFU (2010, b) lasst auf der Basis der Auswertung
der zur Verfugung gestellten Artenliste die Einstufung des Artinventars der Kalktuffquellen
als ,A“ = hervorragend zu.

Als charakteristische Arten, die in die Bewertung einflie3en, kommen vor (in Klammern der
Indikatorwert nach LFU, 2010, b; Bedeutung siehe Tab. 30):

Gefal3pflanzen (nach HERRMANN, 2009):
Cardamine amara ssp. amara (3)

Moose (alle nach LOHBERGER, schriftl. Mitt.; det.: U. TEUBER):
Cratoneuron commutatum (3)
Cratoneuron filicinum (3)
Eucladium verticillatum (3)
Philonotis calcarea (4)
Aneura pinguis/Pellia endivifolia (-/3)*

Tab. 30: Bewertung des Artinventars fiir den LRT 7220* ,Kalktuffquellen®
Bedeutung des Indikatorwertes:
1= ,sehr selten und ausnahmslos in besonders artenreichen Auspragungen der LRT angesiedelt”; 2 =
,zuverlassige Indikatorart fir ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars®; 3 = ,in hohem
Mafe kennzeichnend und charakteristisch fur den LRT*; 4 = ,in dem LRT allgemein verbreitet mit nur
geringen Anspruchen an die Erhaltung®

Merkmal Ausprdgung |Begrindung Wertstufe
Vollstandigkeit des |in hohem Anforderung wie B, auflerdem Vorkommen von
lebensraum- MaRe vor- (inklusive Moose der Tab. 3)
typischen Artenin- | handen - einer mit 1 oder A
ventars - zwei mit 2 oder .
- einer mit 2 und zwei mit 3 oder
- funf mit 3 bezeichneten Arten zutreffend
oder aul3erhalb Alpen und Morénengirtel
- 4 Moose (Tab. 3).
weitgehend Vorkommen von mit 3 oder 4 bezeichneten
vorhanden Arten (inklusive Moose der Tab. 3):
in den Alpen und Moranengurtel: B:
- 4 Gefal3pflanzen und 3 Moose )
in den Ubrigen Regionen: Nicht
- 2 GefaRpflanzen und 2 Moose. zutreffend
- drei mit 3 bezeichnete Arten oder
- 3 Moose (Tab. 3)
nur in Teilen | Die Anforderungen an B sind nicht erfillt C:
vorhanden Nicht
zutreffend

1 Nach Mitt. LOHBERGER / TEUBER im sterilen Zustand nicht zu unterscheiden. Pellia endivifolia ist nach LFU,
2010, b mit 3 einzuwerten, Aneura pinguis ist nach LFU, 2010, b nicht wertgebend fiir den LRT, nach TEUBER
jedoch charakteristische Kalktuff-Begleitart.
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@ Beeintrachtigungen

Nach LOHBERGER (schriftl. Mitt.) waren keine Beeintrachtigungen erkennbar. Nach HERR-
MANN (2002, und TANDLER (mdl. Mitt.) kann allenfalls eine zu starke Beschattung als beein-
trachtigend eingestuft werden, jedoch in so geringem Mal3e, dass wie folgt eine Bewertung in
LA“ moglich erscheint:

Tab. 31: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 7220* ,Kalktuff-

quellen®
Merkmal Auspragung Wertstufe
Beeintrachtigungen Keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- keine erkennbare Beeinflussung des Gebietswasserhaus-
halts; Trockenheitszeiger nur an naturlich trockenen Réan-
dern des LRT oder an Hangrippen zu beobachten; A:

- Néhrstoffzeiger fehlend oder nur punktuell und vereinzelt zutreffend
eingestreut (Deckung < 5%).

- keine oder nur geringe weitere Beeintrachtigungen fest-
stellbar.

Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Hinweise auf Beeinflussung des Wasserhaushalts durch
untypisches Auftreten von einzelnen Austrocknungszeigern

auch im Innern des LRT nicht nur an spezifischen trockenen B:
Kleinstandorten; nicht zutreffend
- Nahrstoffzeiger regelméaRig eingestreut (Deckung >5%-

12,5%);

- Auftreten von Trittschdden Deckung < 5%.

Starke Beeintrachtigungen:

- Beeinflussung des Wasserhaushalts durch Quellfassun-
gen, Graben und dergleichen unmittelbar nachweisbar

- Nahrstoffzeiger ab einer Deckung von 12,5% vorhanden C:

- Tendenz zur Verhochstaudung, Verschilfung, Ausbreitung nicht zutreffend
von Brachegrasern in durch Entwasserung geschadigten

Besténden.

- gravierende Trittschaden > 12,5% Deckung

@ Erhaltungszustand

Der Gesamterhaltungszustand der Kalktuffquellen kann demnach wie folgt als hervorragend
eingestuft werden:

Habitatstruktur
Gesamtwert

LRT 7220* =

Artinventar

Beeintrachtigungen
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3.1.8 LRT 9180* - Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)

Kurzcharakterisierung

Schlucht- und Hangmischwalder stocken als azonale Gesellschaften einerseits auf kihl-
feuchten und andererseits auf frisch- bis trockenwarmen Standorten auf Hangschutt. Dem-
nach kommen sie oft in Steillagen mit rutschendem Substrat vor. Der Kronenschluss ist rela-
tiv licht, daher ist auch zumeist eine Uppige Krautschicht vorhanden. Zur Artengrundausstat-
tung gehdren Basen- und Nahrstoffzeiger, ggf. auch Bodenfeuchtezeiger. Daneben kommt
meist eine Vielfalt von niederen Pflanzen (Algen, Pilze, Flechten, Moose) vor, die nur Uber
ein unvollkommenes Wurzel- und Leitungssystem verfigen. Sie wachsen auf Fels- und
Schuttmaterial, das keinen Wurzelraum bietet und daher fir hdhere Pflanzen unbesiedelbar
ist. Am Uppigsten sind sie an kiihlen und zugleich luftfeuchten Wuchsorten entwickelt.
Schluchtwalder stocken bevorzugt auf Fels-, Block- oder Feinschuttboden, welche die Vitali-
tat der Rotbuche einschranken. Diese sind zumeist nahrstoff- und humusreich und in Hang-
lage (Rutschung).

In der Regel sind in Schlucht- und Hangmischwaldern Edellaubbdume (Esche, Ahorn-Arten,
Ulmen, Linden) vorherrschend.
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Abb. 23: Urwuchsiger Schluchtwald am Abbruch der Niederterrasse bei Waltersdorf
(Foto: Ernst Lohberger)

Fur den prioritaren LRT 9180* der pflanzensoziologisch hauptsachlich dem Giersch-
Bergahorn-Eschenmischwald (Adoxo moschatellinae-Aceretum pseudoplatani) sowie teil-
weise dem Eschen-Bergahorn-Schlucht- und Blockwald (Fraxino excelsioris-Aceretum pseu-
doplatani) zuzuordnen ist, sind im Wuchsbezirk 12.6 Unteres Inntal unter den standértlichen
Gegebenheiten folgende Baumarten zu erwarten.

- Hauptbaumarten: Esche, Bergahorn

- Nebenbaumarten: -

- Obligatorische Begleitbaumarten: Bergulme

- Sporadische Begleitbaumarten: Vogelkirsche, Rotbuche, Hainbuche, Spitzahorn, Sommerlinde, Winterlinde,

Feldahorn, Stieleiche, Aspe, Gemeine Traubenkirsche, Schwarzpappel,
Feldulme, Flatterulme
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Vorkommen und Flachenumfang

Der Lebensraumtyp ist im FFH-Gebiet auf einem Areal von 7,3 ha vertreten. Die Vorkommen
beschranken sich auf die ausgepragte Niederterrassenstufe norddstlich von Simbach (Erla-
cher Au) und bei Ering, wo diese bereits deutlich niedriger wird. Es handelt sich um stidost-
bis stidexponierte, vorwiegend instabile Steilhange mit teils abrutschendem Feinmaterial. Bei
Simbach sind zahlreiche Kalktuffquellen in die Schluchtwélder eingestreut (LRT 7220%). Be-
zeichnend sind in der krautigen Vegetation Stickstoffzeiger sowie Bodenfeuchtezeiger be-
sonders der Giersch-, Scharbockskraut- und Lerchensporngruppe. Beispiele sind Moschus-
kraut (Adoxa moschatellina), Scharbockskraut (Ranunculus ficaria), Hohler Lerchensporn
(Corydalis cava), Waldziest (Stachys sylvatica), Gefleckte Taubnessel (Lamium maculatum),
Giersch (Aegopodium podagraria) oder GroRes Hexenkraut (Circaea lutetiana). Charakteris-
tische Schluchtwaldarten kommen dagegen kaum vor. Der seltene Schildfarn (Polystichum
aculeatum) ist neben der Bergulme eine der wenigen Ausnahmen. Die vorkommenden
Waldgesellschaften des LRT, der Giersch-Ahorn-Eschenwald und der Eschen-Bergahorn-
Schlucht- und -Blockwald, sind im Gebiet vegetationskundlich nicht immer klar zu trennen.
Da sie sich hinsichtlich ihrer Zusammensetzung in der Baum- und Krautschicht nicht wesent-
lich voneinander unterscheiden, wurde auf eine Differenzierung bei der Kartierung verzichtet.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zur Bewertung des Erhaltungszustandes notwendigen Merkmale wurden im Rahmen
eines qualifizierten Begangs erhoben.

@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 32: Bewertung der Habitatstrukturen des LRTs 9180* ,Schlucht- und Hangmischwalder*

Struktur Auspragung Wertstufe | Begriindung

Baumarten Esche 67 % - weitgehend dem LRT ent-
Bergahorn 10 % sprechende Baumarten
Gem. Traubenkirsche 7% - Hauptbaumarten
Stieleiche 7 % Esche/Bergahorn > 50 %
Silberweide 3 9% und jeweils > 5 %
Vogelkirsche 3% A - Haupt- + Nebenbaumarten
Winterlinde 1% >70%
Bergulme, Grauerle, Hybridpappel, Wildobst <1%

einz. Schwarzpappel, Spitz-ahorn, Rosskastanie, Feld-
ahorn, Fichte, Rotbuche, Hainbuche, Weil3dorn, Holzap-
fel, Sommerlinde, Balsampappel

Entwicklungs- Jugendstadium 8 % - 4 Stadien 25 %
stadien Wachstumsstadium 7% - deutliche Ungleichverteilung
Reifungsstadium 73 % B
Verjingungsstadium 12 %
Schichtigkeit einschichtig 237% A* > 50 % mehrschichtig
mehrschichtig 76,3 %
Totholz 51fm/ha B- - Referenzwert fiir ,B*:
4-9 fm/ ha
Biotopbadume 4,0 st./ha B- - Referenzwert fiir ,B*:
3-6 St. / ha

Bewertung der Strukturen = B*
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@ Charakteristische Arten

Tab. 33: Bewertung des Artinventars fur den LRT 9180* ,Schlucht- und Hangmischwalder*

Merkmal Auspragung Wertstufe |Begrindung
Vollstandigkeit der | s. 0. - alle geforderten Haupt- und Nebenbaumar-
Baumarten A* ten der Waldgesellschaft sind ausreichend
vorhanden
Baumarten- Gem. Traubenkirsche 68 % - alle geforderten Haupt- und Nebenbaumar-
zusammensetzung Bergahorn 14 % ten der Waldgesellschaft sind ausreichend
der Verjingun Esche 12% vorhanden
jungung Vogelkirsche 3%
Bergulme 2% At
[Verjungung auf ca. 15 % der | winterlinde, Weiden, <1%
LRT-Flache] Kiefer, Fichte
Flora Referenzliste LWF (2006): - wenig charakteristische Artenausstattung
11 Arten, davon keine Art der - dies wird relativiert durch nattrlichen Man-
Wertestufe 1 oder 2 gel an wertgebenden Arten im Giersch-

C Ahorn-Eschenwald und fehlenden geomor-
phologischen Voraussetzungen (Blockuber-
rollung, Fels, Feinschutt)

Fauna - _ Faunistische Daten Uber charakteristische
Arten wurden nicht erhoben

@ Beeintrachtigungen

Tab. 34: Bewertung der Beeintrachtigungen auf den Erhaltungszustand des LRTs 9180* ,Schlucht-
und Hangmischwalder*

- Wildverbiss wurde in allen Teilflachen festgestellt, davon in drei Bereichen in starkerem Ausmalf (B-).

- In den meisten Teilflachen ist das Eschentriebsterben deutlich zu erkennen, zum Kartierzeitpunkt
allerdings nicht akut bestandsgefahrdend (B-).

Bewertung der Beeintrachtigungen = B~

@ Erhaltungszustand

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B und somit einen guten Er-
haltungszustand, mit Tendenz zu sehr gut.

Habitatstruktur B*
At . A Gesamtwert
rtinventar -
+
LRT 9180* = B
Beeintrachtigungen B-
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3.1.9 LRT 91EO0* - Weichholzauwalder mit Erle, Esche und Weide
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Auenwalder umfassen sehr unterschiedliche Typen: flieBgewasserbegleitende Erlen- und
Eschenauwalder, quellige, durchsickerte Walder in Téalern oder an HangfiRen und die
Weichholzauen an regelmafiig und oft langer Uberfluteten Flussufern. Der Lebensraumtyp ist
also weit gefasst, so dass als Grundeinheit i. d. R. die Subtypen zu kartieren sind. Eine Zu-
ordnung zu diesem LRT ist einerseits moglich bei regelmaRiger Uberflutung, andererseits bei
Beeinflussung durch Grundwasserstromungsdynamik, die zu hohen Grundwasserstanden
oder Druckwasseriberstauung fiihrt (Druckwasserauen). Es muss in jedem Fall ein funktio-
naler Zusammenhang mit dem FlieRgewasser bestehen. Einen Sonderfall stellen die Grauer-
lenwalder entlang der Voralpenflisse dar (ehemalige Wildflusslandschaften): ,Der funktiona-
le Bezug zum FlieRgewasser besteht in diesem Fall nicht in einer noch regelmaiig stattfin-
denden Uberschwemmung, sondern im typischen grobporigen, sandig-kiesigen Bodengrund
und im Kontakt zu halboffenen Strauch- und offenen Alluvial-Trockenrasen-Formationen.”
(LFU & LWF 2018).

Auenwalder stocken in den TF.01 bis .03 des FFH-Gebiets auf einer Flache von 664,6 ha
und sind damit flachenmafig der bedeutendste Lebensraumtyp. Am Inn kommen folgende
drei prioritare Subtypen vor:

91E0* ,Weichholzauwalder mit Erle, Esche und Weide® (undifferenziert)
91E1* ,Silberweiden-Weichholzaue® (Salicion)
91E7* ,Grauerlen-Auwalder (Alnion incanae)

Da die Subtypen unterschiedliche lebensraumtypische Baumarten und Habitatstrukturen
aufweisen und jeweils unterschiedliche ErhaltungsmaflRnahmen nétig sind, wurden sie ge-
trennt kartiert und bewertet.

3.1.9.1 Subtyp 91E0* - Weichholzauwélder mit Erle, Esche und Weide (undifferen-
ziert)

Kurzcharakterisierung

Teile der Weichholzauen am Inn tragen Bestande, die aufgrund ihrer Baumartenzusammen-
setzung keiner konkreten Waldgesellschaft zugeordnet werden kénnen, aber dennoch ein-
deutig als LRT 91EO0* anzusprechen sind. Es handelt sich um eschenreiche Bestdnde, mit
Anteilen an Grauerle, Silberweide, Schwarzpappel und haufig dichtem Unterstand aus Ge-
wohnlicher Traubenkirsche. So dhneln manche Flachen strukturell, bisweilen auch hinsicht-
lich ihrer Bodenvegetation, den Traubenkirschen-Erlen-Eschenwaéldern (Pruno-Fraxinetum),
in welchen jedoch neben der Esche die Schwarzerle als Hauptbaumart gilt, die in den Innau-
en standortlich bedingt kaum vorkommt. Die Flachen kénnen bereits Elemente der Hartholz-
auen aufweisen. Auch die wenigen von Schwarzerle gebildeten Bestande wurden hier miter-
fasst.

Die Bestande stocken auf unterschiedlichen Auenbdden mit hochanstehendem Grundwasser
(Auen- und Nassgley). Die Bodenvegetation besteht aus Mullzeigern frischer bis nasser
Standorte. FUr diese Auspragung des LRT sind im Wuchsbezirk 12.6 Unteres Inntal unter
den standdrtlichen Gegebenheiten folgende Baumarten zu erwarten:

- Hauptbaumarten: Esche

- Nebenbaumarten: Gewdhnliche Traubenkirsche, Grauerle, Silberweide, Schwarzpappel

- Obligatorische Begleitbaumarten: ~ Bruchweide

- Sporadische Begleitbaumarten: Sonstige Baum- und Strauchweiden, Schwarzerle, Bergulme, Feldulme,

Feldahorn, Stieleiche, Winterlinde, Sandbirke, Graupappel, Silberpappel,
Hybrid-Pappel?

2 Die Hybridpappel (Populus x euamericana) zahlt durch den eingekreuzten Anteil der amerikanischen Schwarzpappel zu je 50
% als nicht heimische gesellschaftsfremde bzw. als heimische gesellschaftstypische Baumart. Ihr Anteil darf in den Bestan-
den damit maximal 40% betragen.
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Abb. 24: Von Esche gepragter Auwald an einem Nebengewésser (Foto: Emst Lohberger)

Vorkommen und Flachenumfang

Der Sub-LRT stockt entlang der Innzuflisse, an einigen sumpfigen Altwassern oder in Mul-
denlagen. Seine Teilflachen, die verstreut im gesamten Auwaldband zu finden sind, nehmen
inden TF 01 - 03 16,6 ha ein.

Die krautige Flora ist vielgestaltig, je nach Auspragung und Standort. Nicht selten dominiert
Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea), auf sehr nassen Béden auch Schilf (Phragmites aust-
ralis), mit Sumpfschwertlilie (Iris pseudacorus), Bitterem Schaumkraut (Cardamine amara)
und Sumpfdotterblume (Caltha palustris). Bei geringerer Bodenfeuchte findet man Gunder-
mann (Glechoma hederacea), Sumpfsegge (Carex acutiformis), Kratzbeere (Rubus caesius),
Scharbockskraut (Ficaria verna), Hohe Schlisselblume (Primula elatior), Waldziest (Stachys
sylvatica), Wechselblattriges Milzkraut (Chrysosplenium alternifolium), GrofRes Hexenkraut
(Circaea lutetiana), Wasserdarm (Myosoton aquaticum) und gelegentlich Akeleiblattrige Wie-
senraute (Thalictrum aquilegifolium), Rote Pestwurz (Petasites hybridus), Winterschachtel-
halm (Equisetum hyemale) u.v.m.

In einigen Fallen ist die Bodenvegetation stark von Stickstoffzeigern gepragt oder das Indi-
sche Springkraut (Impatiens glandulifera) bestimmt den Sommeraspekt.

Das Eschentriebsterben wurde in mehreren Bestdnden des Sub-LRT beobachtet und stellt
fir diesen eine besondere Gefahrdung dar, da die Esche in der Mehrzahl der Félle be-
standsbildend auftritt.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zur Bewertung des Erhaltungszustandes notwendigen Merkmale wurden im Rahmen
eines qualifizierten Begangs erhoben.
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@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 35: Bewertung der Habitatstrukturen des Subtyps 91E0* ,Erlen- und Erlen-Eschenwalder*

Struktur Auspréagung Wertstufe |Begriindung
Baumarten Esche 53 % - weitgehend dem LRT entsprechende
Grauerle 13 % Baumarten
Silberweide 12 % - Haupt- + Neben- (+ Pionierbaumarten)
Schwarzpappel 11 % >90 %
Gew. Traubenkirsche 4% - Hybridpappel zahlt zur Hélfte als nichthei-
Hybridpappel 3% misch und liegt damit zusammen mit der
Bruchweide 1% Balsampappel Uber der ,B-Schwelle* von
Schwarzerle, Silber- <1 % B* 1%
pappel, Graupappel,
Sonst. Weiden, Berg-
ahorn
zahlr. Stieleiche
einz. Balsampappel, Holzap-
fel, Bergulme, Winterlinde,
Sandbirke, Vogelkirsche,
Spitzahorn, Strauchweiden
Entwicklungsstadien | Jugendstadium 8 % - 5 Stadien 25 %
Wachstumsstadium 35% - starkes Ubergewicht mittelalter Stadien
Reifungsstadium 41 % . - drei Stadien nur wenig uber 5 %
. A
Verjlingungsstadium 7%
Altersstadium 2%
Zerfallsstadium 7%
Schichtigkeit einschichtig 33% A+ > 50 % mehrschichtig
mehrschichtig 67 %
Totholz 8,2 fm/ ha B* - Referenzwert fir ,B*: 4-9 fm / ha
Biotopbaume 9,9 St./ha A - Referenzwert fur ,B*: 3-6 St. / ha

@ Charakteristische Arten

Tab. 36: Bewertung des Artinventars fur den Subtyp 91E0* ,Erlen- und Erlen-Eschenwalder*

Merkmal Auspréagung Wertstufe | Begriindung
Vollstandigkeit der | s. 0. . - Haupt- und Nebenbaumarten der Waldge-
Baumarten A sellschaft sind vollstandig vorhanden
Baumarten- Gew. Traubenkirsche 85 % - Schwarzpappel fehlt
zusammensetzung Grauerle 7% - sehr geringe Anteile von Silberweide u.a.
P Esche 4% - hoher Anteil der Traubenkirsche gesell-
der Verjungun . . -
jungung Sonstige Weiden 2% schaftstypisch
Silberpappel, Berg- <1% B-
[Verjungung auf ca. 15 % der | ahorn
LRT-Flache] zahlr. Graupappel, Bruchwei-
de; einz.  Strauchweiden,
Silberweide, Bergulme, Spit-
zahorn
Flora Referenzliste LWF (2006): - insg. noch charakteristische Artenausstat-
33 Arten, davon 5 Arten der B tung
Wertestufe 2
Fauna - Faunistische Daten Uber charakteristische

Arten wurden nicht erhoben

Bewertung der Arten = B*
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@ Beeintrachtigungen

- Seit einigen Jahren tritt auch am Inn das Eschentriebsterben auf, das besonders in eschengepragten
Waldgesellschaften eine gravierende Gefahrdung darstellt. Die weitere Entwicklung kann noch nicht
abschlieBend eingeschétzt werden. In schweren Fallen kann die Erkrankung, bei der die jungsten
Triebe und schliellich ganze Baume absterben, zum Totalausfall der Baumart fiihren. Dies wurde
im Sub-LRT noch nicht beobachtet. Allerdings waren Schaden bereits in mehr als 1/3 der kartierten
Flachen erkennbar. Nachdem es sich bei dem Sub-LRT um einen Mischtyp handelt, der keiner ein-
zelnen Waldgesellschaft zugeordnet ist, kénnten auch die vorkommenden Nebenbaumarten wie
Weide, Grauerle und Pappelarten an die Stelle der Esche treten, ohne dass die LRT-Eigenschaft
verloren ginge (C*).

- Wildverbiss an Esche wurde in mehreren Teilflachen festgestellt (B-).

- In einem Bestand bei Aigen ist der Grundwasserstand recht niedrig, das Altwasser fuhrt nur zeitwei-
se Wasser (B).

- Das Indische Springkraut (Impatiens glandulifera) nimmt in einigen Bestdnden erhebliche Anteile der
Krautschicht ein. Staudenkndéterich (Reynoutria spec.) tritt kleinflachig in einem Bestand der Erla-
cher Au auf (B").

- Ganz lokal wurden Gartenabfélle abgelagert (B).

@ Erhaltungszustand

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B und somit einen guten Er-
haltungszustand

Habitatstruktur A
) Gesamtwert
Artinventar B+
Sub-LRT 91EQ* = B
Beeintrachtigungen c*
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3.1.9.2 Subtyp 91E1* - Silberweiden-Weichholzaue (Salicetum albae)

Kurzcharakterisierung

Silberweiden-Weichholzauen besiedeln die Ufer der groRen Flisse. Die Standorte sind von
Natur aus regelmafig tberflutetet (an mindestens 90 Tagen im Jahr). Als Bodentyp tUberwie-
gen Auengleye, in Flussndhe auch Auenrohbéden (Kalkrambla).

Die Bestockung ist meist baumartenreich. Neben der namensgebenden Silberweide kom-
men weitere baum- und strauchférmige Weidenarten (Bruch-, Hybrid-, Purpurweide usw.)
sowie Traubenkirsche, Esche und Grauerle vor. Als typische Baumarten, die bereits zur
Hartholzaue vermitteln, treten Schwarz- und Graupappel in Einzelexemplaren auf. In der
Bodenvegetation Uberwiegen Offenlandarten: Arten der Roéhrichte und Grol3seggenriede,
nitrophytischer Uferstaudenfluren, Waldrand- und Ruderalgesellschaften sowie Pioniervege-
tation junger Schlick- und Kiesbanke.

An den Randern treten geblschartige Pionierstadien auf, die ausdriicklich zum Lebensraum-
typ zahlen, da sie sich bei fortschreitender nattrlicher Sukzession zu Silber- oder Bruchwei-
denauwald entwickeln.

Der noch regelmaRig tberflutete Weichholzauwald ist laut der Roten Liste der gefahrdeten
Biotoptypen der Bundesrepublik Deutschland (RIECKEN et al. 1994) sowie nach der vorlaufi-
gen Roten Liste der Pflanzengesellschaften Bayerns (WALENTOWSKI et al. 1990) als ,vom
Aussterben bedroht” eingestuft.

Abb. 25: Totholz- und Biotopbaumreicher Silberweidenauwald bei Simbach a. Inn
(Foto: Ernst Lohberger)

Fur den Sub-LRT 91E1* Silberweiden-Weichholzaue sind im Wuchsbezirk 12.6 Unteres Inn-
tal unter den standortlichen Gegebenheiten folgende Baumarten zu erwarten:

- Hauptbaumarten: Silberweide, Schwarzpappel, (Hybrid-Pappel®)

- Nebenbaumarten: Grauerle

- Obligatorische Begleitbaumarten: ~ Gewohnliche Traubenkirsche, Esche, Purpurweide, Lavendelweide, Bruch-
weide

- Sporadische Begleitbaumarten: Silberpappel, Graupappel, Feldulme, Flatterulme, Sandbirke, Hybrid-Weide,
Stieleiche

3 Die Hybridpappel (Populus x euamericana) zahlt durch den eingekreuzten Anteil der amerikanischen Schwarz-
pappel zu je 50 % als nicht heimische gesellschaftsfremde bzw. als heimische gesellschaftstypische Baumart.
Ihr Anteil darf in den Bestanden damit maximal 40% betragen.
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Vorkommen und Flachenumfang

Die Silberweidenbestdnde am Unteren Inn zahlen zu den gréRten und besterhaltenen Aus-
pragungen in ganz Bayern. Ihre Flache in den TF 01 - 03 betragt 268,4 ha. Die Schwer-
punktvorkommen liegen im NSG ,Unter Inn“ zwischen den Staustufen Simbach und Egglfing
sowie in der Simbacher Au im Deichvorland mit hohen Grundwasserstanden. Sie unterliegen
damit noch Wasserstandsschwankungen und gelegentlichen Uberflutungen. Zahlreiche, teils
durchstromte Seitenarme kennzeichnen grof3e Bereiche, die aul3erordentlich strukturreich
sind und enorme Totholz- und Biotopbaumvorrate aufweisen. Weitere Vorkommen befinden
sich im Deichhinterland an Nebengewdassern und natdrlichen Zuflissen zum Inn. Nicht als
LRT erfasst wurden reliktische Weidenbestande, die keinen funktionalen Zusammenhang
mehr mit einem FlieBgewasser aufweisen. Bemerkenswert ist ein Bestand mit zahlreichen
machtigen Schwarzpappeln nérdlich der Autobahnbrtcke in der Subner Au.

Viele Bestande sind durch den eingetretenen Standortwechsel seit Einstau der Staustufen
erheblichen Verénderungen unterworfen. Landseits der Deiche, wo 40 % der Weidenaue
liegen, findet keine Verjungung der Silberweide mehr statt. Hohere Grundwassersténde in
raumlicher Na&he zu den Nebengewassern des Inn lassen hier ein Fortbestehen der
Silberweidenauen als wahrscheinlich erscheinen.

P —

Abb. 26: Spontane Schwarzpappelverjingung nach dem Juni-Hochwasser 2013
(Foto: Ernst Lohberger)

Eine Entwicklung hin zu eschenreichen oder anderweitig zusammengetzen Bestéanden ist
dort anzunehmen, wo der Grundwasserstand inzwischen zu weit abgefallen ist. Obwonhl
solche Sukzessionsablaufe auch unter natirlichen Bedingungen (Flussverlagerungen)
stattfinden, muss dies bei regulierten Flissen als Beeintrachtigung angesehen werden, da es
meist zu keiner ausreichenden Neubildung von Weichholzauen mehr kommt. Nicht selten
sind die Reihen von méchtigen, alten Silberweiden Relikte friiherer Zeiten und sdumen die
Uferkanten langst trockengefallener Altwasser und konnten daher nicht als LRT erfasst wer-
den.

In den Vorlandern - hier stocken 60 % der Silberweidenauen - ist die Situation giinstiger.
Unter dem Einfluss der noch herrschenden — wenn auch nicht mehr natirlichen — Hydrody-
namik ist zu erwarten, dass Silberweidenauen hier als Dauergesellschaft erhalten bleiben
bzw. die Entwicklung zu Folgestadien sehr viel langsamer ablauft. In Bereichen mit jungen
Auflandungen ist hier nach wie vor eine Neubildung moglich.
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Erst das Jahrhunderthochwasser Anfang Juni 2013 hat stellenweise zu Sedimentation von
Sand und Schlick gefuhrt und lokal das Aufkommen von Weiden- und besonders Schwarz-
pappelverjingung eingeleitet. GroRteils geschah dies auf landwirtschaftlichen Flachen, so
dass die Verjingung wieder beseitigt wurde. Lediglich im Bereich der Rottmindung sind
kleinere Verjingungsflachen erhalten geblieben.

Abb. 27: Naturliche Verjingung von Weiden, Schwarz- und Silberpappeln nach
der Uberflutung der Rottmiindung (Foto: Ernst Lohberger)

Die Baumartenzusammensetzung des Sub-LRTen ist gepragt von der Dominanz der Silber-
weide, gelegentlich auch der Rot- oder Hybrid-Weide (Salix x rubens). Die zumeist alten
Baume haben hochst wertvolle Biotopfunktionen. Jiingere Stadien sind kaum vorhanden, da
eine Neuentstehung aufgrund der verloren gegangenen Flussdynamik so gut wie nicht mehr
stattfindet. Weitere Baumarten mit Anteilen im einstelligen Bereich wie Pappelarten, Grauer-
le, Esche und Gewohnliche Traubenkirsche sind vor allem in fortgeschrittenen Entwicklungs-
phasen zu finden. Unter dem Sub-LRT wurden auch die wenigen, an sumpfigen Altwassern
gelegenen Bereiche mit Bruchweidenauwald (Salicetum fragilis) sowie Strauchweidengesell-
schaften erfasst, die etwa von Purpurweide (Salix purpurea) gebildet werden. Besonders in
héhergelegenen Bestanden treten Stréaucher wie Geil3blatt (Lonicera xylosteum), Roter Hart-
riegel (Cornus sanguinea) und Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) auf.

In der hochstaudenreichen Bodenflora dominieren néhrstoffzeigende Arten wie Brennnessel
(Urtica dioica), Klettenlabkraut (Galium aparine), Giersch (Aegopodium podagraria),
Gundermann (Glechoma hederacea), Zaunwinde (Calystegia sepium), Gefleckte Taubnessel
(Lamium maculatum) und Waldzwenke (Brachypodium sylvaticum), aul3erdem Feuchte- und
Nassezeiger wie Schilf (Phragmites australis), Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea),
Sumpfsegge (Carex acutiformis), Kratzbeere (Rubus caesius), Gro3es Springkraut (Impati-
ens noli-tangere), Scharbockskraut (Ficaria verna), Waldrebe (Clematis vitalba) und Wilder
Hopfen (Humulus lupulus). Bezeichnende und wertgebende Moosarten sind z. B. Cratoneu-
ron filicinum, Brachythecium rivulare, Calliergonella cuspidata, Eurhynchium hians, Plagiom-
nium affine, Plagiomnium undulatum.

Als Neophyten treten in vielen Bereichen das Indische Springkraut (Impatiens glandulifera)
und - seltener - die amerikanischen Goldrutenarten (Solidago gigantea und S. canadensis)
auf.

Eine ausfihrliche Beschreibung der Silberweiden-Weichholzauen gibt HERMANN (2009).
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zur Bewertung des Erhaltungszustandes notwendigen Merkmale wurden im Rahmen
einer Stichprobeninventur mit 97 Inventurpunkten erhoben.

@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 37: Bewertung der Habitatstrukturen des Subtyps 91E1* ,Silberweiden-Weichholzaue*

Struktur Auspragung Wertstufe | Begriindung
Baumarten Silberweide 80 % - weitestgehend dem LRT ent-
Grauerle 7% sprechende Baumarten
Schwarzpappel 3% - Haupt- + Neben- (+ Pionier-
Esche 2 % baumarten) > 90 %
Graupappel 2 % - Hybridpappel zahlt zur Halfte als
Hybridpappel <2 nichtheimisch und liegt damit
Gew. Traubenkirsche 1% B+ knapp unter der ,B-Schwelle”
) . . von 1%
Silberpappel, Rote Hybridweide, <1 %
- Hauptbaumart Schwarzpappel <
Bergahorn 5 0
(1]
zahlr. Sons;ige Baumweidep (z. B. Bruchwei- - weitere Weidenarten gelten zwar
de), Sandbirke, Strauchweiden (v.a. Purpur- formal als Hauptbaumarten,
weide); einz. Feldulme, Feldahorn, Stieleiche, sind aber von Natur aus nicht >
Winterlinde 1 % zu erwarten
Entwicklungsstadien | Jugendstadium 3% - 4 Stadien 25 %
Wachstumsstadium 4% - extrem hohe Anteile der wertvol-
Reifungsstadium 7 % . len Alters- und Zerfallsstadien
Verjiingungsstadium 17 % B - Jugend- und Wachstumsstadium
Altersstadium 21% nur wenig unter 5 %
Zerfallsstadium 48 %
Schichtigkeit einschichtig 67,0 % B- zwischen 25 und 50 % mehr-
mehrschichtig 33,0 % schichtig
Totholz 29,2fm/ ha A+ - Referenzwert fiir ,B*:
4-9 fm/ ha
Biotopbaume 43,6 St./ ha A+ - Referenzwert fir ,B*:
3-6 St./ ha

@ Charakteristische Arten

Tab. 38: Bewertung des Artinventars fur den Subtyp 91E1* ,Silberweiden-Weichholzaue*

Merkmal Auspragung Wertstufe |Begrindung
Vollstandigkeit der |s.o. - Haupt- und Nebenbaumarten der Waldge-
Baumarten sellschaft sind vollstandig vorhanden
A* - weitere Weidenarten gelten zwar formal als
Hauptbaumarten, sind aber von Natur nicht
> 1 % zu erwarten
Baumarten- Gew. Traubenkirsche 51 % - Schwarzpappel fehlt vollstandig
zusammensetzung Grauerle 24 % - Verjingung von Silberweide trotz der hohen
d Silberweide 11 % Anteile alter Stadien nur auf 4 von 97 In-
er Verjingung Esche 7% venturpunkten vorhanden!
Bergahom 4% C - weitere Weidenarten gelten zwar als Haupt-
[Verjingung auf ca. 40 % der | Sonstige  Baumwei- 3 % baumarten, sind aber von Natur aus selten
Inventurpunkte] den und daher nicht > 3 % zu erwarten
einz. Strauchweiden
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Flora Referenzliste LWF (2006): - insg. noch sehr charakteristische Artenaus-
38 Arten, davon 2 Arten der A stattung

Wertestufe 1 und 8 Arten der
Wertestufe 2

Fauna - ) Faunistische Daten uber charakteristische
Arten wurden nicht erhoben

Bewertung der Arten = B*

@ Beeintrachtigungen

- Durch die vollsténdige Entkopplung der Innauen von der hydrologischen Dynamik des Flusses finden
im Deichhinterland (ca. 40 % des Sub-LRT) weder regelmaRige Uberschwemmungen noch ausge-
pragte Druckwassereffekte statt. Die hydrologische Situation wird hier insbesondere von den Alt-
wassern und Nebengewéssern des Inn sowie von der Grundwasserzufuhr aus dem angrenzenden
Tertiarhigelland gesteuert. Eine Reihe von Flachen konnte so bereits nicht mehr als LRT erfasst
werden. Ob eine Entwicklung hin zur Hartholzaue oder zu anderweitigen Bestandsformen verlaufen
wird, ist noch nicht absehbar. In den Deichvorlandern (ca. 60 % des Sub-LRT) finden die Silberwei-
denauen noch gunstigere Bedingungen vor. Auf den nach wie vor stattfindenden Anlandungen kann
auch kinftig noch Silberweidenverjiingung erfolgen. Die gleichzeitig drohenden Substanzverluste
aulRerdeichs durften mittel- und langfristig allerdings zu einer negativen Flachenbilanz flihren (B).

- Im Unterwasser der Staustufen Ering und Egglfing ist ortlich ein Zurticksetzen, gelegentlich auch das
Absterben von Silberweiden zu beobachten, vermutlich zurlickzufihren auf die Eintiefung des Inn
und der damit zusammenhangenden Grundwasserabsenkung (B-).

- Noch unklar sind die Auswirkungen der teils méchtigen Sandablagerungen 2013 auf die Silberwei-
denbestande (B).

- Uferlangsverbauungen (z. B. Versteinungen) sind am Innufer Uber weite Strecken vorhanden, jedoch
ohne nennenswerte Auswirkungen auf die Hydrologie der Weidenbestande. Eingeschrankt ist ledig-
lich die Naturlichkeit der Uferbestockung (B).

- Rehwildverbiss ist an jungen Weiden - sofern vorkommend - gravierend. Ebenfalls betroffen sind
Esche und weitere seltene Baumarten der Weichholzaue (B-).

- Nachdem die Esche eine untergeordnete Rolle in den Weichholzauen spielt, ist das Eschentriebster-
ben im Sub-LRT von begrenzter Bedeutung (A).

- Je nach Licht- und Wasserhaushaltssituation pragen Neophyten - allen voran das Indische Spring-
kraut (Impatiens glandulifera) und seltener Goldruten (Solidago gigantea, S. canadensis) - in den
Sommermonaten in Teilen des Sub-LRT die Bodenvegetation (B-).

Bewertung der Beeintrachtigungen = B~

@ Erhaltungszustand

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B* und somit einen guten
Erhaltungszustand, mit Tendenz zu sehr gut.

Habitatstruktur A
Gesamtwert
Artinventar B* +
Sub-LRT 91E1* = B
Beeintrachtigungen B-
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3.1.9.3 Subtyp 91E7* - Grauerlen-Auwalder (Alnetum incanae)

Kurzcharakterisierung

Grauerlen-Auwalder kommen in Bayern an praalpiden Gebirgsbachen und -fliissen bis zur
Donau vor, dartber hinaus auch an Mittelgebirgsbéachen im Bayerischen Wald. Im Alpenvor-
land stocken sie auf wenig reifen, kalkreichen Sanden und Schottern flussnaher Terrassen
und werden teils periodisch bis episodisch Uberflutet. Man kann sie auf trockenen bis feuch-
ten Standorten finden, nicht jedoch bei Staunasse. Einen Spezialfall stellen die Grauerlen-
Auwalder entlang der Alpenvorlandflisse (ehemalige Furkations- bzw. Umlagerungsstrecken
der Wildflusslandschaften) dar. Der funktionale Bezug zum FlieRgewasser besteht in diesem
Fall nicht obligatorisch in einer noch regelmaRigen Uberflutung, sondern im typischen grob-
porigen, sandig-kiesigen Bodengrund und im Kontakt zu halboffenen Strauch- und offenen
Alluvial-Trockenrasen-Formationen.

Abb. 28: Grauerlenauwald mit Schwarzpappel-Uberhaltern (Foto: Ernst Lohberger)

Am Unteren Inn handelt es sich um Auenbdden mit ausgesprochen carbonatreichem Sub-
strat. Je nach Standort dominieren in priméaren Vorkommen Arten der Rohrichte oder Wech-
selfeuchte- bis Wechseltrockenzeiger der Brennenstandorte.

Die Grauerle tritt als i.d.R. bestandsbildend auf. Weiden- und Pappelarten kénnen zuvor als
Erstbesiedler und/oder als Begleitbaumarten beteiligt sein. Mit zunehmender Sukzession
stellen sich Mischbaumarten wie Esche, Traubenkirsche, Ulmenarten u.a. ein.

Fur den Sub-LRT 91E7* Grauerlen-Auwdlder sind im Wuchsbezirk 12.6 Unteres Inntal unter
den standdrtlichen Gegebenheiten folgende Baumarten zu erwarten:

- Hauptbaumarten: Grauerle

- Nebenbaumarten: Esche, Silberweide, Schwarzpappel, (Hybrid-Pappel*)

- Obligatorische Begleitbaumarten:  Lavendelweide, Purpurweide, Gewdhnliche Traubenkirsche

- Sporadische Begleitbaumarten: Silberpappel, Graupappel, Hybridweide, Feldulme, Stieleiche, Bergulme,

Flatterulme, Schwarzerle®, Bergahorn, (Fichte®)

4 Die Hybridpappel (Populus x euamericana) zahlt durch den eingekreuzten Anteil der amerikanischen Schwarz-
pappel zu je 50 % als nicht heimische gesellschaftsfremde bzw. als heimische gesellschaftstypische Baumart.
Ihr Anteil darf in den Bestanden damit maximal 40% betragen.
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Vorkommen und Flachenumfang

Grauerlenwalder stellen mit 379,5 ha in den TF 01 - 03 den grof3ten Anteil des LRT 91E0*
(FFH-Gebiet gesamt: 750 ha). Sie pragen die Innauen zwischen der Salzach- und der Rott-
mundung auf einer Strecke von mehr als 50 km. Auch wenn inzwischen viele der ehemaligen
Flachen verschwunden sind, gelten die Vorkommen am Inn bis heute als den gréf3ten zu-
sammenhangenden Grauerlenwdldern im Freistaat und in Deutschland. GroRe und wenig
zerschnittene Flachenkomplexe befinden sich in der Eringer Au, in der Aufhausener Au, in
der Aigener Au und in Teilen der Egglfinger Au. Unterhalb der Staustufe Egglfing nimmt die
Fragmentierung infolge landwirtschaftlicher Nutzung, aber auch Umwandlung der ehemali-
gen Grauerlenwalder in Eschen-, Bergahorn- und Pappelbestande rasch zu. Zusammenhan-
gende Restvorkommen befinden sich hier als schmales Band nur noch entlang des Hoch-
wasserdammes. In der Redinger Au stockt ein Bestand mit zahlreichen machtigen Schwarz-

pappeiln.

Der vorherrschende Bodentyp ist eine Kalkpaternia (Graue Kalkauenbdden), bei hochanste-
hendem Grundwasser Kalkgley bis Nassgley, bei anstehemden Schotter auch Auenmergel.
Die derzeitige Grauerlendominanz ist reliktisch. Infolge einer jahrhundertelangen Nutzungs-
Uberpragung und verédndertem Grundwasserregime ist kaum mehr auszumachen, bei wel-
chen Ausbildungen der Grauerlenwélder es sich um autochthone Vorkommen handelt. Mehr
als 90 % sind ausgedeicht und werden nicht mehr vom Inn Uberflutet. Im Deichhinterland
stocken sie auf sehr unterschiedlichen Standorten. Z.T. bilden sie die Begleitsdume der dor-
tigen Altwasserzige oder sie stellen Sukzessionsstadien auf Schottersubstrat und verlan-
denden Altwassern dar. Zumindest dort, wo die Vegetation infolge der fortgeschrittenen Bo-
denentwicklung bereits an Hartholzauen erinnert oder aber stark nitrophytisch gepragt ist,
verdanken die Grauwalder ihre Existenz der Niederwaldbewirtschaftung und sind so bis heu-
te als Kulturrelikt erhalten geblieben. Aber auch ohne den funktionalen Zusammenhang mit
dem Wasserregime des ehemaligen Wildflusses sind diese Vorkommen ausdriicklich als
LRT aufzufassen (LFU & LWF, 2019).

Bei einem Grof3teil der Flachen handelt es sich um Grauerlen-Niederwald. Neben der fast
immer dominierenden Grauerle besitzen Esche, Silberweide und Pappelarten nhennenswerte
Anteile. Die Schwarzpappel nimmt hierbei eine besonders pragende Rolle ein und lasst zu-
sammen mit der Grauerle nicht selten mittelwaldartige Strukturen erkennen, bei GOETTLING
(1968) als ,Weiden-Pappel-Mittelwald“ bezeichnet. Teilweise gilt dies auch fur die Silberpap-
pel. Mitunter bildet die Gewdhnliche Traubenkirsche zusammen mit Straucharten wie
Schwarzem Holunder oder Rotem Hartriegel eine Uppige Unterschicht. Immer wieder sind
kleinere baumfreie Teile enthalten, die als Teilstruktur des LRT miterfasst wurden. Wo die
Walder seit LaAngerem nicht auf den Stock gesetzt wurden, entsteht bei hoch anstehendem
Kiessubstrat regelregelmafiig eine dichte, oberholzarme, zum Berberidion Uberleitende Ge-
blisch-Aue. Solche 6kologisch oft sehr wertvollen Phasen sind als typische, praalpide Aus-
bildung ehemaliger Wildflusslandschaften im LRT inbegriffen.

Die vielgestaltige Flora hangt ganz entscheidend vom Standort und vom Grundwasserregime
ab. Daneben sorgt die Grauerle selbst durch Humusbildung und Stickstoffanreicherung fir
eine Bodenreifung. So pragen haufig Stickstoffzeiger wie Giersch (Aegopodium podagraria),
Kletten-Labkraut (Galium aparine), Brennnessel (Urtica dioica) oder Gefleckte Taubnessel
(Lamium maculatum) die Bodenvegetation. Sumpfsegge (Carex acutiformis), Kratzbeere
(Rubus caesius), Scharbockskraut (Ficaria verna), Hohe Schlisselblume (Primula elatior),
Wilder Hopfen (Humulus lupulus), Waldziest (Stachys sylvatica), Wasserdarm (Myosoton
aguaticum) und Waldzwenke (Brachypodium sylvaticum) sind in den meisten Flachen vertre-
ten. Auf feuchten Bdden ist eine Rohrglanzgrasfazies (Phalaris arundinacea) ausgebildet.
Sumpfige, seggenreiche Ausbildungen wie etwa in der Aigener und Irchinger Au, von HER-

5 aufgrund des hohen Kalkgehalts der Standorte in den Innauen kommt die Schwarzerle kaum nattrlich vor
6 gesellschaftsfremd, allerdings als Schwemmling in Einzelexemplaren
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MANN (2009) als Myosotis palustris-Alnus incana-Gesellschaft angesprochen, werden eben-
falls dem Sub-LRT zugeordnet. Auf etwas hdher gelegenen Standorten, die bereits zu den
Hartholzauen vermitteln, findet man eine Vielzahl von Geophyten und entsprechende Zei-
gerarten wie Gelbes Windréschen (Anemone ranunculoides), Blaustern (Scilla bifolia),
Schuppenwurz (Lathraea squamaria), Marzenbecher (Leucojum vernum), Knoten-Beinwell
(Symphitum tuberosum), Hohler Lerchensporn (Corydalis cava), Aronstab (Arum maculatum)
u.v.m. Solche Flachen bilden einen ausgesprochen blutenreichen Frihjahrsaspekt aus. Eine
Uppiger werdende Strauchschicht sowie héhere natiirliche Anteile an Esche zeigen den fort-
geschrittenen Reifegrad viele dieser Teile an.

Der trockene Flugel der Grauerlenwélder beschrankt sich auf Bereiche von Brennenstandor-
ten, wo etwa Berberitze (Berberis vulgaris), Weil3e Segge (Carex alba), Nickendes Perlgras
(Melica nutans) oder Fiederzwenke (Brachypodium pinnatum) auffallen. Dichter Strauch-
wuchs zeichnet diese Ausbildungen ebenso aus wie héhere Anteile der Schwarzpappel.

Als bewertungsrelevante Arten kommen beispielsweise Schneeglockchen (Galanthus ni-
valis), Akeleiblattrige Wiesenraute (Thalictrum aquilegifolium), Hundsquecke (Elymus cani-
nus), Rote Pestwurz (Petasites hybridus), Marzenbecher (Leucojum vernum), die Ringdistel
(Carduus personata), der seltene Strauf3enfarn (Matteuccia struthiopteris) oder der Winter-
schachtelhalm (Equisetum hyemale) vor, der hohen Grundwasserstand anzeigt. Bezeich-
nende und wertgebende Moosarten sind z. B. Cratoneuron filicinum, Brachythecium rivulare,
Calliergonella cuspidata, Eurhynchium hians, Plagiomnium affine, Plagiomnium undulatum.
Als Neophyten treten in vielen Bereichen das Indische Springkraut (Impatiens glandulifera)
und - bei niedrigem Grundwasserstand - die amerikanischen Goldrutenarten (Solidago gi-
gantea und S. canadensis) auf.

Eine differenzierte vegetationskundliche Beschreibung des Grauerlenauwaldes gibt HER-
MANN (2009).

Die Grauerlenwdlder am Inn wurden seit dem Mittelalter niederwaldartig genutzt und dazu
traditionell in einem Turnus von 15 bis 30 Jahren auf den Stock gesetzt und auf diese Weise
verjungt. Dies wird inzwischen auf vielen Flachen nicht mehr durchgefihrt oder zumindest
vernachlassigt. Die Grauerle erreicht manchmal schon zwischen 30 und 40 Jahren ihre na-
tirliche Altersgrenze. Danach kommt es rasch zu Wipfeldlrre, Stockfaule und Ausfall. Zu-
dem sinkt die Fahigkeit der Grauerle zu Stockausschlag und Wurzelbrutbildung mit zuneh-
mendem Alter erheblich.

Bei ungestorten Verhéltnissen werden die Grauerlen in der Folgegeneration von Eschen,
Ahorn u.a. Uberwachsen und die Walder entwickelten sich langfristig zu Erlen-
Eschenwaldern, Hartholzaue oder Landwald weiter. Andere Teile verlichten indessen stark.
Das Eschentriebsterben ist auch in den Grauerlenwéldern von Bedeutung, da die Baumart in
unterschiedlichen Anteilen beteiligt ist.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zur Bewertung des Erhaltungszustandes notwendigen Merkmale wurden im Rahmen
einer Stichprobeninventur mit 127 Inventurpunkten erhoben.

@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 39: Bewertung der Habitatstrukturen des Subtyps 91E7* ,Grauerlen-Auwalder*

Struktur Auspragung Wertstufe |Begriindung
Baumarten Grauerle 73 % - weitgehend dem LRT entsprechende
Silberweide 7% Baumarten
Esche 7% - Haupt- + Neben- + Pionierbaumarten
Schwarzpappel 3% >90 %
Hybridpappel 3% - Hybridpappel zahlt zur Hélfte als nichthei-
Graupappel 2% misch und liegt damit Gber der ,B-
Gew. Traubenkirsche 29 B Schwelle” von 1 %
Silberpappel 2%
einz. Sonstige Baum- und
Strauchweiden, Stieleiche,
Feldulme, Bergulme,
Schwarzerle, Fichte, Sandbir-
ke, Balsampappel
Entwicklungsstadien | Jugendstadium 28 % - 4 Stadien 25 %
Wachstumsstadium 55 % - nutzungsbedingt starkes Ubergewicht junger
Reifungsstadium 7% B Stadien und kaum altere Stadien
Verjlingungsstadium 5%
Altersstadium 4%
Zerfallsstadium <1%
Schichtigkeit einschichtig 69 % B- 25 - 50 % mehrschichtig
mehrschichtig 31%
Totholz 3,0fm/ ha Cct - Referenzwert fir ,B*: 4-9 fm / ha
Biotopbaume 10,1 St. / ha A* - Referenzwert fur ,B“: 3-6 St. / ha

Bewertung der Strukturen =

B+

@ Charakteristische Arten

Tab. 40: Bewertung des Artinventars den Subtyp 91E7* ,Grauerlen-Auwalder*

Merkmal Auspragung Wertstufe |Begrindung
Vollstandigkeit der | s. 0. - Haupt- und Nebenbaumarten der Waldge-
Baumarten A sellschaft sind weitestgehend > 1 % vorhan-
den
Baumarten- Grauerle 79 % - sdmtliche Nebenbaumarten auRer der Gem.
zusammensetzung Gew. Traubenkirsche 19 % Traubenkolrsche fehlen
der Verjingun Esche 1% - Esche <39
Jjungung - Grauerle v.a. aus Wurzelbrut
[Verjingung auf ca. 70 % der C
Inventurpunkte] zahlr. Bergahorn
einz. Baum- und Strauchwei-
den (z. B. Purpurweide),
Feldulme, Silberpappel,
Graupappel, Schwarzpappel
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Flora Referenzliste LWF (2006): - sehr charakteristische Artenausstattung
45 Arten, davon 3 Arten der A

Wertestufe 1 und 7 Arten der

Wertestufe 2

Fauna - ) Faunistische Daten uber charakteristische
Arten wurden nicht erhoben

Bewertung der Arten = B*

@ Beeintrachtigungen

- Etwa 90 % der Grauerlenauen werden infolge der vollstindigen Entkopplung der Innauen von der
hydrologischen Dynamik des Flusses praktisch nicht mehr tUberflutet. Der Wasserhaushalt wird hier
insbesondere durch die Altwasser und Nebengewésser des Inn sowie Grundwasserzufuhr aus dem
angrenzenden Tertiérhiigelland bestimmt (B-).

- Seit der Intensivierung der Landwirtschaft mussten Grauerlenwalder in groBem Umfang landwirt-
schaftlichen Nutzungen oder anderen Bestockungsformen, meist Eschenreinbestéanden, weichen.
Die Umwandlung in Pappel- oder Edellaubholzbestande findet auch heute noch in gewissem Um-
fang statt. Weitere Flachenverluste resultieren aus der Aufgabe oder Vernachlassigung der bisheri-
gen Bewirtschaftungsform Niederwald. Dadurch vergreisen viele Teile und blfRRen dadurch ihre
Ausschlagfahigkeit ein. In der Folge wachsen viele Flachen zu Eschenbestédnden durch, die nur
teilweise einem Auen-Lebensraumtyp entsprechen. Da andererseits seit der Regulierung des Inn
keine Sand- und Schotter mehr abgelagert werden und somit keine Neuentstehung von Grauerlen-
waldern mehr moglich ist, wird der Gesamtbestand weiter abnehmen. Der Fortbestand der Grauer-
lenwélder am Inn in der derzeitigen Ausdehnung ist daher als gefahrdet einzustufen (C).

- Die Esche als derzeit wichtigste Nebenbaumart der Grauerlenauwalder ist auch am Inn seit einigen
Jahren vom Eschentriebsterben betroffen. Sofern es sich um Einzel- bis Gruppenmischungen han-
delt, sind die Auswirkungen auf den Sub-LRT nicht bestandsgeféahrdend. Dennoch wirde mit der
Esche ein wichtiges und charakteristisches Mischungselement verloren gehen (B).

- Wildverbiss besonders an den Begleitbaumarten wurde an % aller Inventurpunkte festgestellt und ist
damit im Hinblick auf eine grolRere Baumartenvielfalt als deutliche Beeintrachtigung zu werten (C*).

- Noch unklar sind die Auswirkungen der teils machtigen Sandablagerungen 2013 auf die Grauerlen-
walder. In dem Zusammenhang sind auch die stellenweise groRen Mengen an Unrat zu nennen, die
das Hochwasser 2013 in den Waldern hinterlassen hat (B).

- Uferlangsverbauungen (z. B. Versteinungen) sind am Innufer Uber weite Strecken vorhanden, jedoch
ohne nennenswerte Auswirkungen auf die Hydrologie der Weidenbestande. Eingeschrankt ist ledig-
lich die Naturlichkeit der Uferbestockung (B).

- Je nach Licht- und Wasserhaushaltssituation pragen Neophyten wie das Indische Springkraut (Impa-
tiens glandulifera) sowie Goldruten (Solidago gigantea, S. canadensis) in den Sommermonaten be-
sonders in verlichteten Teilen des Sub-LRT die Bodenvegetation (B).

@ Erhaltungszustand

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B und somit einen guten Er-
haltungszustand.

Habitatstruktur B*

Gesamtwert
Artinventar B*

Sub-LRT 91E7* = B
Beeintrachtigungen C
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3.1.10 LRT 91FO0 - Hartholz-Auenwalder mit Eiche und Ulme (Querco-Ulmetum)

Kurzcharakterisierung

Die Hartholzaue stellt den flachenmaRig grof3ten Anteil an den natirlichen Waldern entlang
der grof3en Flusse und besiedelt die etwas flussferneren, héher gelegenen Uferterrassen, die
nur mehr gelegentlich tberschwemmt oder zumindest von Druckwasser uberstaut werden.
Die jahreszeitliche Schwankungsamplitude des Grundwasserspiegels kann bis zu 5 m betra-
gen. An den Uberwiegend regulierten Fliilssen wird das Fehlen von Uberschwemmungen
haufig bis zu einem gewissen Grad durch an die Oberflache gelangendes Grundwasser er-
setzt. Samtliche Wasserhaushaltsstufen von trocken bis nass kommen vor. Bodentypen sind
Braune Auenbdden (allochthone Vega) oder Graue Kalkauenbtden (Kalkpaternia) bis hin zu
kalkhaltigen Auengleyen, bestehend aus unterschiedlichen Substraten und oft mit Kalk im
Oberboden.

Abb. 29: Hartholzauenrest in der Erlacher Au im Frihjahrsaspekt
(Foto: Emst Lohberger)

Charakteristische Baumarten der Hartholzaue sind Esche, Stieleiche, Feldulme, Flatterulme
und Feldahorn. Hinzu kommen verschiedene Auwaldpionierarten wie Grauerle, Weiden- und
Pappelarten. In der so genannten Trockenaue an den Unterlaufen der Alpenfliisse ist auch
die Schwarzpappel zusatzlich als Hauptbaumart anzusehen. Die beiden Ulmenarten sind
heute durch Pilzbefall (Ulmensterben) in ihrer Konkurrenzkraft geschwéacht und bereits
vielerorts verschwunden.

Vielfach findet man eine geradezu subtropisch anmutende Gehdlzvielfalt. Charakteristisch ist
Lianenbewuchs mit Waldrebe und Hopfen.

Die Bodenvegetation ist ein artenreiches Gemisch aus nahrstoffbedurftigen Frihjahrsgeo-
phyten mit Frische- bis MaRigfeuchtezeigern. Bezeichnend ist auRerdem das Nebeneinander
von Austrocknungszeigern und Arten, die auf eine phasenweise Vernassung hinweisen.

Fur den LRT 91F0 Hartholzauenwalder mit Eiche und Ulme sind im Wuchsbezirk 12.6 Unte-
res Inntal unter den standértlichen Gegebenheiten folgende Baumarten zu erwarten:
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- Hauptbaumarten: Esche, Stieleiche, Feldulme, Flatterulme; Schwarzpappel”
- Nebenbaumarten: Gewdhnliche Traubenkirsche

- Obligatorische Begleitbaumarten: ~ Wildobst, Feldahorn, Schwarzpappel’, Graupappel, Silberweide, Lavendel-
weide, Bruchweide, Grauerle, Vogelkirsche (Hybrid-Pappel®)

- Sporadische Begleitbaumarten: Bergahorn, Spitzahorn, Winterlinde, Schwarzerle, Bergulme, Sandbirke,
(Fichte®, Waldkiefert®), Silberpappel”, Purpurweide, Eingriffliger Weildorn

Vorkommen und Flachenumfang

Grolie Teile der ehemaligen Hartholzauen wurden schon vor geraumer Zeit gerodet und in
andere Nutzungen uberfihrt, so dass heute nur noch wenige Reste mit zusammen 43,7 ha
in den TF 01 - 03 erhalten geblieben sind. Diese liegen unregelmafig verstreut im gesamten
bearbeiteten Abschnitt. Vorkommen mit bis zu 5 ha zusammenhangender Flache gibt es
noch in der Erlacher und Eringer Au. Meist sind die Bestande sehr viele kleiner. Dennoch
besitzen viele Flachen héchste 6kologische Wertigkeit.

Die Hartholzauenwalder am Unteren Inn sind in ihrer Ausbildung sehr heterogen. Typische
Auspragungen weisen Teile bei Ering und Simbach auf. Hervorragende Strukturen zeigen
die Bestande bei Barnau, mit natiirlichen Ubergangen zur Grauerlen- und Eschen-Au.
Standorte mit noch geringer Bodenreifung werden oft von hohen Schwarzpappelanteilen
gepragt. Die Schwarzpappel nimmt hinsichtlich ihrer standoértlichen Amplitude eine Zwi-
schenstellung beziglich Weich- und Hartholzbaumart ein (in ahnlicher Weise gilt dies auch
fur die Silberpappel). Wo anhand der Bodenvegetation erkennbar wird, dass dieser - immer
auch natirlich stattfindende - Ubergang bereits vollzogen ist, konnen solche Waldflachen
bereits dem LRT 91F0 zugeordnet werden (LFU & LWF, 2019). Man bezeichnet diesen Ty-
pus, der besonders aus den Unterlaufen dealpiner Flisse bekannt ist, als ,Trockenauwal-
der”. Entsprechende Bestande gibt es etwa bei Ering, Egglfing und Wurding. Daneben treten
immer wieder nahezu reine Eschenwalder auf, die Uberwiegend als Sukzessionsprodukt
ehemaliger Grauerlenwalder hin zur Hartholzaue anzusehen sind (vegetationskundlich: Al-
netum incanae loniceretosum; vgl. SEIBERT, 1962; OBERDORFER, 1992; SAUTTER, 2003).
Diese am Unteren Inn und andernorts als ,Eschenaue“ bekannte Formation kann als Uber-
gangsstadium ebenfalls bereits zum LRT 91F0 gestellt werden, sofern die strukturellen und
floristischen Voraussetzungen vorliegen. Beispiele sind in der Aufhausener und Aigener Au
zu finden.

Die Stieleiche tritt am Unteren Inn weit seltener auf als in den Auen anderer grof3er Flusssys-
teme. GOETTLING (1968) vermutet Wildverbiss und die kieshaltigen Béden als Ursache hier-
fur. Allerdings gibt es eine Reihe von Alteichen und vielerorts reichlich Eichenaufschlag, der
aber meist rasch ausdunkelt oder vom Wild abgeast wird. Auch Feldahorn kommt praktisch
nicht vor, ebenso die Flatterulme, die gegen das Ulmensterben eine geringere Anfalligkeit
aufweist. Die Feldulme ist sporadisch vertreten und dirfte durch das Ulmensterben stark
zuriickgegangen sein. Insgesamt sind die Hartholzauen am Inn also als vergleichsweise
baumartenarm zu bezeichnen.

Der Bergahorn ist weitgehend intolerant gegeniiber Uberflutungen und gehort daher - wie
etwa auch Hainbuche, Vogelkirsche, Spitzahorn und Winterlinde - nicht zu den Hauptbaum-
arten naturlicher Auen, auch wenn er in Einzelexemplaren regelmafig vorkommt. Im Deich-
hinterland profitiert er heute durch das Fehlen der Uberschwemmungen, ist daher aus wirt-
schaftlicher und standortkundlicher Sicht als geeignet anzusehen und wird im forstlichen

7 in der so genannten Trockenaue Hauptbaumart, ansonsten Pionierbaumart; gilt mit Einschrankungen auch fur
die Silberpappel (vgl. LFU & LWF, 2010)

8 Die Hybridpappel (Populus x euamericana) zahlt durch den eingekreuzten Anteil der amerikanischen Schwarz-
pappel zu je 50 % als nicht heimische gesellschaftsfremde bzw. als heimische gesellschaftstypische Baumart.
Ihr Anteil darf in den Bestanden damit maximal 40% betragen.

9 nur als Schwemmling in Einzelexemplaren, sonst gesellschaftsfremde Baumart

10 nur im Bereich von Brennen
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Beratungswege den Grundbesitzern als Alternative empfohlen, nicht zuletzt auch vor dem
Hintergrund des Eschentriebsterbens. Dauerhaft zuriickgedrangt wird der Bergahorn heute
nur mehr in naturnahen Auen durch regelméaRig wiederkehrende Hochwasser. In allen ande-
ren Fallen, insbesondere in Bereichen mit flachendeckend auftretendem Eschentriebsterben
und damit einhergehend veranderten Konkurrenzverhaltnissen, kénnen Berg- und auch Spit-
zahorn als ,Sporadische Begleitbaumarten® mit maximal 50 % im LRT vorkommen (LFU &
LWF (2018). Umwandlungen von kartierten Auwaldflachen mit Eschentriebsterben in Be-
standen mit mehr als 50 % der genannten Baumarten hatten dagegen den Verlust der LRT-
Eigenschaft zur Folge. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes kann jedoch bereits
bei geringeren Werten eintreten, zumal gerade der Bergahorn durch seine Verjingungsfreu-
digkeit und seine Streu die Entwicklung hin zum Landwald erheblich forciert.

In den naturlichen Verjingungen der Hartholzaue am Inn ist der Bergahorn bisher nur lokal
vertreten, kann aber dann sehr vital sein. Im Stangenholz und jungen Baumholzalter weist er
in den Innauen nicht selten Frostrisse auf, gelegentlich auch Pilzbefall. Aus anderen Fluss-
gebieten ist bekannt, dass er in htherem Alter zu Stammfaulen neigen kann. Zudem war er
im Gebiet offenbar von Natur kaum vorhanden. Es wird also abzuwarten sein, wie sich die
(nicht selten im Reinbestand) neu begriindeten Bestande auf langere Sicht bewahren.

In der Gppigen Strauchschicht kommen Traubenkirsche, Rote Heckenkirsche, Roter Hartrie-
gel, Pfaffenhitchen, Hasel, seltener Liguster, Wildobst, Schwarzer Holunder oder Wolliger
Schneeball vor. Waldrebe und Hopfen bilden einen urwaldartigen Lianenbewuchs.
Insgesamt sind die Hartholzauen am Unteren Inn auch hinsichtlich ihrer Krautflora etwas
weniger artenreich als an anderen Fliissen. Dennoch zeigen sie den typischen Friihjahrsas-
pekt mit Geophyten der Lerchensporngruppe wie Blaustern (Scilla bifolia), Aronstab (Arum
maculatum), Gelbes Windréschen (Anemone ranunculoides) oder Méarzenbecher (Leucojum
vernum). Zu ihnen gesellen sich im weiteren Jahresverlauf Frische- und MaRigfeuchtezeiger
der Ginsel- und Scharbockskrautgruppe wie etwa Hohe Schliisselblume (Primula elatior),
Haselwurz (Asarum europaeum), Waldziest (Stachys sylvatica), Lungenkraut (Pulmonaria
officinalis), Scharbockskraut (Ficaria verna), Barlauch (Allium ursinum), Einbeere (Paris
quadrifolia) und Waldzwenke (Brachypodium sylvaticum). Austrocknungszeiger wie das Ni-
ckende Perlgras (Melica nutans) sind eher selten. Als Vernassungszeiger treten besonders
Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea) und Sumpfsegge (Carex acutifomis) in Erscheinung.
Bemerkenswert sind daneben einige praalpide Arten wie Klebriger Salbei (Salvia glutinosa)
oder Mandelblattrige Wolfsmilch (Euphorbia amygdaloides).

Die ,Eschenaue” ist i.d.R. etwas artenarmer und meist von einer Rohrglanzgrasfazies ge-
pragt. In der Schwarzpappel-Trockenaue tritt die Kratzbeere (Rubus caesius) in grof3erer
Stetigkeit auf.

An trockenen Stellen kbnnen auch Berberitze (Berberis vulgaris), WeilRe Segge (Carex alba)
u.a. hinzutreten.

Nitrophytische Elemente kdnnen ein Zeichen auf die Entwicklung zum Landwald, aber auch
der Jahrhunderte wahrenden Stickstoffbindung durch die Grauerle geschuldet sein.

Da die Esche in nahezu allen Bestdnden ganz wesentlich am Bestandesaufbau beteiligt ist,
stellt das Eschentriebsterben eine erhebliche Gefahrdung fur den LRT dar.

Zur Einwertung als LRT reichen hohe Grundwasserstande oder Druckwassertberstauung
(LFU, 2010b; LFU & LWF, 2018). Es wurden daher ausschlielilich solche Flachen erfasst, bei
denen noch Hydromorphiemerkmale im Hauptwurzelraum vorhanden sind. Es hat sich ge-
zeigt, dass auch in Zeiten geringer Wasserfiihrung (Spéatherbst) im Gebiet Grundwasser
meist bereits in einer Tiefe von 1 m ansteht. Hier wird Hartholzauwald durch die Flussdyna-
mik zwar nicht mehr ,erzwungen®, die Voraussetzungen fiur ein Fortbestehen der Waldge-
sellschaft sind aber gegeben.

Die meisten Hartholzauenwalder befinden sich landseits der Deiche, wo sie zwar vollstandig
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von der Uberflutungsdynamik des Flusses abgekoppelt, aber infolge hoher Grundwasser-
stande bzw. -schwankungen entlang der Altwéasser und Nebengewdasser des Inn erhalten
geblieben sind. Einige Teilflachen liegen zwar im Deichvorland, jedoch unmittelbar unterhalb
der Staustufen Simbach, Ering und Neuhaus. Dort hat sich der Inn durch die hohe Flie3ge-
schwindigkeit eingetieft, so dass auch hier die Grundwasserstdnde abgesunken sind und
Uberflutungen nur sporadisch bei sehr starken Hochwassern stattfinden.

Auf Flachen ohne jeglichen Grundwassereinfluss haben sich die ehemaligen Auen bereits zu
Landwaldern entwickelt. Diese sind vegetationskundlich den Giersch-Ahorn-Eschenwéldern
(Adoxo-Aceretum) zuzurechnen, die ausdriicklich nicht zu den Hartholzauen im Sinne der
FFH-Richtlinie z&hlen. Sie wurden daher als ,Sonstiger Waldlebensraum® eingestuft.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die zur Bewertung des Erhaltungszustandes notwendigen Merkmale wurden im Rahmen
eines qualifizierten Begangs erhoben.

@ Lebensraumtypische Strukturen

Tab. 41: Bewertung der Habitatstrukturen des LRTs 91F0 ,Hartholz-Auenwalder*

Struktur Auspragung Wertstufe |Begriindung

Baumarten Esche 64 % - Haupt- + Neben- + Pionierbaumarten
Schwarzpappel 12 % >90 %
Gew. Traubenkirsche 6 % - Hauptbaumarten Feld- und Flatterulme
Silberweide 6% < 1 % bzw. fehlen; Stieleiche nur knapp
Grauerle 50 >1%
Hybridpappel 29 - nicht heimische Baumarten < 10 %
Silberpappel 1%
Stieleiche 1%
Bergahorn 1% Obwohl der Ante_}il an Haupt- und Neb_en-
Berguime, Graupap- <1 % baumarten fir die Wertstufe ,B ausreichen
pel c* wiirde, ist dieses Teilkriterium wegen der

fehlenden bzw. nur gering vorhandenen

zahlr. Balsampappel, Feldul- pragenden (Haupt-)Baumarten der Hartholz-
me, Winterlinde, Vogelkir- aue mit ,C* zu bewerten, auch wenn die
sche, Fichte starke Dominanz der Esche in den Auen am

einz. Bruchweide, Sonstige Unteren Inn teilweise natirlich sein dirfte.

Baum- und Strauchweiden,
Schwarzerle, Sandbirke,
Aspe, Holzapfel, WeiRRdorn,
Waldkiefer, Robinie, Feld-

ahorn
Entwicklungsstadien Jugendstadium 4% - 3 Stadien=5 %
Wachstumsstadium 14 % starkes Ubergewicht mittelalter Stadien
Reifungsstadium 57 %
Verjungungsstadium 24 % c*
Altersstadium 1%
Grenzstadium <1%
Zerfallsstadium <1%
Schichtigkeit einschichtig 10 % A+ > 50 % mehrschichtig
mehrschichtig 90 %
Totholz 8,6 fm / ha B* - Referenzwert fiir ,B“ 5-10 fm / ha
Biotopb&ume 8,1St./ha A* - Referenzwert fur ,B*: 3-6 St. / ha

Bewertung der Strukturen = B
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@ Charakteristische Arten

Tab. 42: Bewertung des Artinventars fur den LRT 91F0 ,Hartholz-Auenwalder®

[Verjuingung auf ca. 30 % der

ulme, Silberweide

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begrindung
Vollsténdigkeit der | s. 0. Cct - pragende Baumarten der Hartholzaue wie

Feld- und Flatterulme (H) sowie Feldahorn
Baumarten (B) < 1 % oder fehlen

- Stieleiche nur knapp > 1 %
Baumarten- Gew. Traubenkirsche 86 % C - fast ausschliellich Gew. Traubenkirsche
zusammensetzung Esche 7% - kaum Verjungung der die Hartholzaue
. Grauerle 3% pragenden Baumarten
der Verjingung Bergahorn 1% - geringer Anteil Esche, der zudem wegen
Silberpappel, Berg- <1% Eschentriebsterben ausfallen kénnte

LRT-Flache
] einz. Vogelkirsche, Stieleiche,

Graupappel, Schwarzpappel,
Feldahorn, Spitzahorn, Wal-
nuss, Fichte, Sonstige Baum-
und Strauchweiden, Feldul-
me, Rosskastanie

Flora Referenzliste LWF (2006): B - summarisch sehr charakteristische Arten-
36 Arten, davon 2 Arten der ausstattung (Bewertung A*); gutachtliche
Wertestufe 1 und 6 Arten der Abwertung, da groR3e Teile nur mit fragmen-
Wertestufe 2 tarischer Ausstattung

Fauna - - Faunistische Daten uber charakteristische

Arten wurden nicht erhoben

@ Beeintrachtigungen

- Der Grof3teil der Bestande liegt im Deichhinterland und wird daher vom Inn nicht mehr Uberflutet. Die
fehlende Auendynamik kann nur bedingt von Grundwasserschwankungen aufgefangen werden. Es
ist abzusehen, dass auf Dauer Auwald-fremde Baumarten zunehmen werden, wenn nicht entspre-
chend gegengesteuert wird. Die Flachen im Unterwasser der Staustufen weisen bereits starke
Grundwasserabsenkungen auf (C).

- Der LRT ist im Gebiet erheblich fragmentiert. Einige Bestande wurden zudem in jingerer Zeit in an-
dere Bestandsformen Uberfihrt (C*).

- Wildverbiss wurde vielfach festgestellt und behindert die Verjungung der meisten gesellschaftstypi-
schen Mischbaumarten erheblich (C).

- Noch unklar sind die Auswirkungen der teils méchtigen Sandablagerungen 2013 auf die Hartholz-
auenwalder bei Simbach und Urfar. In dem Zusammenhang sind auch die stellenweise grof3en
Mengen an Unrat zu nennen, die das Hochwasser 2013 in den Waldern hinterlassen hat (B).

- Uferlangsverbauungen (z. B. Versteinungen) sind am Innufer Uber weite Strecken vorhanden, jedoch
ohne nennenswerte Auswirkungen auf die Hydrologie der Hartholzauen. Eingeschréankt ist lediglich
die Natlrlichkeit der Uferbestockung (B).

- Das Indische Springkraut (Impatiens glandulifera) ist in einigen lichten Bestanden sehr dominant (B).

- Seit wenigen Jahren ist das Eschentriebsterben die beherrschende Gefahrdung der Auwélder. Dies
stellt zum einen eine unmittelbare Gefédhrdung dar, da es ggf. zum Totalausfall der derzeit vielfach
alleinigen Hauptbaumart des LRT fuhren kdnnte. Mittelbar ist die aktive Einbringung von nicht typi-
schen (= gesellschaftsfremden) Baumarten zu befiirchten und lokal bereits im Gange. Der weitere
Fortgang des Eschentriebsterbens kann kaum abgesehen werden. In den Hartholzauen sind in den
meisten Bestdnden Anzeichen der Krankheit erkennbar. Flachige Absterbeerscheinungen wurden
zum Kartierzeitpunkt allerdings nicht beobachtet. Dennoch handelt es sich um eine potentiell be-
standsbedrohende Gefahrdung, zumal nur wenige Alternativen an naturlichen gesellschaftstypi-
schen Baumarten vorhanden sind (C).
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@ Erhaltungszustand

Habitatstruktur B

Artinventar c*

Beeintrachtigungen (09

3.2 Lebensraumtypen (LRT) des Anhangs | der FFH-Richtlinie, die bisher
nicht im SDB aufgeftihrt sind

3.2.1 LRT 3130 - Oligo- bis mesotrophe stehende Gewéasser mit Vegetation
der Littorelletea uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Der LRT beinhaltet oligo- bis mesotrophe Stillgewdsser mit amphibischen Strandlings-
Gesellschaften (Littorelletea) sowie - bei spatsommerlichem Trockenfallen - einjahrigen
Zwergbinsen-Gesellschaften (Isoéto-Nanojuncetea). Beide Vegetationseinheiten kdnnen
sowohl in enger raumlicher Nachbarschaft als auch isoliert auftreten. Dieser LRT umfasst
auch nahrstoffarmere, schlammige, periodisch trockenfallende Altwasser und Teichufer.
Charakteristisch sind kurzlebige und niederwiichsige (meist < 10 cm hohe) Pflanzen.

Vorkommen und Flachenumfang

Der LRT konnte lediglich einmal von HERRMANN (2004, 2009) in TF.03b aul3erhalb des NSGs
mit einer Gesamtflachengrof3e von 0,017 ha erfasst werden. Es handelt sich hier um einen
durch Vertritt freigehaltenen Uferbereich am sogenannten ,Stoppweiher” in der Irchinger Au.
Hier halt sich flachig das Cyperetum flavescentis. Ahnliche Bestande treten kleinflachig im
weiteren Umfeld des Stoppweihers sowie am Ufer des Kiesweihers bei Gstetten (aul3erhalb
in Oberbayern, TF 7744-371.04) auf.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Dieser LRT steht nicht im SDB des Gebietes. Fur ihn wurden keine Erhaltungsziele aufge-
stellt. Eine differenzierte Bewertung des Erhaltungszustandes kann aufgrund der vorhande-
nen Daten von HERRMANN (ebd.) nicht vorgenommen werden. Aufgrund der sehr geringen
Flachengrol3e wird keine Nachmeldung fur den Standarddatenbogen vorgeschlagen.
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3.2.2 LRT 3140 - Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit
benthischer Vegetation der Armleuchteralgen

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Mit dem Lebensraumtyp werden oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewéasser unabhangig
von der Hohenstufe erfasst, in denen Armleuchteralgenbestande (Ordnung Charetalia) vor-
kommen. Characeenbestdnde sind meist artenarm mit enger Anpassung an den Wasser-
chemismus und N&hrstoffgehalt (von sauerstoffreichem Substrat bis zu Sapropelbildung oder
Salzeinfluss).

Vorkommen und Flachenumfang

Der LRT konnte lediglich sehr kleinflachig von HERRMANN (2004, 2009) in TF.03b auRRerhalb
des NSGs mit einer Flachengrdl3e von unter 0,04 ha erfasst werden. Kleingewasser mit Arm-
leuchteralgen-Bestanden wurden nur in der Eringer Au und in der Aufhausener Au erfasst.
Es handelt sich jeweils um Tumpel, die im Rahmen des LIFE-Projektes neu angelegt wurden
und somit Pionierstandorte darstellen. HERRMANN (2009) betont, dass davon auszugehen ist,
dass es sich zundchst noch um Pionierstadien handelt, die Schritt fur Schritt von Wasser-
pflanzen- bzw. Rohrichtbestanden der nahrstoffreicheren Verhéltnisse abgeloést werden (z. B.
Tannwedel (Hippuris vulgaris), Schilf (Phragmites australis), Rohrkolben (Typha latifolia)).
Tatséchlich war nach seinen Angaben (2009) das urspringlich in dem kleinen Timpel an der
Eringer Brenne festgestellte Vorkommen mittlerweile von der Ufer-Segge (Carex riparia) und
von Schilf (Phragmites australis) weitgehend Uberwachsen, wahrend sich die Armleuchteral-
gen in dem groReren Tumpel in der Aufhausener Au noch halten konnten.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Dieser LRT steht nicht im SDB des Gebietes. Fur ihn wurden keine Erhaltungsziele aufge-
stellt. Eine differenzierte Bewertung des Erhaltungszustandes kann aufgrund der vorhande-
nen Daten von HERRMANN (ebd.) nicht vorgenommen werden. Aufgrund der sehr geringen
FlachengrolRe wird keine Nachmeldung fiir den Standarddatenbogen vorgeschlagen.

3.2.3 LRT 3240 - Alpine Flusse mit Ufergehdlzen von Salix eleagnos

Kurzcharakterisierung, Bestand und Bewertung

Der LRT beinhaltet nach LFU (2010, a) natlrliche und naturnahe Fliisse der Alpen und des
Alpenvorlandes (Schwerpunkt submontane bis subalpine Hohenstufe) mit ihren Ufergehol-
zen aus Lavendelweide (Salix eleagnos) sowie die Weichholzauen alpiner Flisse. Salix
eleagnos muss zumindest in kleinen Bestanden stet entlang der Ufer oder auf Schotterban-
ken auftreten. Der Mindestwert fur die Salix eleagnos-Deckung betragt 12,5% pro kartierten
FlieRgewasserabschnitt. Einzelne Exemplare oder gepflanzte Bestande reichen fur die Zu-
ordnung zum LRT 3240 nicht aus.

Vorkommen und Flachenumfang

Diesem LRT wurden von HERRMANN (2009) in TF.03b auf3erhalb des NSGs Flachen zuge-
ordnet, die als Hippophao-Salicetum eleagni kartiert wurden. HERRMANN (ebd.) betont hier,
dass eine Zuordnung nicht zweifelsfrei ist, da die Bestande ihre Existenz nicht mehr einer
naturnahen Flussdynamik, sondern der Nutzung der Flachen als Kieslager verdanken,
wenngleich sie in Struktur und Artenzusammensetzung sehr gut naturnahen Bestanden ent-
sprechen durften. Die Bestdnde wurden von HERRMANN (ebd.) in insgesamt 23 Einzelflachen
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auf einer GesamtflachengréfRe von ca. 5,8 ha ausdifferenziert. Davon liegt jedoch nur eine
Einzelflache im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets, TF.03. Die restlichen Einzelflachen
liegen in TF.04, welche im oberbayerischen Teil behandelt wird.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Dieser LRT steht nicht im SDB des Gebietes. Fur ihn wurden keine Erhaltungsziele aufge-
stellt. Eine differenzierte Bewertung des Erhaltungszustandes kann aufgrund der vorhande-
nen Daten von HERRMANN (ebd.) nicht vorgenommen werden. Eine Zuordnung der von
HERRMANN (ebd.) erfassten Bestande zu diesem LRT erscheint auch deshalb zweifelhaft, da
die aktuell gultige Anleitung des LFU (2010, a) keinen Subtyp dieses Lebensraumtyps vor-
sieht, der nicht dem gesetzlichen Schutz nach § 30 unterliegt (etwa ein ,LR3240 analog zu
dem gemal Anleitung ausdifferenzierbaren LR3260, vgl. Kap. 3.1.2). Der Inn kann jedoch
aufgrund des Ausbaus mit Stauhaltungen eindeutig nicht als naturnahes Flie3gewasser
klassifiziert werden. Aus diesen Griinden wird eine Nachmeldung dieses LRT fiir den Stan-
darddatenbogen aus fachlicher Sicht nicht als sinnvoll erachtet.

3.24 LRT 9170 (sek.) - Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Kurzcharakterisierung

Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchenwalder (Galio sylvatici-Carpinetum) findet man i.d.R. auf
gut basen- und néhrstoffversorgten Boden tieferer, warmebegunstigter Lagen. Priméare Vor-
kommen sind auf spezielle Standorte beschrankt, wie strenge, wechseltrockene Tonbdden
oder Mulden und Taler mit Spatfrostgefahrdung, also Faktoren, die die ansonsten vorherr-
schende Dominanz der Rotbuche wirksam hemmen.

2
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Abb. 30: Sekundarer Eichen-Hainbuchenwald an der Niederterrassenkante bei
Dietmanning (Foto: Emnst Lohberger)

Auf Standorten, die natlrlicherweise mit Rotbuche bestockt sind, der Konkurrenzdruck der
Rotbuche jedoch durch Nutzung im Stockausschlagbetrieb (Nieder- oder Mittelwald) oder
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auch durch jahrhundertelange Bevorzugung der Eiche vermindert wurde, haben sich sekun-
dare Eichen-Hainbuchenwalder als Ersatzgesellschaften eingestellt.

Die Bodenvegetation von Eichen-Hainbuchenwaldern ist gepréagt durch Warme- und Trock-
niszeiger der Wucherblumen-, Bergseggen- und Lerchensporngruppe. Vor Laubaustrieb
zeigt sich haufig ein blutenreicher Teppich an Frihjahrs-Geophyten (Buschwindréschen,
Schlisselblumen).

Fur den kollin-submontanen Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald im Wuchsbezirk 12.6 Unteres
Inntal ist im Bereich der Niederterrasse von folgender Baumartenzusammensetzung auszu-
gehen:

- Hauptbaumarten: Hainbuche, Winterlinde, Stieleiche
- Nebenbaumarten: Vogelkirsche, Feldahorn

- Obligatorische Begleitbaumarten:  Feldulme

- Sporadische Begleitbaumarten: Esche, Bergulme, Spitzahorn, Wildobst, Traubeneiche, Sandbirke, Aspe,
Eingriffliger WeiRdorn

Vorkommen und Flachenumfang

Die zwei Teilflachen des LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald nehmen zusammen
nur 1,0 ha ein.

Die Bestande stocken am Rande der Aue an den Béschungen der Niederterrasse. Als Uber-
wiegend schmales Band losen sie an den warm-trockenen Hangoberkanten die Schlucht-
und Hangmischwalder der frischeren Unter- und Mittelhange ab. Die beiden Vorkommen
liegen bei Reith und Asperl dstlich von Ering bzw. bei Dietmanning nordéstlich von Simbach.

In der Baumschicht dominiert die Stieleiche, gefolgt von Esche und Vogelkirsche. Hainbu-
che, Winterlinde und Gewoéhnliche Traubenkirsche sind in geringeren Anteilen vertreten, sehr
selten auch Rotbuche, Sandbirke u.a. Die Strauchschicht ist ortlich Gppig und es finden sich
darin Hasel, Pfaffenhitchen, Roter Hartriegel, Gei3blatt, Waldrebe, Efeu und vereinzelt Ein-
griffliger WeiRdorn. In der Krautschicht findet man kaum diagnostische Arten der Waldgesell-
schaft, was die Einstufung als sekundéares Vorkommen unterstreicht. Stattdessen treten indif-
ferente Arten wie z. B. Echte Nelkenwurz (Geum urbanum), Giersch (Aegopodium podagra-
ria), Knoblauchsrauke (Alliaria petiolata), Gefleckte Taubnessel (Lamium maculatum), Wald-
zwenke (Brachypodium sylvaticum) und Kleines Springkraut (Impatiens parviflora) in den
Vordergrund.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Nachdem der LRT 9170 nicht im Standarddatenbogen angefihrt ist, entfallt die Bewertung
und Beplanung dieses Schutzgutes mit Erhaltungsmaflinahmen. Die Beschreibung und Dar-
stellung auf der LRT-Karte hat ausschlief3lich informellen Charakter.
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3.3

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemal} SDB

Tab. 43: Arten des Anhanges Il im FFH-Gebiet, mit dem dazugehérigen EU-Code. Bei mit * gekenn-

zeichneten Codes handelt es sich um prioritre Arten

EU-
Code:

Wissenschaftlicher Name:

Deutscher Name:

Populationsgréfiie &
-struktur sowie Verbreitung
im FFH-Gebiet

Erhal-
tungs-
zustand

Arten nach SDB

Lutra lutra Fischotter Kleine Population im FFH-
Teilgebiet

Natlrlicherweise im FFH-

* 1 1 1 H -

6199* | Euplagia quadripunctaria Spanische Flagge Teilgebiet nicht bodenstandig

1086 | Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer B
1902 | Cypripedium calceolus Frauenschuh Ke_lne V_orkommen im FFH- -

Teilgebiet

Arten die bisher nicht im SDB gelistet sind

1308 | Barbastella barbastellus Mopsfledermaus n.b.
1321 | Myotis emarginatus Wimpernfledermaus n.b.
1324 | Myotis myotis Grol3es Mausohr n.b.

Rutilus pigus virgo (Rutilus .
1114 virgo) Frauennerfling n.b.
1122 | Romanogobio uranoscopus Steingressling n.b.
1124 | Gobio albipinnatus (Romano- WeiRflossengriindling n.b.
gobio viadykovi)
1130 | Aspius aspius Schied, Rapfen n.b.
1157 | Gymnocephalus schraetzer Schratzer n.b.
2555 | Gymnocephalus baloni Donau-Kaulbarsch n.b.
. . Schmale
1014 | Vertigo angustior Windelschnecke n.b.
. . Bauchige

1016 | Vertigo moulinsiana Windelschnecke n.b.
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3.3.1 1131 -Stromer, Leuciscus souffia

gt . %77 e o N
> : , ST e o

Abb. 31: Stromer aus einem Enns-Zubringer.

Vorkommen und Verbreitung

Generell kommen Stromerbestande vorwiegend in der Aschenregion (Hyporhithral), stromab
bis in den Ubergangsbereich zur Barbenregion (Epipotamal) vor, kaum jedoch in (sommer-
warmen) Gewdassern mit ausgepragt epipotamaler Charakteristik (WANZENBOCK et al. 2011).
Der Untere Inn im Gebiet ist als Gewasser nahe am stromab gelegenen Ende abiotischer
Rahmenbedingungen (v. a. Wassertemperatur und Gefalle) einzuschatzen, die noch in ei-
nem ginstigen Bereich fir die Art liegen.

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Aufgrund der massiven hydromorphologischen Beeintrachtigungen ist der Strémer heute im
Gebiet ausgestorben. War er in den 1930er Jahren an der Unteren Salzach noch massen-
haft vorhanden, so gingen die Bestande bis in die 1970er Jahren stark zuriick (SCHMALL &
RATSCHAN, 2011).

Aus dem Inn gibt es historische Hinweise fur ein ehemaliges Vorkommen — zumindest sehr
selten sogar bis hinunter nach Passau (SCHMALL & RATSCHAN, 2011). Im Unteren Inn wurden
in den letzten Jahrzehnten aber keine Strémer nachgewiesen. Unbestatigten Angaben zufol-
ge soll die Art im Bereich Simbach vorkommen, dabei handelt es sich aber vermutlich um
eine Verwechslung mit dem Schneider. Zwar sind bei Elektrobefischungen in strukturarmen
Uferzonen von Staurdumen groRRer Flusse Strdmer unter Tags schwer nachweisbar. Wie
sich an der Enns gezeigt hat, ist die Nachweiszahl bei nachtlichen Elektrobefischungen in
der Stauwurzel weit héher als unter Tags (ZAUNER & RATSCHAN, 2009). Allerdings wurden
am Unteren Inn in den letzten Jahren umfangreiche Bestandserhebungen auch in der Nacht
durchgefihrt, die ebenfalls keine Stromernachweise erbrachten.

Der nachste Bestand im Inn-Einzugsgebiet kommt weit stromauf am Zubringer Mangfall vor.
Es handelt sich dabei um den letzten erhaltenen Bestand im bayerischen Donau-
Einzugsgebiet (SCHLIEWEN & NEUMANN, 2009). Im Tiroler Inn sind ebenfalls Strémerbestéande
— abschnittsweise durchaus nennenswerter Dichte - erhalten.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Anhand der Situation im Gebiet (Art ausgestorben) ist der Erhaltungszustand des Stromers
mit C (mittel bis schlecht) einzustufen. Dies betrifft sowohl die Aspekte Zustand der Popu-
lation, Habitatqualitat als auch Beeintrachtigungen.

Aufgrund der gegebenen Rahmenbedingungen ist die Re-Etablierung von Stémerbestanden
durchaus im Bereich des mdglichen.

Am Unteren Inn kdnnen in den neuen Umgehungsarmen mit Strukturreichtum, Abfluss- und
morphologische Dynamik hochwertige Stromerbestande wiederhergestellt werden. Wie Er-
gebnisse aus anderen Gewassern zeigen (Mur, Drau), kénnen in Umgehungsgerinnen oder
Umgehungsarmen dichte Stromerbestéande auftreten. Deshalb wird trotz derzeitigem Fehlen
der Art eine Beibehaltung im SDB auch empfohlen und Wiederherstellungsmaflinahmen
missen ergriffen werden.

@ Erhaltungszustand

Habitatqualitat C
Population C

Gesamtwert
Schlammpeitzger (1145) = C

Beeintrachtigungen C
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Tab. 44: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Strémers nach SACHTELEBEN ET AL.

(2010)
Zustand der Population A B Cc
(hervorragend) (gut) (mittel bis schiecht)
BestandsgréRe, Abundanz®" Bestandsgrofie gleich BestandsgréRe kein Nachweis oder
oder groRer als gegentiber Bezugswert BestandsgroRe
Bezugswert um bis zu 50 % kleiner | gegentiiber Bezugswert

um 50 oder mehr
Prozent kleiner

Altersstruktur, Reproduktion

natirlicher Altersaufbau
mit mehreren

Altersaufbau gestort
durch das Fehlen

Altersaufbau deutlich
gestort durch das

Wasser durchstrémt und weitgehend
algen- und feinsedimentfrei

GréRenklassen und einzelner Fehlen mehrer
zahlreichen Jungtieren GroRenklassen; GréRenklassen; nur
Jungtiere einzelne oder keine
unterreprésentiert Jungtiere nachweisbar
Habitatqualitat A B (o3
(bezogen auf betrachteten Abschnitt) (hervorragend) (gut) (mittel bis schiecht)
Sohlsubstrat: funktionsfahige Uber weite Strecken nur in Teilabschnitten Uber weite Strecken
Kiesbanke, gut mit sauerstoffreichem vorhanden vorhanden nicht oder nur

vereinzelt vorhanden

Strukturverhaltnisse: gute
Unterstands- und
Versteckmdglichkeiten fiir Adulte und
Juvenile in Form von Totholz,
Baumwurzeln, unter- bzw.
ausgespllte Ufer- oder Sohlbereiche
etc.

Uiber weite Strecken
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhanden

Uber weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

Dynamik mit hoher Varianz in der
Gewassertiefe und -breite und mit
unterschiedlichen
FlieRgeschwindigkeiten

Gewasser durchgangig und
Teilhabitate gut vernetzt fir eine
uneingeschréankte Migration

iber weite Strecken
vorhanden

Uber weite Strecken
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhanden

tber weite Strecken
fehlend

tiber weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

6kologische Zustandsbewertung

>2,75 (,Gut bis Sehr

2,51-2,75 (,Gut*) oder

<2,51 (,MaRig bis

gemalR FiBS-Gesamtbewertungoz) Gut") gutes bis sehr gutes Schlecht”) oder
okologisches Potenzial | Verfehlung des guten
okologischen
Potenzials
Beeintrachtigungen A B (o
(keine bis gering) (mittel) (stark)

Arbeiten im Gewasser wie
MaRnahmen des Gewasserbaus und
der Gewasserunterhaltung,
Kiesentnahme etc.

keine Eingriffe oder
Eingriffe ohne
Auswirkungen

moderate Eingriffe mit
geringen Auswirkungen

intensive Eingriffe mit
schwerwiegenden
Auswirkungen

Nahrstoff-, Schadstoff- oder ohne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Sedimenteintrage, Warmebelastung geringfiigig gravierend
unglinstige Veranderungen von ohne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Abfluss oder Strémung geringfiigig gravierend
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3.3.2 1145 - Schlammpeitzger, Misgurnus fossilis

Abb. 32: Schlammpeitzger-Mannchen und tréachtiges Weibchen (unten) aus einem rechtsufrigen Be-
gleitgewasser des Inn-Stauraums Obernberg-Egglfing.

Vorkommen und Verbreitung

Beim Schlammpeitzger handelt es sich um eine stark spezialisierte Fischart stagnierender
Kleingewasser und Grabensysteme flussbegleitender Ausysteme. Derartige Gewasser sind
entlang der Furkationsbereiche von Salzach und Inn ursprunglich Gber weite Strecken vor-
gekommen. Im Hauptstrom grofRer Flisse kommt Misgurnus — mit Ausnahme seltener
Nachweise in Metapotamalgewassern — hingegen so gut wie nie vor. Dementsprechend fin-
den sich auch in den vorliegenden Datensétzen bei Erhebungen in den FlieRgewassern im
Gebiet keine Hinweise auf Schlammpeitzgervorkommen.

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

Ein Hinweis auf ein Vorkommen am Unteren Inn liegt bei GEISS & MEISENBERGER (2002) aus
Altwassern zwischen Alz- und Salzachmiindung vor (Steglacher und Haunreiter Lacke). Es
fehlen néhere bzw. aktuelle Informationen, ob es sich tatsachlich um Misgurnus fossilis han-
delt und ob dieses Vorkommen erhalten ist. Aus den linksufrigen Augewassern entlang des
Unteren Inns weiter stromab sind keine Vorkommen von Schlammpeitzgern bekannt. Man-
gels gezielter Nachweise kann dies aber auch nicht ausgeschlossen werden.

Auf oberdsterreichischer Seite, in einem durch Austritte von Qualmwasser gepragten Graben
hinter dem rechtsufrigen Damm des Stauraums Egglfing-Obernberg, konnte vor wenigen
Jahren im Rahmen des ,Kleinfischprojektes” ein kleiner Schlammpeitzgerbestand entdeckt
werden (SCHAUER ET AL. 2013). Besonders spannend an diesem Fund ist der eher untypi-
sche Lebensraum (Begleitfischfauna Elritze und Bachforelle!). Wahrscheinlich ist die Vernet-
zung mit makrophytenreichen Verlandungszonen in Buchten und angrenzenden Altarmen
der Grund dafir, dass sich gerade hier ein Bestand halten konnte.

Bei Kartierungen auf der bayerischen Seite sollte daher auch auf derartige Lebensraume
Bedacht genommen werden.

Die nachstgelegenen, bekannten Vorkommen von Misgurnus fossilis liegen einerseits in Au-
gewassern entlang der bayerischen Donau-Fliel3strecke Straubing-Vilshofen. Weiter stromab
kommt Misgurnus erst im so genannten Eferdinger Becken in der oberosterreichischen Do-
nau vor. Ein weiteres Wiederansiedelungsprojekt ist fir neu geschaffene Kleingewasser in
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der so genannten ,Schildorfer Au“ in der Stauwurzel KW Jochenstein, unweit der Grenze zu
Bayern, geplant (eingereichtes Life+ Projekt ,Lebensraum Traun Donau®).

In diesem Zusammenhang ist zu erwahnen, dass am Inn bei Rosenheim ein Bestand des
allochthonen Ostasiatischen Schlammpeitzgers, Misgurnus angullicaudatus, eingeschleppt
wurde (Mittlg. Gum, 2013). Von diesem Neozoon geht eine potentielle Gefahrdung des hei-
mischen Schlammpeitzgers aus (vgl. FREYHOF & KORTE, 2005).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Aufgrund der schlechten Datenlage kann nur eine abschatzende Bewertung durchgefiihrt
werden. Fiur abgesicherte Ergebnisse waren umfangreiche Erhebungen — am besten mit
mehreren Befischungsterminen pro Gewasser — notwendig. Wie sich gezeigt hat, ist die
Nachweisbarkeit von Misgurnus fossilis vergleichsweise schwierig bzw. filhren jahreszeitli-
che Unterschiede zu schwankenden Ergebnissen.

Der Zustand der Population wird mangels aktueller Nachweise mit C eingestuft.

Bezlglich der Habitatbeschaffenheit wirkt in der ausgedammten Au am Unteren Inn der hohe
Isolationsgrad beeintrachtigend. Stagnierende Gewasser flussseitig des Damms weisen in
der Regel keine hohe Habitatqualitdat fir Misgurnus auf. Bezlglich Sedimentqualitét und
Wasserpflanzenbedeckung sind potentielle Schlammpeitzgergewésser im Gebiet unter-
schiedlich beschaffen insgesamt muss die Habitatqualitat dennoch mit C beurteilt werden.

Auch am Inn fihren gewasserbauliche Veranderungen zu einem erkennbaren negativen
Einfluss. Der Aspekt Beeintréchtigungen ist daher mit C einzustufen.

Insgesamt muss man fir das Gebiet trotz der schlechten Datenlage von einer Gesamtbewer-
tung C (mittel bis schlecht) ausgehen.

@ Erhaltungszustand

Habitatqualitat C
Gesamtwert

Schlammpeitzger (1145) = C

Population C

Beeintrachtigungen C
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Tab. 45: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Schlammpeitzgers nach SACHTELEBEN
ET AL. (2010)

Schlammpeitzger — Misgurnus fossilis

Kriterien/Wertstufe A B Cc
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
BestandsgréRe/ Abundanz: > 300 Ind./ha <300 Ind./ha Einzelnachweis

Altersgruppen (auf
Grundlage der
Langenverteilung fiir das
gesamtes Gewasser bzw.
den untersuchten Bereich)

zwei oder mehr
Altersgruppen nachweisbar

eine Altersgruppe nachweisbar

Habitatqualitat

A
(hervorragend)

B
(gut)

c
(mittel bis schlecht)

Isolationsgrad /
Fragmentierung

vollstéandiger
Lebensraumverbund mit

zum Uberwiegenden Teil
Lebensraumverbund mit

isoliertes Gewasser
oder fragmentiertes

(Gesamteinschétzung) nachst groRerer Einheit nachst gréRerer Einheit Gewasser mit zentral
des Gewassersystems, des Gewassersystems, beeintréchtigter
direkt oder durch mittel — |direkt oder durch mittel =  |Durchgéngigkeit
haufig auftretende haufig auftretende
Hochwasser (< 5 Jahre im [Hochwasser (< 5 Jahre im
Mittel) Mittel) oder vollstandig

durch seltene Hochwasser
(> 5 Jahre im Mittel)

Sedimentbeschaffenheit

(Anteil der Probestellen mit

Uberwiegend aeroben und

uber\‘/.wegend organisch >50% > 25 - 50% < 25%

gepragten

Feinsedimentauflagen und

tberwiegend > 10 cm

Auflagendicke)

\Wasserpflanzendeckung-

submers + emers

(Mittelwert der Probestellen >50 % >25-50% <25%

wahrend der

Vegetationsperiode)

Beeintrachtigungen A B c

(keine bis gering) (mittel) (stark)

Gewasserbauliche

Verénderungen (insbes.

Querverbauungen) und /

oder“Abtrennung der Aue Kaie ohne erkennbar negativen | mit erkennbar negativem

(Veranderungen Einfluss Einfluss

beschreiben,

Gesamteinschatzung mit

Begriindung)

Gewasserunterhaltung (vor
allem an der
Gewassersohle,

keine (Primérlebensraum)
oder Anspriiche ideal
beriicksichtigt (z. B.

schonend, Anspriiche
teilweise berlicksichtigt (z.
B. abschnittsweise

intensive, bestands-
geféhrdende Unterhaltung
(z.B. maschinelle Krautung

Grundrdumungen, Handkrautung) alternierende oder mit Sediment-entnahme,
Entkrautungen) (Experteneinschatzung mit |halbseitige maschinelle Krautung ausgedehnter
(Experteneinschéatzung) Begriindung) Krautung, Krautung tiber  |Bereiche oder vor Mitte
der Sohle, vorherige September,
Abfischung bzw. Grundraumung)
Absammlung von Aushub, |(Experteneinschatzung mit
Krautung nicht vor Begriindung)
September)
(Experteneinschatzung mit
Begriindung)
Nabhrstoffeintrag, nattirliche oder anthropogen bedingte Eintrége fiihren |anthropogen bedingte
Schadstoffeintrage " nicht zu Unterschreitung der Trophieklasse eutroph 2  |Eintrage filhren zu

(Gesamteinschéatzung)

Unterschreitung der
Trophieklasse eutroph 2
und/oder
Schadstoffeintrage
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3.3.3 1163 - Koppe, Cottus gobio

Vorkommen und Verbreitung

Bei Cottus gobio handelt es sich um einen héhlen- und sohlbewohnenden, stromungslieben-
den Fisch. Wichtig fur die Reproduktion und auch die Lebensweise dieser kleinwtichsigen,
sohlgebundenen Art ist das Vorkommen von sauberen, llickigen Kiesfraktionen. Als Juvenil-
habitate sind dauerhaft benetzte Flachwasserzonen und unkolmatiertes Interstitial von be-
sonderer Bedeutung.

Der Verbreitungsschwerpunkt liegt im Meta- und Hyporhitrhal, bzw. dort sind in der Regel
besonders hohe relative Anteile der Koppe an der Fischzonose zu beobachten. Aber auch
deutlich weiter stromab, in Gewassern der Barbenregion (Epipotamal), kdnnen Koppen be-
standsbildend auftreten. Dies war beispielsweise auch noch in der Donau stromab des Inns
vor Ankunft der allochthonen Grundelarten der Fall.

Abb. 33: Koppe mit 0+ Individuum Abb. 34: Koppenméannchen bewacht Gelege in
(FoTo: C. RATSCHAN) einer Hohle (FoTto: A. HARTL).

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Im Langsverlauf des Inn ist eine abnehmende Tendenz der Nachweiszahl von Koppen er-
kennbar (siehe Abb.Abb. ). Wahrend stromauf der FFH-Gebietsgrenze noch dutzende bis
wenige hundert Exemplare pro Erhebungstermin gefunden wurden, beschranken sich die
Nachweiszahlen stromab der Salzachmiindung auf wenige Individuen bzw. fehlt die Art teil-
weise ganz. Eine Kombination aus verringerter Lebensraumqualitat aufgrund anthropogener
Einflisse (Staukette, teils sehr monotone Uferzonen) und eine natlrliche Entwicklung im
Langsverlauf in Richtung pessimaler Bedingungen ist daflur verantwortlich zu machen.
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Abb. 35: Fangzahl von Koppen im Langsverlauf des Inns (dunkelgrin: Gebietserweiterung).

Unter den Inn-Zubringern wurde im Tannerbach eine sehr grof3e Zahl von Koppen dokumen-
tiert. Weiters sind Koppenbestande aus den Unterlaufen der 6sterreichischen Zubringer Mat-
tig und Antiesen bekannt. Aus dem sehr potamal charakterisierten Rott-Unterlauf liegt hinge-
gen nur ein Einzelfund vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die vorgesehenen Klassengrenzen bezlglich der Abundanz sind an grof3en Flissen wie
Salzach und Inn nur beschréankt zweckmafig. Weil der Koppenbestand nur in den Uferzonen
mehr oder weniger quantitativ bestimmt werden kann, werden mittels Polstangenbefischung
an Ufer erhobenen Abundanzwerte zur Beurteilung herangezogen. Wie aus Langleinenerhe-
bungen zu schlieRen ist, sind die uferfernen Sohlbereiche an der Salzach nur wenig dicht
durch Koppen besiedelt (ZAUNER ET AL. 2009). Am Unteren Inn waren mit dieser auch in tie-
fen Staurdumen fangigen Methode keine Koppen nachweisbar (SCHOTzKO & JAGSCH, 2008).

An der Unteren Salzach wurden Koppendichten in blockwurfgesicherten Uferbereichen von
im Mittel etwa 0,2 Individuen / m? festgestellt (ZAUNER ET AL. 2009). Schotterflachen zeichnen
sich durch stark streuende Dichten aus, die bei manchen Terminen deutlich dariiber lagen.
An der Salzach kann der Zustand der Population mit B bewertet werden. Am Inn ist er ange-
sichts der geringen Nachweiszahlen jedenfalls mit C zu bewerten.

Naturnahe Strukturen der Gewassersohle und des Ufers sind sowohl an der Salzach als
auch am Inn derzeit nur in Teilabschnitten vorhanden, der Aspekt Habitatqualitat ist gemar
Bewertungsmethode daher mit C zu bewerten.

Die Durchgéangigkeit ware am Unteren Inn aufgrund der Lange der Staurdume mit A zu be-
werten. Diesbeziiglich ist zu beriicksichtigen, dass auch die geringe Habitatqualitéat in den
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zentralen Staurdaumen isolierend wirkt. Anthropogene Stoff- und Feinsedimenteintrage sind
vor dem Hintergrund eines verdnderten Feststoffhaushalts erkennbar, die Auswirkungen auf
das Sohlsubstrat sind aber nicht erheblich, wenn man den Einfluss der Stauhaltungen als
solche (reduzierte Schleppkrafte, Anlandung von Feinsedimenten in den Uferzonen) nicht
bertcksichtigt. Der Gewdasserausbau ist hingegen an beiden Gewassern massiv und bewirkt
erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Koppe.

Im Uberblick ist der Parameter Beeintrachtigungen im Gebiet daher mit C zu beurteilen.

Erhaltungszustand

Habitatqualitat C
Gesamtwert

Koppe (1163) = C

Population C

Beeintrachtigungen C

Tab. 46: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands der Koppe nach Sachteleben et al. (2010)

Groppe - Cottus gobio
Kriterien/Wertstufe A B (o]

Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
BestandsgroRe/ Abundanz: 5 > 5
- > 0,3 Ind./m"~ 0,1-0,3 Ind./m* <0,1 Ind./m~
Abundanz (Ind. alter 0+)
Habitatqualitat A B (o]
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Naturnahe Strukturen der
Gewassersohle und des
Ufers (z. B. strukturreiche
Abschnitte mit hohen
Anteilen von Grobsubstrat
im Gewassergrund,
lediglich geringe Anteile
von Feinsubstraten im
Lickensystem und kiesige
Flachwasserhabitate mit
mittlerer Stromungsge-

flachendeckend vorhanden
(> 90 % des untersuchten
FlieRgewasserabschnitts)

regelmaRig vorhanden, in
Teilabschnitten fehlend (50
— 90 % des untersuchten

FlieRgewasserabschnitts)

nur in Teilabschnitten
vorhanden (< 50 % des
untersuchten
FlieRgewasserabschnitts)

schwindigkeit)
Beeintrachtigungen A B (o]
(keine bis gering) (mittel) (stark)
Querverbaue und keine, Durchgangigkeit Durchgangigkeit Durchgangigkeit
Durchlasse auf > 10 km nicht beeintrachtigt unterbrochen (< 5 km)
beeintrachtigt (5—10 km)
keine gering, erheblich,
anthropogene Stoffeintrage ohne erkennbare mit erkennbaren
und Feinsedimenteintrage Auswirkungen auf Auswirkungen auf
Sohlsubstrat Sohlsubstrat
keine gering, erheblich,
Gewasserausbau und ohne erkennbare mit erkennbaren
Unterhaltungsmaf- Auswirkungen Auswirkungen
nahmen (Expertenvotum mit (Expertenvotum mit
Begriindung) Begriindung)
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3.3.4 2485 - Donau-Neunauge, Eudontomyzon viadykovi

Vorkommen und Verbreitung

Die Faunistik der heimischen Neunaugen ist derzeit Gegenstand von Forschungsarbeiten.
Bisher war davon ausgegangen worden, dass das Bachneunauge, Lampetra planeri, weit
verbreitet ist und beispielsweise auch im Inn vorkommt.

Neueren Erkenntnissen zufolge liegen aus dem Inn nur Nachweise von Neunaugen der Gat-
tung Eudontomyzon vor. Auch im Inn-Pram Zubringer Pfuda, im llz-Zubringer Mitternacher
Ohe und in einer Reihe von oberdsterreichischen Donauzubringern kommt Eudontomyzon
vor und nicht Lampetra planeri wie in der nahe gelegenen Kalten Moldau (Elbe-
Einzugsgebiet) oder auch in der GroRen Muhl (Donau-Einzugsgebiet; SCHLIEWEN &
NEUMANN, 2009; KRAPPE ET AL. 2012; RATSCHAN ET AL. in prep.)

Abb. 36: Adultes Neunauge (Totallange: 209 mm) aus dem Unteren Inn bei Reichersberg mit Saug-
scheibe. (FoTo: C. RATSCHAN)

Bei SCHLIEWEN & NEUMANN (2009) wurden Neunaugen aus dem Inn noch als ,Inn-
Neunauge®, Eudontomyzon sp. bezeichnet. Aus Sicht des Autors bestehen jedoch zum der-
zeitigen Zeitpunkt keine Hinweise, die eine Unterscheidung von mehreren Neunaugenarten
aus dem Einzugsgebiet des Inn und der bayerischen / obertsterreichischen Donau rechtfer-
tigen wirden. Das bisher gesichtete Material, beispielsweise aus dem Bereich des Inn an der
Alzmiindung oder bei Simbach, zeigte das Merkmal der Marmorierung grof3er Querder, das
bei KOTTELAT & FREYHOF (2007) flr Eudontomyzon vladykovi charakteristisch ist. Einzu-
schranken ist allerdings, dass die Gattung Eudontomyzon revisionsbedurftig ist. Innerhalb
des derzeitig Ublichen Taxons ,Eudontomyzon vladykovi findet sich durchaus eine erhebli-
che genetische und morphologische Variabilitat, beispielsweise im Vergleich zu Exemplaren
aus dem Enns-Oberlauf oder zu Tieren aus dem Mur-/Draugebiet (RATSCHAN ET AL. in prep.).

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Grundsatzlich sind Neunaugen in Stauketten gro3er Flisse nur schwer nachweisbar. Berei-
che mit geeigneten Sedimentbedingungen fur Querder-Habitate sind schwer zu verorten und
kénnen in groRer Wassertiefe liegen. An glazial gepragten Fliissen wie dem Inn schranken
die geringe Sichttiefe und die grof3e Erstreckung der Feinsedimentbé&nke die Nachweisbar-
keit weiter ein.
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Abb. 37: GrolRer Querder aus dem Inn bei Marktl (TotaIIange 194 mm) (FOTO C. RATSCHAN)

Angesichts dieser Tatsache gelangen am Inn Uberraschend stete Nachweise von Neunau-
gen (8 von 12 Erhebungen; siehe Abb. 66). Es handelte sich dabei Uberwiegend um Quer-
der, aber auch adulte Neunaugen wurden im Gebiet gefunden (siehe Fehler! Verweisquelle
konnte nicht gefunden werden.). Zwar ist eine Quantifizierung von Neunaugen aus metho-
dischen Grunden sehr schwierig, das Bild der Nachweise vermittelt jedoch den Eindruck ei-
nes durchaus nennenswerten bis grof3en Bestandes.

Die Verbreitung am Inn setzt sich stromauf bis in den Tiroler Inn fort. Nachweise aus Zubrin-
gern des Unteren Inn fehlen vollstandig, mit Ausnahme eines dichten Bestands in der Pfuda,
einem Zubringer der Pram auf dsterreichischem Gebiet.
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Abb. 38: Fangzahl von Neunaugen im Langsverlauf des Inns (dunkelgriin: Gebietserweiterung).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zwar gibt die Bewertungsmethode nach LFU (Hrsg., 2006) bezlglich der Beurteilung des
Zustands der Population keine Vorgaben (siehe Tab. 47). Angesichts der steten und verbrei-
teten Nachweise dieser an sich schwer nachweisbaren Art im Inn ist dort aber von einer
durchaus guten Ausprégung auszugehen. Die Habitatqualitat ist mit C zu beurteilen, da am
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gestauten und hart verbauten Inn kiesige Flachuferzonen (potentielle Laichplatze) ein Man-
gelhabitat darstellen. Die Beeintrachtigungen sind durch Gewasserausbau bzw. unterbro-
chene Durchgéangigkeit mit C zu bewerten.

Insgesamt ergibt sich damit fur das Gebiet trotz der giinstigen Erhaltung der Population im
Teilgebiet des Inns eine Bewertung mit C (mittel bis schlecht).

Erhaltungszustand

Habitatqualitat C

. Gesamtwert Donau-
Population B

Neunauge (2485) = C

Beeintrachtigungen C

Tab. 47: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des ,Donau-Neunauges® (Eudontomyzon
vladykovi) nach LfU (Hrsg., 2006)

Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen des Donau-Bachneunauges
Eudontomyzon viadykovi OLvA & ZANANDREA, 1959
- Bewertungsschema -

Zustand der A B C
Population (hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
BestandsgroRe/ Der momentane Kenntnisstand laRt eine nachvolllziehbare
Abundanz: Bewertung z. Zt. nicht zu
Habitatqualitat A B C

(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
strukturreiche kiesige, in enger Verzahnung | regelmafig vorhanden, | nurin Teilabschnitten
flache Abschnitte mit flachendeckend in Teilabschnitten vorhanden
mittelstarker Stromung vorhanden fehlend
(Laichhabitate) SOwie
flache Abschnitte mit
sandigem Substrat und
mafRigem Detritusanteil
(Aufwuchshabitate)
Beeintrachtigungen A B C

(keine bis gering) (mittel) (stark)
Gewasserausbau und keine gering, erheblich,
Unterhaltungsmal3- ohne erkennbare mit erkennbaren
nahmen Auswirkungen Auswirkungen
Querverbaue und keine, Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit Durchgéngigkeit
Durchlasse nicht beeintrachtigt beeintrachtigt, unterbrochen
ausreichend groRe
Abschnitte fir
Teilpopulationen
vorhanden
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3.3.5 5339 - Bitterling, Rhodeus sericeus amarus

Vorkommen und Verbreitung

In den letzten Jahren mehren sich Hinweise, dass der Bitterling historisch nur in Osteuropa
heimisch gewesen ware. Er kbnnte erst durch die Karpfenteichwirtschaft im Mittelalter nach
Mitteleuropa vorgedrungen und daher als Arch&ozoon zu bezeichnen sein (VAN DAMME ET
AL. 2007). Diese Hypothese wird neben historischen Analysen auch durch das Fehlen von
wirkungsvollen Abwehrstrategien europaischer Muscheln gestiitzt, um der Eiablage von Bit-
terlingen zu entgehen (keine langfristig entwickelte Wirt-Parasit-Beziehung; MiLLS & REY-
NOLDS, 2003; REICHARD ET AL. 2007). Das urspringliche Verbreitungsgebiet des Bitterlings
im Donaueinzugsgebiet hatte sich nach VAN DAMME ET AL. (2007) auf die Mittlere und Untere
Donau beschrankt und wirde in etwa mit dem des Wildkarpfens Gbereinstimmen.

Folgt man VAN DAMME ET AL. (2007), so ware der Bitterling in Bayern und im Westen Oster-
reichs als eingeblrgert zu betrachten bzw. am Rande seines natlrlichen Verbreitungsgebie-
tes, wobei einzuschranken ist, dass Verbreitungsgrenzen von Organismen auch naturlicher-
weise stark schwanken kénnen.

In der historischen Literatur wird der Bitterling bei SCHRANK (1798) fur Bayern ,in Bachen®
angegeben, wahrend LoRI (1871) aus der Passauer Gegend dieser Fisch nur aus Aquarien
bekannt war, nicht, dass er auch ,im Freien vorkomme®“.

Unabhangig von der Frage, ob die Art ursprunglich heimisch war, ist der Bitterling im Rah-
men der gegenstandlichen Arbeit zu bertcksichtigen. Er ist im Standarddatenbogen des
bayerischen FFH-Gebietes gelistet.

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

Im Unterschied zur Salzach gelangen am Inn vereinzelte Bitterlings-Nachweise auch im
Hauptstrom. Dies ist angesichts der Habitatverhaltnisse in der Staukette nicht verwunderlich
— in stromungsgeschuitzten Uferzonen, hinter Inseln oder Leitwerken bilden sich Makrophy-
tenbestandene Feinsedimentbénke, die als Lebensraum fir Bitterlinge bzw. Gromuscheln
geeignet sein kdnnen.

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 99



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371

Lebensraumtypen und Arten "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)
550
Rhodeus amarus
500 -
450
5
£ 50
S
N 40 -
C
[y}
L 30 -
20
10 |
0 T T T T T T T T T T
N
SRR @Q‘b" B s i T S T o o P TS s i ™
0L 0L . Q 6/6/({3/’\”\/’\/f\’\/\’\‘\’\’Q/Q/QQ’QQ’Q X Q/Q/Q,/Q, rL Q’\/'\/{x/ N X/
SIS E I GG LAY 66@“06‘3@6%q IR NN S
2D
fbrb
Fluss-km_Datum

Abb. 40: Fangzahl von Bitterlingen im Langsverlauf des Inns (dunkelgriin: Gebietserweiterung).
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Abb. 41: GroRenaufbau von Bitterlingen aus den rechtsufrigen ,Innspornen® bei Scharding.
Insgesamt wurden dort 520 Individuen gefangen Foto: C. RATSCHAN

Die mit Abstand hdchsten Dichten wurden in der rechtsufrigen Reichersberger Au gefunden
(ZAUNER ET AL., 2001). Aufgrund ahnlicher Habitatbedingungen sind auch beispielsweise im
Bereich der Dietmaninger Bucht (Stauraum Ering-Frauenstein) dichte Bitterlingsbestande zu
erwarten.

Von den ausgedammten Augewassern am Unteren Inn fehlen Befischungsdaten. Diese
kdnnten grundséatzlich ebenfalls dichte Bitterlingsbesténde beherbergen. Dies ist beispiels-
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weise anhand von kleinen Altarmresten auf dsterreichischer Seite zwischen St. Florian und
Scharding bekannt, wo ein sehr starker Bitterlingsbestand dokumentiert wurde (ZAUNER ET
AL. 2012; siehe).

Bezlglich Vorkommen in Zubringern im Gebiet kommt dem Rott-Unterlauf eine besondere
Bedeutung zu. Dort konnten im Rahmen von WRRL-Erhebungen (Messstelle Ruhsdorf) wie-
derholt sehr hohe Bitterlings-Dichten dokumentiert werden. Dies ist angesichts der potama-
len Charakteristik dieses Zubringers nahe der unteren Gebietsgrenze sowie der guten Ver-
flgbarkeit von angebundenen Altarmen nicht verwunderlich.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Zustand der Population ist anhand der Bewertungsmethode nur schwer mdglich. A-
bundanzen aus Teilflachen grol3er Flisse sind nicht verfiigbar, und bezogen auf die absolute
Flache einer Wasserrahmenrichtlinien-Messstelle sind diese angesichts der Tatsache sehr
gering, dass der Hauptstrom naturlicherweise kaum eine Bedeutung als Lebensraum fir die-
se spezialisierte Kleinfischart aufweist. Aus stagnierenden Augewassern im Gebiet fehlen
detaillierte Daten.

Auf Basis dieser Datenlage wird der Zustand der Population bei C eingestuft.

Die Habitatauspragung ist sehr heterogen. Abschnittsweise kommen aber entlang beider
Flisse Gewasser vor, die der Definition von B gentgen.

Bezlglich der Vernetzungssituation wirkt in der ausgedammten Au am Unteren Inn der hohe
Isolationsgrad lateral und durch das derzeitige Fehlen von Fischaufstiegshilfen auch longitu-
dinal beeintrachtigend. Nebengewasser mit GroBmuschel- und Makrophytenbestanden un-
terschiedlicher Qualitat sind an beiden Gewassern vorhanden. Sowohl am Inn als auch an
der Salzach fuhren gewasserbauliche Verdnderungen zu einem erkennbaren negativen Ein-
fluss. Der Aspekt ,Beeintrachtigungen® ist daher mit C einzustufen.

Insgesamt wird flr das Gebiet angesichts der schlechten Datenlage eine Gesamtbewertung
von C (mittel bis schlecht) mit Fragezeichen vergeben.

Erhaltungszustand

Habitatqualitat

Gesamtwert

Population
Bitterling (1134) = C

Beeintrachtigungen

Tab. 48: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Bitterlings nach SACHTELEBEN ET AL.
(2010)
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Bitterling — Rhodeus amarus

Kriterien/Wertstufe A B c
Zustand der Population hervorragend gut mittel bis schlecht
Bestandsgrofe/ Abundanz: > 0,5 Ind./m? 0,25-0,5 Ind./m? <0,25 Ind./m?

relative Abundanz " (in
geeigneten Habitaten =
Mittelwert der Prob llen)

>25Ind./100 m?

5-25 Ind./100 m?

<51Ind./100 m?

Altersgruppen (auf
Grundlage der

Fragmentierung

Lebensraumverbund mit

Lebensraumverbund mit

Léingenverteilung fir das zwei oder mehr /.\Itersgruppen eine Alters'gruppe
i nachweisbar nachweisbar
gesamte Gewasser bzw.
den untersuchten Bereich)
Habitatqualitéat A B (o]
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Habitatauspragung sommerwarmes sommerwarmes sommerwarmes
Gewasser (in Gewasser mit aerober Gewasser (isoliertes
zusammenhéngenden Sohle, Einzelgewéasser) mit
Komplexen) mit GroRmuscheln teilweise anaerober
aerober Sohle, nachweisbar und Sohle oder nicht
GroRmuscheln regelmaRigen nachweisharen
nachweisbar und Wasserpflanzen- Grofmuscheln oder
ausgedehnte besténden im Litoral schwachen
Wasserpflanzen- (Deckung 20 - 50 %) Wasserpflanzen-
bestanden im Litoral besténden im Litoral
(Deckung > 50 %) (Deckung < 20 %)
Habitatqualitét A B Cc
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
Isolationsgrad / vollstandiger zum Uberwiegenden Teil  [isoliertes Gewésser oder

fragmentiertes Gewasser

derTrophieklasse eutroph 1

(gutachterliche nachst gréRerer Einheit néchst gréRerer Einheit mit zentral beeintréchtigter
Gesamteinschatzung mit  |des Gewassersystems, des Gewassersystems, Durchgéngigkeit
Begriindung) direkt oder durch mittel-  |direkt oder durch mittel-
héufig auftretende haufig auftretende
Hochwasser (< 5 Jahre im |Hochwasser (< 5 Jahre im
Mittel) Mittel) oder vollsténdig
durch seltene Hochwasser
(> 5 Jahre im Mittel)
GrofRmuschelbestand in
geeigneten Bereichen?
(Maximum an den > 25/100 m? 5-25/100 m? <5/100 m?
Probestellen, mindest.
50 % der PS untersuchen)
Wasserpflanzendeckung —
submers (Mittel der
Probestellen wahrend der 2% 25-10% =10%
Vegetationsperiode)
Sedimentbeschaffenheit
(Anteil der Probestellen mit 100 % <100-50 % <50%
aeroben
Sedimentauflagen)
Beeintrachtigungen A B c
(keine bis gering) (mittel) (stark)
gewasserbauliche
Verénderungen (insbes.
Querverbauungen) und /
oder Abtrennung der Aue ek ohne erker_\nbar negativen | mit erkenr?bar negativem
(Veranderungen Einfluss Einfluss
beschreiben,
Gesamteinschéatzung mit
Begriindung)
Gewasserunterhaltung (v. in geringem Umfang, ohne |erheblich, mit erkennbaren
a. an der Gewassersohle, erkennbare Auswirkungen |Auswirkungen (z. B.
Grundradumungen, (2. B. abschnittsweise Krautung groRer Abschnitte
Entkrautungen) e taar i daii ;Itemierendg maschinelle |insbes. bei sofortiuger
=2 .. | Krautung mit dem Entnahme des Mahgutes,
posily (Exp?rtenvotum L Mahboot, Krautung Gber  (Grundrédumung)
Begrlindung) der Sohle, Handkrautung, |(Expertenvotum mit
Absammlung von Begriindung)
Muscheln) (Expertenvotum
mit Begriindung)
Nahrstoffeintrag, nattirliche bzw. keine anthropogen bedingte anthropogen bedingte
Schadstoffeintrage 3 anthropogen bedingte Eintrége fiihren nicht zu Eintrage fihren zu
(Gesamteinschatzung) Eintrége Unterschreitung Unterschreitung der

Trophieklasse eutroph 1
und/oder

Schadstoffeintrage
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3.3.6 1105 - Huchen, Hucho hucho

Vorkommen und Verbreitung

Aufgrund der wirtschaftlichen Bedeutung dieser Art lassen sich die Bestandsentwicklung und
Gefahrdungssituation des Huchens vergleichsweise gut rekonstruieren. Die Untere Salzach
und der Untere Inn waren historisch fur Gberaus gute Bestande des Huchens (Hucho hucho)
bekannt. Neben hohen Ausfangzahlen wird auch von sehr grof3en Individuen bis Gber 30-40
kg berichtet (Historische Aufarbeitung siehe bei SCHMALL & RATSCHAN, 2011 sowie SCHMALL,
2012). HECKEL (1854) schreibt sogar: ,wird 60, zuweilen auch 100 Pfund schwer gefangen®.
Der Huchenbestand verringerte sich in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts zusehends,
aber nach dem 2. Weltkrieg wurden noch Huchen in der Salzach angetroffen (SCHMALL,
2012).

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

Auch am Unteren Inn waren abschnittsweise noch gute Bestande erhalten bevor die Stau-
kette geschlossen wurde (SCHNEEWEIS, 1979). In den 1970er Jahren dirfte die Art sowohl in
der Salzach als auch im Inn ,so gut wie ausgestorben® sein (TEROFAL, 1977). Dies durfte
neben der Staukette am Inn speziell an der Salzach auch mit der schlechten Wasserqualitét
zu dieser Zeit in Zusammenhang stehen. Es ist anzunehmen, dass Fange durch die Angelfi-
scherei oder bei Bestandserhebungen weitgehend oder vollstdndig auf BesatzmalRhahmen
zurlickzufthren sind, die im Inn und auch in der gesamten Unteren Salzach bis zur Miindung
durchgefuhrt wurden und laufend werden. Zumindest bei Nachweisen von subadulten Fi-
schen im Gebiet sind in der Regel typische Merkmale von Besatzfischen erkennbar (ver-
kiimmerte paarige Flossen; kleine Schwanzflosse etc.).
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Abb. 42: Huchen-Paar (Hucho hucho) auf einer Laichgrube (Foto: C. RATSCHAN)

Am Unteren Inn gelingen Huchenfange vereinzelt, vor allem lokalen Spezialisten. Dies ist
dem Autor regelmafRig im Bereich der Stauwurzeln bei Braunau/Simbach, Obern-
berg/Egglfing und Scharding/Neuhaus bekannt. Nach der Durchfihrung von Besatzmal3-
nahmen, die am Unteren Inn vorwiegend mit mehrjahrigen Tieren durchgefiihrt werden (2+,
3+), werden diese Junghuchen vermehrt und o6rtlich an den Besatzorten wiedergefangen.
Dies trifft sowohl auf Bestandserhebungen als leider auch auf die Angelfischerei zu.

Stromauf der FFH-Gebietsgrenzen kommt insgesamt noch ein besserer Huchenbestand vor
als am Unteren Inn. Dies zeigt sich auch an regelmafligeren Nachweisen bei Bestandserhe-
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bungen. Im Gebiet gelangen vorwiegend Einzelfange, die aufgrund der geringen Gré3e und
des Erscheinungsbildes als Besatzfische anzusprechen sind.

Mehrere Huchen bei einer Studie wurden einerseits im Rahmen der umfangreichen Erhe-
bungen in der Stauwurzel KW Scharding/Neuhaus (Bereich Obernberg) im Jahr 2001 gefan-
genen. Von den 5 Stiick waren drei Stlick Besatzfische kleiner als 50 cm, ein Exemplar malid
75 c¢cm und ein Individuum maR 111 cm. Bei den 7 im Jahr 2009 im selben Inn-Abschnitt ge-
fangenen Tieren handelte es sich ausschlieZlich um wenige Wochen davor eingebrachte
Junghuchen.

Angesichts dieser Ergebnisse kann nur von einem geringen, wahrscheinlich nicht reprodukti-
ven Bestand ausgegangen werden. Zu beachten ist dabei, dass adulte Huchen in tiefen Ge-
wassern wie am Unteren Inn nur eingeschrankt mittels Elektrofischerei nachweisbar sind.
Die Fange durch die Angelfischerei bestatigen, dass durch die Besatzmal3hahmen ein
Huchenbestand etabliert werden konnte, der in quantitativer Hinsicht mit der eingeschrénk-
ten Lebensraumqualitat bzw. dem vorliegenden Futterfischangebot Ubereinstimmt.

Stromab des FFH-Gebiets, im Bereich der kurzen Inn-Strecke zwischen KW Ingling und
Mindung in die Donau, konnte durch BesatzmalBnahmen wieder ein etwas besserer
Huchenbestand etabliert werden (RATSCHAN & ZAUNER, 2012). Nach weiteren Sanierungs-
maflinahmen (Kieslaichplatze etc.) und einer besseren Vernetzung, auch in den Zubringer llz,
sind positive Wechselwirkungen mit dem gegenstandlichen Gebiet zu erwarten.

10

Hucho hucho

Fangzahl [Ind.]
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Abb. 43: Fangzahl von Huchen im Langsverlauf des Inns (dunkelgriin: Gebietserweiterung).

Aus den Zuflissen liegen mit Ausnahme der Mattig keine Huchennachweise vor.

An der Mattig-Mindungsstrecke werden vereinzelt Huchen gefangen, auch wurde im Rah-
men eines Reusenmonitorings ein einzelnes Exemplar nachgewiesen (JUNG ET AL. 2013).
Grundsatzlich weisen die Zubringer Saalach, Mattig, Mihlheimer Ache und Antiesen nach
weiteren hydromorphologischen Sanierungen ein hohes Potenzial, die Zubringer Pram und
Sur ein maRig hohes Potenzial als Huchenlebensraum auf.
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Tab. 49: Nachweise von Huchen bei Erhebungen im Gebiet.
* = Individuelle Totallange, ** = Spannweite, *** = GréRenklasse(n)

Gewasser | Fluss-km | Staat | Stelle Datum Ind. | L&nge [cm]
Salzach 54,4 AT Muntigl-Oberndorf 21.02.07 1 60,0*
Salzach 51,9 AT ca. Saalach-Laufen 2010/2011 | 7 58-106**
Salzach 51,9 DE Rampe bei Triebenbach | 26.05.11 1 70,0*
Salzach 51,9 DE Rampe bei Triebenbach | 23.10.12 1 62,0*
Salzach 46,0 DE Laufen 04.11.04 1 >40,0***
Salzach 46,0 DE Laufen 22.10.12 1 29,0*
Salzach 43,3 AT Oberndorf-St Pantaleon | 30.09.08 1 80,0*
Salzach 43,3 AT Oberndorf-St Pantaleon | 26.09.09 1 52,7*

Inn 60,0 DE Simbach 31.07.07 1 31,0 - 40,0***
Inn 60,0 DE Simbach 01.10.12 1 >40,0***

Inn 33,0 AT Reichersberg 1999-01 |5 23,0-111,0*
Inn 33,0 AT Reichersberg 09.10.09 7 46,0 - 49,0**

Bewertung des Erhaltungszustandes

Der Zustand der Population ist anhand der Bewertungsmethode (siehe Tab. 50) im Inn mit C
zu bewerten: Die Abundanz ist gering, die Altersstruktur zeichnet sich (bei einem Befi-
schungsaufwand entsprechend einer Probenstelle bzw. eines WRRL-
Bewertungsdurchgangs) durch das Fehlen von mehreren Altersklassen aus und die Stetig-
keit der Nachweise ist gering (Nachweis bei nur 5 von 12 Erhebungen am Inn).

Der Aspekt Habitatqualitat ist ebenfalls mit C zu beurteilen. Am Inn sind dafir die Substrat-
verhaltnisse, Strukturverhaltnisse, die gestorte Vernetzung und der defizitéare 6kologische
Zustand (bzw. Verfehlung eines guten 6kologischen Potenzials) verantwortlich.

Die Beeintrachtigungen sind am Unteren Inn mit C (gravierende Auswirkungen durch Stau)
Zu bewerten.

Verknipft man die Bewertungsergebnisse, so ergibt sich fur das Gebiet ein Ergebnis von C
(mittel bis schlecht). Ein gunstiger Erhaltungszustand wird also verfehlt.

@ Erhaltungszustand

Habitatqualitat
Gesamtwert

Huchen (1105) = C

Population

Beeintrachtigungen
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Tab. 50: Methode zur Bewertung des Erhaltungszustands des Huchens nach SACHTELEBEN ET AL.

(2010)

- Bewertungsschema -
Zustand der Population A B (o
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
BestandsgréRe, Abundanz®" BestandsgréRe gleich BestandsgroRe kein Nachweis oder
oder groRer als gegenuber BestandsgroRe
Bezugswert Bezugswert um bis zu gegenuber
50 % kleiner Bezugswert um 50
oder mehr Prozent
kleiner
Altersstruktur, Reproduktion natirlicher Altersaufbau gestort Altersaufbau deutlich
Altersaufbau mit durch das Fehlen gestort durch das
nahezu allen einzelner Fehlen mehrerer
Langenklassen Langenklassen Langenklassen

Stetigkeit: Nachweis der Art in den
geeigneten Probestrecken

unregelmafig mit
mehreren oder
regelmaRig mit

regelmafig mit
mehreren Exemplaren

sehr vereinzelt und nur
einzelne Exemplare
vorhanden oder kein

einzelnen Exemplaren Nachweis
Habitatqualitat A B Cc
(bezogen auf betrachteten Abschnitt) (hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Sohlsubstrat hartgriindig,
uberwiegend aus Grob- bis Feinkies
bestehend, weitgehend ohne
Schlamm- und
Feinsedimentablagerungen

nur in Teilabschnitten
vorhanden

uber weite Strecken
vorhanden

uber weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

Strukturverhaltnisse:
abwechslungsreiche Morphologie mit
Kolken, Rinnen, Gumpen, unter- und
ausgespilten Uferbereichen,
Totholzansammiungen,
funktionsfahigen Kiesbanken etc.

nur in Teilabschnitten
vorhanden

Uber weite Strecken
vorhanden

uber weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

Gewasser durchgangig und
Teilhabitate gut vernetzt fur eine un-
eingeschrankte Migration

nur in Teilabschnitten
vorhanden

Uber weite Strecken
vorhanden

uber weite Strecken
nicht oder nur
vereinzelt vorhanden

okologische Zustandsbewertung

02)

>2.75 (,Gut bis Sehr | 2,51-2,75 (,Gut“) oder

<2,51 (,MaRig bis

gemal FiBS-Gesamtbewertung gut") gutes bis sehr gutes Schlecht”) oder
okologisches Potenzial | Verfehlung des guten
okologischen
Potenzials
Beeintrachtigungen A B Cc
(keine bis gering) (mittel) (stark)

Arbeiten im Gewasser wie

keine Eingriffe oder | moderate Eingriffe mit

intensive Eingriffe mit

MaRnahmen des Gewasserbaus und Eingriffe ohne geringen schwerwiegenden
der Gewasserunterhaltung, Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Kiesentnahme etc.

Nahrstoff-, Schadstoff- oder ohne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Sedimenteintrage, Warmebelastung geringfugig gravierend
unginstige Veranderungen von ohne Auswirkungen Auswirkungen Auswirkungen
Abfluss und Strémung geringfuigig gravierend
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3.3.7 1061 - Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Phengaris (Maculinea)
nausithous

Vorkommen und Verbreitung

Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous) finden sich
im Allgemeinen in Feuchtwiesen, Hochstaudenfluren und Saumgesellschaften mit Vorkom-
men des Grofen Wiesenknopfes (Sanguisorba officinalis). Der Grof3e Wiesenknopf dient
dieser Falterart als Ort der Eiablage und als Raupenfral3pflanze sowie auch als einzige Nek-
tarquelle der adulten Tiere. Seine Vorkommen sind daher ausschliel3lich an die Vorkommen
der Pflanzenart geknipft und liegen daher sehr haufig in feuchten Wiesen und deren Bra-
chestadien in der Gewasseraue sowie entlang von Hochwasserddmmen. Vorkommen des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind zwar meist individuenarm, aber im Verbund zu
sehen, so dass ein enges Netz kleiner Vorkommen durchaus zur Erhaltung der Art von Be-
deutung ist.

Abb. 44: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Kopula)

Bedeutung des Gebietes flur den Erhalt der Art

Durch Datenrecherche und Vorbegehungen im Rahmen der Kartierung der Lebensraumty-
pen und im Zuge der Kartierarbeiten zu Vorkommen von Gelbbauchunken und Kammmolch
sollten zehn potenziell geeignete, engere Untersuchungsgebiete vorausgewahlt werden.

Im untersuchten FFH-Teilgebiet wurde trotz intensiver Suche nur an einer Stelle am Damm
bei Aigen am Inn der GroRe Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) nachgewiesen. Auch in
den pflanzensoziologischen Aufnahmen von Thomas Herrmann (HERRMANN, 2004, 2009) ist
die Pflanzenart nicht belegt.

Die Falterart wurde bisher im Gebiet nicht beobachtet. Dies bestétigt auch WALTER SAGE,
Zoologische Gesellschaft Braunau (mdl. Mitteilung, 21.6.2012): Die Art kommt im niederbay-
erischen Teil des FFH-Gebiets sehr wahrscheinlich nicht vor.

Im oberbayerischen Teil des FFH-Gebiets ist der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling It. I.
ENGLMAIER mit zwei kleinen Populationen von ca. 20 Individuen vertreten (mdl. Auskunft
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2.4.2014, Fachbeitrag MP Unterer Inn, Oberbayerischer FFH-Gebietsanteil). Das nachstlie-
gende bekannte Vorkommen liegt ca. 30 km sidlich des niederbayerischen FFH-

Gebietsanteils im Raum Burghausen.

Das niederbayerische Teilgebiet ist somit als potentieller ,Trittstein® zum Verbund der Vor-
kommen im sidlichen Teil des FFH-Gebiets mit den individuenreichen Populationen im Nor-

den bei Passau von grof3er Bedeutung fur den Erhalt der Art.

Schwarzblauer Wiesenknopfblauling (Phengaris nausithous)

Nachweise ab 1980
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Letzter Daten-Import erfolgte am 23.2.2016.

Abb. 45: Verbreitung des Schwarzblauen Ameisenblaulings in Bayern

Quelle: http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stoname=Phengaris+nausithous; rote

Umrandung: TK 25.000, tber die sich das FFH-Gebiet 7744-371, Teilgebiete .01- .03 erstreckt.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Eine Bewertung sowie die Erarbeitung von MafRnahmen zur Optimierung der Lebensraume
im niederbayerischen Teil des FFH-Gebiets wurde fir die Art trotz des Fehlens aktueller
Nachweise vorgenommen, da das FFH-Teilgebiet im Hinblick auf Koh&arenz zwischen indivi-
duenreichen Populationen bei Passau und kleinen Vorkommen im oberbayerischen FFH-

Teilgebiet von Bedeutung ist.
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Die Habitatqualitdten wurden gemaf Anleitung zur Erfassung und Bewertung des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings (LFU & LWF 2008) nachfolgendem Schema zu bewerten:

@ Habitatqualitat

Die Bewertungen werden gemittelt, Grau markiertes Kriterium fur zu Gesamt-C

Merkmal Auspragung

Wertstufe

Kriterien

hervorragend

A

Sehr gute Auspragung / fur die Art sehr
glnstig

z. B. Netz aus ungediingten Feuchtwiesen mit
guten Wiesenknopf-Bestanden, insbesondere in
unregelmafig gemahten Randbereichen

Landschaftsstruktur,

Bewirtschaftungsmosaik gut

noch gute Auspragung / fiir die Art giins-
tig

z. B. Grabenrander aber inmitten intensiver land-
wirtschaftlicher Flachen

mittlere bis schlechte Auspragung / fur

mittel- die Art ungiinstig
schlecht z. B. seit langem brach gefallene, verbuschende
Feucht- oder Streuwiesen oder groRflachige Griin-
land-Acker-Komplexe
hervorragend .
Vorkommen von Sanguisor- ut haufig bis mittel
ba officinalis ittel- . . . .
s?frl[gzzlht gering (im Teilgebiet keine Vorkommen)
miteinander vernetzt < 1 km
hervorragend Uber lineare Strukturen, Sdume, Griinland
L . Relativ nahe beieinander, 1 - 2 km und
\H/(:‘Ltifa?gs'tuatlon der (Teil-) gut B zumindest nicht durch Barrieren getrennt
mittel- Isoliert
schlecht C Durch stark befahrene Stra3en, geschlosse-

ne Walder etc.

Zustand der Population

=

bewerten. Die Bewertungen werden gemittelt, im Zweifelsfall wird die Gesamtzahl Falter ho-
her gewertet.

Der Zustand der Population ist nach LFU & LWF (2008) nachfolgendem Schema zu

Merkmal Auspragung Wertstufe Kriterien
gut A >>i050
Gesamtzahl Falter bzw. mittel B 51-100
Abundanzklasse 4
- <=50
schlecht <=3
gut A >75
Anteil besiedelte Transekte mittel B 50-75 %
<=50 %
schlecht und wenig Austausch
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@ Beeintrachtigungen

Der Zustand der Population hinsichtlich registrierter Beeintrachtigungen ist nach LFU & LWF
(2008) nachfolgendem Schema zu bewerten:

Beeintrachtigungen Auspragung | Wertstufe Kriterien
Keine bis sehr geringe Beeintrachtigung
S e bzw. optimal angepasste Pflegemahd (z.
keine gerng A B. Rotationsbrachen oder Nutzungsmosaik)
Auswirkungen von Nutzung geringe bis mittlere Beeintrachtigung (z.
und Pflege auf die Populati- mittel B B. durch randliches Intensivgriiniand oder Einzel-

on(en) fachen zu friih gemaht)

stark C starke Beeintréchtigung

Gesamtbewertung der Habitatqualitat (gemittelt) = B

@ Erhaltungszustand

Habitatqualitat Gesamtwert
Population Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Beeintrachtigungen (1061) = C

3.3.8 6199* - Spanische Flagge, Euplagia quadripunctaria

Vorkommen und Verbreitung

Die prioritare Spanische Flagge gehort zur Familie der Barenspinner und kommt von Spani-
en und Siud-England bis Russland und Vorderasien vor, in Deutschland vor allem in den
warmebeglnstigten Weinbau-Regionen. Die Art benétigt feuchtwarme Gebiete, die aber im
Sommer Bereiche mit schattenkiihlem Milieu enthalten, meist gewéahrleistet durch Hohlwege,
Tobel, Schluchten usw. (,Hitzefllichter®). In Bayern kann der tagaktive Nachtfalter in feuchten
Schlagfluren und entlang von hochstaudenreichen Waldwegen auf Bliten seiner Hauptnah-
rungspflanzen, vorzugsweise dem Wasserdost (Eupatorium cannabinum), dessen Bliitezeit
mit seiner Flugzeit (Mitte Juli bis Ende August) zusammenfallt. Die Raupen leben in schatti-
gen, feuchten, hochstaudenreichen Taleinschnitten. Sie sind recht polyphag und fressen an
verschiedensten Pflanzen wie Taubnessel, Brennnessel, Weidenrdéschen oder Hasel, bevor-
zugt aber an Himbeere (Rubus idaeus) und Fuchs schem Greiskraut (Senecio fuchsii).
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Abb. 46: Spanische Flagge (Foto: Emst Lohberger)

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

In den FFH-Gebietsteilen an der Salzach konnte die Spanische Flagge im Bereich der
Durchbruchstrecken nachgewiesen werden. In den Beckenlagen fehlt sie dagegen, da diese
keine geeignete Rlckzugs- und Larval-Habitate mit kihl-schattigen Bedingungen bieten.
Dies gilt auch fur den Unteren Inn zwischen der Salzachmindung und Neuhaus. Es kénnen
allenfalls Einzelexemplare aus den nahe gelegenen Innleiten, wo die Spanische Flagge
stabile Populationen besitzt, ins Gebiet dispergieren. Entsprechende Nachsuchen blieben
ergebnislos, die Art konnte trotz zahlreicher Bestande mit Gemeinem Dost und Wasserdost
in den TF.01 bis .03 nicht registriert werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Eine Bewertung sowie eine MalRnahmenplanung werden nicht vorgenommen, da die Art in
den Teilgebieten .01 - .03 naturlicherweise nicht bodenstandig ist.

3.3.9 1086 - Scharlachkafer, Cucujus cinnaberinus

Kurzcharakterisierung

Abb. 47: Scharlachkéafer (Cucujus cinnaberinus) Abb. 48: Larve von Cucujus cinnaberinus
(Foto: H. Bussler) (Foto: H. Bussler)
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Der Scharlachkafer besiedelt Nord- und Osteuropa und das 0Ostliche Mitteleuropa, er ist ein
boreomontanes-kontinentales Faunenelement. Nach HORION 1960 liegen Nachweise aus
Norwegen, Schweden, Finnland, dem Baltikum, der Staaten der ehem. Sowjetunion, Polen,
Tschechien, Deutschland, Osterreich, Ungarn, Rumanien, Slavonien und Bosnien-
Herzegowina vor. In der Bundesrepublik Deutschland war der Scharlachkéafer nur fur Sid-
bayern zweifelsfrei belegt. Seit dem Jahr 2000 existieren Hinweise Uber ein isoliertes Vor-
kommen in der badischen Rheinebene bei Rastatt.

Das potenzielle Siedlungsgebiet des Scharlachkéafers in Bayern folgt den von Sud nach Nord
und Nordost verlaufenden Fluss- und Bachsystemen der Isar, der WeilRach, des Inns, des
Tiroler Achen sudlich des Chiemsees und der Alz nordlich des Chiemsees und der Salzach.
Ein isoliertes Vorkommen wurde 2008/2009 im Bereich des Lechs bei Langweid und - Uber
die Lechmindung verbunden - an der Donau bei Rohrenfeld festgestellt. 2009 wurde die Art
auch erstmals noérdlich der Donau im Naturwaldreservat Frauenberg bei Grafenau nachge-
wiesen, 2010 auch an der Isarmiindung bei Grieshaus.

Der westlichste Fundpunkt mit gesicherten autochthonen Vorkommen, der zugleich die
Westarealgrenze der Art in Mitteleuropa darstellt, ist zurzeit das Vorkommen bei Langweid
am Lech. Der nordlichste Fundpunkt in Deutschland liegt bei Grafenau. Der Scharlachkafer
besiedelt innerhalb seiner vertikalen Verbreitung in Bayern die submontane und montane
Stufe. Am Inn wurde er in 309 Meter tGber NN, am Achenpald bei Glashiitte in 916 Meter lber
NN nachgewiesen.

Wichtigstes Habitat sind Weichholzauen, Hartholzauen und fluss- und bachnahe
Bergmischwalder. Die Entwicklung erfolgt hauptsachlich in diversen Laubbaumarten, es lie-
gen aber auch Larvenfunde aus Fichte, Tanne und Kiefer vor. Als Brutsubstrat wird starker
dimensioniertes Totholz bevorzugt (BUussLER 2002). Die Art befindet sich zurzeit in einer
Phase der Arealerweiterung. Reliktvorkommen der Art, die bisher unter der Nachweisschwel-
le lagen, werden durch Totholzakkumulation infolge Biberaktivitaten offensichtlich zuneh-
mend nachweisbar.

Vorkommen und Verbreitung

Der Scharlachkéafer wurde 1982 in der Antheringer Au an der Salzach auf dsterreichischem
Gebiet nachgewiesen, 1984 wurde er auch auf bayerischer Seite der Salzach entdeckt. 2001
konnte die Art bei einer Kartierung der Bayerischen Landesanstalt fir Wald und Forstwirt-
schaft an Saalach, Salzach und Inn von Freilassing bis Pocking-Reding gefunden werden
(BUSSLER 2002). Bei der Kartierung 2009 wurden diese Vorkommen erneut bestatigt. Vom
Fundpunkt Pocking-Reding betragt die Entfernung zur Donau bei Passau nur noch ca. 17
Kilometer, jedoch fehlen aus diesem Bereich Nachweise. Nordlich der Donau wurde der
Scharlachkafer aber 2009 im NWR Frauenberg bei Grafenau gefunden.

Die Fundstellen in den TF.01- .03 liegen in der Simbacher Au (6), bei Urfar (5), in der Aige-
ner Au (1) und in der Kleinen Au stdlich von Neuhaus (1).

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

Der Scharlachkéfer ist im FFH-Gebiet an Saalach, Salzach und Inn von Freilassing bis Po-
cking-Reding verbreitet. Die Art ist auch auf dsterreichischer Seite der Salzach nachgewie-
sen. Uber den Inn besteht eine Verbindung zu den Populationen im FFH-Gebiet 7742-371
»,Alz und Unterer Inn®“. Die beiden FFH-Gebiete beherbergen ein koharentes und zentrales
Vorkommen des Scharlachkéafers von bundesweiter Bedeutung.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Parametererfassung erfolgte im Oktober 2009 entlang von 26 zuféllig im geeigneten Ha-
bitat verteilten Transekten auf einer Gesamtlange von 25,44 Kilometern (Dr. J. SCHMIDL —
Nurnberg).
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@ Habitatqualitat

Die Qualitat der Habitate wird im Auwald Uber die Parameter Laubholzanteil, Flachengrélie,
Totholzstetigkeit in den Transekten und pro 100 Ifm Transekt, Totholzqualitat und Verbundsi-
tuation der Habitate bewertet. Auch hier bezieht sich die Bewertung auf das geeignete Habi-
tat.

Tab. 51: Bewertung der Habitatqualitat fir den Scharlachkéfer (1). Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt.

Habitatqualitat A B c

(hervorragend) (qut) (mittel - schlecht)
Laubholzanteil: >90 % 75-90 % <75%
Auwald
Auwald: <200 ha auf fluss- und bachbeglei-
FlachengroRe tende Bestockung reduziert
Auwald: . 0 , 0
Stetigkeit von geeignetem in 80-60 % in <60 %
Totholz in Transekten
Totholzangebot:
Auwald je 100 Ifm Transekt > 2/100 ffm 0,5-2/100 fm
Die Totholzwerte sind vorlaufig und
werden anhand weiterer Kartierun-
gen angepasst
Totholzqualitat stehendes Totholz und stehendes Totholz oder Stehendes Totholz ist selten

Starktotholz (BHD > 50 cm) Starktotholz fehlen auf und Starktotholz fehlt
sind ausreichend vorhanden groferen Teilflachen weitgehend
Verbundsituation Auwaldbestockung linear Auwaldbestockun
der Habitate im Auwald teilweise entlang Gewasser g
auf grolRer Strecke
unterbrochen
unterbrochen
0,
(10 - 25 %) (>25%)
Erhaltungszustand der Habitatstrukturen (Gesamtgebiet): B+ A+A+C+B+A=B

Die Auwaldflache s.l. betragt Gber 2000 Hektar und liegt somit weit Uber der als hervorra-
gend definierten Flachenschwelle. Der Laubholzanteil im FFH-Gebiet betragt zwischen 75
und 90 %. Die hochsten Anteile (bis 100 %) werden zwischen den Flussufern und den ersten
Dammen erreicht, flussabgewandt, hinter teilweise vorhandenen zweiten Dammen, nimmt
der Nadelholzanteil (v.a. Fichte) stetig zu (Salzach). In 23 von 26 Transekten war geeignetes
Totholz fir den Scharlachk&fer vorhanden (88,46 %). In drei Transekten wurde kein geeigne-
tes Totholz festgestellt. Von besonderer Bedeutung fiir den Scharlachkéafer sind Partien mit
Anteilen von starken Weiden (Salix spp.) und Pappeln (Populus spp.). Das quantitative Tot-
holzangebot ist mit 0,38 geeigneten Strukturen pro 100 Ifm Transektstrecke suboptimal.
Starkes Totholz (> 50 cm) und stehendes Totholz fehlen auf gréRReren Teilflachen. Die Au-
waldbestockung s.l. ist nur auf kurzen Strecken unterbrochen.

@ Population

Als Population eines Gebietes werden Populationen bzw. Metapopulationen verstanden,
zwischen denen ein freier oder doch zumindest regelmafiger Austausch besteht. Die Ver-
breitung im Gebiet wird Uber die Haufigkeit des Auftretens in Transekten bewertet. Ein weite-
res Bewertungskriterium ist die Haufigkeit des Auftretens an geeigneten Totholzstrukturen.
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Je haufiger geeignete Strukturen tatsachlich besiedelt sind, desto besser wird das Vorkom-
men eingestuft. Ein weiteres Kriterium bei der Bewertung ist die durchschnittliche Anzahl von
Larven (Puppen, Imagines) pro geeigneter Struktur.

Bewertungsgrundlage ist der Durchschnittswert aller Transekte.

Tab. 52: Bewertung der Population des Scharlachkéafers (1086). Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt.

Zustand der A B c
Population (hervorragend) (qut) (mittel - schlecht)
Verbreitung: in>80 % in 40-80 % in<40 %
Auwald in Transekten 277 %

Haufigkeit des Auftretens

von Larven 20-60 % <20 %
an untersuchten Strukturen
Bergmischwald / Auwald
GroRe der Teilpopulation: Auwald > 8 Auwald 2 -8 Auwald < 2
@ Larvenanzahl je geeigneter
-3,06
Totholzstruktur
Verbundsituation nachste Vorkommen nachste Vorkommen
der Populationen 2-4 km entfernt > 4 km entfernt

Erhaltungszustand der Population (Gesamtgebiet): B+ A+B+A=B

Insgesamt gelangen 297 Nachweise des Scharlachkafers: 285 Larven, 11 Fragmente und
eine Imago. In 77 Prozent der Transekte und an 60,3 Prozent der geeigneten Totholzstruktu-
ren wurden Larven angetroffen. Durchschnittlich wurden 3,06 Larven pro geeigneter Totholz-
struktur nachgewiesen. Insgesamt ist der Erhaltungszustand der Population mit B zu bewer-
ten. Der Scharlachkéfer ist im FFH-Gebiet von Freilassing bis Pocking-Reding verbreitet. Die
Art ist auch auf sterreichischer Seite der Salzach nachgewiesen. Uber den Inn besteht eine
Verbindung zu den Populationen im FFH-Gebiet 7742-371 ,Alz und Unterer Inn“. Die Ver-
bundsituation der Populationen wird als hervorragend bewertet.

@ Beeintrachtigungen

Relevant fur dieses Bewertungsmerkmal sind sowohl konkrete Beeintrachtigungen als auch
allmahliche negative Veradnderungen. Beeintrdchtigungen werden gebietsspezifisch vom
Kartierer eruiert und gutachtlich bewertet.

Tab. 53: Bewertung der Beeintrachtigungen auf die Population des Scharlachkéfers (1086).
Gewadhlte Wertstufe farblich hinterlegt

Beeintrachtigungen A B C
(keine - gering) (mittel) (stark)
Selbstwerbung Selbstwerbung auf hoher
Teilflachen Selbstwerberdruck
Sonstige keine oder sehr geringe Beeint?ggr?t?eun en: mittlere bis starke
Beeintrachtigungen Dammsichgeru?lg : Beeintrachtigungen

Bewertung der Beeintrachtigungen und Geféhrdungen (Gesamtgebiet): A+ B =B
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Insgesamt wurde nur ein geringer Selbstwerberdruck beobachtet. Eine gewisse Strukturar-
mut wurde nur in jingeren Laubholzbestanden festgestellt, die schlagweise bewirtschaftet
werden und in Bestdnden mit einem hoheren Anteil an Grauerle.

@ Erhaltungszustand

Habitatqualitat B ~

. Gesamtwert
Population B > B
Beeintrachtigungen B ] Scharlachkafer (1086) =

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von B und somit einen
guten Erhaltungszustand. Nur das quantitative Totholzangebot pro 100 Ifm Transektl&nge ist
unbefriedigend und muss mittelfristig verbessert werden.

3.3.10 1902 - Frauenschuh, Cypripedium calceolus

Kurzcharakterisierung

Der Frauenschuh ist eine an Kalkboden gebundene Wald-Orchidee auf mafig schattigen bis
lichten Standorten, die zwar selten auf3erhalb des Waldes vorkommt, aber lichte Strukturen
wie Waldrander und Lichtungen bendtigt. Meist wachst der Frauenschuh auf trockenen B6-
den, ist jedoch auch aus Quellgebieten und Eschenwaldern bekannt, wo er dann auf kleinen
Erhebungen steht. Warme und lufttrockene Standorte werden Uberwiegend gemieden, nord-
ostexponierte Waldrander sagen ihm besonders zu. Der Frauenschuh ist eine langlebige,
z.T. Uber 20 Jahre alt werdende Art und braucht 4 bis 6 (und mehr) Jahre zur Entwicklung,
treibt dann aber viele Jahre aus einem sich verzweigenden Wurzelstock neue Blitentriebe.
Er gedeiht in verschiedenen Wald- und Forstgesellschaften, so in Buchen-, Auen- und Ei-
chen-Hainbuchen-Waldern, haufig in Mischung mit Nadelhdlzern (Fichtenstreu i.V.m.
Kalksubstrat). Er besiedelt teilweise auch noch relativ dichten Buchen- und Fichtenhochwald,
bildet unter diesen Bedingungen jedoch meist keine Bllten aus. Gesetzlicher Schutz: Streng
geschitzte Art (8 7 (2) Nr. 14b BNatSchG).

Vorkommen und Verbreitung sowie Bedeutung des Gebietes fur den Erhalt der Art

Der Frauenschuh kommt im FFH-Gebiet ausschlief3lich an der Salzach vor und ist aus den
Auen am Unteren Inn nicht bekannt.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Eine Bewertung sowie eine MalRnahmenplanung werden fir die Teilgebiete .01 - .03 nicht
vorgenommen, da die Art hier keine Vorkommen besitzt.
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3.3.11 1337 - Biber, Castor fiber

Vorkommen und Verbreitung

Der Biber, das Charaktertier grof3er Flussauen mit ausgedehnten Weichholzbestédnden und
Altarmen, findet am unteren Inn ideale Lebensbedingungen vor. Wie in ganz Bayern nimmt
die Population des Bibers seit den 1990er Jahren stetig zu.

In den Jahren 1972 bis 1976 wurden insgesamt 15 schwedische Biber am unteren Inn vom
BUND NATURSCHUTZ IN BAYERN e.V. ausgesetzt. Die Freilassung erfolgte stets im In-
selgebiet des Stausees Ering-Frauenstein bei Prienbach/Inn (REICHHOLF, 1976). In den
Folgejahren breiteten sich die Biber flussauf- und —abwarts aus.

Weitere Biber sind auch aktiv ins Inngebiet zugewandert, und zwar mit grof3er Wahrschein-
lichkeit ausgehend von einem Aussetzungsversuch an der Gera, einem Zufluss der Rott bei
Eggenfelden. Biberspuren waren im Winter 1972 erstmals im Auwaldgebiet bei Mining un-
weit des Kraftwerkes Ering-Frauenstein auf Osterreichischer Seite festgestellt worden (W.
WINDSPERGER mundl. Mitt. — vgl. auch REICHHOLF 1974).

Abb. 49: Futterquellen des Bibers in den Inn- Abb. 50: Futterbevorratung am Altwasser
auen

Im FFH-Gebieten fanden sich an zahlreichen Stellen alte und frische Fallungen, Fraf3platze
am Ufer mit entrindeten Asten, Burgen, Uferbaue, Damme, Biberrutschen und —wechsel.

KoTz, LRA Passau, mdl. Mitteilung 6.6.2012:
- stidéstlich Thalham bei Aigen am Inn reichlich Spuren
- am Malchinger Bach zw. Km 37 und 37,8: Biberburg
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Eigene Beobachtungen:
- Baggersee am Rande des FFH-Gebiets dstlich Inzing: Biberburg
- Nebenarm des KoRBlarner Baches stidostlich Inzing: Rinnen, FralBspuren
- Auwaldtimpel am Nordrand der Inzinger Auen: Rinnen, Fral3spuren,
- Eingezaunte Fischteiche in der Inzinger Auen: Rinnen, FralBspuren
- Altwasser in der Gogginger Au: Rinnen, Fral3spuren
- Kunstliches Altwasser in der Aufhausener Au sudlich Forstlehn

Abb. 51: Biberdamm in der Inzinger Au

Baum in der Aufhausener Au

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Aufgrund zahlreicher Beobachtungen von FrafRplatzen und Burgen ist von einem stabilen
Bestand am Unteren Inn auszugehen. Das Nahrungsangebot an Weichholz ist hoch, die
Altwasser bieten vielfaltige Moglichkeiten zu Anlage von Bauten und Hohlen. Das Gebiet hat
eine hohe Bedeutung fir den Erhalt der Art.

Tab. 54: Reviere des Bibers in der TF.02. Reviertyp E = Einzeltiere und F = Familien; Bewertung der Kon-

flikte:
1= weitﬁehend konfliktfreies Revier und 2 = Revier mit Konflikten, die ﬁelbst werden sollten
7546002 Neuhaus am Inn - Rottmiindung F 2
7546003 Neuhaus am Inn — KéRlarner Bach F 1
7546004 Neuhaus am Inn - Weiher bei Stauwerk F 1
7746991 Malching - Inn E 1
7746002 Bad Fissing - Aufhausen F 1
7645001 Bad Fissing - Thalham F 1
7645002 Bad Fissing — Irchinger Au F 1
7645003 Bad Fissing - Kesselbrunnbach E 2
7645004 Bad Fissing - Wasserfeld F 1
7645005 Bad Fissing - Wies F 1
7646001 Bad Fissing - Inn F 1
7646002 Bad Fissing — Inn Wirding F 1
7646003 Bad Fissing - Wirding F 1
7645004 Pocking - Inzing F 1
7646004 Pocking — Inzinger Au Ost F 2
7646005 Pocking — Inzinger Au West F 2
7646006 Pocking — KéRlarner Bach F 1

Auch auf osterreichischer Seite ist der Biber heimisch, eine Kartierung im Winter 2008/2009
erbrachte fur die Gebiete Inn und Salzach 21 Baue, 96 Ausstiege und 246 Fral3platze (Eis-
NER, 2009). Die deutschen und dsterreichischen Populationen stehen im Austausch.

Eine aktuelle Kartierung (2013) durch ScHwAB im Landkreis Passau ergab 16 Biberreviere,
die im Teilgebiet .02 liegen. Aus den andern beiden Teilgebieten .01 und .03 liegen keine
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Daten vor. Die festgestellten Reviere verlaufen fast liickenlos entlang des Inns und seiner
Altwasser und stellen sich wie in Tabelle 54 gezeigt dar:

Auf der Seite Oberdsterreichs wurden auf 12 km im Mittel 0,9 bis 2,8 Biberbauten pro Fluss-

kilometer kartiert, Tendenz zunehmend.*!

Bewertung des Erhaltungszustandes

@ Habitatqualitat

Tab. 55: Bewertung der Habitatqualitat fur den Biber (1337) Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal

Auspragung

Wertstufe

Uferbeschaffenheit

(Grabbarkeit: nicht

oder kaum versteint
bzw. verbaut)

> 75 % grabbar

Kriterien

50 -75 % grabbar

bis auf Briickenquerungen und Innddmme
im Bereich von Siedlungen und Staustufen
weitgehend unverbaut

< 50 % grabbar

Wasserfuhrung
(Tiefe geschéatzt)

langfristig konstant,
permanent
> 100 cm tief

konstante Wasserhal-

tung, permanent B
> 50 cm tief (guy
Gewasser mit
temporarer Austrock- C

nung und/oder grofiten-
teils < 50 cm tief

(mittel - schlecht)

Anteil von weichlaub-
holzreichen Gehdlz-
saumen (v. a. Weiden,
Pappeln) (innerhalb 20

> 50 % der Flache

Weidengebiische in ausreichender Zahl in
der Aue, am Rande der Aue auch weitere
flr den Biber attraktive Baumarten, aus-
reichend krautige Nahrung in den Wiesen
und Staudenfluren sowie auf Ackerflachen
(Mais) vorhanden

m Brglte beidseits des 2550 % der Flache B
Gewassers) (gut)
. C
0,
< 25 % der Flache mittel - schlecht
1 km
Revierlange 1 bis 2 km B
(gut)
C
>2 km mittel - schlecht

11 EisNER (2013): Die Kartierungen erbrachten fur die Gebiete Unterer Inn und Auwalder am Inn 11 (2010), 20
(2011) und 33 (2012) Baue, 70 (2010), 371 (2011) und 1121 (2012) Ausstiege, 152 (2010), 893 (2011) und
3045 (2012) Fraf3platze (Erfassung Ausstiege und Fraf3platze 2012 genauer als 2010 und 2011) und in allen

Jahren 3 Damme.
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@ Zustand der Population

Tab. 56: Bewertung der Population des Bibers (1337) Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal

Auspragung

Bibervorkommen in

Region flachendeckend besiedelt

Wertstufe | Kriterien

Entlang der gréReren FlieRge-
wasser und Altwasser durchge-
hend verbreitet

der Region Region flachendeckend, besiedelt, nur B
(Landkreisebene) einzelne Liicken (mittel)
Region flachendeckend, aber liickig C
besiedelt oder Einzelvorkommen (schlecht)
Entwicklung des Bi- Zunehmend oder stabil
bervorkommens in der B
Region in den letzten 5 (mittel)
Jahren abnehmend C
(schlecht)
nachste Ansiedlung
< 2 km entfernt
Verbundsituation nachste Ansiedlung B
(beidseits des Reviers) 2-5 km entfernt (mittel)
nachste Ansiedlung C
> 5 km entfernt (schlecht)

@ Beeintrachtigungen

Tab. 57: Bewertung der Beeintrachtigungen auf die Population des Bibers (1337) Gewahlte Wertstufe
farblich hinterlegt

Merkmal

Aktive Eingriffe in die
Population durch den
Menschen

*sofern Informationen
Uber Reproduktion be-
kannt

Auspragung Wertstufe Kriterien
Keine Konflikte mit anthropogenen Nutzungen. Vv .
; : orkommen im
Entfernen von Bibern aus dem Revier oder NSG

unerlaubte Nachstellungen sind auszuschlieRen

Nur geringfiigige Konflikte. Mit Entfernen von
Bibern aus dem Revier (erlaubt oder unerlaubt) B
ist nicht zu rechnen. — Verluste zumindest deut- (mittel)

lich geringer als Reproduktion®*.

Massive Konflikte mit anthropogenen Nutzun-
gen. Revier muss regelméRig aufgeldst werden. C

Unerlaubte Nachstellungen sind wahrschein- (stark)

lich. Entnahme héher als Reproduktion*.

Verkehrsverluste

selten oder nie

gelegentlich, aber deutlich geringer als

B

Wenig befahrene
Stral3e angrenzend

Reproduktion* (mittel)
ofter bis haufig, auch hdher als Reproduktion ¢
stark
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@ Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand der Biberpopulation im FFH-Gebiet wird als sehr gut eingestuft.

Habitatqualitat A
Population A

Gesamtwert

Beeintrachtigungen A Biber (1337) = A

3.3.12 1355 - Fischotter, Lutra lutra

Vorkommen und Verbreitung

Von ganz Europa Uber das kontinentale Asien bis nach Japan und den indischen Raum so-
wie von Nordafrika bis in nérdliche Breiten vorkommend, hat der Fischotter eines der grofl3ten
Verbreitungsgebiete unter den S&augetieren Uberhaupt (REICHHOLF 1983, zit. In MULLER-
KROEHLING et al., 2006). Urspriinglich in praktisch ganz Bayern vorkommend (GIETL 1998,
zit. in MULLER-KROEHLING et al., 2006), ist heute sein einziges zusammenhangendes bayeri-
sches Vorkommen im Bayerischen Wald. Dieses steht mit den Vorkommen in Tschechien
und dem Miihlviertel (Osterreich) in Verbindung.

Abb. 53: Fischotter (Foto: Regierung v. Niederbayern) ~ Abb. 54: Aktuelle Beibeobachtungen der Art erfolgten tber
Trittsiegel, die auf sandigen oder schlammigen
Substraten zu finden sind

Historische Vorkommen des Fischotters im Untersuchungsraum sind belegt!?. Offenbar wur-
de das Ottervorkommen im Innviertel Ende des 19. Jahrhunderts so nachhaltig dezimiert,

12 JAHRL (2002): ,,Dass Fischotter urspriinglich im Innviertel weit verbreitet waren, wird durch eine Reihe von histo-
rischen Daten bezeugt. So wurden z. B. 1880 im Innkreis 14 Otter gefangen, 1885/86 allein im Bereich Mam-
ling nahe des Inns sogar 16 Otter innerhalb von nur 7 Monaten. Dabei wird gemutmalft, dass Fischotter hier
so haufig waren, dass die Fischbestande merkbar abgenommen hatten. 1886 kamen Otter noch fast tberall
vor und war ,bei der Otternjagd in Oberdsterreich in nahezu samtlichen Gewassern ein Erfolg unausweichlich”
(Zoologisches Archiv des 00. Landesmuseums, zusammengestellt von Dr. Kerschner). ..... In der ,Heimat-
kunde von Reichersberg und Umgebung" schreibt ScHaLLER (1928): ,Als ich im Jahre 1887/88 hier Unterleh-
rer war und im Stift die Kost hatte, hatten wir an Fasttagen haufig mittags Fischotter."
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dass in den darauffolgenden Jahrzehnten keine Otter mehr nachgewiesen wurden. Dies ent-
spricht dem damals gangigen Trend in ganz Mitteleuropa, wo beim sogenannten ,Otter-
sturm" in der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts ein regelrechter Vernichtungsfeldzug gegen Ot-
ter gefuhrt wurde. (JAHRL 2002).

Erst gegen Ende des 20. Jahrhunderts gibt es wieder vereinzelte Hinwiese auf einwandern-
de Otter. Im Winter 1980/81 streifte ein Fischotter durch die Innauen auf bayerischer Seite
(REICHHOLF, 1983).
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Abb. 55: Verbreitung des Fischotters in Bayern (Quelle Internetangebot Bay. LFU: Fundortkarte
Fischotter, Nachweise ab 1980)
REeICHHOLF® fiihrt die Seltenheit der Art im Gebiet neben der zu geringen Zahl der zugewan-
derten Fischotter v. a. auf die schlechte Nahrungssituation zurtick. Er begriindet dies durch

13 REICHHOLF (2004): ,So lange die natirlichen Fischbestande so niedrig sind und sich die Verhaltnisse fiir Fische
nicht nachhaltig wieder verbessern, so lange werden die Aussichten auf erfolgreiche Wiederansiedlung von
Fischottern gering bleiben, inshesondere seit als MaBnahme des Naturschutzes ganzjahrig Innwasser in die
friher vom Fluss abgegliederten, klaren und nur bei Hochwasser durchstromten und getriibten Seitenbuchten
eingeleitet wird. Die Otter hatten die klaren Seitenbuchten und Sickergrédben aufgesucht. Letztere kommen
aus dem Vorland und nehmen langst kein Sickerwasser mehr auf, weil die Damme abgedichtet sind. Aber ihr
Einzugsgebiet enthalt viele mehr oder weniger stark verockerte und fast fischfreie Altwésser in den bayeri-
scherseits gelegenen Auen. Besser steht es in dieser Hinsicht um die Altwésser auf der oberdsterreichischen
Seite, doch diese sind flachenm&Rig recht klein, vielfach durch Verlandung sehr flach und schlammig gewor-
den und mit Réhrichten verwachsen. Gute Fischbestande enthalten auch sie nicht. Folglich missten die sich
ansiedelnden Fischotter auf die wenigen kommerziell betriebenen Fischteiche ausweichen, wo sie selbstver-
standlich nicht willkommen wéaren und vielleicht auch direkt verfolgt wiirden. Oder sie kdnnen eben nur zeit-
weise, in der Klarwasserzeit des Winterhalbjahres, die Stauseen mit ihrer so ,schénen Inselwelt" nutzen, wie
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niedrige Bestandsdichten an Fischen sowohl im Hauptstrombereich innerhalb der Damme
als auch teilweise in den Altarmen und Nebengewassern der ausgedeichten Bereiche (z. T.
hervorgerufen durch Verockerung) als auch durch schlechte Bejagbarkeit der Beute auf-
grund der Tribung des Innwassers (das z.T. auch in die Altwasser geleitet wird) im Som-
merhalbjahr!4.

Fische bilden die Hauptnahrung des Fischotters (> 90 % des untersuchten Mageninhalts,
nach ZIRKER & HEURICH, 2004). Regional und saisonal erganzen Amphibien, Kleinvégel und
—sduger das Nahrungsspektrum. Im Bayerischen Wald korreliert die Verbesserung des
Fischbestands nach Zahl und Durchschnittsgewicht der letzten Jahre mit einer Zunahme an
Fischen im Nahrungsspektrum der Otter sowie mit deren Anzahl.

Eine Untersuchung des Fischotterbestands im dsterreichischen Innviertel (JAHRL, 2002) be-
legt zumindest dort den Beginn einer Wiederbesiedlung. An den Hauptgewassern Salzach
und Inn konnten jedoch damals keine Otternachweise erbracht werden. Dies wird damit be-
grundet, dass sich der Fischotter aufgrund der Nahrungsverfiigbarkeit bevorzugt an kleine-
ren Gewassern aufhalt und Nachweise sich daher auf die Zuflisse und Altwasser konzentrie-
ren.

Spuren des Fischotters sind nicht leicht zu finden, meist handelt es sich um Trittsiegel auf
frischen Sand- und Schlammbanken und die charakteristische Otterlosung. Ufer unter Bri-
cken stellen in der Regel beliebte Markierstellen dar. Zudem sind sie dort vor Witterung,
Blattfall und aufkommender Vegetation geschiitzt und sozusagen ,langlebiger® und besser
auffindbar.

Der ASK konnen drei Nachweise entnommen werden
- 7645 0218: Aufhausener Au, letzter Nachweis aus dem Jahr 2005
- 7744 0219: Innauen bei Simbach, letzter Nachweis aus dem Jahr 2007
- 7646 0043: KoRlarner Bach suddostlich Gogging, letzter Nachweis aus dem Jahr 2005

Lt. Kotz (UNB LRA Passau, mdl. Mitt.) wurde Fischotterlosung auch an den eingezaunten
Fischteichen sidlich Maxlbauernmuihle bei Aigen am Inn nachgewiesen.

Als Beibeobachtung bei Kartierarbeiten im Rahmen des Managementplans 2012 wurden
Trittsiegel des Fischotters auf einer Holzplattform mit Sandauflagerungen am Innufer in der
Aufhausener Au dstlich von Urfar (NO 00952) gefunden.

Nach SAGE (2012b) und EISNER (2013) wurden zahlreiche Beibeobachtungen sowohl auf
Osterreichischer Seite als auch auf bayerischer Seite (auch in TF 7744-371.04) gemeldet:

- drei Beobachtungen zwischen 2000 und 2008 bei Kirchdorf/Inn (TANDLER nach SAGE, 2012b)

- ebenfalls bei Kirchdorf/Inn eine Beobachtung im Jahr 2005 (WERTHER nach SAGE, 2012b)

- mehrere Beobachtungen im Stauraum Egglfing-Obernberg bis 2012, darunter im Jahr 2008 eine Fahe
mit zwei Jungen (MAIER nach SAGE, 2012b)

- sechs Beobachtungen bzw. Spuren von Februar 2010 bis November 2012 in Héhe Deindorf sowie Alz-
kanalmiindung, Mindung Mittlinger Bach und Salzachmindung bei Bergham (SAGE, 2012b)

- eine Beobachtung im Stauraum Egglfing — Obernberg 2010 (REICHHOLF-RIEHM nach SAGE, 2012b)

- zwei Beobachtungen im Oktober / November 2012 Mindung Mittlinger Bach und Salzachmiindung bei
Bergham (REICHHOLF nach SAGE, 2012)

- eine Beobachtung mit Fotonachweis nahe der Salzachmindung (ScHoLz nach SAGe, 2012b)

- Nachweis durch Fotos (Wildkamera) an einem Fischteich bei Uberackern 2011 (nach SAGE, 2012b)

- Beobachtung an der Salzachmiindung im Februar 2010 du in der Mininger Au im August 2011 (EISNER,
2013)

- Beobachtung von zwei Jungtieren in der Hagenauer Bucht 2012 (B. VESELKA nach EISNER, 2013)

das bei den Winterfeststellungen von 1985 bis 1987 tatséchlich der Fall war. Die Kormorane Phalacrocorax
carbo folgen diesem jahreszeitlichen Wechsel in der Tribung des Innwassers (REICHHOLF 1993 b, 1994) wie
auch der Eisvogel Alcedo atthis.”

14 ReicHHOLF 1979: ,Beide (Eisvogel und Kormoran) mit ganz unterschiedlicher Technik nach Fischen jagenden
Vogelarten meiden die ,Milchzeit" des Inns weitgehend. Als ziehende Végel konnen sie dies; ein dauerhaft im
Gebiet lebender Fischotter kann das nicht. Die ,Ausweichlésung" waren die Fischteiche aulerhalb der Stau-
seen - und das ware keine gute Losung!”
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Da 2012 sowohl in der Hagenauer Bucht als auch 2008 im Stauraum Egglfing-Obernberg
jeweils zwei Junge beobachtet wurden, ist zumindest der Nachweis fur ein Revier erbracht.

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

In der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts fuhrte vor allem die Bejagung durch den Menschen
(ROBEN, 1976, zit. in MULLER-KROEHLING et al., 2006, aber auch die Zerstérung seines Le-
bensraums zum Erléschen zahlreicher bayerischer Vorkommen des Fischotters.

In Nordostbayern ist der Otter derzeit wieder in Ausbreitung begriffen (MAuU, 2002, SACHTE-
LEBEN et al., 2010) und kommt auch im angrenzenden Thiringen wieder vor (SCHMALZ,
2005, zit. in MULLER-KROEHLING et al., 2006). Auch weitab von bestehenden Vorkommen, so
z. B. in Oberbayern (KUHN, 1995, zit. in MULLER-KROEHLING et al., 2006), kommt es gelegent-
lich zu Einzelbeobachtungen.

Vorkommen des Fischotters im FFH-Gebiet ,Salzach und Unterer Inn“ stehen im Kontakt mit
den Vorkommen in Osterreich sowie, dem Innverlauf folgend, mit den Verbreitungszentren
im Nationalpark Bayerischer Wald oder dem 6stlich angrenzenden Nationalpark Sumava im
Bayrisch -Béhmischen Grenzgebirgszug. Das Gebiet hat eine hohe Bedeutung fir die weite-
re Ausbreitung der Art nach Stdbayern.

Bewertung des Erhaltungszustandes

@ Habitatqualitat

Zur Habitatanalyse konnen folgende Parameter herangezogen werden:
e Vorhandensein von Wasser

lineare Nutzung der Territorien (Flussufer)

Vorhandensein von Versteckméglichkeiten

Strukturen zur Reviermarkierung

ausreichendes Nahrungsangebot

tberschwemmungssichere Platze zur Jungenaufzucht

Interaktion mit anderen Ottern

Begrenzender Faktor der Art im FFH-Gebiet ist die Nahrungssituation und die Beeintrachti-
gung der Jagd nach Fischen durch die Gewassertribung des Inns. Nach SAGE (2012b) dirf-
te die starke Tribung des Inns wahrend der Sommermonate die wichtigste Rolle beim bishe-
rigen Scheitern einer dauerhaften Ansiedelung am Fluss spielen.

Als starke Beeintrachtigung ist It. REICHHOLF im FFH-Gebiet aber auch das generell niedrige-
re Nahrungsangebot an Fischen zu sehen. Griinde liegen in der teilweisen Verockerung und
Verlandung der Altwasser aulerhalb der Deiche einerseits und der Tribung durch ,Glet-
schermilch® in den Stauhaltungen. Diese Einschatzung wird im Rahmen der Bewertung der
FFH-Art aber relativiert, da zum Beutespektrum des Fischotters neben Fischen auch Amphi-
bien gehoéren und diese ausreichend vorhanden sind. Dennoch werden von der Art auch im
FFH-Gebiet bzw. deren Randzone liegende Fischteiche aufgesucht, wo er i.d.R. leicht an
seine Leibspeise gelangt. Im Verbreitungszentrum des Fischotters im Bayerischen Wald wird
z. B. das in den FlieRgewassern vorhandene Nahrungsangebot erganzt durch Besatz von
Nahrungsfischen in eigenen Fischotter-Nahrungsteichen.
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Tab. 58: Bewertung der Habitatqualitat fir den Fischotter (1355) Gewahlite Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal Auspragung Wertstufe | Kriterien
Strukturelle Ausstattung, hervorragend > 75 % des Gewassersystems naturnah; pH
Versauerung A Uberwiegend 6,5 — 7:
gut 50 — 75 % des Gewassersystems naturnah /
natdrlich oder pH 6,5-5,5;
B bis auf Briickenquerungen und Inndamme im
Bereich von Siedlungen und Staustufen weitge-
hend unverbaut
mittel — schlecht < 50 % des Gewassers naturnah / nattrlich oder
C pH <5,5
Nahrungssituation hervorragend A gut (bezuglich des Vorhandenseins von Fischen
und/oder Amphibien)
gut Gut: ausreichend Amphibienbeute (Springforsch,
B Seefrosch) vorhanden, Fischbestand nur z. T.
ausreichend hoch, auch durch Inntriibung z. T.
schlecht bejagbare Beute
mittel — schlecht C kaum Nahrungstiere vorhanden
Gesamtbewertung der Habitatqualitat (gemittelt) = B

@ Population

Die PopulationsgréRe wird aufgrund der wenigen Nachweise als klein eingestuft bzw. in

Ausbreitung begriffen.

Tab. 59: Bewertung der Population des Fischotters (1355) (Gewahlite Wertstufe farblich hinterlegt)

Merkmal Auspragung | Wertstufe |Kriterien
Anteil der positiven Stichpro- | gut A >70 %
ben

mittel B 30-70 %.

schlecht - <30 %

Fakultativ: Altersstruktur, gut A regelmaRiger Nachweis von Jungtieren
Vitalitdt und Fertilitat der
Population mittel unregelmaRige Nachweise von Jungtie-
B ren
schlecht Nachweise deuten auf kleine, nicht Gber-
C lebensfahige Population hin:

<10 Adulte
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@ Beeintrachtigungen

Zu einer der Hauptgefahrdungsursachen fir den Otterbestand hat sich in den letzten Jahren
der StralRenverkehr entwickelt. Als starke Beeintrachtigung sind in diesem Zusammenhang
»nicht ottergerechte” Briicken, d.h. Brlcken, unter denen der Otter keine Markierungen ab-
setzen kann, einzustufen. Im FFH-Gebiet 7744-371 spielt diese Gefahrdungsart jedoch keine
Rolle, da das FFH-Gebiet nicht von stark frequentierten Straf3en zerteilt wird (mit Ausnahme
der A3/ A8) bzw. dort ausreichend grof3e Brickendurchlasse vorhanden sind.

Tab. 60: Bewertung der Beeintrachtigungen auf die Population des Fischotters (1355) (Gewahlte Wertstu-

fe farblich hinterlegt)

Merkmal Aus- Wert- | Kriterien
pragung stufe
Durchgangigkeit, keine — keine beeintréchtigenden Briickenbauwerke oder Quer-
Zerschneidung des . A bauwerke; keine oder nur sehr wenig frequentierte Ver-
Gesamtlebensraums gerng kehrswege (wie Feldwege, Wanderwege)
durch Verkehrswege Briicken mit breitem Querschnitt und durch-gangigem
) Uferrandstreifen (nattrlich oder kinstlich), umgehbare
mittel B | Querbauwerke; nicht Otter taugliche Briicken allenfalls
bei kaum befahrenen Stral3en (wie Gemeindever-
bindungsstraRen), nur wenige Kfz / Stunde
stark c Bricken ohne durchgéngigen Uferrandstreifen, mit Kfz
befahrene Stral3en oder Wege muissen gekreuzt werden
Stérung keine — keine Beeintrachtigung, keine ErschlielBung im Uferbe-
gering A reiCh
mittel B Gewasser und Uferbereich gering erschlossen
stark c Gewasser und Uferbereich gut erschlossen und stark

frequentiert

Gesamtbewertung der Beeintrachtigungen = B

@ Erhaltungszustand

Die Gesamtsituation des Fischotters kann - auch wenn bisher nur Einzelnachweise gelangen - als
gut (B) eingestuft werden.

Habitatqualitat

Population

Beeintrachtigungen

B
ct S Gesamtwert
B _— Fischotter (1355) = B
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3.3.13 1166 - Kammmolch, Triturus cristatus

Vorkommen und Verbreitung

Artenschutzkartierung Bayern Kammmolch

Quadranten-Raster Triturus cristatus

1T Fundort erloschen

Herausgeber: Bayersches Landesamt fir Umwelt Quele: Meidungen ehrenamticher Miarbaiter, eigene Kartierungen und Literaturauswertungsn

Belegle Quadranten: 664 Rote Liste Bayern; 2 FFH Anhang 2: ja FFH Anhang &

Anzahl Nschweise: 3049 Rote Liste Deutschiand: V FFH Anhang 4 ja VSR Anhang 1

Abb. 56: Verbreitung des Kammmolchs in Bayern
(nach LANDESVERBAND FUR AMPHIBIEN- UND REPTILIENSCHUTZ IN BAYERN E.V., Stand: 2012, Quelle:
ASK); schwarz ausgefillte Punkte = Nachweis zwischen 1996 und 2011; rote Umran-
dung: TK 25.000, tber die sich das FFH-Gebiet 7744-371, Teilgebiete .01- .03 erstreckt.

Der Kammmolch war wohl bis Mitte des letzten Jahrhunderts ein typischer und haufig anzu-
treffender Bewohner kleiner, krautreicher Altwassertimpel des Randbereichs der Innaue. So
berichtet REICHHOLF (2002):
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~-Am unteren Inn kommen die drei Molcharten Kamm-, Berg- und Teichmolch vor (GUNTHER,
1996). Im ersten Jahrzehnt, von 1960 bis 1970, waren alle drei Arten noch sehr haufig und
konnten an ihren Laichgewassern in "Populationsgrof3en” angetroffen werden, die mit Si-
cherheit Uber 100 Tiere an einem Platz hinausgingen. Der Rickgang setzte bei ihnen am
frihesten ein und schon im zweiten hier behandelten Jahrzehnt, von 1971 bis 1980, waren
viele Vorkommen erloschen oder stark geschrumpft. Der Rickgang setzte sich im 3. Jahr-
zehnt, in den 80er-Jahren fort und es kam auch im vierten Jahrzehnt, zwischen 1990 und
2000, zu keiner Wiedererholung. Haufigkeiten anzugeben, ist nach dem verfiigbaren Daten-
material kaum mdoglich. Doch urspriinglich war wohl mit Sicherheit der Bergmolch die hau-
figste, der Teichmolch die seltenere Art, wahrend der Kammmolch dem Bergmolch an
Haufigkeit kaum nachstand.

Diese Molchvorkommen fanden sich entweder an kleinere Kiesgruben im Auwald oder in
periodischen Druckwassertiimpeln auf3erhalb der Damme.

.Kiesgruben, und zwar solche, die wegen ihrer Kleinheit nicht fischereilich genutzt worden
sind und auch nicht so genutzt hatten werden kdénnen, bildeten daher die Hauptmasse der
Laichgewéasser der Molche in diesem Bereich des Inntales® (REICHHOLF, 2002).

In Bayern ist die Art lickig verbreitet (siehe Verbreitungskarte Abb. 56).

Die Auswertung der zur Verfligung gestellten ASK-Daten belegt folgende Nachweise der Art
im FFH-Gebiet:

Kartenblatt 7744: Beschreibung Jahr des Anzahl
Simbach/ Inn Nachweises

ASK Objekt Nr. 16 / Altwasserrelikt am Rande der Eringer 2004 1 adultes
Fortlf. Nr. im MP: 58 Brenne unterhalb Eglsee Tier

Im Rahmen der Zustandserfassung Gewasser und Altlaufsenken in den nicht als NSG aus-
gewiesenen Teilen des Projektgebietes LIFE-Natur ,Unterer Inn mit Auen (HERRMANN,
2004) ist ein zweiter Nachweis im FFH-Gebiet belegt:

Kartenblatt 7645/7745: Beschreibung: Jahr des Anzahl:
Rotthalminster ' Nachweises: '
Biotop-TUmpel: im Zuge des LIFE+
Fortlf. Nr. im MP: 58 Projekts geschaffene Timpelrinne in 2004 1 Larve

der Irchinger Au (Brenne)

Die nachsten bekannten Vorkommen au3erhalb des FFH-Gebiets liegen im Bereich um Auf-
hausen, Aigen und Irching:

Kartenblatt 7743:

Jahr des

Markil Beschreibung Nachweises Anzahl
ASK Objekt Nr. 547 Tumpel in Brenne der Seibersdorfer Au 2008 3 Larven, 2
adulte Tiere
Kartenblatt 7645:
Rotthalmunster
Kleingewasser im Riedenburger Forst 1 adultes
ASK Objekt Nr. 3515 nordlich Aigen; Entfernung zum FFH- 1984 Tier
Gebiet: ca. 1.500 m
Ehemalige Kiesgrube nordlich Aufhau-
ASK Objekt Nr. 10, 11, 161 | sen bei Forstlehn, 1982063384’ _}_iztr:iultes
Entfernung zum FFH-Gebiet: ca. 500 m
. Gewasser in Aigen 1 adultes
ASK Objekt Nr. 40 Entfernung zum FFH-Gebiet: ca. 500 m 1983 Tier

15 REICHHOLF, (1983) berichtet von einem Kammmolch-Nachweis in einem Teich am ostlichen Ortsrand von Aigen

am Inn.
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Aktuelle Vorkommen:

Bereits REICHHOLF (2002) berichtet tiber einen Rickgang des Kammmolchs.®

Vor zehn Jahren wurde anlasslich der Zustandserfassung der Gewasser (HERRMANN, 2004)
nur ein Laichplatz des Kammmolches (Nachweis von finf Larven) in der damals neu ange-
legten Tumpelrinne, die im Zuge des LIFE+-Projekts (HERRMANN, 2001) in der Irchinger Au
angelegt wurde, festgestellt. Dieses Vorkommen wurde als ,hochst bedeutsam® eingestuft.
Aber bereits vor Uber zehn Jahren wurde im Zuge der Erfassung der Amphibienlaichplatze
fur das geplante NSG ,Auen am Unteren Inn“ auch eine ,beginnende Verockerung® festge-
halten (ARMANN & SOMMER in HERRMANN (2003). Bei der Uberpriifung dieses Gewasser im
Rahmen der Erhebungen zum Managementplan wurde festgestellt, dass die Gewasser der
Rinne bereits im Fruhjahr einen dulRert geringen Wasserstand aufwiesen, fast vollig mit Ver-
landungsvegetation zugewachsen waren und teilweise innerhalb der nachsten Monate vollig
austrockneten. Die Gewasser sind als Laichplatz fir den Kammmolch nicht bzw. nur noch
teilweise geeignet.

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Fischfreie oder fischarme, warme, strukturreiche Gewasser sind wichtige Laichpléatze fir die
Art und im FFH-Gebiet fast nicht mehr zu finden. Diese kleinen Timpel lagen in Altwasser-
rinnen am Rande der Terrassenstufe, die nicht durchstromt wurden oder in kinstlich ent-
standenen Kleingewassern ehemaliger Kiesgruben. Aktuelle Nachweise im FFH-Gebiet lie-
gen nur noch aus kinstlich angelegten Kleingewassern (,Artenschutzmaflinahmen®) vor. Die
letzten Nachweise stammen aus dem Jahren 2004 (ASK 7744/16 Altwasserrelikt bei
Eglsee/Eringer Brenne, Naturschutzfachkartierung, ein Adultes Tier) und 2003 (HERRMANN,
2001: funf Larven in Timpelrinne in der Irchinger Au). Altere ASK-Meldungen stammen aus
den Kiesgruben rund um den Riedenburger Wald bei Aigen am Inn.

Die Ergebnisse der Uberpriifung potentieller Laichgewésser aufgeteilt auf die einzelnen Au-
enabschnitte stellen sich folgendermafien dar:

Innauen bei Simbach: keine geeigheten Gewasser vorhanden
Erlacher Au: keine geeigneten Gewdasser vorhanden
Innauen bei Ering: keine geeigneten Gewasser vorhanden, sekundare

Flachwassertimpel entweder mit Fischbesatz oder stark
verlandet und zu flach fur die Art

Aufhausener Au: einzelne geeignete Gewasser vorhanden, sekundare
Flachwassertimpel entweder mit Fischbesatz oder stark
verlandet und zu flach fur die Art

Aigener Au: einzelne geeignete Gewasser vorhanden, vorwiegend
Altwasserrelikte oder kleine Kiesentnahmen

Irchinger Au: einzelne geeignete Gewéasser vorhanden, vorwiegend
Altwasserrelikte oder kleine Kiesentnahmen

Egglfinger Au: keine geeigneten Gewésser vorhanden

Wirdinger Au: fast keine geeigneten Gewasser vorhanden, ein Altwas-
serrelikt oder Weiher

16 S ist in seiner Bilanz (Tab. 1 bei REicHHOLF 2002) vor allem der Riickgang der ,Molchtiimpel im niederbayeri-
schen Inntal, Gemeindebereich Bad Fussing herausgestellt. Der Riickgang liegt hier im Bereich der ,Forste
(Rander)“, der ,Feldflur®, der ,Gartenteiche und der ,Auengewasser. Zusatzlich weist er auf den Riickgang
der Molchvorkommen in Kiesgruben durch Verfullung aber auch méglicherweise durch relativ hohen Nitrat-
gehalt hin.
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Gogginger Au: einzelne geeignete Gewéasser vorhanden, vorwiegend
Altwasserrelikte

Inzinger Au: einzelne geeignete Gewasser vorhanden, vorwiegend
Altwasserrelikte oder kleine Kiesentnahmen

Subner Au: keine geeigneten Gewésser vorhanden
Redinger Au: keine geeigneten Gewéasser vorhanden
Kapuziner Au sidl. Neuhaus a. Inn: keine geeigneten Gewasser vorhanden

Auch bei den beiden anderen, generell haufigeren Molcharten Bergmolch und Teichmolch ist
ein starker Rickgang zu verzeichnen. Nach REICHHOLF (2002) war der Bergmolch einst die
haufigste Molchart der Innaue. Aber auch damals gab es in den Auen selbst nur wenige
Molchvorkommen wie z. B. in kleinen Kiesgruben der Aue oder von Grundwasser gespeisten
TUmpeln.

Auf Basis der Bilanz von 1960 bis 2000 von REICHHOLF (2002) soll eine kurze Einschatzung
der Situation erfolgen:

,0enn der regulierte Inn war zwei Jahrzehnte vorher (bis 1942/43) noch stark eingetieft und
trat nur bei starkem Hochwasser in die Auen ein, in denen sich die "Altwasser® als Kleinge-
wasser entwickelt hatten. Sie waren aus den friiheren Seitenarmen hervorgegangen. Bis zur
Ausbildung der grof3flachigen, flachen Lagunen gab es am unteren Inn und den vorgelager-
ten Auen nur verhaltnismaRig kleine "Lacken”, von denen die meisten aus Bachen des Vor-
landes und vom Grundwasser gespeist worden waren und in nur wenigen Fallen Uber einen
Hektar Wasserflache erreichten®

Als Griinde fur den Rickgang fuhrt REICHHOLF (2002) an:

e Verlust an Kleingewassern in Kiesgruben der Aue durch Rekultivierung

e Verschlechterung der Wasserqualitdt grundwassergespeister Gewasser aller Art
(Kiesgruben und Weiher) durch hohe Nitratgehalte und Eintrag / Ausschwemmung
von Chemikalien: Hauptquelle bis alleiniger Verursacher ist die Landwirtschaft, die im
niederbayerischen Inntal (mit den sehr durchlassigen Schotterbdden) die landwirt-
schaftlichen Nutzflachen mit tGber 150 kg Stickstoff pro Hektar und Jahr tberdingt.

o Verdnderung der Gewassergualitat der Altwasser durch Verockerung

o Verlust besonnter Gewasser: die Aufgabe der Niederwaldbewirtschaftung in Verbin-
dung mit der Streunutzung der Rohrichte Ende der 1960er Jahre fihrten durch grof3-
flachige Wiederbewaldung und Verbuschung zur starken Beschattung der Gewéasser
und angrenzender terrestrische Amphibenlebensraume

e Verdnderung des Inns hinsichtlich Temperatur und Gewassergite: Abkihlung des
Inns durch veréanderte Abfllisse in den Staurdumen, Verbesserung der Gewdassergiite
= verringert Nahrungsgrundlage fir Amphibien: geeignete Lebensraume nur in fla-
chen, geschiitzten Buchten abseits des Hauptstroms. Uber langere Zeitraume wurde
auch schwefelhaltiges Thermalwasser eingeleitet (REICHHOLF, 2010).

Fazit: ,Was vorerst "bleiben" wird, sind wohl nur noch Restbestande, deren Dauerhaftigkeit
fraglich ist.”

Alle (1) Gberpruften, vor ungefahr zehn Jahren geschaffenen Kleingewasser wiesen einen viel
zu geringen Wasserstand im Frithjahr auf und waren bei einer zweiten Uberpriifung im Jah-
resverlauf trockengefallen. Diese Tendenz wird auch nicht als Ausnahme eingestuft, sondern
muss wohl als Regel angesehen werden. In den frisch angelegten Kleingewassern auf der
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Eringer Brenne!” bei Eglsee sowie in der Aufhausener und Aigener Au wurden vor zehn Jah-
ren noch Teichmolchlarven festgestellt. Bei der Kartierung 2012/2013 fanden sich nur noch
Springfrosch und Seefrosch.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Durch Datenrecherche und eine Vorbegehung sollten 20 Gewasser im niederbayerischen
Teil des FFH-Gebiets, die fur den Kammmolch als Laichgewasser potenziell geeignet sind,
vorausgewahlt werden. Im Rahmen der Kartierarbeiten fir den Managementplan wurden 82
Gewasser auf ihrer Eignung als Kammmolch-Laichgewasser visuell Gberprift. Stark krautig
und schlecht einsehbare und triibe Gewasser wurden abgekeschert.

Aufgrund des spaten Termins der Auftragsvergabe konnten die Gewasser in einem ersten
Kartierdurchgang erst ab 6./7. Mai 2012 bei sehr guten Witterungsbedingungen (sonnig, 17-
20°C) begutachtet werden. Ein zweiter Kartierdurchgang erfolgte an zwei Tagen Ende Mai
2012 (28./29. Mai.2012), stichprobenartig wurden besonders geeignete Gewasser bei einem
dritten Durchgang am 8. und 9. August 2013 kontrolliert. In zehn geeigneten Gewassern
wurden beim zweiten Kartierdurchgang Reusenfallen Gber Nacht ausgelegt.

Eine weitere Kontrolle erfolgte im Frihjahr 2013 (22. und 23. April 2013). Aufgrund der sehr
langen Aufenthaltsdauer (bis zu finf Monate) der Art im Gewasser ist von einer guten Er-
fassbarkeit auszugehen.

Ein aktueller Nachweis der Art konnte nicht erbracht werden.

In Tabelle 73 im Anhang finden sich die Auflistung aller untersuchten Gewasser mit Hervor-
hebung potentiell geeigneter Laichgewasser.

@ Habitatqualitat

Der Kammmolch stellt folgende Habitatanspriiche an seine Laichgewasser:
- ausgepragte Ufer- und Unterwasservegetation
- hoher Besonnungsgrad
- reich strukturierter Bodengrund ohne Faulschlammauflage
- ohne kinstlichen Fischbesatz bzw. von Natur aus (weitgehend) fischfrei

Die Landlebensraume der Art grenzen unmittelbar an die Laichgewasser an und reichen
kaum mehr als 50-60 m um das Gewasser. In der Regel sind dies strukturreiche Lebens-
raume wie Laubwalder, extensive Wiesen und Garten. GroRere Wanderungen (> 1 km) in-
nerhalb der Metapopulation wurden zwar festgestellt, sind aber eher selten.

Folgende wichtige Habitatparameter wurden erfasst:

¢ Angebot an potenziellen Laichgewassern / -komplexen generell;

e gutachtliche Einschéatzung folgender Strukturparameter der potenziellen Laichgewas-
ser /
-komplexe:

o Gewassertyp (Altwasser, Fischteich, Biotoptimpel etc.)
permanentes, semipermanentes oder temporares Gewasser
Grole der Wasserflache
Gewassertiefe
Besonnungsgrad
Anteil des Ufers mit Verlandungsvegetation
Anteil der Wasserflache mit Schwimmblattgesellschaften

O 0O O O O O

17 Anmerkung in HERRMANN, 2004: ,Neu angelegter Timpel auf der Eringer Brenne, 8 m x 4 m, Rohrkolben,
Schilf, bis ca. 60 cm tief (kdnnte gréRer und tiefer sein — besonders fiir den Kammmolch!)*

Stand: Mai 2020 Regierung von Niederbayern Seite 130



FFH-Gebiet 7744-371
"Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Managementplan — Fachgrundlagen
Lebensraumtypen und Arten

o Anteil der Wasserflache mit submerser Vegetation

o Wasser: trib/klar
AuRerdem wurde die Habitatqualitat im Umfeld von ca. 100 m um die beprobten Gewasser
begutachtet (Anteil Laub- oder Laubmischwald bzw. Nadelwald-Jungbestande/-Dickungen,
Strukturvielfalt, Lesehaufen, Starktotholz >40 cm, Feuchtflachen, geeignete Offenlandstruk-
turen wie Ruderalfluren, Gebusche).

Der Habitatqualitat der 82 begutachteten Gewasser wird nach LFU & LWF (2008) gemaf

folgendem Schema bewertet:

Tab. 61: Bewertung der Habitatqualitat fir den Kammmolch (1166). Gewahlite Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal Auspragung Wertstufe Kriterien
hervorragend . A: . bestehender Gewasserkomplex
Verfligbarkeit 0 Emze;flachen
Eggﬁgg\tsésser gut 14 Einzelfiachen | Wenige Einzelgewasser
mittel-
schlecht Einzelgewasser
hervorragend A: Uberwiegend optimal und fur die Art sehr
. 4 Einzelflachen | glnstig
Qualitat des gut B: uberwiegend geeignet und fiir die Art giins-
Laichgewassers / 10 Einzelflachen | tig
“komplexes mittel- tiberwiegend deutlich suboptimal und fir die
schlecht Art ungiinstig
A: Uberwiegend optimal geeignet und nicht
hervorragend 0 Einzelflachen | durch Barrieren vom Laichgewasser ge-
Qualitat des Landle- trennt (auRerhalb des Uberflutungsbereichs
bensraums im Um- bei Hochwasser)
feld um die Laich- gut B: Uberwiegend geeignet und nicht durch Bar-
gewasser 82 Einzelflachen | rieren vom Laichgewasser getrennt
(r=100 m) mittel- C: uberwiegend deutlich suboptimal und nicht
schlecht 0 Einzelflachen | durch Barrieren vom Laichgewasser ge-
trennt
hervorragend A: <500 m und nicht durch Barrieren vom
Habitatverbund: 0 Einzelflachen | Laichgewa&sser getrennt
nachste (potenzielle) gut - B 500-1.000 m und nicht durch Barrieren vom
Laichgewasser im 0 Einzelflachen | Laichgewasser getrennt
Abstand von mittel- >1.000 m und nicht durch Barrieren vom
schlecht Laichgewasser getrennt

Unter Zugrundelegung der eingangs beschriebenen Teilhabitate kann demnach die Bewer-
tung wie folgt vorgenommen werden:
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@ Zustand der Population

Die Populationsstruktur ist gemaR Anleitung zur Erfassung und Bewertung des Kammmolchs (LFU &
LWF 2008) nachfolgendem Schema zu bewerten;

Tab. 62: Bewertung der Population des Kammmolchs (1166). Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal Auspragung | Wertstufe | Kriterien
A: > 10 Ind. (Abundanzklasse >2) oder 6-10 Ind.
Gesichtete Imagines gut - (Abundanzklasse 2) bei gesicherter Boden-
bezogen auf das Habitat standigkeit
- Anzahl Individuen mittel B: 6-10 Ind. (Abundanzklasse 2) oder 1-5 Ind. (1)
(Abundanzklassen) - bei gesicherter Bodenstandigkeit.
- Bodenstandigkeit 0-5 Ind. (Abundanzklasse < 1), Bodenstandig-
schlecht ! ; .
keit unsicher
Populationsgrofe; gut A: Nachweise deuten auf groR3e bis sehr groR3e,
je nach Methodik - stabile Population hin: >20 Adulte
a) nachtliches mittel B: Nachweise deuten auf mittlere, Gberlebens-
Ableuchten - féahige Population hin: 10-20 Adulte
b) Reusenfallen und hlecht Nachweise deuten auf kleine, nicht Uberle-
Keschern schiec bensféahige Population hin: <10 Adulte
A: Nachweise deuten auf kontinuierliche Repro-
gut ) X
- duktion hin
B:
Reproduktion mittel - Nachweise deuten auf Reproduktion hin
schlecht Nachyveise deuten auf mangelnde Reproduk-
tion hin
Verbundsituation: gut A <300 m
nachste Vorkommen* mittel B |300-500m
im Umkreis
von schlecht >500 m

@ Beeintrachtigungen

Der Zustand der Population hinsichtlich registrierter Beeintrachtigungen ist nach LFU & LWF (2008)
nachfolgendem Schema zu bewerten:

Tab. 63: Bewertung der Beeintrachtigungen auf die Population der Gelbbauchunke (1193).
Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt. Die schlechteste Wertstufe wird ibernommen.

Merkmal Auspréagung Wertstufe | Kriterien
keine — gering A: FraRdruck durch Fische
(Fehlen von N . . R
. 11 Gewasser | im Laichgewasser
Fischen)
erkennbar, aber gering (in grof3eren Gewas-
FralRdruck durch Fische mittel B: sern mit gut ausgepragter Unterwasser
im Laichgewasser 64 Gewasser | und/oder Verlandungsvegetation —
allenfalls geringes Vorkommen von Fischen)
. deutlich erkennbar (Besatz an Fischen und
C:
stark e kaum Wasserpflanzen, oder hoher
7 Gewasser | .
Fischbesatz)
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keine — gering

Schadstoffeintrage (Pestizide,

Diinger) mittel

nicht erkennbar

gering

stark

deutlich erkennbar

keine — gering

Gewasserpflege / Entlan-

extensiv und abschnittsweise

I.U?IIQI‘U?I

mittel Uberwiegend extensiv und abschnittsweise
dungsmal3nahmen
C: intensive, fir den Kammmolch abtragliche
stark e N
2 Gewasser | Gewasserpflege
Barrieren im Abstand von keine — gering Keine Barrieren
1000 m (StraRen, strukturar- mittel B: einzelne wenige Barrieren; gering frequen-
mer landschaftliche Nutzfla- - tierte Fahrwege
chen) stark C: viele Barrieren; regelmaRig frequentierte

Fahrwege

Gesamtbewertung der Beeintrdchtigungen = B

Aufgrund vorhandener Gewasserstrukturen und Habitatqualitdten und unter Berlcksichti-
gung mdoglicher Beeintrachtigungen kdénnen insgesamt 18 potentielle Laichgewasser ausdif-
ferenziert werden. Sie werden in der Karte 2 ,Bestand- und Bewertung® dargestellt.

Tab. 64: Potentielle Laichgewésser des Kammmolchs

Fortlauf. Nr.: Gewassertyp:
1 Altwasser
2 Altwasser
3 kleines Altwasser
4 Bachstau
5 Bachstau
6 Tumpel
7 Altwasserrelikt
8 Tumpel
9 Altwasserrelikt
10 Altwassertimpel
11 Altwassertimpel
12 Biotoptiimpel / Altwasserrest
13 Altwassertimpel
14 Biotoptiimpel
15 Biotop-Altwasser
16 Quelltimpel am Hangful3
17 Quelltimpel am Hangful3
18 Quelltimpel am Hangful

Lage

Inzinger Au 6stlich Inzing

Inzinger Au 6stlich Inzing

Inzinger Au 6stlich Inzing

Gogginger Auwald Ostlich Barnau

Gogginger Auwald Ostlich Barnau

Wirdinger Au sidlich Wiirding

Irchinger / Aigener Au sudwestlich Egglfing

Irchinger / Aigener Au sidwestlich Egglfing

Irchinger / Aigener Au sudwestlich Egglfing

Irchinger / Aigener Au siidwestlich Egglfing

Aufhausener Au

Eringer Au: Biotopécker bei Ering
Erlacher Au bei Erlach
Aufhausener Au sidlich Aufthausen

Inzinger Auen

Erlacher Au (Erlacher Quellen)

Erlacher Au (Erlacher Quellen)

Erlacher Au (Erlacher Quellen)
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@ Erhaltungszustand

Im FFH-Gebiet sind nur sehr wenige, fir den Kammmolch geeignete Laichgewasser vorhan-
den. Kleinere, klare, fischfreie oder zumindest fischarme Gewasser sind tUberaus selten. Vie-
le Altwasser sind oft sehr stark verlandet und unterliegen einer Austrocknungstendenz be-
reits im Fruhjahr. In andere wiederum werden erhebliche Schwebstoffmengen durch Auslei-
tung von Innwasser mittels Heberleitungen (Kirchdorfer Au, Eringer Au) eingetragen, was zu
einer verstarkten Verlandung der Altwasserrelikte fihrt.

Aus der Summe der dargestellten Bewertungen ergibt sich ein sehr schlechter Erhaltungszu-
stand fur den Kammmolch:

Habitatqualitat

Gesamtwert

Population
Kammmolch (1166) = C

Beeintrachtigungen

Im oberbayerischen Teil des FFH-Gebiets ist der Kammmoilch It. I. ENGLMAIER im Raum Tit-
tmoning noch in kleineren Populationen vertreten (Erhaltungszustand B; mdl. Auskunft 2.4.2014).

3.3.14 1193 - Gelbbauchunke, Bombina variegata

Vorkommen und Verbreitung

Die Gelbbauchunke ist eine in Mittel- und Stidosteuropa verbreitete Art. Sie kommt innerhalb
Bayerns nur lickenhaft vor. lhre Hauptvorkommen liegen entlang der Donau, im Alpenvor-
land, der sudliche Frankenalb und in Nordwestbayern. Die Gelbbauchunke wird als ur-
spriingliche Charakterart der unverbauten Fluss- und Bachaue angesehen (GUNTHER, 1996).
Bevorzugte Habitate sind hier temporare Kleingewasser, die durch die Dynamik des Was-
sers entstehen. Die Art besiedelt vor allem kleinere, fischfreie Pioniergewéasser bei einer
ganzjahrigen bzw. nahezu ganzjahrigen Gewasserbindung. Heute lebt ein Groliteil der Gelb-
bauchunkenpopulationen Bayerns in Abbaustellen. Verschiedene Autoren (PLACHTER 1986,
FELDMANN & SELL 1981) geben aber auch Béche und zeitweise Wasser filhrende, kleine
FlieRgewasser als Lebensraum der Gelbbauchunke an. Sie kann groRe Wanderungen zur
Neubesiedlung geeigneter Lebensraume unternehmen und mehrere Jahre ohne erfolgreiche
Reproduktion Uiberdauern bis sie wieder geeignete Laichgewasser auffindet.

Nach REICHHOLF (2002)* war jedoch die Gelbbauchunke in den Innauen auch friiher schon
selten. ,Seit es keine neuen Kiesgruben mehr gibt, ist die Gelbbauchunke bis auf kleine
Restvorkommen so gut wie verschwunden.“ In den Innauen war die Gelbbauchunke wohl nie
haufig.

18 Nach GUNTHER (1996) kommt die Gelbbauchunke zwar - in dieser groben Rasterkartierung- im gesamten Be-
reich des unteren Inn vor, aber tatséachlich gibt es nur wenige, zahlenmafig sehr kleine Vorkommen, von de-
nen sich alle auf die Forste im Inntal beschranken. In den Innauen fand ich im ersten Jahrzehnt nur an weni-
gen Stellen (Wagenspuren und Rénder flacher Kiesgruben) mehrere Vorkommen von stets weniger als zehn
gleichzeitig anwesenden Unken. An den Stauseen sind mir keine in Erinnerung (und es fehlen auch Notizen
zu ihrem Vorkommen) (REICHHOLF, 2002).
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Abb. 57: Gelbbauchunke Abb. 58: Gelbbauchunken in typischem Laichge-
wasser

Im FFH-Gebiet ist die fehlende Hochwasserdynamik und die damit fehlende Entstehung
neuer, geeigneter Laichgewasser ein begrenzender Faktor fur die Art. Die Anlage periodi-
scher Kleingewasser als ArtenhilfsmalRnahme wie z. B. in der Irchinger oder Aufhausener Au
ist als eine vortibergehende Schaffung geeigneter Laichgewasser (gute Besonnung, Rohbo-
den, wenige Vegetation, Flachwasser) zu sehen. Bei fortschreitender Verlandung verlieren
auch diese Gewasser durch die fehlende ,Stérung“ die Eignung als Laichgewasser fir die
Unkenart. Durch den Ausbau der Forstwege, verbunden mit der Optimierung der Fahrrad-
wege im kurortnahen Bereichen fehlen auch vielfach lehmige Pfiitzen. Die meisten Wege im
FFH-Gebiet sind i. d. R. gut befahrbar und gut ausgebaut. Auch an stark beschatteten Tim-
peln im Auwald kann die Gelbbauchunke vorkommen, allerdings sind diese Gewasser keine
geeigneten Laichgewasser, sondern sozusagen ,Wartegewasser*.

Jingste Erhebungen im Zuge der SaP zum Neubau der A94 Malching - Kircham erbrachten
auch im Umfeld keine aktuellen Nachweise der Art.°

Durch Datenrecherche, Absprache mit dem Kartierteam des Forsts und eigenen Vorbege-
hungen (z. B. im Rahmen der LRT-Kartierung) sollten zehn potenziell geeignete, engere
Untersuchungsgebiete vorausgewahlit werden.

Die Kartierung der Gelbbauchunken-Population wurde nach der Methodik der aktuell giiltigen
LfU-Kartieranleitung (zwei Begehungen und fakultativ dritter Durchgang zum Reproduktions-
nachweis) durchgefihrt bei glnstigem Witterungs- und Niederschlagsverlauf. Der erste
Durchgang erfolgte 2012, eine Nachkontrolle 2013. Durch eine anhaltende Frihjahrstro-
ckenheit im ersten und zweiten Kartierjahr trockneten auch die temporaren Gewasser bereits
zeitig im Jahr aus.?°

Die Untersuchungsgewasser decken sich mit den 83 Gewassern, die fir die Erhebungen der
Kammmolchvorkommen aufgesucht wurden. Aul3erdem wurden Waldwege mit temporaren
Pfitzen begutachtet.

Im FFH-Gebiet konnten im Rahmen der Erhebungen zum Managementplan keine Tiere oder
Laichgewésser nachgewiesen werden, so dass grol3ere Vermehrungszentren ausgeschlos-

19 Alle ehemaligen Fundstellen der Gelbbauchunke im Umfeld der A94-Trasse (Waldrand Freudenstein-
Schambach, ehemaliger Standortiibungsplatz, Osterholzer Wald) und alle sonstigen fur Gelbbauchunken ge-
eignet erscheinende Gewasser im Plangebiet des LBP wurden 2010/2011 erfolglos nach Gelbbauchunken
abgesucht®. (BURO SCHOBER, 2013)

20 Dijese Tendenz bestand auch schon vor zehn Jahren: Im Sommer 2003 war ein selektiver vierter Durchgang,
gezielt auf seltene Arten wie Gelbbauchunke und Molche, geplant. Aufgrund der Trockenheit und dem damit
verbundenen ganzlichen Trockenfallen von offenen Gewéssern oder ihrer Reduktion auf kleine Pfiitzen in
groRen Schilffeldern erfolgten dann aber keine weiteren Kartierungsarbeiten (HERRMANN (2003)).
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sen werden konnen. Da die Gelbbauchunke aber auch gré3ere Strecken (mehrere Kilome-
ter) wandern kann, ist mit dem Auftreten von Einzeltieren jedoch immer zu rechnen. Die
Wanderungen sind zeitlich und rdumlich weder festgelegt noch konzentriert, wie etwa bei
Erdkrote oder Grasfrosch. GrolRere Wanderungen zur Besiedlung neuer Gewasser werden
vor allem von Jungtieren durchgefihrt.

Lt. TANDLER (mdl. Mitteilung 2.4.2014) werden immer wieder Einzeltiere in schmalen, was-
sergeflllten Wagenspuren / Senken am Rand der ,Biotopacker® in der Eringer Au sowie in
einem Kleingewasser einer ehemaligen Kiesentnahme ebenfalls in der Eringer Au im Bereich
einer Brenne festgestellt. Der Nachweis einer erfolgreichen Fortpflanzung wurde bisher nicht
erbracht.

Nach Auswertung der Gewassertypisierung ergeben sich drei Schwerpunktgebiete innerhalb
des FFH-Gebiets, die geeignete Laichgewasser mit Initialcharakter aufweisen:

- Eringer Au: periodische Kleingewasser auf den sog. ,Biotopackern®

- Aufhausener Au: periodische Kleingewasser auf der Brenne

Folgende ASK-Meldungen der Gelbbauchunke aus dem FFH-Gebiet konnten im Zuge der
Uberprifung in den Jahren 2012/13 nicht bestatigt werden:

e Nachweis von Gelbbauchunke (und Laubfrosch/Teichmolch) auf der Eringer Brenne
bei Eglsee! (SAGE & TANDLER, 2010, GeoTag der Artenvielfalt)

e Bei Erhebungen im Zuge des LIFE+ Projekts (HERRMANN, 2001) wurde in Tampeln,
die auf einer Brenne in der Irchinger Au geschaffen wurden, eine rufende Gelb-
bauchunke verhort. Dieses Vorkommen wurde auch bei der Zustandserfassung als
,hochst bedeutsam® eingestuft.

Ein weiteres Vorkommen liegt, auBerhalb des FFH-Gebiets, auf der Seibersdorfer Brenne
sidlich von Simbach: Im Sommer 2008 konnten erstmals einige rufende Gelbbauchunken
festgestellt werden. Dies war sehr Uberraschend, da im Umfeld von mehreren Kilometern
leider kein weiteres Vorkommen der Art bekannt war” (SAGE, 2013 GeoTag der Artenvielfalt).

Im oberbayerischen Teil des FFH-Gebiets ist die Gelbbauchunke It. I. ENGLMAIER SO gut wie
ausgestorben (Erhaltungszustand C; mdl. Auskunft 2.4.2014).

Ursachen des Rickgangs / Seltenheit der Art:
REICHHOLF (2002) benennt folgende Grunde fir den Rickgang von Amphibien am Unteren
Inn ganz allgemein:

+ Kleingewassermangel (bzw. Mangel an neu entstehenden Kleingewassern)

+ Anderungen der Wasserqualitat (z. B. Verockerung, Schadstoffe, Diingereintrage)

« Anderung der Sonneneinstrahlung

* Temperaturverhaltnisse und Nahrungsangebot

Die Ursachen hierfir sind eindeutig in der Flussregulierung und dem Bau der Staustufen mit
einer weitgehenden Hochwasserfreilegung der Aue zu suchen.

Uberflutung der Aue bei Extremhochwasser sind seltener, finden aber in Teilbereichen im-
mer noch statt wie z. B. im Juni 2013. Allerdings verteilt sich das Wasser nicht auf die Auen-
bereiche insgesamt, sondern konzentriert sich auf ,Ableitungsstellen®, die dann einer extre-
men, zerstorerischen Stromung unterworfen sein kénnen. Auch die Uberschiittung mit Sand-
und Schlammmassen kann so massiv sein, dass dabei sowohl Laichgewasser als auch Tiere
selbst oder deren Nahrungsangebot vernichtet werden.
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Artenschutzkartierung Bayern
Quadranien-Raster

Gelbbauchunke, Nominatform
Bombina variegata vanegata
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Abb. 59: Verbreitung der Gelbbauchunke in Bayern

(nach LANDESVERBAND FUR AMPHIBIEN- UND REPTILIENSCHUTZ IN BAYERN E.V., Stand: 2016, Quelle: ASK);
schwarz ausgefillte Punkte = Nachweis zwischen 1996 und 2011; rote Umrandung: TK 25.000, Uber die

sich das FFH-Gebiet 7744-371, Teilgebiete .01- .03 erstreckt.

Stand: Mai 2020

Regierung von Niederbayern

Seite 137



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 7744-371
Lebensraumtypen und Arten "Salzach und Unterer Inn", (Teil Niederbayern)

Bedeutung des Gebietes flr den Erhalt der Art

Das FFH-Gebiet ,Unterer Inn“ stellt fir die Gelbbauchunke derzeit einen Wanderkorridor dar,
da keine Laichgewasser oder Vermehrungszentren innerhalb der Gebietsgrenzen festgestellt
und auch keine adulten Einzeltiere beobachtet werden konnten. Somit hat das FFH-Gebiet
eine gewisse Bedeutung als , Trittsteinlebensraum®, da migrierende Tiere auf der Suche nach
neuen Laichplatzen das Gebiet mit hoher Wahrscheinlichkeit aufsuchen. Die Tiere wandern
hierbei entlang linearer und punktueller Gewasser und kénnen daher auch an fur die Art un-
typischen Gewassern beobachtet werden (z. B. Fischteichen).

Mit einzelnen wandernden Tieren ist v. a. im sudlichen FFH-Teilgebiet zu rechnen, da die
letzten Nachweise der Art aus der Eringer Au (letzter Nachweis 2010, ASK-Nr. 7744/117)
und Aufhausener Au (ASK-Nr. 7645/46, 2003) vorliegen. Aus Kiesgruben im Bereich des
Riedenburger Waldes bei Aigen am Inn haufen sich &ltere ASK-Meldungen. Auch an den
Quelltimpeln der Erlacher Hangterrasse wurde die Gelbbauchunke nachgewiesen (letzter
Nachweis 1995, ASK-Nr. 7744/070).

Der aktuellste Nachweis rufender Tiere aus dem Jahr 2010 stammt ebenfalls sidlich des
FFH-Teilgebiets aus der Seibersdorfer Au sudlich von Simbach (SAGE, 2013 GeoTag der
Artenvielfalt).

Auch auf der oberésterreichischen Seite konnte bei einer Kartierung im Jahr 2012 kein aktu-
eller Nachweis der Gelbbauchunke erbracht werden (EISNER 2013).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Folgende zehn Laichgewasser im FFH-Gebiet kénnen generell als fir die Gelbbauchunke
geeignet bezeichnet werden, da sie den Habitatanspriichen am ehesten entsprechen. Aber
auch diese Gewasser sind nicht optimal. Sie werden dennoch zur Bewertung potentieller
Laichgewéasser herangezogen.

Tab. 65: Uberblick potentieller Laichgewésser der Gelbbauchunke

Typ Gebiet

BV 1 Biotoptimpel Eringer Au: Biotopacker bei
Ering

BV 2 Biotoptumpel Eringer Au: Biotopacker bei
Ering

BV 3 Biotoptumpel Eringer Au: Biotopacker bei
Ering

BV 4 Altwassertimpel Aufhausener Au

BV 5 Biotoptimpel Aufhausener Au

BV 6 Biotop-Altwasser Inzinger Auen

BV 7 Biotoptimpel Irchinger Au sw Egglfing

BV 8 Quelltimpel am Hangful?  Erlacher Au (Erlacher Quellen)

BV 9 Quelltimpel am Hangful?  Erlacher Au (Erlacher Quellen)

BV 10 Quelltimpel am HangfuR  Erlacher Au (Erlacher Quellen)
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@ Habitatqualitat

Die meisten der begutachteten Gewdasser im Projektgebiet sind keine geeigneten Laichge-
wasser fur die Gelbbauchunke. Diese konnen als flach, fischfrei, stark besonnt, lehmig-triib
mit wenig Vegetation charakterisiert werden. Kleingewéasser in Waldern waren meist sehr
huminstoff- und eisenockerreich, Teiche waren meist wenig strukturiert und wurden intensiv
genutzt (Fischbesatz). Lehmige Waldwege sind im Gebiet kaum vorhanden, die meisten
Waldwege sind gut ausgebaut und befestigt, so dass sich auch hier nur wenig Initialgewas-
ser wie tiefere Pflitzen bilden kénnen. Die wenigen geeigneten Gewasser sind ,Biotoptim-
pel“, allerdings mit hoher Tendenz zu verlanden und / oder bereits zeitig im Jahr auszutrock-
nen.

Abb. 60: Periodische Kleingewésser in der Eringer Abb. 61: Bereits Ende April trocken gefallene periodi-
Au (,Biotopacker“, Aufnahmedatum 1.6.2012) kurz sche Kleingewasser in der Eringer Au (,Bioto-
vor dem Trockenfallen packer”, Aufnahmedatum 23.4.2013)

Abb. 62: Fast vollig verlandetes Kleingewasser in Abb. 63: Bereits Ende April trocken gefallene periodi-
einer Pflegeflache in der Aigener Au (Aufnah- sche Kleingewasser auf der Irchinger Brenne
medatum 23.4.2013) (Aufnahmedatum 23.4.2013)
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Tab. 66: Bewertung der Habitatqualitat fiir die Gelbbauchunke (1193). Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt

zentrum

Merkmal Auspragung | Wertstufe | Kriterien

sehr gut A >5
Dichte an potenziellen Laich- gut B: 3-5: Eringer Aue, Erlacher Aue
gewassern je Reproduktions- 2 Gebiete

Qualitat des Landlebensrau-
mes im Umfeld der Laichge-
wasser (in und um Reproduk-
tionszentrum) (Aufenthalts-
gewasser, Strukturreichtum,
Staunasse, Rohbodenantei-
le...)

mittel-
schlecht 1-2
sehr aut A: Uberwiegend optimal und fiir die Art sehr
9 - glnstig
Uberwiegend geeignet und fir die Art

_Qualitéit der L_aichgewasser B: gunstig: Kleingewas§er de_r Eringer Bio-
im Reproduknons;entrum gut 2 Gebiete top-Acker, Klelngewasser in der Auf-
(besonnt, vegetationsarm, hausener Au, allerdings zu stark aus-
ephemer) trocknend

Uberwiegend deutlich suboptimal und fir

S?Aftght die Art ungunstig: entweder bereits zu
stark verlandet, zu stark beschattet
A Uberwiegend optimal geeignet und nicht
sehr gut iy durch Barrieren vom Laichgewasser
2 Gebiete
getrennt
qut B: Uberwiegend geeignet und nicht durch

mittel-
schlecht

Barrieren vom Laichgewasser getrennt

Uberwiegend deutlich suboptimal und
nicht durch Barrieren vom Laichgewas-
ser getrennt

Abb. 64: temporéare Kleingewasser in der Eringer Au

(Aufnahmedatum August 2012)

Abb. 65: temporére Kleingewasser in der
Aufhausener Au (Aufnahmedatum August
2012)
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Abb. 66: temporéare Kleingewéasser in der Eringer Au
(Aufnahmedatum Mai 2012)

@ Zustand der Population

Die Populationsstruktur ist gemafd Anleitung zur Erfassung und Bewertung der Gelbbauch-
unke (LFU & LWF 2008) nachfolgendem Schema zu bewerten:

Tab. 67: Bewertung der Population der Gelbbauchunke (1193). Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt

Merkmal Auspragung | Wertstufe |Kriterien
gut A > 100 Tiere
Populatlon_sgrorse im . mittel B: 50-100 Tiere
Reproduktionszentrum -
schlecht - <50 Tiere
A: in den Uberwiegenden Gewassern gesi-
gut
- chert
B: gesichert, aber in vielen Gewassern bzw.
Reproduktion mittel A in manchen Jahren auch weitgehender
P Ausfall der Reproduktion
nicht in ausreichendem Mal3e gewahrleis-
schlecht tet; kaum aktuelle Larvennachweise oder
Hupferlinge
<1500 m: Aufhausener Au: Vorkommen in
ut den Kiesgruben bei Forstlehen und im
L 9 Riedenburger Wald; Erlacher Aue und
Verbundsituation: Eri
N : ringer Aue
nachste Vorkommen im Um- B:
kreis von mittel 2‘ 1500-2500 m
schlecht C >2500 m
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@ Beeintrachtigungen

Der Zustand der Population hinsichtlich registrierter Beeintrachtigungen ist nach LFU & LWF
(2008) nachfolgendem Schema zu bewerten:

Tab. 68: Bewertung der Beeintrachtigungen auf die Population der Gelbbauchunke (1193).
Gewahlte Wertstufe farblich hinterlegt. Die schlechteste Wertstufe wird tbernommen.

Merkmal USSR Wertstufe | Kriterien
gung
| gering [INNATIIN keine
Gewasserverfillung, mittel B Einzelfalle
-beseitigung mehrfach vorhanden bzw. Verfillung von
stark C
Schwerpunktvorkommen
. A: Gewasserkomplex nicht durch Sukzession ge-
gering "
- féahrdet
. . . B: mittelfristige Gefahrdung durch Sukzession
Gewassersukzession mittel .
6 Gewasser
C: Sukzession gefahrdet unmittelbar Laichgewasser
stark e
4 Gewasser
. keine Fische
gering
Fische mittel B Fische vorhanden
stark C
ergibt kontinuierlich ein hervorragendes Angebot
gering A an Laichgewassern und ein sehr gut geeignetes
Landhabitat
Nutzung . ergibt eine ausreichendes Angebot an Laichge-
mittel B .. ; ) .
wassern und ein geeignetes Landhabitat
stark erfillt nicht die Anforderungen fir B
Barrieren im Umfeld gering keine Barrieren
von 1000 m um Vor- mittel 5 teilweise vorhanden, einzelne wenige Barrieren;
kommen z. B. Straf3en, StraRen mit geringem Verkehrsaufkommen
Siedlungen, monotone Viele und / oder gravierende Barrieren;
Iahndwwtschaftl. Nutzfla- | stark c StraRen mit hohem Verkehrsaufkommen
chen

Da im Zuge der Erhebungen fir den Managementplan keine Tiere festgestellt wurden und
auch die vorhandenen Gewasser als Laichgewasser flr die Art nicht oder nur bedingt geeig-
net sind, muss der Erhaltungszustand als ,schlecht* eingestuft werden. Reproduktionszen-
tren sind sowohl innerhalb des FFH-Gebiets als auch im naheren Umfeld nicht vorhanden.
Einzeltiere werden immer wieder wohl verhéort oder auch als Adulti aufgefunden.

Wie bereits erwahnt, ist die Situation dem Verlust der Auendynamik in allen ausgedeichten
Aueflachen zu zuschulden, einhergehend mit dem fast vélligen Verlust einer Uberflutungsdy-
namik und der damit verbundenen stofflichen Dynamik (Eintrage/Akkumulation oder Austra-
ge/Erosion) sowie dem Verlust dynamischer Grundwasserstande. Wesentlich ist der Verlust
der Auendynamik vor allem auch fir die Altwasserziige, die nicht mehr durchspiilt werden
und verstarkter Verlandung unterliegen. Kinstlich angelegte Kleingewasser bendtigen re-
gelmaRig ,Stérungen® wie einer neuerlichen Ausgrabung und Zuricknahme der fortschrei-
tenden Sukzession um fir die Art auf Dauer als geeignete Laichgewdasser bereit zu stehen.
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@ Erhaltungszustand

Aus der Summe der dargestellten Bewertungen ergibt sich ein sehr schlechter Erhaltungszu-
stand fur die Gelbbauchunke:

Habitatqualitat C

. Gesamtwert
Population C

Gelbbauchunke (1193) = C

Beeintrachtigungen C

3.4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die bisher nicht im SDB aufge-
fahrt sind

3.4.1 1308 - Mopsfledermaus, Barbastella barbastellus
1321 - Wimpernfledermaus, Myotis emarginatus
1324 - GroR3es Mausohr, Myotis myotis

Vorkommen und Verbreitung

Es gibt Hinweise darauf, dass die drei Fledermausarten Mopsfledermaus, Wimperfledermaus
und GroRRes Mausohr im niederbayerischen Teil des FFH-Gebietes vorkommen (J. MAYER-
HOFER (LRA Rottal- Inn), zit. in EISNER (2013).

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Arten nicht im Standarddatenbogen gelistet sind, entféllt eine Bewertung des Erhal-
tungszustands. Eine Bestéatigung der Vorkommen ist bisher nicht erfolgt, sodass eine Nach-
meldung im SDB bis auf Weiteres nicht gepruft wird.

3.4.2 1130 - Schied, Rapfen, Aspius aspius
Vorkommen und Verbreitung

Beim Schied handelt es sich um eine rauberisch lebende Cyprinidenart mit deutlich potama-
lem Verbreitungsschwerpunkt. Gute Schied-Bestande kommen vor allem in strukturreichen
Fluss-Au-Systemen der Barben- und Brachsenregion vor. Adulte Schiede besiedeln abhan-
gig von der Jahreszeit sowohl stromungsberuhigte als auch stark strémende Bereiche. Hohe
Dichten von Jungtieren treten sowohl in strukturreichen Uferzonen der Nebengewéssersys-
teme als auch im Bereich von Flachuferzonen im Hauptstrom auf.

Der Schied wurde im gesamten Verlauf des Unteren Inns nachgewiesen. Die obere Be-
standsgrenze féllt derzeit offenbar mit der oberen Gebietsgrenze beim Kraftwerk Stammham
zusammen.

Ein vergleichsweise guter Bestand wurde in den Inn-Nebengewéassern der Reichersberger
Au dokumentiert. Weiters kommen Schiede im Unterlauf einiger groRerer Zubringer recht
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haufig vor, am linken Ufer in der Rott, am rechten Ufer in der Pram. Vereinzelt steigen
Schiede weiters in die rechtsufrigen Zubringer Antiesen und Mattig auf.
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Abb. 67: Fangzahlen des Schieds (Aspius aspius) im Langsverlauf des Inns mit erweitertem Gebiet in

dunkelgrin.
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Abb. 68: GrolRenstruktur von Schieden aus der dem Inn, Stauraum Scharding-Neuhaus mit Altwas-
sern in der Reichersberger Au. Daten aus: ZAUNER ET AL. (2001).
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Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Da es sich jedoch um ein signifikantes Vorkommen handelt, sollte die Art im SDB
nachgemeldet werden.

3.4.3 1124 - Weildflossengrundling, Donau-Stromgrindling, Gobio albi-
pinnatus = Romanogobio vladykovi

Bemerkung zur Taxonomie

Die ,schlanken® heimischen Grindlingsarten wurden aus der Gattung Gobio in die Gattung
Romanogobio gestellt. Das FFH-Schutzgut albipinnatus wurde in drei Arten aufgetrennt, von
denen im bayerischen Donau-Einzugsgebiet nur Romangobio vladykovi vorkommt (KOTTEL-
AT & FREYHOF, 2007). Zum derzeitigen Wissensstand werden alle Nachweise von Mitgliedern
der ,albipinnatus“-Gruppe hier dem Schutzgut Gobio albipinnatus im Sinne der FFH-
Richtlinie zugeordnet.

Der WeiR¥flossengriindling oder Donau-Stromgriindling ist vom gewdhnlichen Griindling (Go-
bio gobio) durch das Vorliegen gekielter Schuppen am Kopf und Ricken, langere Barteln,
eine schlankere Koérperform und kleinere Unterschiede der Pigmentierung zu unterschieden.

Vorkommen und Verbreitung
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Abb. 69: Fangzahl von WeiR¥flossengriindlingen im Langsverlauf des Inns mit erweitertem Gebiet in
dunkelgrin.
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Der Weildflossengrundling erreicht im Inn gemaf vorliegender Daten unweit stromauf der
FFH-Gebietsgrenze seine obere Verbreitungsgrenze. Nachweise im Gebiet gelangen nur bei
manchen Erhebungen, meist nur anhand von einzelnen oder wenigen Individuen. Angesichts
der hohen Erhebungsdichte zeigt dies, dass das Schutzgut derzeit nur in geringer Bestands-
dichte vorkommt.

Auch aus den groRReren Zubringern am rechten Ufer, wie Mattig und Mihlheimer Ache, sind
keine Nachweise bekannt, wohl aber aus der Antiesen. Erst weiter stromab im Stauraum
Ingling samt einmiindender Zubringer mit ausgepragt potamaler Charakteristik wie Rott und
Pram, liegen dichtere Nachweise vor. Auch in der stromab angrenzenden Donau-Strecke
(Stauraum Jochenstein) ist der Weil3flossengriindling haufiger.

Tab. 69: Nachweise von Weilflossengrindlingen im Gebiet,
* = Totallange, ** = Spannweite, *** = GroRenklasse(n)

Gewasser | Fluss-km Staat | Stelle(n) Datum Ind. | Lange [cm]
Salzach 46,0 DE Laufen 04.11.2004 1| 6,0-10,0%**
Salzach 29,7 AT Ostermiething 16.10.2008 6 | 5,5-10,5*
Sur Salzach 52,3L | DE Au, Himmelreich u. uh Sillersdorf | 2009 - 2012 35|6,5-13,0
Moosach Salzach 34,7R | AT Mindung 19.07.2007 6 | 40,0 - 130,0**
Inn 60,0 DE Simbach 31.07.2007 1| 6,0-10,0%**
Inn 60,0 DE Simbach 01.10.2012 3|4,0-95*
Inn 55,0 AT Braunau 02.11.2010 1| 10,7

Inn 43,9 AT Muhlheim 04.10.2007 219,0-9,7*
Inn 33,0 AT Reichersberg 1999 - 2001 216,0-75*
Rott Inn 16,7L DE Ruhstorf 2010-2011 | 770 | <5,0 - 20,0***

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Vor allem nachdem das Gebiet um den Stauraum Ingling erweitert wurde, sollte
diese Art im SDB nachgemeldet werden.

3.4.4 2555 - Donaukaulbarsch, Gymnocephalus baloni

Die Art wurde aufgrund der Ahnlichkeit zum gewohnlichen Kaulbarsch, Gymnocephalus
cernuus, erst im Jahr 1974 beschrieben (HOLCIK & HENSEL, 1974) und in den darauffolgen-
den Jahrzehnten sukzessive in Donauabschnitten in Osterreich und Bayern entdeckt. Weil
der Donaukaulbarsch erst im Zuge der EU-Osterweiterung in die Anhénge der FFH-Richtlinie
aufgenommen wurde, wurde er in der Regel bei Gebietsausweisungen noch nicht bertck-
sichtigt. Aus diesen beiden Griinden ist das Wissen um die Faunistik dieser Art und Vor-
kommen in FFH-Gebieten noch llickig. Bei der Beurteilung des Zustands von Populationen
dieses Schutzgutes ist die natirlicherweise schwierige Nachweisbarkeit mit zu bericksichti-
gen (siehe bei RATSCHAN, 2012).
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Die Art ist fur den Unteren Inn anhand aktueller Funde belegt. An der Salzach dirfte die Art
auch urspringlich gefehlt haben (vgl. SCHMALL & RATSCHAN, 2011).
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Abb. 70: Fangzahlen von Donaukaulbarschen (Gymnocephalus baloni) im Langsverlauf des Inns mit
erweitertem Gebiet in dunkelgrin.

Vorkommen und Verbreitung

Donaukaulbarsche wurden ausschliefZlich in oder in unmittelbarer Nahe der stromab gelege-
nen Gebietsgrenze nachgewiesen. Und zwar einerseits im Inn-Stauraum Ingling, wo durch
das BAW - IGF Scharfling im Zuge von WRRL-Erhebungen jeweils ein Exemplar im Jahr
2007 und 2010 gefangen wurde. 2014 gelang der Fang einer — fur diese schwer nachweis-
bare Art - groBeren Anzahl im Bereich der Stauwurzel sowie im zentralen Stau. Im Rott-
Unterlauf bei Ruhstorf wurden 2010 sieben Stiick nachgewiesen, 2011 zwei Stiick. In der
rickgestauten Mindung der Pram auf Osterreichischer Seite der Stauwurzel wurden neben
15 gewohnlichen Kaulbarschen auch vier Donaukaulbarsche gefangen.

Die Stetigkeit der Nachweise ist im Bereich der Stauwurzel und des Staus KW Ingling im
Vergleich mit der Donau durchaus beachtlich (vgl. RATSCHAN, 2012). Donaukaulbarsche sind
aufgrund ihrer Habitatwahl und ihres Verhaltens generell eher selten bzw. schwer nachweis-
bar. Es ist somit davon auszugehen, dass der Donaukaulbarsch ein statistisch signifikantes
Vorkommen innerhalb des FFH-Gebiets aufweist.

Die Stauwurzel KW Ingling verfugt im Bereich der Zubringerunterlaufe Uber eine gute Aus-
stattung mit strukturreichen Ufern und Altarmen — Teilhabitaten, die als Schlissellebensrau-
me dieser Art anzusehen sind. Stromauf KW Schéarding-Neuhaus fehlen Hinweise auf histo-
rische oder aktuelle Vorkommen dieser potamalen Fischart. Wahrscheinlich handelt es sich
bei den erwahnten Zubringer-Miindungen um die entscheidenden Habitate, die der Art das
Uberleben im Inn ermdglicht haben.
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Nach Wiederherstellung der Durchgangigkeit stromauf und Schaffung strukturreicher Le-
bensraume im Oberwasser ist durchaus wahrscheinlich, dass der Donaukaulbarsch auch
weiter stromauf Bestdnde etablieren wird kénnen.

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands.

Vor allem nachdem das Gebiet um den Stauraum Ingling erweitert wurde, sollte diese Art im
SDB nachgemeldet werden.

3.4.5 1157 - Schratzer, Gymnocephalus schraetser
Vorkommen und Verbreitung

Beim Schratzer handelt es sich um die am ,potamalsten” verbreitete Art unter den drei hei-
mischen ,Donauperciden® nach den weiteren Anhang Il Arten Streber und Zingel. Wie Er-
gebnisse aus der 6sterreichischen Donau zeigen, kommt der Schratzer von diesen Arten am
ehesten mit den Bedingungen in Staurdumen zurecht (ZAUNER, 1996). Allerdings erreicht er
aufgrund von Querbauwerken und wahrscheinlich auch anderer abiotischer Faktoren (Was-
sertemperatur etc.) derzeit nur am untersten Ende des Gebietes vor.
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Abb. 71: Fangzahlen des Schratzers (Gymnocephalus schraetser) im Langsverlauf des Inns mit
erweitertem Gebiet in dunkelgrin.

Am Unteren Inn erreicht die Art schon am Kraftwerk Schéarding-Neuhaus seine untere Ver-
breitungsgrenze. Im Stau Ingling wurde er mehrfach nachgewiesen. Nahe der Gebietsgrenze
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bzw. z.T. innerhalb des Gebiets gelangen Nachweise im Zubringer dieses Stauraums, der
Rott — zwar in geringer Stetigkeit (2 von 10 aktuellen Erhebungen), aber in gro3er Stiickzahl.
2010 wurden an der Messstelle Ruhsdorf 108 Individuen nachgewiesen, 2011 an der Mess-
stelle Zeintimihle (unmittelbare Mindungsstrecke) gar 275 Stiick. Schratzer treten haufig in
groReren Schwarmen auf, daher sind diese geklumpten Nachweise durchaus typisch.

40
Gymnocephalus schraetser

35 | N =142 vermessene von 275 gefangenen Individuen
30 A
25 A

20 4

Individuen

15 A

10 A

0 50 100 150 200
Totallange [mm]

Abb. 72 : GroRenstruktur von Schratzern aus dem Rott-Unterlauf (Messstelle Zeintimihle; Aufnah-
me 19.9.2011; Daten LfU

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Er-
haltungszustands. Vor allem nachdem das Gebiet um den Stauraum Ingling erweitert
wurde, sollte diese Artim SDB nachgemeldet werden.

3.4.6 1114 - Frauennerfling, Rutilus pigus virgo (= Rutilus virgo)
Vorkommen und Verbreitung

Der Frauennerfling ist flr die Salzach zwar nicht zweifelsfrei historisch belegt, er kam jedoch
sehr wahrscheinlich urspriinglich vor (vgl. SCHMALL & RATSCHAN, 2011). Am Unteren Inn ist
diese Anhang Il Art auch durch historische Quellen belegt.

Aus der Salzach sind keine Funde von Frauennerflingen bekannt.

Im Unteren Inn war der Frauennerfling nach einem Fund (,in grélRerer Anzahl“) im Jahr 1999
im Stauraum Obernberg-Egglfing (KAINZ & GOLLMANN, 2000) viele Jahre lang verschollen.
Trotz vergleichsweise intensiven Erhebungen in den angrenzenden Staurdumen gelangen in
den folgenden Jahren keine Nachweise mehr.

Erst bei einer weiteren Erhebung an der Messstelle Simbach am 1.10.2012 gelang dem
Team Ott/Brandner/Kitzing wieder ein Fund von 3 Individuen. Es handelte sich um 2 Juvenile
(20 und 18 cm) und ein adultes Tier (44,5 cm). Weil weiter stromauf weder an der Salzach
noch am Inn ein erhaltener Bestand bekannt ist, handelt es sich wahrscheinlich um einen
reproduktiven (Relikt-)Bestand im Stauraum Ering-Frauenstein.
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In der stromab des Gebiets angrenzenden Donau-Strecke (KW Kachlet bis Innmiindung so-
wie Stauwurzel KW Jochenstein) lebt ein vergleichsweise dichter Bestand. Es wurden dort
wiederholt unterschiedliche Altersstadien nachgewiesen (unver6ff. Daten EzB-TB ZAUNER).

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Eine Nachmeldung im SDB wird vorgeschlagen.

3.4.7 1122 - Steingressling (Romanogobio uranoscopus)

Der Steingressling ist ein Donauendemit, dessen urspriingliches Verbreitungsgebiet sich
vom deutschen bis in den siidost-europaischen Donauraum erstreckt. Die nachstgelegenen
Fundorte jungerer Zeit liegen in Niederdsterreich vor allem in der Donau (Giel3gang Greifen-
stein: KUMMER ET AL. 1999; Hohe Klosterneuburg bis Nussdorf und 6stlich von Wien:
WANZENBOCK ET AL. 1989), in den Flussen March und Lavant in Karnten (Kis 2009) und in
Bayern am Lech bei Augsburg (LFU 2009, letztmals 2014). Seine Seltenheit und die heutige
Isolation der nachgewiesenen Vorkommen sind starke Indizien fur die insgesamt hochgradi-
ge Gefahrdung dieser Art. Da der Steingressling als Art von gemeinschaftlichem Interesse im
Anhang Il der EU-Fauna-Flora Habitat- Richtlinie aufgelistet ist, kommt dem Schutz und der
Erhaltung der Reliktpopulationen nun auch fir Deutschland eine hohe Verantwortung zu
(STEINMANN U. BLESS 2004). In der vorlaufigen, noch nicht verdéffentlichten Roten Liste Bay-
ern 2018 wird der Steingressling in der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) gefthrt.

Die Fachliteratur beschreibt den Steingressling als Bewohner von stark stromenden Fliel3-
gewasserstrecken der Barben- und Aschenregion. Ebenso besiedelt er geeignete Habitate in
der Tiefe groRRer Flusse. Er bevorzugt Bereiche mit steinigem und/oder kiesigem Grund und
sohlnahen Flie3geschwindigkeiten von tber 0,7 m/s. Zum Ablaichen werden flache Flusszo-
nen mit sehr hoher Strémung tber 1 m/s aufgesucht. (KOTTELAT U. FREYHOF 2007).

Im FFH Gebiet ,Salzach und unterer Inn“ wurde bei Elektrobefischungen im August 2018 ein
Steingressling nachgewiesen. Der Fundort lag In der Stauwurzel des Inn-Kraftwerks Obern-
berg-Egglfing (Unterwasser Kraftwerk Ering-Frauenstein).

Bei anschlie3enden Beprobungen mit benthischen Langleinen auf der dsterreichischen Seite
des Inn wurden im August und Oktober 2018 weitere vier Exemplare gefangen. Eine Befi-
schung mit Elektrischem Bodenschleppnetz brachte einen weiteren Steingressling-
Nachweis.

Der Erhalt bzw. die Wiederherstellung dieser Habitate wéare wiinschenswert. Die Durchgan-
gigkeit des Gewassers fur Fische spielt fir den Erhalt der Art und eine mogliche Wiederbe-
siedelung weiterer Lebensraume eine aul3erst wichtige Rolle.

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Eine Nachmeldung im SDB wird vorgeschlagen.
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3.4.8 1014 - Schmale Windelschnecke, Vertigo angustior
Vorkommen und Verbreitung

Die Schmale Windelschnecke kommt auf naturnahen, feuchten Wiesen unter Grasbuscheln,
Moospolstern und teilweise im Detritus der Strande vor. Sie lebt haufiger in kalkreichen Nie-
derungen, seltener in Flussauen. Insgesamt ist ihr Bestand in Westdeutschland drastisch
zurickgegangen. Sie wird in Deutschland und Bayern als "gefahrdet® eingestuft.

Von OKON (2008) wurde die Art in einer Probeflache in der Subener Au (in TF.02) mit eini-
gen wenigen Individuen nachgewiesen. Es handelt sich um einen Gro3seggenbestand auf
einer Buhne bei Fluss-km 66,3 sudostlich von Bergham.

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Eine Nachmeldung im SDB ist nicht angezeigt.

3.4.9 1016 - Bauchige Windelschnecke, Vertigo moulinsiana
Vorkommen und Verbreitung

Die Bauchige Windelschnecke lebt in kalkreichen Seggensimpfen und Réhrichten, oft am
Ufer von Niederungsbachen oder -seen. Sie kommt nur &uf3erst zerstreut vor und gilt in
Deutschland als ,stark gefahrdet®, in Bayern als ,vom Aussterben bedroht*

Von OKON (2008) wurde die Art in je einer Probeflache in der Subener Au (in TF.02) und im
bestehenden NSG zwischen Ering und Simbach (TF.03) mit insgesamt 47 Individuen nach-
gewiesen. Die Probeflache in der Subener Au stellt einen Grol3seggenbestand auf einer
Buhne bei Fluss-km 66,3 stiddstlich von Bergham dar. Die Flache zwischen Ering und Sim-
bach liegt in einem Grol3seggenried, das direkt an den Inn angrenzt. Diese Probeflache bei
Scheiblhub birgt mit 40 nachgewiesenen Individuen die gro3ere Population dieser Art.

Bewertung des Erhaltungszustands

Da die Art nicht im Standarddatenbogen gelistet ist, entfallt eine Bewertung des Erhaltungs-
zustands. Eine Nachmeldung im SDB wird empfohlen.
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4 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope

Eine Reihe naturschutzfachlich wertvoller Lebensraume und Arten im niederbayerischen Teil
des FFH-Gebiets 7744-371 sind nicht Gegenstand des Schutzes der FFH-Richtlinie. Bei den
Offenland-Lebensraumen zahlen dazu insbesondere nach § 30 BNatSchG gesetzlich ge-
schitzte Roéhrichtgirtel entlang des Inns, die keinem Lebensraum nach Anhang |, FFH-RL,
zugeordnet werden konnen, aber v.a. fur die Vogelwelt von grof3er Bedeutung sind.
Kleinflachig spielen v.a. in TF.03b auRRerhalb des NSGs auch Nasswiesen, Flach- und Zwi-
schenmoore sowie Groldseggenriede aufRerhalb der Verlandungszone der Altwasser eine
Rolle. Besondere Bedeutung haben auch Zwergbinsenfluren auf Schlammbéanken des Inn
sowie auf Sekundarstandorten, wie dem Stoppweiher bei Egglfing und einem im Rahmen
des LIFE-Projekts geschaffenen Kleingewéasser an der Eringer Brenne mit Vorkommen des
Gelben Zypergrases, Cyperus flavescens.

Wo der Grundwasserstand soweit abgesunken ist, dass die Waldbestéande keinem Auwald-
Lebensraumtyp mehr entsprechen, entsteht daraus allmahlich Landwald. Solche Entwicklun-
gen finden auch unter nattrlichen Bedingungen am Rande der Auen statt. Meist handelt es
sich dabei um Giersch-Ahorn-Eschenwalder (Adoxo-Aceretum) und damit um Edellaub-
baumbesténde, die durchaus artenreich und von 6kologischem Wert sind. Dies gilt auch fir
die wenigen Eichenwalder im Gebiet sowie fur niederwaldartige Bestande unter den zahlrei-
chen Stromtrassen.

Reliktische Weidenbestande besitzen noch Uber lange Zeit eine bedeutende Biotopbaum-
funktion. Dies gilt in gleichem Malf3e fir Einzelstrukturen wie Weiden- und Pappel-Alleen, alte
Silberweiden, Schwarz-, Grau- und Silberpappeln sowie Einzelexemplare weiterer Baumar-
ten mit Hohlen und anderen Biotopstrukturen wie Kronentotholz, Blitz- und Frostrisse, abste-
hende Rinde, Faulstellen, Pilzkonsolen usw. Da es sich haufig nur um wenige Baume han-
delt, wurden diese Elemente nicht in den Karten dargestellt. Grundsatzlich gilt, dass samtli-
che Altbdaume mit Durchmessern tUber 60 cm potenzielle Anwarter fir wertvolle Struktur-
merkmale sind. Sie sind im gesamten Gebiet besonders schutzwirdig und erhaltenswert.
Gerade in Bereichen mit wenig Altholz (Grauerlen-Niederwald) kénnen auch alte Hybridpap-
pelbestande eine nicht zu unterschatzende 6kologische Bedeutung besitzen, insbesondere
fur Tierarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (Totholzkafer, Fledermause), fir Vogelarten
des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (z. B. Spechte, Schnépper) sowie weitere seltene
und gefahrdete Tier- und Pflanzenarten.

Abb. 73: Kopfweiden haben in den Innauen nur Abb. 74: Bizarre Schwarzpappel
wenig Tradition (Foto: Ernst Lohberger) (Foto: Emst Lohberger)
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5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Arten

Folgende weitere Vorkommen von FFH-Arten des Anhangs IV sind der ASK zu entnehmen
und werden kommentiert:

Europadische
Sumpfschildkrote

Emys orbicularis?!

aktuell nicht nachgewiesen, aber vermutlich im
Gebiet, Anhang I, FFH-RL

Askulapnatter

Elaphe longissma??

aktuell nicht auf deutscher Seite nachgewie-
sen, Anhang IV, FFH-RL

Schlingnatter

Coronella austriaca

Zauneidechse

Lacerta agilis?®

Laubfrosch

Hyla arborea®*

Springfrosch

Rana dalmatina

sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL

Haselmaus

Muscardinus avellanarius

von einem Vorkommen ist auszugehen
(REICHHOLF (2012) zit. in. EISNER (2013)

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Gr. Bartfledermaus

Myotis brandtii

Kl. Bartfledermaus

Myotis mystacinus

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Abendsegler

Nyctalus noctula

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Mickenfledermaus

Pipistrellus pygmaeus

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii

Zweifarbfledermaus

Vespertilio murinus

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Graues Langohr

Plecotus austriacus

WeiRrandfledermaus

Pipistrellus kuhlii

sicher im FFH-Gebiet, It. J. MAYERHOFER (LRA
Rottal-Inn) zit. in. EISNER (2013), Anhang IV,
FFH-RL

Asche

Thymallus thymallus

Barbe

Barbus barbus

sicher nachgewiesen, Anhang IV, FFH-RL

Wechselkrote (Bufo viridis) und Kreuzkrdte (Bufo calamita):
Ehemals in der Aue vorkommend; nach Innbegradigung noch einige Zeit in Sekundarlebens-
raumen wie Kiesgruben, mittlerweile ausgestorben (SAGE & TANDLER, 2010).

21 Am 24.5.1971 wurden von Windsperger, Braunau, vier Europaische Sumpfschildkroten, in einem aufgelasse-
nen Kiesgrubengelande im Auwald bei Egglfing am Inn, Gemeinde Bad Fiissing, ausgesetzt (REICHHOLF,

1981).

22 kleine Population bei Braunau (SEibL, 2000), bereits von REICHHOLF (1975) dokumentiert.

23 Vier ASK-Meldungen aus den Jahren 1989-1994

24 Der Laubfrosch war in den Innauen in den 50er und 60er-Jahren so haufig, dass seine Chore kilometerweit zu
héren waren und die Erfassung der Zahl rufender Mannchen unméglich gewesen wére. Alle Altwésser im Au-
wald waren besiedelt; dazu auch wohl alle Dorfteiche und Kiesgruben im Bereich der Flur, jedoch anfanglich
(noch) nicht die Lagunen der Stauseen” (REiCHHOLF, 2002); letzter aktueller Nachweis der ASK aus dem Jahr
2004, insgesamt 14 Meldungen.
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Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie:

Wir verweisen auf den Managementplan zum SPA Gebiet 7744-471 ,Salzach und Inn“. Eine
Liste der im Europareservat nachgewiesenen Vogelarten befindet sich im Anhang.

Sonstige Arten:

Im Rahmen der Erfassung und Bewertung der Arten und Lebensraume wurden Ringelnat-
ter?®, Grasfrosch, Springfrosch und Seefrosch als Beibeobachtungen registriert.

Eine Untersuchung aus dem Jahr 2008 belegt eine herausragende Land- und Wasserschne-
ckenfauna fur das FFH-Teilgebiet (siehe Tabelle 73 im Anhang). Gefunden wurden 31 Mol-
lusken-Arten, darunter zwei in Bayern vom Aussterben bedrohte Arten, 13 geféhrdete Arten
und weitere 15 stehen in Bayern auf der Vorwarnliste. Auch deutschlandweit ist eine Art
stark gefahrdet, finf Arten sind gefahrdet und zwolf Arten stehen auf der Vorwarnliste.?®

Von den zahlreichen sonstigen naturschutzfachlich wertgebenden Tierarten verdient noch
der Deutsche Sandlaufkafer, Cylindera germanica, (RL D: 1, RL BY: 1) besondere Erwéah-
nung als charakteristische Art der Rohbodenstandorte und liickig bewachsener Teilflachen
auf Kiesbrennen, der erst seit wenigen Jahren auf dem Biotopacker in der Eringer Au nach-
gewiesen werden konnte, zundchst auf einer eng lokal begrenzten Teilflache, mittlerweile in
Ausdehnung begriffen (TANDLER, mdl. Mitt.)

25 Baggerseen am Rande des FFH-Gebietes in der Subener Au &stlich Inzing: 1 adultes Tier

Auwald sidlich Simbach: 1 juveniles Tier

26 OkoN 2008 ,Erfassung und Bewertung der Molluskenfauna im geplanten Naturschutzgebiet ,Auen am Unteren
Inn“ - Beitrag zur Zustandserfassung®
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6

6.1

Gebietsbezogene Zusammenfassung

Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-

Richtlinie

Tab. 70: Im FFH-Gebiet vorkommende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-RL

Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht)

FEH- Anzahl Fliache Anteil [%] am Erhal-
Code Lebensraumtyp nach Anhang | der (ha) FFH-Gebiet tungs-
Flachen (100% = 2.490ha | zustand

Offenland-Lebensraumtypen (LRT) geméal SDB

3150 | Natirliche eutrophe Seen 550 158,61 6,370 B*

3260 Flusse der planaren bis montanen 29 32.96 1,324 B
Stufe

6210 Kalkt_rockenrasen, orchideenreiche 115 13,61 0547 B
Ausbildung

6430 Feuchte Hochstauden-fluren der 52 950 0.382 B
planaren und montanen Stufe

6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 79 24,22 0,973 B

Offenland-LRT, die bisher nicht im SDB aufgefihrt sind

3130 Ol|go"- bis mesotrophe stehende 1 017 0,007 nb.
Gewésser
3140 Ollgo"-bls mesotrophe kalkhaltige 1 0.04 <0,001 nb.
Gewaésser
Alpine Flisse mit Ufergehodlzen von
3240 Salix eleagnos 1 0,30 0,013 n.b.
Summe FFH-Lebensraumtypen im Offenland 828 239,41 9,615
Wald-Lebensraumtypen (LRT) gemafd SDB
9180* | Schlucht- und Hangmischwalder 5 7,28 0,31 B
91E0* Weichhqlzauwélder mit Erle, Esche 524 708.2 28,27
und Weide; davon:
. | » Subtyp Weichholzauwalder mit Erle,
91E0 Esche und Weide (undifferenziert) e A B/t e
91E1* » Subtyp Silberweiden-Weichholzaue 252 268,43 11,42 B
91E7* » Subtyp Grauerlen-Auwalder 200 379,51 16,14 B

Wald-LRT, die bisher nicht im SDB aufgefihrt sind

9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 3 1,03 0,04 n.b.
Summe FFH-Lebensraumtypen im Wald 532 759,13 30,49
Summe FFH-Lebensraumtypen gesamt 1360 998,54 40,10
Summe sonstige Lebensrdume 1491,46 59,90
FFH-Gesamtgebiet 2490,00 100
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6.2 Bestand und Bewertung der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Tab. 71: Im FFH-Gebiet vorkommende Arten nach Anhang Il der FFH-RL.
Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

EU- PopulationsgréfRe und Erhal-
Code: Wissenschaftlicher Name: | Deutscher Name: -struktur sowie Verbrei- tungs-
' tung im FFH-Gebiet zustand

Arten nach SDB

B KIe_ine I?opulation im FFH-
Teilgebiet

Nattrlicherweise im FFH-

6199* | Euplagia quadripunctaria Spanische Flagge Teilgebiet nicht bodenstan- -
dig

1086 | Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer B

1902 | Cypripedium calceolus Frauenschuh Ke_me \/_orkommen im FFH- -
Teilgebiet

Arten die bisher nicht im SDB gelistet sind

1308 | Barbastella barbastellus Mopsfledermaus n.b.

1321 | Myotis emarginatus Wimpernfledermaus n.b.

1324 | Myotis myotis Grol3es Mausohr n.b.

1114 Ruulus pigus virgo (Rutilus Frauennerfling n.b.

virgo)
1122 | Romanogobio uranoscopus | Steingressling n.b.

Gobio albipinnatus (Roma-

1124 nogobio viadykovi) Weilflossengrindling n.b.

1130 | Aspius aspius Schied, Rapfen n.b.

1157 | Gymnocephalus schraetzer | Schréatzer n.b.

2555 | Gymnocephalus baloni Donau-Kaulbarsch n.b.

1014 | Vertigo angustior Schmale Windel- n.b.
schnecke

1016 | Vertigo moulinsiana Bauchige Windel- n.b.
schnecke
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6.3

Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Verlust der Auendynamik:

Eine grundsatzliche und ganz wesentliche Beeintrachtigung fur die Tier- und Pflan-
zenwelt des FFH-Gebiets stellt der Verlust der Auendynamik in allen ausgedeichten
Aueflachen dar, verbunden mit dem vélligen Verlust einer Uberflutungsdynamik und
der damit verbundenen stofflichen Wechselwirkungen durch Eintrage/Akkumulation
sowie Austrage/Erosion. Auch der Grundwasserhaushalt der Aue wurde mit Begradi-
gung und Eindeichung bereits stark verandert und abgesenkt, so dass damals bereits
Altwasserrinnen trockenfielen und Vegetationsveranderungen einsetzten. Mit dem
Bau der Stauwerke wurde der Grundwasserspiegel zwar v. a. im Oberwasser wieder
angehoben, die ausgedeichten Bereiche unterlagen aber weiterhin kaum mehr der
Inndynamik (aul3er bei Extremhochwasser wie im Juni 2013).

Besonders betroffen sind hierdurch die Altwasserzige, die zum Grof3teil nicht mehr
durchspilt werden und verstarkter Verlandung unterliegen. In andere Altwasserziige
wie bspw. in der Eringer Au wird schwebstoffhaltiges Innwasser aus wasserbaulichen
Griunden mittels einer Heberleitung ausgeleitet, was neben einer verstarkten Verlan-
dung durch Eintrag der feinen Innsedimente auch zu Gewassertrubung fihrt, die wie-
derum Arten, die weitgehend klare Gewasser bendtigen, direkt und indirekt stark be-
eintrachtigen kénnen (z. B. Kammmolch, Fischotter).

Ausbreitung von Neophyten,

Indisches Springkraut, Goldrute, Riesenbéarenklau und Staudenkndéterich haben ne-
gative Auswirkungen auf einen Teil der Insektenfauna und warmeliebende Arten so-
wie auf die autochthone Auenvegetation. Wahrend Uber die Bek&mpfung der beiden
erstgeannten Arten die Meinungen in der Fachwelt jedoch geteilt ist, sollten Riesen-
barenklau und Staudenknéterich so friih wie méglich entfernt werden.

Nahrstoffeintrdge unterschiedlicher Herkunft:

= aus Futterungen (Fische, Enten)

= durch Sedimenteintrag infolge Einleitung von Innwasser:
Die starke und offenbar schubweise und schnell erfolgte Verlandung der Altwas-
ser der Kirchdorfer Au wird urséchlich mit der Einleitung des extrem schwebstoff-
haltigen Innwassers in Verbindung gebracht. Auch in der Eringer Au kann ein
derartiger Zusammenhang beobachtet werden (verstarktes Aufkommen von
Rohrkolben im Einlaufbereich in das Altwasser). Wahrend in der Kirchdorfer Au
das nachste Altwasserfragment, das als Sedimentationsbecken fungiert, relativ
weit von der Heberleitung entfernt ist und das tribe Innwasser tber eine langere
Strecke in dem meist grabenartigen Gewasser zu verfolgen ist, ergiel3t sich das
eingeleitete Innwasser in der Eringer Au nach kurzer Strecke in das nachste Alt-
wasserbecken, so dass kaum eingetriibte Gewasserbereiche auftreten.

= Stoffeintrage aus landwirtschaftlichen Fl&chen: in allen Gebietsteilen finden sich
Situationen, in denen intensiv genutzte landwirtschaftliche Flachen (zumeist
Maiséacker) an naturnahe Auwalder oder Auengewasser angrenzen.

= Eintrag von Luftschadstoffen, insbesondere Stickstoff bzw. Ammoniak, als sehr
hohe Hintergrundbelastung. Fur viele néhrstoffsensible Lebensraumtypen (hier
vor allem LRT Kalktrockenrasen und Magere Flachlandmahwiesen) wurden die
kritischen Grenzwerte von N&ahrstoffeintréagen, die sogenannten Critical Loads, be-
reits erreicht oder sogar uberschritten. Dies kann zu einer Verschlechterung des
Erhaltungszustands dieser LRT fihren oder deren Wiederherstellung durch Aus-
hagerung der Boden erschweren bzw. verhindern.

= Schadstoffeintrag aus lokalisierbarer Quelle (stark verockerte Gewasser): Extre-
me Verockerung fallt im kartierten Gebiet vor allem im sudlichsten Altwasserbe-
reich der Kirchdorfer Au (bei Gstetten) auf (,Rostlacke®). Das relativ grolke Ge-
wasser ist vollstandig stark getrtibt und verfarbt, allein auf Grund der sehr gerin-
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gen Sichttiefe ist das Vorkommen submerser Vegetation ausgeschlossen. Sonsti-
ge stark verockerte Gewasser (z. B. Sickergraben am Kraftwerk Ering) liegen au-
Rerhalb des kartierten Bereichs.

e Veranderung des Bodengefiiges / der Bodenstrukturen / des Reliefs:

= Bodenverdichtung durch Befahren; in Verbindung mit Ablagerungen, Aufflllung
(eher kleinflachig)

= durch Ablagerungen, zumeist verbunden mit Stoffeintrag (Gartenabfélle, Ablage-
rung von Aushub und Schutt), i. d. R. in der Nahe von Ortschaften und Gehdoften,
i. d. R. am Auenrand, v. a., wenn von Terrassenkante gepragt. In ortsnahen La-
gen, wie bei Thalham und bei Urfar, hat sich diese Gewohnheit der Mullentsor-
gung offensichtlich seit langem verfestigt. Insgesamt finden sich derartige Ablage-
rungen am haufigsten am Rand der Aigener / Irchinger Au, was durch den durch-
gangigen Weg entlang der Gebietsgrenze einfach moglich ist. Erheblich gravie-
render sind allerdings die wenigen flachigen Ablagerungen, vor allem die Auffil-
lung unterhalb der Staustufe Ering, durch die zunehmend eine gut ausgepragte
Silberweidenau vernichtet wird. Auch als erheblich muss die Deponie bei Egglfing
knapp oberhalb der dortigen Staustufe gesehen werden, wo Verfillung mit Erd-
material (Altwasser) und Ablagerung von Gehdlzschnitt und Gartenabféllen in
groBerem Ausmal’ erfolgt. Bereits entlang des Zufahrtsweges wird fast durchge-
hend Geholzschnitt abgelagert.

e Akustische und optische Stérungen:
akustische und optische Stérungen in der Irchinger / Egglfinger Au durch Angelfische-
rei (grolRten Dichte an Steganlagen und Angelplatzen im Uferbereich z. B. Entenla-
cke) und Tourismus

e Biotopzerschneidung:

Altwasserziige werden durch Wegeddmme zerschnitten. Je nach Umfang dieser An-
lagen muss zugleich die Vernichtung des Biotops in gewissem Umfang angefihrt
werden. Erheblichen Umfang nimmt die Unterbrechung der Altwasserziige vor allem
im Egglfinger Bereich ein, wo einerseits eine Fischzuchtanlage fast die volle Breite
des Altwasserzugs einnimmt (Zufahrt zum Bereich Stoppweiher), andererseits die
schon mehrfach angesprochene ,Erd- und Grungutdeponie®. Zumeist handelt es sich
somit aber um dauerhafte bauliche Einrichtungen, die nicht ohne weiteres entfernt
werden kbénnen.

e Biotopvernichtung:

Verschiedene der schon erwéhnten Schadwirkungen sind zugleich zwangslaufig mit
der Vernichtung des friheren Biotops verbunden. Dazu zé&hlen flachige Auffillungen,
Errichtung umfangreicher, intensiv genutzter Fischteichanlagen, umfangreichere
Weganlagen (Damme, Uberfahrten) und intensiv genutzte landwirtschaftliche Fla-
chen. Diese Schadkategorie kommt vorwiegend in Verbindung mit anderen Schad-
faktoren vor. Als Einzelfaktor wurde Biotopvernichtung an der Terrassenkante unter-
halb der Staustufe Ering eingetragen, wo die Walder im Bereich der Leitungstrassen
der dortigen Hochspannungsleitungen flachig abgeschlagen wurden sowie im Simba-
cher Bereich, wo die Terrassenkante durch Ablagerungen des Heraklit-Werkes vollig
naturfernen Charakter erhalten hat.

e Eschentriebsterben:
Die bisherige Vitalitat und Dominanz der Esche legt nahe, dass die Baumart auf
Standorten mit einsetzender Bodenreifung auch natirlicherweise eine wichtige Rolle
in der urspriinglichen Auenbestockung am Unteren Inn gespielt haben dirfte. So ist
der Begriff der ,Eschenaue® hier schon frih gepragt worden.
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Die Esche wird seit 2008 durch eine Krankheit bedroht, die durch das Falsche Weil3e
Stengelbecherchen (Hymenoscyphus pseudoalbidus) mit der neu entdeckten Neben-
fruchtform Chalara fraxinea ausgeldst wird. Es kommt zunachst zum Absterben der
jungsten Triebe (,Eschentriebsterben) und schliel3lich ganzer Baume. Ob dies be-
reits Auswirkungen des Klimawandels sind, wird intensiv untersucht (z. B. LEONHARD
et al. 2008, 2009, STRARER & NANNIG 2010, LENZ et al. 2012, METZLER et al. 2013). Die
Erkrankung hat sich inzwischen zu der beherrschenden Gefahrdung vieler Auwalder
entwickelt, die auch am Unteren Inn die wichtigste Auwaldbaumart neben der Grauer-
le bedroht. Das Ausmalf’ der Gefahrdung ist aber noch nicht abschliel3end einschéatz-
bar. Im FFH-Gebiet sind mittlerweile in den meisten Bestanden Anzeichen der
Krankheit erkennbar, gerade in jingeren Phasen gibt es lokal flachige Absterbeer-
scheinungen.

Eine aktive Einbringung von nicht typischen (= gesellschaftsfremden) Baumarten ist
daher zu beflrchten bzw. ist bereits im Gange.

e Ulmensterben:

Die Ulmenarten sind infolge des Ulmensterbens auch im Gebiet bedroht. Die
Schlauchpilze Ophiostoma ulmi [= Ceratocystis ulmi] und O. novo-ulmi werden durch
Ulmensplintkaferarten (Scolytus sp.) Ubertragen, fihren zu einer Verstopfung der Lei-
tungsbahnen und schlieBlich zum Absterben der Ulmen. Eher unempfindlich ist die
Flatterulme, die als typische Auenbaumart wieder vermehrt Berlcksichtigung in den
Auwaéldern finden sollte und leicht nachzuziehen ist (MULLER-KROEHLING & CLAUSS
2011). Sie fehlt in den Innauen vollig.

Welche Rolle die verschiedenen Ulmenarten in den Innauen urspringlich gespielt
haben, ist kaum mehr rekonstruierbar. In jedem Fall aber sind die Ulmen durch die
Krankheit auch im Gebiet in den letzten Jahrzehnten stark zurlickgegangen, sodass
heute nur noch Einzelexemplare von Berg- und Feldulme vorkommen.

e Uberalterung der Schwarzpappel:

Nach LWF (2010) finden sich am Unteren Inn die bedeutendsten und stammzahl-
reichsten Schwarzpappelvorkommen in Bayern. Mit mehr als 5000 Baumen beher-
bergt dieser Flussabschnitt ein Drittel des bayerischen Bestandes. Verjingung be-
schrankt sich allerdings auf Sekundarstandorte wie Dammkronen, Kiesgruben oder
Wegrander, daneben auch Brennen. Die Erhebungen zum vorliegenden Manage-
mentplan haben fiur samtliche Auwald-LRTen ergeben, dass die Baumart in der na-
turlichen Verjliingung innerhalb der LRT-Flachen so gut wie nicht mehr vorkommt.

Die Keimfahigkeit der Schwarzpappel betragt nur wenige Tage. Innerhalb dieses
knappen Zeitfensters missen geeignete Bedingungen vorherrschen, namlich vegeta-
tionsfreie Boden und ausreichend Feuchtigkeit. Da Uberflutungen, von Ausnahmejah-
ren wie 2013 abgesehen, seit geraumer Zeit auf einem GrofRteil der Innauen nicht
mehr maoglich sind, findet heute kaum mehr eine natirliche Verjiingung der Schwarz-
pappel statt. Eine Uberalterung der Bestande ist die Folge. Mittelfristig droht ein er-
heblicher Riickgang dieser fir die Innauen so typischen Baumart.

e Wildverbiss:

Rehwildverbiss wurde vielfach festgestellt und behindert die Verjingung der meisten
gesellschaftstypischen Baumarten wie Weiden, Pappeln, Edellaubbaumen und Stiel-
eiche erheblich. Einzig die Grauerle ist hiervon nicht betroffen. Nachdem die natirli-
che Verjingung in den Auen aufgrund der fehlenden Dynamik ohnehin gestort ist und
nur sehr eingeschrankt stattfindet und das Eschentriebsterben gerade junge Baum-
chen schwer schadigt oder zum Absterben bringt, ist der Verbissdruck umso folgen-
schwerer. Seltene Baumarten wie Ulmen oder Stieleiche haben so kaum eine Chan-
ce, dem Aser zu entwachsen.
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e Sandablagerungen:

Welche Auswirkungen die teils machtigen Sandablagerungen im Unterwasser der
Staustufen wahrende des Juni-Hochwassers 2013 auf die Auwald-LRTen haben wer-
den, ist noch nicht erkennbar. Ob es neben positiven Effekten (Naturverjingung von
Weiden und Schwarzpappeln) auch zu Absterbeerscheinungen kommen wird, wird
die Zukunft zeigen. Die Grauerle verjiingt sich bisher kaum auf den Ubersandungen.

Nach Rickgang des Hochwassers sind stellenweise grofere Mengen an Unrat in den
Waldern zu zuriickgeblieben. Die eingeschwemmten und bald darauf gekeimten Sa-
men von auenfremden Arten, u.a. Zier- und Nutzpflanzen, dirften auf Dauer keine
Bedrohung fur die Auenvegetation darstellen.

Abb. 75: Ubersandete Auwaldflache nach dem Abb. 76: Ubersandete Auwaldflache nach dem
Junihochwasser 2013 (Foto: E. LOHBERGER) Junihochwasser 2013 (Foto: E. LOHBERGER)

Abb. 77: Vernichtung eines Altwassers durch Einfll-  Abb. 78: wie vorige Abb., sidwestlich Kieswerk
lung von Bauschutt, Gartenabféllen am Stocker
Rande der Redinger Au
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Abb. 79: Ufer“bereinigung“ an einem Angelgewas- Abb. 80: Vernichtung eines Altwassers durch Einfl-
ser bei Barnau lung von Bauschutt, Gartenabféllen bei
Wiirding

Abb. 81: Vernichtung eines Altwassertimpels durch  Abb. 82: Einflllung von Altwasserrinnen durch Wege-
Einfullung von Bauschutt, Gartenabféllen in ausbau bei Zufahrt zur Kapuziner Au sudlich
der Erlacher Au von Scharding

Abb. 83: vollstandig verlandete Gewasser in Altarm-
rinne am Rande der Aufhausener Au
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Abb. 84: Starker Wildverbiss behindert die Verjun-

gung vieler typischer Auwaldbaumarten
(Foto: Ernst Lohberger)
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Abb. 85: Das Eschentriebsterben flihrt mittlerweile
auch am Unteren Inn zu spurbaren Ausfal-
len der Baumart (Foto: Ernst Lohberger)

6.4 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Folgende Zielkonflikte zeichnen sich ab:

ErhaltungsmafRnahmen: weitere Vorhaben

Betroffene FFH-Arten und LRTSs:

Ausleitung von Innwasser zur Redynamisierung
der ausgedeichten Aue in die Altwassersysteme,
verbunden mit Eintrag von Feinsedimenten und
Triibung sowie (teilweise) Verlust des Stillgewas-
sercharakters

Arten: Kammmolch, Fischotter,
Lebensrdume: Eutrophe Stillgewasser mit Vege-
tation (3150)

Entwicklung von offenen Brennen und Verbin-
dungskorridoren zwischen diesen:
Die Entwicklung wertvoller Kalk-Trockenrasen

stellt eine aul3erordentliche dkologische Bereiche-

rung fur das FFH-Gebiet dar. Hierfur geeignete
Standorte sind aber teilweise von Grauerlen oder
Schwarzpappel-Trockenaue bestockt. Solche
Bereiche sind nicht vorzusehen, sofern die Mal3-
nahme den Erhaltungszielen widerspricht.

Lebensrdume: Auenwalder (91E0*, 91FO0)

Erfordernisse aus anderen Rechtsbereichen: Ge-

wasserunterhaltungs- und Verkehrssicherungs-
pflicht (z. B. Pflege und Unterhaltung der Deich-
wege); Wasserrahmenrichtlinie (z. B. Wiederher-
stellung nattrlicher Uferstrukturen):

Hierbei kann es zum Verlust von Auwaldflachen
sowie wertvollen Biotopbdumen und Totholz
kommen.

Lebensrdume: Auenwalder (91E0*, 91FO0)
Arten: Scharlachkéafer

Der Bau von Fischaufstiegshilfen an den Staustu-

fen kann zu Flachenverlusten fihren.

Lebensrdume: Auenwalder (91E0*, 91FO0)
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Die Vielzahl der Schutzguter im Natura 2000-Gebiet Salzach und Unterer Inn mit ihren un-
terschiedlichen Anspriichen und ErhaltungsmalRnahmen erfordert ein anspruchsvolles Ge-
samtmanagement. Zuséatzlich entstehen aus anderen Rechtsbereichen, allen voran der
Wasserwirtschaft, in Flusslandschaften Erfordernisse, die zu beachten sind. Zur Lésung be-
stehender oder potentieller kinftiger Konflikte sollen folgende Handlungsempfehlungen ge-
geben werden:

Insgesamt ist ein dynamisches Gewasserregime mit regelmaRigen Uberflutungen der Aue
die Grundvoraussetzung fur den Erhalt und die Wiederherstellung von Auwaldern und weite-
rer auetypischer Lebensraumtypen und Habitaten von Arten. Daher muss der Wiederherstel-
lung eines maoglichst naturnahen Gewasserregimes als Ubergeordnete Malinahme fur das
Gesamtgebiet Vorrang gegentber dem Erhalt von Lebensraumtypen und Habitaten von Ar-
ten eingerdumt werden. Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen oder Habitaten missen
dabei jedoch etwa durch Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen auf ein geringstmdgliches Mafl3
reduziert und ggf. funktionsfahige Ersatzlebensrdume zur Verfiigung gestellt werden.
Beispielsweise entstehen bei Uferrenaturierungen abwechslungsreiche Strukturen mit An-
briichen und wechselnden Neigungen und damit neue Flusslebensraume z. B. flir Eisvogel
und Kiesbruter. Diese Entwicklung entspricht zwar den Erhaltungszielen fur das SPA-Gebiet.
Wenn dafir die Uferbestockung beseitigt werden muss, kann dies aber dem Erhalt von Tot-
holz, Hohlenbdumen, anbriichigen Baumen und natirlichen Spaltenquartieren im FFH-
Gebiet widersprechen. Bei der Revitalisierung von Altarmen oder beim Bau von Fischauf-
stiegshilfen kommt es ggf. zu Habitatverlusten fir Hohlenbriter, auf Totholz angewiesene
Kéaferarten wie dem Scharlachkafer oder zu Flachenverlusten der LRTen. Solche Verluste
mussen schon im Vorfeld der Planungen so gering wie mdglich gehalten werden.

Die herkdbmmliche Instandhaltung wasserwirtschaftlicher Anlagen ist moglich, solange das
Verschlechterungsverbot gemal den gesetzlichen Anforderungen aus den FFH- und SPA-
Richtlinien gewahrt ist. Bei der Pflege der Unterhaltungs- und Deichwege haben Belange der
Verkehrssicherung und der Benutzbarkeit zum Zweck der Gewasserunterhaltung Vorrang.
Sofern eine Entnahme von Hohlen- und Horstbdumen unvermeidlich ist, ist aus artenschutz-
rechtlichen Griinden die Einbindung der zustandigen UNB erforderlich.
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7 Vorschlag fur Anpassung der Gebietsgrenzen und
des Standarddatenbogens

Die LRT 3130, 3140, 3240 und 9170 sind bisher nicht im Standarddatenbogen (SDB) des
FFH-Gebietes 7744-371 verzeichnet. Sie konnten jeweils nur in kleinen Einzelvorkommen im
Gebiet kartiert werden. Beim LRT 3240 kommt hinzu, dass die aktuelle Anleitung des LfU
(2010, a) die Erfassung und Bewertung dieses Lebensraums nur an naturnahen Flissen (mit
gesetzlichem Schutz nach § 30 BNatSchG) vorsieht, der Inn aber andererseits diese Vo-
raussetzungen nicht erfillt. Deshalb erscheint eine Aufnahme in den Standarddatenbogen
nicht empfehlenswert. Fur den LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen“ wird eine Aufnah-
me in den Standarddatenbogen empfohlen, welche im Laufe der Bearbeitung auch erfolgte.

Fur die bisher nicht im SDB gelisteten Arten Mopsfledermaus, Wimpernfledermaus und Gro-
3es Mausohr wird eine Aufnahme in den Standarddatenbogen gepriift, fir die Schmale Win-
delschnecke und die Bauchige Windelschnecke empfohlen.

Wie im Kapitel 1.1 bereits geschildert wurde im Laufe der Bearbeitung des Management-
plans die TF.01, welche urspriinglich nur eine im Inn liegende Insel norddstlich von Neuhaus
(von Flusskilometer 14 bis 15) umfasste, um die gesamte Wasserflache von der B512 bei
Neuhaus bis zur Staustufe Passau-Ingling erweitert. Versehentlich wurde die Flache dabei
dem direkt angrenzenden FFH-Gebiet 7446-371 ,Ostlicher Neuburger Wald und Innleiten bis
Vornbach® zugewiesen, was aus fachlicher Sicht nicht zu rechtfertigen ist. Bezogen auf die
Schutzguter ist die neue Flache als Erweiterung bzw. Fortfiihrung des hier behandelten FFH-
Gebiets ,Unterer Inn“ zu sehen. Eine Korrektur wird bei der nachsten Uberarbeitung der NA-
TURA 2000 Verordnung durchgefiihrt.

Auf Gemarkung Hartkirchen wird aufgrund einer erfolgreich umgesetzten Ausgleichsmalf3-
nahme eine Erweiterung der Grenzen des FFH-Gebiets vorgeschlagen:
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Abkilrzungsverzeichnis

ABSP = | Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

AELF = | Amt fUr Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten

ASK = | Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamt fur Umwelt

BayNatSchG = | Bayerisches Naturschutzgesetz

BaySF = | Bayerische Staatsforsten AGR

FFH-RL = | Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

BB = | Biotopbaum

GEK Inn = | Gewasserentwicklungskonzept Inn
Gemeinsame Bekanntmachung des Innen-, Wirtschafts-, Landwirt-

GemBek = | schafts-, Arbeits- und Umweltministeriums vom 4. August 2000 zum
Schutz des Europaischen Netzes "NATURA 2000"

HNB = | Hohere Naturschutzbehotrde

LfU = | Landesamt fir Umwelt

LRT = | Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie

LRTK = | Lebensraumtypenkarte (im Maf3stab 1:10.000)

LWF = | Bayerische Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft

MPI = | Managementplan

RL BY = | Rote Liste Bayern 0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

] 2 = stark gefahrdet
RLD = | Rote Liste Deutschland 3 = gefahrdet

4 = potentiell geféahrdet

SDB = | Standard-Datenbogen

SL = | Sonstiger Lebensraum

SPA = | Special Protected Areas (Vogelschutzgebiete)
TF = Teilflache

TK25 = | Amtliche Topographische Karte 1:25.000
UNB = Untere Naturschutzbehorde

WKA = | Wasserkraftanlage
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Glossar

Anhang Il-Art Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Anhang I-Art Vogelart nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Biotopbaum Lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeutung, entweder
aufgrund seines Alters, oder vorhandener Strukturmerkmale (Baum-
hoéhlen-, Horst, Faulstellen, usw.)

Erhaltungszustand Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp oder eine Anhangs-Art be-

Ephemeres Gewasser

FFH-Richtlinie

Gesellschaftsfremde BA

Habitat

Lebensraumtyp

Monitoring

NATURA 2000
Nicht heimische Baumart

Population

Sonstiger Lebensraum

Standard-Datenbogen (SDB)

Totholz

Vogelschutzrichtlinie (SPA)

findet, eingeteilt in die Stufen A = hervorragend, B = gut und C = mittel
bis schlecht. Entscheidende Bewertungsmerkmale sind die lebens-
raumtypischen Strukturen, das charakteristische Artinventar und Ge-
fahrdungen (Art. 1 FFH-RL)

Kurzlebiges, meist sehr kleinflachiges Gewasser (z. B. mit Wasser
geflllte Fahrspur, Wildschweinsuhle)

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie vom 21. Mai 1992 (Nr. 92/43/EWG); sie
dient der Errichtung eines Européischen Netzes NATURA 2000

Baumart, die nicht Bestandteil der natirlichen Waldgesellschaft ist, die
aber in anderen mitteleuropéaischen Waldgesellschaften vorkommt (z.
B. Europdische Larche, Fichte, Weiltanne, Eibe, Esskastanie).

Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort des Nahrungssu-
che/-erwerbs oder als Ort der Fortpflanzung und Jungenaufzucht

Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Uberwachung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen und
Anhang ll-Arten

FFH- und Vogelschutzrichtlinie
Baumart, die naturlicherweise nicht in Mitteleuropa vorkommt

Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in einem bestimm-
ten Bereich aufhalten.

Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum nach Anhang |
der FFH-Richtlinie angehort

Offizielles Formular, mit dem die NATURA 2000-Gebiete an die EU-
Kommission gemeldet wurden; enthalt u.a. Angaben tber vorkom-
mende Schutzobjekte und deren Erhaltungszustand

Abgestorbener Baum oder Baumteil (ab 20 cm am stéarkeren Ende)
EU-Richtlinie vom 2. April 1979 (Nr. 79/409/EWG), die den Schutz

aller Vogelarten zum Ziel hat; 1992 in wesentlichen Teilen von der
FFH-Richtlinie inkorporiert
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Anhang

Anhang

Karten zum Managementplan
Karte 1: Ubersichtskarte
Karte 2a: Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Karte 2b: Bestand, Bewertung und Habitate (potentielle Habitate) der Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie

Karte 3: Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRBhahmen [sowie Umsetzungsschwerpunkte]

Sonstige Materialien
Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie

Aus der Verordnung des Europareservats ,Unterer Inn*;

Der Schutzzweck des Gebietes ist die Erhaltung oder Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungs-
zustandes der in Tabelle 1 der Schutzverordnung angefiihrten Vogelarten des Anhangs 1 der "Vogel-
schutz-Richtlinie" (§ 5) und deren Lebensrdume sowie der in Tabelle 2 der Schutzverordnung ange-
fuhrten, im Gebiet regelmaRig auftretenden Zugvogelarten und deren Lebensrdume (Fassung vom
31.03.2014).

Tab. 72: Folgende Arten wurden im Europareservat nachgewiesen bzw. fiir das Vogelschutzgebiet
gemeldet, fettgedruckt sind Arten die fir das SPA-Gebiet im SDB gelistet sind:

CE:gt_je gLurtCﬁgSéler Artname deutsch Artname wissenschaftlich

Al153 Durchzugler Bekassine Gallinago gallinago

A336 Brut Beutelmeise Remiz pendulinus
Durchzugler Blakgans Anser albifrons flavirostris

Al125 Brut Blalhuhn Fulica atra

A272 Brut Blaukehlchen Luscinia svecica

A048 Brut Brandgans Tadorna tadorna

Al66 Durchzugler Bruchwasserlaufer Tringa glareola

A298 Brut Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus

A229 Brut Eisvogel Alcedo atthis

A290 Brut Feldschwirl Locustella naevia

A094 Durchzugler Fischadler Pandion haliaetus

A193 Durchzugler Flussseeschwalbe Sterna hirundo

A168 Brut Flussuferlaufer Actitis hypoleucos

A070 Brut Géansesager Mergus merganser

A140 Durchzugler Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria

A043 Brut Graugans Anser anser

A028 Brut Graureiher Ardea cinerea

A234 Brut Grauspecht Picus canus

A160 Durchzugler GrofRer Brachvogel Numenius arquata
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A005 Brut Haubentaucher Podiceps cristatus
Al151 Durchzigler Kampflaufer Philomachus pugnax
Al42 Brut Kiebitz Vanellus vanellus
A120 Brut Kleines Sumpfhuhn Porzana parva
A055 Brut Knékente Anas querquedula
A058 Brut Kolbenente Netta rufina
A391 Brut Kormoran Phalocrocorax carbo
A082 Durchzugler Kornweihe Circus cyaneus
A052 Durchzigler Krickente Anas crecca
Al194 Durchzigler Kistenseeschwalbe Sterna paradisaea
A179 Brut Lachmdwe Chroicocephalus ridibundus
A056 Brut Loffelente Anas clypeata
A034 Durchzugler Loffler Platalea leucorodia
A604 Brut Mittelmeermowe Larus michahellis
A023 Brut Nachtreiher Nycticorax nycticorax
A338 Neuntoter Lanius collurio
A007 Durchzugler Ohrentaucher Podiceps auritus
A050 Durchzigler Pfeifente Anas penelope

Durchzugler Pfuhlschnepfe Limosa lapponica
A337 Pirol Oriolus oriolus
A002 Durchzugler Prachttaucher Gavia actica
A029 Brut Purpurreiher Ardea purpurea
A190 Durchzigler Raubseeschwalbe Sterna caspia
A061 Brut Reiherente Aythya fuligula
A381 Brut Rohrammer Emberiza schoeniclus
A021 Durchzigler Rohrdommel Botaurus stellaris
A292 Brut Rohrschwirl Locustella luscinioides
A081 Brut Rohrweihe Circus aeruginosus

Durchzugler Rosa Flamingo Phoenicopterus ruber
A162 Rotschenkel Tringa totanus
A039 Durchzugler Saatgans Anser fabalis
Al32 Durchzugler Sabelschnabler Recurvirostra avosetta
A067 Brut Schellente Bucephala clangula
A295 Brut Schilfrohrsénger Acrocephalus schoenobaenus
A291 Brut Schlagschwirl Locustella fluviatilis
A051 Brut Schnatterente Anas strepera
A176 Brut Schwarzkopfmowe Ichthyaetus melanocephalus
A073 Schwarzmilan Milvus migrans
A236 Brut Schwarzspecht Dryocopus martius
A030 Durchzugler Schwarzstorch Ciconianigra
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AQ075 Brut Seeadler?’ Haliaeetus albicilla
A026 Brut Seidenreiher Egretta garzetta
Al84 Durchzugler Silbermowe Larus argentatus
A027 Brut Silberreiher Egretta alba
A038-A Singschwan Cygnus cygnus
A054 Durchzugler Spiel3ente Anas acuta
Al131 Durchzugler Stelzenlaufer Himantopus himantopus
A001 Durchzugler Sterntaucher Gavia stellata
A053 Brut Stockente Anas platyrhynchos
A182 Brut Sturmmowe Larus canus
A296 Brut Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris
A059 Brut Tafelente Aythya ferina
A123 Brut Teichhuhn Gallinula chloropus
A297 Brut Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus
A197 Durchzugler Trauerseeschwalbe Chlidonias niger
A119 Brut Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana
A210 Durchzugler Turteltaube Streptopelia turtur
A156 Brut Uferschnepfe Limosa limosa
A215 Uhu Bubo bubo
A103 Wanderfalke Falco peregrinus
Al118 Durchzugler Wasserralle Rallus aquaticus
A031 Durchzigler Weil3storch Ciconia ciconia
A072 Brut Wespenbussard Pernis apivorus
A022 Brut Zwergdommel Ixobrychs minutus
A068 Durchzugler Zwergsager Mergus albellus
A195 Durchzugler Zwergseeschwalbe Sterna albifrons
A145 Zwergstrandlaufer Calidris minuta
A004 Brut Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis

27 seeadler: 2008 waren seit September zwei verpaarte Seeadler zwischen Hagenau und Frauenstein
im Gebiet. Sie briiteten 2009 erfolgreich auf bayerischer Seite (2 Junge) und sind regelmaRig auf Nah-
rungssuche im Gebiet zu beobachten (Schwerpunkt Hagenau) (SEGIETH, 2010). Im Juni verungliickte
ein Junges auf bayerischer Seite an einer Stromleitung. Im Dezember 2009 war das Paar wieder bei
Nestbautatigkeiten zu beobachten (EisNer 2009). Aufgrund von Filmversuchen wechselte das Paar an
einen Alternativstandort (EiISNER 2013).
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Ubersicht tiber Laichgewasserkartierung

Tab. 73: Ubersicht iiber Laichgewéasserkartierung Kammmolch und Gelbbauchunke mit Auswahl po-
tenzieller Laichgewasser
(TC = Kammmolch (Triturus cristatus), BV = Gelbbauchunke (Bombina variegata))

Eignung | Probe- | potentiell Gewassertyp Lage
flachen | geeignete
Nr. Laich-
gewasser

nein 1 Altwasser Kapuziner Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 2 Altwasser Kapuziner Au sidlich Neuhaus am Inn

nein 3 Altwasser Kapuziner Au sidlich Neuhaus am Inn

nein 4 Altwasser Kapuziner Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 5 Altwasser Kapuziner Au sidlich Neuhaus am Inn

nein 6 Altwasser Kapuziner Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 7 Altwasser Redinger Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 8 Altwasser Redinger Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 9 Altwasser Redinger Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 10 Altwasser Redinger Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 11 Bachstau Redinger Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 12 Altwasserrelikt Subner Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 13 Altwasser Subner Au sudlich Neuhaus am Inn

nein 14 Altwasser Subner Au sudlich Neuhaus am Inn

ja 15|TC1 Altwasser Inzinger Au §stlich Inzing

ja 16| TC2 Altwasser Inzinger Au dstlich Inzing

ja 17|TC3 kleines Altwasser Inzinger Au dstlich Inzing

nein 18 Teich Inzinger Au 8stlich Inzing

nein 19 Altwassertumpel Inzinger Au sudéstlich Inzing

nein 20 Altwassertimpel Inzinger Au suddstlich Inzing

nein 21 kleiner Aubach Inzinger Au suddstlich Inzing

nein 22 kleiner Aubach Inzinger Au sudéstlich Inzing

nein 23 Teich Inzinger Au suddstlich Inzing
Gogginger Auwald 6 Barnau ober-

ja 24|TC4 Bachstau halb intensiv genutzt. Fischteich
Gogginger Auwald 6 Barnau ober-

ja 25|TC5 Bachstau halb intensiv genutzt. Fischteich

nein 26 Teich Gogginger Auwald sudoéstlich Barnau

nein 27 verlandetes Altwasser Gogginger Auwald siddéstlich Barnau

nein 28 Altwasserrelikt Gogginger Auwald sudoéstlich Barnau

nein 29 TUmpelreste 6 Gogging | Gogginger Auwald dstlich Gbégging

nein 30 Altwasserrelikt Wirdinger Au westlich Wirding

nein 31 Altwasserrelikt Wirdinger Au westlich Wirding

nein 32 Altwasserrelikt Wirdinger Au westlich Wirding

nein 33 Weiher Wirdinger Au Zinkweiher FV Wiirding

ja 34|TC6 Timpel Wirdinger Au sudlich Wiirding

nein 35 Altwasserrelikt Wirdinger Au sudlich Wiirding

nein 36 Altwasser Wirdinger Au Steiner Eck FV Wirding
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nein 37 Weiher Waurdinger Au Hognerlake FV Wiirding
nein 38 Altwasserrelikte Wirdinger Au

Egglfinger Au unterhalb Staustufe Eggl-
nein 39 Altwasserrelikt fing

Egglfinger Au unterhalb Staustufe Eggl-
nein 40 Altwasserrelikt fing

ja 41 |TC7 Altwasserrelikt Irchinger Au siidwestlich Egglfing
nein 42 Altwasser, durchstromt Erweiterung des Kesselbrunnbachs
ja 43|TC8 Timpel Irchinger Au siidwestlich Egglfing
nein 44 Altwasserrelikt Irchinger Au stidwestlich Egglfing
ja 45|TC9 Altwasserrelikt Irchinger Au siidwestlich Egglfing
nein 46 Altwasser Irchinger Au sudwestlich Egglfing
nein 47 Altwasser Irchinger Au stidwestlich Egglfing
ja 48| TC 10 Altwassertimpel Irchinger Au sudwestlich Egglfing
nein 49|BV7 Biotoptumpel Irchinger Au suidwestlich Egglfing
nein 50 Altwasser Aufhausener Au
nein 51 Altwasser Aufhausener Au
nein 52 Altwasser Aufhausener Au
ja 53|TC 11 Altwassertimpel Aufhausener Au
nein 54 |BV 4 Altwassertimpel Aufhausener Au
nein 55 Biotoptimpel Eringer Au: Eringer Brenne
nein 56 Biotoptumpel Eringer Au: Eringer Brenne
nein 57 Biotoptimpel Eringer Au: Biotopacker bei Ering

Biotoptimpel / Altwas-

ja 58 | TC 12 serrest Eringer Au: Biotopacker bei Ering
nein 59 Biotoptumpel Eringer Au: Biotopacker bei Ering
nein 60| BV 3 Biotoptimpel Eringer Au: Biotopacker bei Ering
nein 61|BV1 Biotoptumpel Eringer Au: Biotopacker bei Ering
nein 62 |BV 2 Biotoptimpel Eringer Au: Biotopacker bei Ering
ja 63|TC 13 Altwassertimpel Erlacher Au bei Erlach
nein 64 Altwasser Erlacher Au bei Erlach
nein 65 verlandetes Altwasser Innauen bei Simbach
nein 66 verlandetes Altwasser Innauen bei Simbach
nein 67 Altwasser Innauen bei Simbach
nein 68 Altwassersystem Innauen bei Simbach
nein 69 Altwasser Innauen bei Simbach
nein 70 Altwasserrelikt Innauen bei Simbach
nein 71 Altwasserrelikt Innauen bei Simbach
nein 72 Altwasser Innauen bei Simbach unterhalb B12
nein 73 Altwasser Innauen bei Simbach unterhalb B12

TC 14/
ja 74| BV 5 Biotoptimpel Aufhausener Au siudlich Aufhausen
TC 15/

ja 75|BV 6 Biotop-Altwasser Inzinger Auen

nein 76 Biotop-Altwasser Aufhausener Au w Aufhausen
TC 16/ Quelltimpel am Hang-
ja 77|BV 8 fuld Erlacher Au (Erlacher Quellen)
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Eringer Au unterhalb Staustufe

nein 78 "Biotop" Ering/Frauenstein

TC 17/ Quelltimpel am Hang-
ja 79|BV 9 fuld Erlacher Au (Erlacher Quellen)

TC 18/ Quelltimpel am Hang-
ja 80 |BV 10 fuld Erlacher Au (Erlacher Quellen)
nein 81 Biotoptiimpel Aigener Au
nein 82 Biotoptimpel Aigener Au
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Naturschutzfachlich bedeutsame Molluskenfauna nach OKON 2008

Tab. 74: Naturschutzfachlich bedeutsame Molluskenfauna nach OKON 2008.
RL BY = Rote Liste Bayern, RL D = Rote Liste Deutschland; 2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet, V = Vor-

warnliste.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name RL BY RL D
Scharfe Tellerschnecke Anisus vortex \% -
Riementellerschnecke Bathyomphalus contortus \Y; -
Linsenférmige Tellerschnecke Hippeutis complanatus 3 \%
Gemeine Tellerschnecke Planorbis planorbis \% -
Bauchige Zwerghornschnecke Carychium minimum \% -
Zahnlose Windelschnecke Columella edentula \Y; -
Moosblasenschnecke Aplexa hypnorum 3 3
Spitzhornschnecke Lymnaea stagnalis \% -
Kleine Glattschnecke Cochlicopa lubricella 3 \Y;
Zylinderwindelschnecke Truncatellina cylindrica \Y; \%
Moospuppchen Pupilla muscorum 3 vV
Stachelige Streuschnecke Acanthinula aculeata \% -
Dunkles Kegelchen Euconulus alderi 3 -
Schatten-Laubschnecke Urticicola umbrosus \Y;

Keulige SchlieBmundschnecke Clausilia pumila 3 \Y;
Gekielte Schiisselschnecke Discus perspectivus 3 3
Weitgenabelte Kristallschnecke Vitrea contracta 3 \%
Gefaltelte SchlieBmundschnecke Macrogastra plicatula \% -
Zweizahnige Laubschnecke Perforatella bidentata 1 3
Einzéhnige Haarschnecke Petasina unidentata 3 \Y;
Stumpfe Erbsenmuschel Pisidium obtusale \Y; \%
Zahnlose Haarschnecke Petasina edentula 3 \Y;
Kleine Bernsteinschnecke Succinella oblonga \Y; -
Flache Federkiemenschnecke Valvata cristata - \%
Gemeine Federkiemenschnecke Valvata piscinalis \Y; \Y;
Sumpf-Windelschnecke Vertigo antivertigo 3 3
Schmale Windelschnecke Vertigo angustior 3 3
Bauchige Windelschnecke Vertigo moulinsiana 1 2
Linksgewundene Windelschnecke Vertigo pusilla 3 V
Gemeine Windelschnecke Vertigo pygmaea \Y; -
Raue Windelschnecke Columella aspera \Y;
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Bewertung der Flora in Waldlebensraumtypen

LRT 9180* (Schlucht- und Hangmischwald)

Wertestufe
Bewertungsrelevante Art WS 1 WS 2 WS 3 WS 4

Adoxa moschatellina
Allium ursinum
Corydalis cava
Polystichum aculeatum
Aegopodium podagraria
Arum maculatum
Corylus avellana
Hedera helix

Lamium galeobdolon
Plagiomnium undulatum
Salvia glutinosa

Summe: 11 4

X > |x |x

~N X [X X X X X X

Als wertgebende Arten sind dariiber hinaus mehrere Moose der eingestreuten Kalktuffquellen anzusehen. Es sind dies:
Cratoneuron commutatum, Eucladium verticillatum, Pellia endivifolia/Aneura pinguis, Philonotis calcarea

LRT 91E1* (Silberweiden-Weichholzaue)

Wertestufe
Bewertungsrelevante Art WS 1 WS 2 WS 3 WS 4

Matteuccia struthiopteris X
Salix eleagnos X
Carduus personata
Cratoneuron filicinum
Equisetum hyemale
Leucojum vernum

P ites hybridus

Salix fragilis

Salix purpurea
Thalictrum aquilegifolium
Adoxa moschatellina
Agropyron caninum
Angelica sylvestris
Brachythecium rivulare
Calliergonella cuspidata
Caltha palustris

Carex acutiformis
Chaerophyllum hirsutum
Chrysosplenium alternifolium
Circaea lutetiana
Eurhynchium hians
Festuca gigantea
Filipendula ulmaria
Impatiens noli-tangere
Phragmites australis
Prunus padus
Ranunculus ficaria

Scilla bifolia

Stachys sylvatica
Aegopodium podagraria
Calystegia sepium
Clematis vitalba
Humulus lupulus

X [x Ix |Xx [x [x |x |x

XX X [x[x [x [x [x [x [x |x |x |x |x |x |x [x [x [x

Phalaris arundinacea

Plagiomnium affine

Plagiomnium undulatum

Rubus caesius

Sambucus nigra

© [x [x [x |x |x |x |x |x |x

Summe: 38 2 8 19
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LRT 91E2* (Erlen- und Erlen-Eschenwald)

Wertestufe
Bewertungsrelevante Art WS 1 WS 2 WS 3 WS 4

Cratoneuron filicinum
Equisetum hyemale

P ites hybridus

Salix fragilis

Thalictrum aquilegifolium
Anemone ranunculoides
Arum maculatum
Brachythecium rivulare
Calliergonella cuspidata
Caltha palustris
Cardamine amara
Carex acutiformis
Chaerophyllum hirsutum
Chrysosplenium alternifolium
Circaea lutetiana
Eurhynchium hians
Filipendula ulmaria

Iris pseudachorus
Myosoton aquaticum
Phragmites australis
Prunus padus
Ranunculus ficaria
Scirpus sylvaticus
Stachys sylvatica
Aegopodium podagraria
Anemone nemorosa
Calystegia sepium
Clematis vitalba
Deschampsia cespitosa
Humulus lupulus
Phalaris arundinacea
Plagiomnium undulatum
Rubus caesius

Summe: 33 5 19

X X X X X

XX X [x[x [x [x [x [x [x [x |x |x |x |x |x [x [x [x

WO X |X [X [X |X |X [X [X |X
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LRT 91E7* (Grauerlen-Auwald)

Bewertungsrelevante Art

Wertestufe

WS 2

WS 3

WS 4

Galanthus nivalis

Matteuccia struthiopteris

Salix eleagnos

Carduus personata

Cratoneuron filicinum

Equisetum hyemale

Leucojum vernum

P ites hybridus

Salix purpurea

Thalictrum aquilegifolium

XX X X X X [Xx

Adoxa moschatellina

Agropyron caninum

Anemone ranunculoides

Angelica sylvestris

Asarum europaeum

Brachythecium rivulare

Calliergonella cuspidata

Cardamine amara

Carex acutiformis

Chaerophyllum hirsutum

Chrysosplenium alternifolium

Circaea lutetiana

Eurhynchium hians

Festuca gigantea

Filipendula ulmaria

Gagea lutea

Impatiens noli-tangere

Iris pseudachorus

Myosoton aguaticum

Phragmites australis

Prunus padus

Ranunculus ficaria

Scilla bifolia

Stachys sylvatica

XXX 3 [x [x [x [x [x [x X |x X |x X |x [x [x [x [x [x [x |x |x

Aegopodium podagraria

Anemone nemorosa

Calystegia sepium

Clematis vitalba

Deschampsia cespitosa

Humulus lupulus

Phalaris arundinacea

Plagiomnium affine

Plagiomnium undulatum

Rubus caesius

Sambucus nigra

XXX X X X [x [x [x [x [x

Summe: 45

24

=
[
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LRT 91F0 (Hartholzauwald)

Wertestufe

Bewertungsrelevante Art

WS 1

WS 2

WS 3

WS 4

Allium scorodoprasum

Galanthus nivalis

Carduus personata

Equisetum hyemale

Leucojum vernum

Malus sylvestris

Salix fragilis

Thalictrum aquilegifolium

X X X X X X

Anemone ranunculoides

Angelica sylvestris

Allium ursinum

Arum maculatum

Asarum europaeum

Carex alba

Carex flacca

Circaea lutetiana

Cornus sanguinea

Colchicum autumnale

Corydalis cava

Crataegus laevigata

Euonymus europaeus

Eurhynchium hians

Filipendula ulmaria

Gagea lutea

Iris pseudachorus

Phragmites australis

Plagiomnium undulatum

Prunus padus

Rhamnus catharticus

Ribes rubrum

Scillia bifolia

Stachys sylvatica

Viburnum opulus

XX XX |x < [x[x [x [x [x [x [x [x [x |x |x |x |x [x [x [x [x [x [x

Eurhynchium striatum

Fissidens taxifolius

Phalaris arundinacea

Summe: 36

25

W [x |x |x
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