NATURA 2000




Bilder Umschlagvorderseite (v.l.n.r.):

Typische Pfeifengraswiese mit Bliihaspekt des Weidenbléttrigen Alants (LRT 6410)

(Foto: Simon Putzhammer, 2018)

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling auf GroBem Wiesenknopf

(Foto: Othmar Fischer-Leipold, 2018)

FlieBgewésser mit flutender Wasservegetation und Feuchter Hochstaudenflur am Ufer (LRT 3260 und 6430; Habitat
der Helm-Azurjungfer)

(Foto: Gerold Lang, 2018)

Helm-Azurjungfer im Biotop

(Foto: Simon Putzhammer, 2018)
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1. Gebietsbeschreibung

s. Teil | des Managementplans.

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen
s. Teil | des Managementplans.

Die Walder im Gebiet werden als sonstiger Lebensraum Wald bezeichnet, da sie die entsprechenden Kriterien
zur Ausscheidung eines Schutzgutes nicht erflillen. Es handelt sich um Kleinstflachen, die hdufig mit einem Fich-
ten-Mischbestand bestockt sind wie beispielsweise im Wolfshélzel. An den Bachen finden sich héufig galeriearti-
ge Strukturen aus Schwarz-Erle, Esche und verschiedenen Weiden-Arten sowie Holunder, Traubenkirsche und
Vogelbeere, durchbrochen mit zahlreichen Strauchern wie Hartriegel und Schneeball. Aufgrund des regulierten
Gewasserregimes im Gebiet kann von keiner naturnahen Gewasser- bzw. Auendynamik gesprochen werden,
sodass die Ausweisung eines LRT 91EQ0* Erlen- und Eschenwald (gewasserbegleitender Galerieauwald) nicht
maglich ist.

1.2 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzlich geschiitzte Arten und Biotope)

s. Teil | des Managementplans sowie Kapitel 5 und 6 des Teil Il.

2. Vorhandene Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und —-methoden
FFH-Lebensraumtypen Offenland

Die Darstellung der LRT nach Anhang | der FFH-Richtlinie erfolgte primar durch eine Auswertung der im Zuge
der Projektbearbeitung aktualisierten Biotopkartierung einschlielich der Kartierung von Lebensraumtypen ge-
maf der Vorgaben des LfU. Die Aktualisierung der BK-LRT-Kartierung im FFH-Gebiet erfolgte durch das Biiro
Dr. H. M. Schober GmbH in der Vegetationsperiode 2018, ab Mitte Juni.

Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche teleius, Glaucopsyche nausithous)

Flr den Hellen und den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche teleius und Glaucopsyche nau-
sithous, Gattungssynonyme Maculinea oder Phengaris) lagen Nachweise in der ASK fiir das Oberféhringer Moos
und das NSG Gfallach vor, filr letzteres auch durch ein Gutachten von BECKMANN (2013). Im Rahmen der Vege-
tationskartierungen und der Erfassung der Helm-Azurjungfer 2018 wurden Vorkommen der obligatorischen Eiab-
lage- und Jungraupenfutterpflanze GroRer Wiesenknopf auf den Streuwiesenflachen und entlang der Graben
gesucht. Demnach wurden Wiesenknopf-Bestande im Bereich des Oberfohringer Mooses nahe Goldachhof, im
NSG Gfallach und auf dem Gelande der Sendeanlage Ismaning des Bayerischen Rundfunks festgestellt. An den
Graben konnten nur Einzelpflanzen gefunden werden.

Am 19.07. und 01.08.2018 wurden die Streuwiesen und Feuchtbrachen mit zuvor aufgefundenen Wiesenknopf-
Vorkommen im Oberféhringer Moos, im NSG Gfallach (nérdlich der Ortsverbindungsstrale) und im Westteil der
Sendeanlage nach den Kartieranleitungen flachendeckend abgegangen und die Glaucopsyche-Vorkommen
kartiert. Nachgesucht wurde auch auf Offenlandfladchen im Umfeld der gezielt aufgesuchten Bereiche, allerdings
ohne dass weitere Wiesenknopf-Vorkommen festgestellt werden konnten.

Ergénzende Information: auferhalb des FFH-Gebiets am Graben zwischen GroRer Goldach und Strampfbach
Nachweise in 2018 (SIMON, mdl. Mitteilung).
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Tab. 1. Erfassungstermine Ameisenblaulinge 2018.

Datum Kartierzeit Witterung Temperatur Gebiete
19.07.2018 10.00-16.50 | Bewdlkung 10-0%, windstill bis 23-29-28°C Sendeanlage Bayerischer Rundfunk, Oberfohringer
schwachwindig Moos, NSG Gféllach
01.08.2018 09.20-15.00 | Bewdlkung 10-20-5%, schwach- | 25-33°C NSG Gféllach, Sendeanlage Bayerischer Rundfunk,
windig Oberfohringer Moos

Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

Die Erfassung der Helm-Azurjungfer erfolgte in zwei Untersuchungsintervallen im Zeitraum zwischen dem
21.06. - 30.06.2018 (Intervall 1) und dem 11.-12.07.2018 (Intervall 2). Aufgrund des auRergewohnlich heiflen
Sommers wurde das zweite Untersuchungsintervall auf den Anfang der zweiten Juli-Dekade gelegt.

Tab. 2. Erfassungstermine Helm-Azurjungfer 2018.

Datum Kartierzeit Witterung Temperatur Gebiete
21.06.2018 10.00-13.15 | Zunéchst wolkenlos, ab Mittag zuneh- 24-28°C Grolke Goldach
mende Bewélkung und Wind (Kartierung Kleine Goldach
witterungsbedingt abgebrochen) Nudelgraben Siidteil
26.06.2018 10.00-16.00 | Bewdlkung 10 — 30 %, 20-23°C Goldach zwischen Goldachhof und Land-

kreisgrenze (= FFH-Gebietsgrenze)
Graben nordlich Oberfohringer Moos
Schérgenbach westlich B388
Fischaufstiegsanlage beim Goldachhof

27.06.2018 | 10.00-15.00 | Bewdlkung 10 — 90 % 20-25°C Nudelgraben (Sdteil, Nordteil)
zundchst wolkenlos, ab Mittag zuneh- Schérgenbach

mende Bewélkung und Wind (Kartierung
witterungsbedingt abgebrochen)

30.06.2018 | 10.00-15.00 | Bewdlkung 10 — 90 % 20-25°C Nudelgraben (mittlerer Abschnitt)
zunéchst wolkenlos, ab Mittag zuneh- Schoérgengraben
mende Bewdélkung und Wind (Kartierung Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs
witterungsbedingt abgebrochen) (,Géartnerbachl)
11.07.2018 | 10.00-13.30 | Bewdlkung 10 - 90 % 18-23°C Kleine Goldach
zunéchst wolkenlos, gegen Mittag zu- Nudelgraben Siidteil
nehmende Bewdlkung und Schauer (Kar- GroRe Goldach
tierung witterungsbedingt abgebrochen)
12.07.2018 10.00-17.00 | Bewdlkung 10 — 20 % 20-26°C Nudelgraben, mittlerer Abschnitt und Stidteil
windarm Schorgengraben
Haufergraben
Schwarzbach
Roggenbach
WeiRbach

Tab. 3. Helm-Azurjungfer: untersuchte Gewasser und Untersuchungstage 2018.

Gewasser 21.06| 26.06. 27.06. 30.06. 11.07.( 12.07.
Gewasser innerhalb FFH-Gebietsgrenze

GrofRe Goldach X X X

Kleine Goldach X X
Nudelgraben X X X X X
Schérgenbach X

Schdrgengraben X X
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Gewasser 21.06 26.06. 27.06. 30.06. 11.07.( 12.07.
Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,Gartnerbachl”) X X
Graben nordlich Oberfdhringer Moos X

Gewasser auBerhalb FFH-Gebietsgrenze

Fischaufstiegsanlage beim Goldachhof und zwei Grabenabschnitte stidlich davon X X
Haufergraben X
Scharzbach X
Roggenbach X
Weilbach X

3. Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

In Tab. 4 sind der LRT-Code und die Langnamen der LRT aus der FFH-Richtlinie mit den LRT-Kurznamen aus
dem Handbuch der LRT in Bayern (LFU & LWF 2018) aufgelistet. Im MPL werden die Kurznamen der LRT ver-
wendet. In Tab. 5 findet sich die Querverbindung von der Karte 2 des MPL zur Nummerierung der LRT-
Kartierung, die am LfU vorliegt, inklusive der Bewertung der Einzelflachen und Einzelparameter der Offenland-

LRT.

LRT-Code LRT-Name LRT-Kurzname

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Nahrstoffreiche Stillgewasser
Hydrocharitions

3260 FlieRgewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ra- FlieRgewasser mit flutender Wasser-
nunculion fluitantis und Callitricho-Batrachion vegetation

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Pfeifengraswiesen
Bdden (Molinion caeruleae)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe Feuchte Hochstaudenfluren

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) Magere Flachland-Mahwiesen

7140 Ubergangs- und Schwingrasenmoore Ubergangs- und Schwingrasenmoore

7210* Kalkreiche Stimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion davallianae Schneidried-Simpfe

7230 Kalkreiche Niedermoore Kalkreiche Niedermoore

Tab. 4. Lang- und Kurznamen der Offenland-LRT des FFH-Gebiets gemaR LFU & LWF 2018.
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Offenland-LRT

Zur Charakterisierung der LRT im Offenland siehe MaRnahmenteil | des Managementplanes.

Detailinformationen konnen in der Bayerischen Biotopkartierung abgefragt werden. Eine Einsicht ist u.a. bei den
unteren Naturschutzbehdrden an den Landratsamtern Miinchen Landkreis und Erding mdglich.

Bewertung der Einzelflachen der Offenland-LRT:

Label-

Label-

I Biotopnr. LRT Code AKI:)t;i:)feT Slaltinnss e Biotopnr. LRT Code ;I\(r;t:\i:);r: ERaltnass
Karte ’ % zustand Karte ’ % zustand
2 2

1B 7736-1041-002 3150 100 B 23B 7736-1060-001 6410 90 B
2C 7736-1046-002 3260 100 C 24B 7736-1043-011 6430 80 B
3C 7736-1046-003 3260 100 C 258 7736-1057-003 6510 75 B
4C 7736-1046-004 3260 80 C 26*C 7736-1043-002 7210 100 C
5C 7736-1046-005 3260 100 C 27*C 7736-1053-004 7210 80 C
6B 7736-1046-008 3260 100 B 28*C 7736-1053-005 7210 80 C
7B 7736-1049-011 3260 100 B 29*C 7736-1053-008 7210 100 C
8C 7736-1050-001 3260 100 C 30*C 7736-1056-003 7210 80 C
9A 7736-1041-005 6410 30 A 31*C 7736-1056-006 7210 100 C
10B 7736-1043-003 6410 85 B 32*C 7736-1056-008 7210 100 C
11C 7736-1043-004 6410 80 C 33*C 7736-1056-010 7210 100 C
12B 7736-1043-006 6410 85 B 34C 7736-1056-007 7230 100 C
13B 7736-1043-007 6410 90 B 35C 7736-1056-009 7230 80 C
14B 7736-1043-009 6410 75 B 36C 7736-1060-002 7230 100 C
15B 7736-1044-001 6410 95 B 37KB | 7736-1046-001 3260 95 B
16C 7736-1053-001 6410 60 C 38KB 7736-1046-007 3260 70 B
17B 7736-1053-002 6410 75 B 39KB | 7736-1043-010 6410 55 B
18C 7736-1053-006 6410 100 C 40KB | 7736-1056-001 7230 60 B
19C 7736-1055-001 6410 60 C 41KB 7736-1056-011 7230 60 B
200 7736-1056-002 6410 100 c Tab. 5. Bewertung der Einzelflachen der Offenland-LRT.
21B 7736-1056-005 6410 97 B

22C 7736-1056-014 6410 52 C
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4. Arten der FFH- und SPA-Richtlinie
4.1 Anhang Il-Arten der FFH-RL des SDB

Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

Die Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) besiedelt im FFH-Gebiet ausreichend besonnte, grundwasserbe-
einflusste Bache und Graben mit Bestanden an wintergriiner, submerser und emerser Gewasservegetation.

Nachweise gelangen an folgenden Gewassern / Gewassersystemen:

- Kleine Goldach (KG)

- Nudelgraben (N)

- Grole Goldach (GG)

- Namenloser Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,Gartnerbachl®) (GH)
- Schérgengraben (SG)

Benachbart zu diesen Vorkommen wurde die Art auBerhalb der Schutzgebietsgrenzen an folgenden Gewassern
nachgewiesen:

- Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof (NG)
- Fischaufstiegsanlage am Goldachhof (Bestandsschwerpunkt Raugerinnebeckenpass) (RGBP)
- Haufergraben (HauG)

Die grundsatzliche Eignung eines FlieRgewassers bzw. die geeignete Habitatqualitét eines Gewassers / Gewasser-
abschnittes als Lebensraum fiir die Helm-Azurjungfer ist entscheidend von folgenden abiotischen und biotischen
Faktoren abhangig:

- Belichtungsgrad /Besonnung; nach BUCHWALD (1994) sind max. 20% der Gesamtlange eines besiedelten
Gewassers beschattet und das Gewasser ist nur von kurzen, maximal 5 (-10) m langen Galeriewaldbe-
stdnden gesaumt.

- Strémungsgeschwindigkeit; nach BUCHWALD (1994) Sauerstoffgehalt mind. 2,5 - 3,0 mg/l, ferner missen
strémungsberuhigte Randzonen vorhanden sein in denen sich auf schlammigen Substrat Gewasservege-
tation ansiedeln kann.

- permanente Wasserflihrung

- Gewassertemperatur; nach BUCHWALD (1994) durch Quellndhe und/oder Grundwasserbeeinflussung Was-
sertemperaturen im Winter von (4-)5-10°C, die eine ganzjahrig assimilierende, wintergriine Unterwasser-
vegetation ermdglichen

- Auspragung der Gewasser-und Ufervegetation

- GroRe und (haufig nutzungsbedingte) Struktur der Uferbdschungen / Randstreifen sowie des Gewasser-
korpers selbst.

Das Zusammenspiel dieser Faktoren und die daraus resultierende Eignung oder Nichteignung eines Gewassers /
Gewasserabschnitts als Lebensraum fiir die Helm-Azurjungfer ist auch im hier untersuchten FFH-Gebiet gut nach-
vollziehbar. Dabei kann — zumindest bei den nur abschnittsweise besiedelten Gewéssern — davon ausgegangen
werden kann, dass die erforderlichen Werte der abiotischen Faktoren (Strémungsgeschwindigkeit, Sauerstoffgeh-
alt, Gewassertemperatur) in Gesamtverlauf erfillt werden.

Beispielhaft kann die segmentierte Besiedlung des Nudelgrabens herangezogen werden, die entscheidend von den
Faktoren Besonnung, Submers-/Ufervegetation und (nachrangig) Struktur der Uferbdschungen / Randstreifen be-
stimmt wird.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Tab. 6: Kriterien / Wertstufen zur Ermittlung des Erhaltungszustands der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF

(Stand: Mé&rz 2008).

Helm-Azurjungfer - Coenagrion mercuriale

Kriterien / Wertstufe

A

c

Populationsstruktur
Béche und Graben

gut

Mittel

schlecht

gesichtete Imagines bezogen auf
das abgegrenzte Habitat

- Anzahl Individuen
(- Abundanzklasse)

>20 Ind. (2 3b)

6-20 Ind. (2-3a)
oder

1-5 Ind. (1) bei gesicherter oder
wahrscheinlicher Bodenstandig-

0-5Ind. (= 1)
bei unsicherer Bodenstandigkeit

- Bodensténdigkeit keit (SB oder WB)
Kontakt zu anderen Isolationsgrad soll in die abschliefSende Bewertung eingehen (gutachterliche Einschétzung)
Populationen

Die bessere Bewertung wird {ibernommen

Habitatqualitat
Bache und Graben

hervorragend

gut

mittel bis schlecht

Uferbdschungs- bzw. Randstreifen-
Breite

beidseits = 3 m breit;

beidseits 1-3 m breit;

beidseits < 1 m breit;

Submersvedetation auf>50 % auf 10-50 % auf <10 %
g der Gewasserlange der Gewasserlange der Gewasserlange
voll besonnte Abschnitte >75% 50-75 % <50 %

Die Bewertungen

werden gemittelt.

Beeintrachtigungen

keine bis gering

mittel

stark

z. B. Néhrstoffeintrage, schéadigen-
de Nutzung / Pflege, Ablagerun-
gen, Wasserhaushalt, Gehélzsuk-
zession, Verschilfung etc.

keine

unerheblich bis gering

erhebliche Auswirkungen auf die
Population

Sohlrdumungen

fir die Art giinstig:

(z. B. dber 4-jahriger Rhythmus
und Uberwiegend einseitig
und/oder abschnittsweise)

fiir die Art noch guinstig:

(z. B. Uber 4-jahriger Rhythmus
jedoch vollsténdig oder 3-4-
jahriger Rhythmus und (iberwie-
gend einseitig)

fir die Art unglinstig:

(z. B. kurzere Zeitabstande,
Einsatz Graben- frase, vollstandi-
ge Raumung langer Abschnitte)

Bdschungsmahd (jahrlich)

Fur die Art giinstig:

(z. B. <50 % der besiedelten
Strecke und Uber- wiegend einsei
tig und/oder abschnittsweise)

fir die Art noch glinstig:

(z. B. < 50% der besiedelten
Strecke jedoch beidseitig oder 50
- 75 % und Uberwiegend einseitig
und/oder abschnittsweise)

fir die Art ungiinstig:

(z. B. sehr hoher Anteil regelma-
Rig gemahter Abschnitte)

Die schlechteste Bewertung wird iibernommen
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Gebietsbezogen erfolgt anhand der 0.g. Kriterien folgende Einstufung der Punkte ,Populationsstruktur”, ,Habi-
tatqualitat‘ und ,Beeintrachtigungen®.

Tab. 7: Bewertung Populationsstruktur der Helm-Azurjungfer im Gebiet ( n. Bewertungsbogen BayLfU & BayLWF, Stand: Marz 2008)

Populationsstruktur A B C
(hervorragend) (qut) (mittel - schlecht)
gesichtete Imagines bezogen auf das abgegrenzte Habitat
- Anzahl Individuen, (- Abundanzklasse), - Bodenstéandigkeit
21-50 Ind. (2-3b
Abschnitt >50 Ind. (= 4) 6-20 Ind. (2 30(;T>r(' ) hert O-S(Jlgg.r .
schni nd. (= -20 Ind. (2-3a) bei gesicherter =
oder wahrscheinlicr?er Boden- 6-20 lggat(ai)stt;ﬁlcji;rk\:ilf herer
standigkeit (SB oder WB)
Gewasser | Gewéasserabschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (KG, besiedelte Abschnitte)
KG01 X
KG02 X
KG03 X
Nudelgraben (N, besiedelte Abschnitte)
N00-01 X
N03, N0O5 X
NO7 X
N08/9, 10 X
N14 X
Schérgengraben (SG, besiedelte Abschnitte)
SG02 X
SG04 X
Namenloser Graben 150 m nordlich des Goldachhofs (,,Gartnerbachl®) (GH)
GH | X | |
GroRe Goldach (GG)
GG | | X |

Gewaésser | Gewésserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof (NG)

NGO1
NG02 X

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof (RGBP)

RGBP | X | |
Héufergraben (HauG)

HauG | X | |

Kontaktzu anderen Po- Ein Kontakt zu Populationen auRerhalb des Untersuchungsgebietes ist kaum anzunehmen. Dies
pulationen erscheint angesichts der GroRe des Vorkommens und der Verteilung auf mehrere Gewasser auch

nicht erforderlich. Der Verbund der einzelnen Vorkommen / Teilpopulationen ist noch als gut einzu-
schatzen. Insgesamt ist der Isolationsgrad im Stidteil mit deutlich gréReren Bestandszahlen gerin-
ger als im Nordteil. Wesentliche Differenzierungen fiir die Bewertung ergeben sich hieraus nicht
(nachrichtliche Ubernahme aus Ifuplan (2015) der vom hier fertigenden Gutachter inhaltlich gefolgt
wird).
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Tab. 8: Bewertung Habitatqualitat der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Mérz 2008).

Habitatqualitat

A

(hervorragend)

B
(gut)

(3
(mittel - schlecht)

Uferboschungs- bzw. Randstreifen-Breite

Abschnitt

beidseits = 3 m;

beidseits 1-3 m;

beidseits < 1 m;

Gewasser | Gewasserabsch

nitte innerhalb des FFH-Gebietes

Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)

KGO1

>

KG02

KG03

Nudelgraben (besiedelte Ab

schnitte)

N00-01

NO3, N05

NO7

N08/9, 10

N14

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)

SG02

SG04

X

Namenloser Graben 150 m nordlich des Goldachhofs (,,Gartnerbachl)

GH

GroRe Goldach

GG

Gewasser | Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes

Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NG01
NG02
RGBP X
HauG X

Seite 12 von 39




Regierung von Oberbayern & AELF Erding (Hrsg.)(2019): Managementplan 7736-371, Teil Il Stand: 13.01.2020

Tab. 8 (Fortsetzung): Bewertung Habitatqualitat der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Mérz 2008).

Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (gut) (mittel - schlecht)
Submersvegetation
Abschnitt auf > 50 % der Gewasserlinge auf 10-50 % der Gewésserlange | auf <10 %__der Gewas-
serlange

Gewa | Gewa abschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)

KGO01 X
KG02 X
KG03 X

Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)

N00-01 X
NO3, N05

NO7

N08/9, 10

N14 X

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02 X
SG04 X

Namenloser Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,,Gértnerbachl)
GH | X |
GroRe Goldach

GG | |

Gewasser /| Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO1
NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP | X |
Haufergraben
HauG | X |
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Tab. 8 (Fortsetzung): Bewertung Habitatqualitat der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Mé&rz 2008).
Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (gut) (mittel - schlecht)
voll besonnte Abschnitte
Abschnit \ >75% | 50-75 % <50 %
Gewasser /| Gewdsserabschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)

KGO01 X
KG02 X
KGO03 X

INudelgraben (besiedelte Abschnitte)

N00-01 X

N03, NO5

NO7 X

N08/9, 10 X

N14 X

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)

SG02 X

SG04 X

Namenloser Graben 150 m nordlich des Goldachhofs (,,Gértnerbachl*)

GH | | X

GrofRe Goldach

GG | X |

Gewasser | Gewasserabschnitte auRerhalb des FFH-Gebietes

Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO1

NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP | X |

Héufergraben

HauG | | X
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Tab. 8 (Fortsetzung): Bewertung Habitatqualitat der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Mérz 2008).
Habitatqualitat A B c
(hervorragend) (gut) (mittel - schlecht)

Habitatqualitat gesamt (die Ergebnisse werden gemittelt)
Gewa | Gewa abschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)
KG01 X
KG02 X
KG03 X

Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)

N00-01 X
NO03, N05
NO7
N08/9, 10
N14

XXX | X

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02 X
SG04 X

Namenloser Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,,Gartnerbachl*)
GH | | X |

GrofRe Goldach
GG | | X [

Gewasser /| Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO01
NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP | X | |
Haufergraben
HauG | X | |
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Tab. 9: Bewertung Beeintrachtigungen der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Marz 2008).

Beeintrachtigungen A B c
(keine - gering) (mittel) (stark)
Sohlrdumungen
fiir die Art gunst|g fiir die Art noch gunStlg fur die Art Ungunst|g

z. B. (liber 4-jhriger Rhyth- | (z. B. kiirzere Zeitabstande,
mus jedoch vollstindig oder | Einsatz Grabenfrase, vollstan-

34-jahriger Rhythmus und dige Rdumung langer Abschnit
uberwiegend einseitig) )

(z. B. Uber 4-jahriger Rhythmus und
liberwiegend einseitig und/oder
abschnittsweise)

Gewa | Gewa abschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)

Abschnitt

KGO01 X
KG02 X
KGO03 X

Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)

N00-01 X
N03, N05 X
NO7 X
N08/9, 10 X
N14 X
N00-01 X

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02 X

SG04 X

Namenloser Graben 150 m nordlich des Goldachhofs (,,Gértnerbachl*)
GH | X | |

GrofRe Goldach
GG | | X |

Gewasser | Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO1
NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP | X |
Héufergraben
HaG X
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Tab. 9 (Fortsetzung): Bewertung Beeintréchtigungen der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Marz
2008).

Beeintrachtigungen A B c
(keine - gering) (mittel) (stark)

Boschungsmahd (jahrlich)

Fir die Art ginstig: (2. B. < 50 % LUF dti)e AndnﬁCh gsfinstiigi -(ZaB'; :OZO i do At uncinsic: (. B
Aoschri cer besiedeten Seckeund oer-| 1 PSS LT R e vl g
wiegend einseitig und/oder ab- % und Gberwiegend einseitig Rig geméahter Abschnitte)
schnittsweise) und/oder abschnittsweise)
Gewasser /| Gewésserabschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)
KG01 X
KG02 X
KG03 X
Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)
N00-01 X
NO03, N05 X
NO7 X
N08/9, 10 X
N14 X
Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02S X
SG04 X

Namenloser Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,,Gartnerbachl*)
GH | X | |

GroRe Goldach
GG | | X |

Gewasser | Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO1
NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP | X | |
Haufergraben
HaG | X | |
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Tab. 9 (Fortsetzung): Bewertung Beeintréchtigungen der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Marz
2008).

Beeintrachtigungen A B c
(keine - gering) (mittel) (stark)

Beeintrachtigungen gesamt (die schlechteste Bewertung wird iibernommen)

Gewasser | Gewasserabschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)

KG01 X
KG02 X
KGO03 X

Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)

N00-01 X
N03, N05 X
NO7 X
N08/9, 10 X
N14 X

Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02 X

SG04 X

Namenloser Graben 150 m nérdlich des Goldachhofs (,,Gartnerbachl*)
GH | X | |

GroRe Goldach
GG | | X |

Gewasser | Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof

NGO1
NG02

Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof

RGBP X |
Haufergraben
HaG X
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Gesamtbewertung / Erhaltungszustand

Basierend auf den Einzelkriterien ergibt sich fiir die jeweilige (Teil-)Population der besiedelten Gewasserabschnit-

te folgende Bewertung des Erhaltungszustandes.
Tab. 10: Bewertung Erhaltungszustand der Helm-Azurjungfer im Gebiet nach Bewertungsbogen LfU & LWF (Stand: Méarz 2008).

Erhaltungszustand
Gewasser | Gewédsserabschnitte innerhalb des FFH-Gebietes
Bewertung Bewertung Bewertung Erhaltungszustand
Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen (gesamt)
Kleine Goldach (besiedelte Abschnitte)
KG01 A A A A
KG02 A B A A
KG03 A A A A
Nudelgraben (besiedelte Abschnitte)
N00-01 A A A A
N03, N05 A B A A
NO7 B B B B
N08/9, 10 A B A A
N14 A B A A
Schorgengraben (besiedelte Abschnitte)
SG02S B B B B
SG04 A A B A
Namenloser Graben 150 m nordlich des Goldachhofs (,,Gértnerbachl®)
GH A B A | A
GroRe Goldach
GG B B B B
Gewasser | Gewasserabschnitte auBerhalb des FFH-Gebietes
Namenloser Graben bei Fischteichen am Goldachhof
NG02 B C C
Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof
RGBP [ A | A | A | &
Héufergraben
H&uG | A | A | A | A
Anmerkungen

Die oben genannten Angaben zum Erhaltungszustand geben die — auf Basis der Einzelkriterien — generierten
Werte des Programms ,PC-ASK* (Eingabemaske NATURA 2000) wider.

Hierzu ist anzumerken, dass insbesondere die Bewertung der ,Beeintrachtigung* bzw. der ihr zu Grunde liegen-
den Einzelfaktoren ,Sohlrdumungen® und ,Bdschungsmahd® durch zweimalige Begehungen vor Ort allenfalls
grob abgeschatzt werden kann. So konnten beispielsweise im Rahmen der 2018 erfolgten Kartierungen an kei-
nem der besiedelten Gewasserabschnitte innerhalb der FFH-Gebietsgrenzen eine Sohlrdumung und/oder eine
Bdschungsmahd festgestellt werden. Gleiches gilt fiir gelegentliche Aufenthalte im FFH-Gebiet im Rahmen an-
derweitiger Projekte wahrend der letzten Jahre.

Bei Gewasserabschnitten am Nudelgraben mit individuenstarken Vorkommen (> 50 Ind. / Wertstufe A) und dem
2015 neu entdeckten, ebenfalls individuenstarken Vorkommen an einem namenlosen Graben 150 m nérdlich des
Goldachhofes (,Gartnerbachl®) wurde deshalb auch nur eine fehlende/geringe Gesamtbeeintrachtigung ange-
nommen. In Summe fihrt dies rechnerisch zu einem glnstigen Erhaltungszustand (Wertstufe A).

An dem ca. 340 m langen besiedelten Abschnitt des Schdrgengrabens liegen die Parameter ,Population* und
,Habitatqualitadt* in der jeweils hchsten Bewertungsstufe, die Beeintrachtigung (Gesamtbewertung) liegt — v.a.
aufgrund der sehr dichten, den Wasserkorper grofitenteils tiberwachsenden Ufervegetation — in der mittleren
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Wertstufen. In Summe flihren diese Einstufungen ebenfalls (noch) zu einem hervorragenden Erhaltungszustand
(Wertstufe A).

Fur die beiden ,Nebenvorkommen® an der GroRen Goldach und einem kurzen Abschnitt am Schdrgengraben
ergibt sich ein guter Erhaltungszustand (Wertstufe B).

Der Erhaltungszustand der beiden 2018 neu entdeckten Vorkommen am Haufergraben und dem im Méarz 2013
angelegten Raugerinnebeckenpass beim Goldachhof (Teil der dortigen FAA) kann zweifelsfrei als ,hervorragend*
(Wertstufe A) bewertet werden.

Gutachterlich wird zusammenfassend festgestellt:

e Innerhalb des FFH-Gebietes 7736-371 Grében und Niedermoorreste im Erdinger Moos besiedelt die Helm-
Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) das Gewassersystem von Kleiner Goldach / Nudelgraben / Schorgen-
graben (Vorkommen seit 1992 belegt).

e Ausgehend von diesem ,Kernvorkommen* erfolgte innerhalb des FFH-Gebietes die Besiedlung eines geeig-
neten Grabenabschnitts nérdlich des Goldachhofs (Neufund hier 2015 durch IFUPLAN 2015, Bestatigung
2018) sowie eines kurzen Abschnitts der Goldach stdlich des Goldachhofs (Neufund 2018 Bliro Schober).

o Aulerhalb des FFH-Gebietes wurde der erst im Marz 2013 angelegte Raugerinnenbeckenpass am Goldach-
hof (2018 neu entdecktes individuenreiches Vorkommen; Bliro Schober) sowie der Haufergraben (1998 kei-
ne Nachweise, 2018 neu entdecktes, sehr individuenreiches Vorkommen; Bliro Schober) besiedelt.

e Die genannten Einzelvorkommen der Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale) innerhalb und auferhalb
des FFH-Gebietes werden als vitale Metapopulation aufgefasst, deren Erhaltungszustand in der Gesamt-
schau als ,hervorragend” (Wertstufe A) eingestuft wird.
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Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche teleius, Glaucopsyche nausithous)

Beide Blaulings-Arten werden unter verschiedenen wissenschaftlichen Namen gefiihrt:
Phengaris (= Maculinea = Glaucopsyche) teleius
Phengaris (= Maculinea = Glaucopsyche) nausithous

Nach langjahrigen Diskussionen wurde im August 2017 von der International Commission on Zoological Nomen-
clature (ICZN) auf Basis neuer genetische Ergebnisse dem Gattungsnamen Phengaris Prioritat eingeraumt. Die
Gattungsnamen Maculinea und Glaucopsyche sollten daher in Zukunft nicht mehr gebraucht bzw. nur zur Erlau-
terung angegeben werden.

GemaR der Artenschutzkartierung liegen Nachweise aus den Jahren 1986, 1988, 1992, 1993, 1995-1998 (LFU
2018f, ASK-Nummern 77360053, 77360194, 77360216, 77360220, 77360224, 77360361) sowie aus dem Jahr
2012 (BECKMANN 2013) vor.

Beide heimischen Wiesenknopf-Ameisenblaulinge sind einerseits auf die Pflanzenart GrolRer Wiesenknopf (San-
guisorba officinalis) als Eiablage- und Jungraupenfutterpflanze und andererseits auf spezielle Ameisenarten
(Glaucopsyche teleius: Myrmica scabrinodis; Glaucopsyche nausithous: v. a. Myrmica rubra) angewiesen. Die
Jungraupe frisst zunéchst in den Wiesenknopf-Blltenkdpfchen und I&sst sich dann in ein Ameisennest eintragen,
wo sie sich von der Ameisenbrut ernéhrt. Die Wirtsameisen kommen innerhalb von Feucht- und Streuwiesen oft
nur an Sonderstrukturen wie natirlichen Erhéhungen oder Grabenschultern vor.

Bestand, Habitate und Bewertung

Art PopulationsgroRe und -struktur sowie Erhaltungszustand
Verbreitung im FFH-Gebiet Habitat- | Popula- | Beein- | Gesamt
qualitat tion trachti-
gung
Dunkler Wiesenknopf- Oberféhringer Moos (2018 max. 21 Falter) A/B C B B
Ameisenblduling
(Glaucopsyche nausithous) - | Gfallachmoos (2018 max. 25 Falter) B c B B
Heller Wiesenknopf- Oberfohringer Moos (2018 kein Nachweis) C C C C
Ameisenblduling
(Glaucopsyche teleius) Gfallachmoos (2018 kein Nachweis) C C C C

Tab. 11: Arten des Anhanges Il im FFH-Gebiet, die im Standarddatenbogen enthalten sind

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche nausithous)

Habitatqualitat

In den Bereichen des FFH-Gebiets, in denen nach Bestanden der obligatorischen Eiablage- und Jungraupenfut-
terpflanze Sanguisorba officinalis gesucht wurde, zeigten sich unterschiedliche Pflegezustéande, Verbrachungs-
tendenzen und Dichten von Sanguisorba officinalis.

Im Oberféhringer Moos haben sich offene Pfeifengraswiesen auf alten Torfstichen entwickelt. Hier kommen die
Wiesenknopf-Pflanzen in den meist sehr hochwiichsigen Streuwiesen vereinzelt vor, an mehreren Stellen in den
Ubergangszonen zu regelmaRiger gemahten Bereichen verdichten sich die Bestande. Oft ist die Vegetation aber
so hoch gewachsen, dass die Blltenkdpfchen nicht mehr den Bewuchs iiberragen. In frisch entbuschten Berei-
chen sind nur vereinzelte Wirtspflanzen zu finden. Insgesamt liegen die als Habitat und Trittsteine geeigneten
Bestande aber dicht nebeneinander (Abstédnde von 100-200 m) und sind lediglich von gemahten Wiesenstreifen
oder llickigen Gebuschstreifen unterbrochen, so dass keine nennenswerten Ausbreitungsbarrieren fur die Wie-
senknopf-Ameisenbldulinge bestehen. Die Habitatqualitat wird als gtinstig (A oder B) eingestuft.

Im lang gestreckten Gebiet des Gféllachmooses kommen die Wirtspflanzen Uber der gesamten Flache verteilt
vor, mit nach Norden zunehmender Haufigkeit. Mit iber 600 blihenden Pflanzen ist das Vorkommen recht grof3.
Infolge von Verbrachung, Verbuschung (v. a. Faulbaum, Brombeere) und Einwandern von Neophyten (Goldrute)
werden einzelne Bestande zurlickgedrangt und von der Vegetation (iberwuchert. Die ringsum angrenzenden
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Ackerflachen isolieren das Gebiet von potenziellen weiteren Habitaten im Umfeld, die Entfernung zum Bléulings-
Vorkommen im Oberféhringer Moos betragt tiber 4 km. Die in der ASK genannten Vorkommen im NSG Zenger-
moos und am Ismaninger Speichersee stellen Altnachweise von 1992, 1995 und 2001 dar und liegen ca. 4 km
entfernt. Daher muss von einer maRig guten Verbundsituation ausgegangen werden. Insgesamt wird die Habitat-
qualitét in diesem Teilgebiet als glinstig (B) eingestuft.

Zustand der Population

Die maximale Anzahl von Imagines der Art im FFH-Gebiet an einem Kartierungstermin 2018 betrug 38 Falter
(19.07.), davon 21 im Bereich des Oberfohringer Mooses am Goldachhof und 17 im NSG Gfallach. Auffallend war
die starke Abnahme der Beobachtungszahlen am 2. Kartierungstermin (01.08.) im Oberféhringer Moos (nur noch
2 Falter), wahrend die Beobachtungszahl im NSG Gfallach zunahm (25 Falter).

Auf den Streuwiesen und Feuchtbrachen an der Sendeanlage des Bayerischen Rundfunks konnten keine Falter
der Art beobachtet werden.

Tab. 12; Probeflachen und Nachweise des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auf den Teilflachen im FFH-Gebiet 2018

Teilflache . max. Anzahl bliihen-
[vorlaufige ASK-Nr.] itk L R R de Sanguisorba 2018

Oberfohringer Moos (7736-371.01, Siid)

OE01 Streuwiese, mit Schilf, einzelnen Geblischen, alten

[7736-naus-02] | Torfstichen ! 0 >65
OE02 Streuwiese, mit Schilf, einzelnen Gebiischen, alten 19 1 5100
[7736-naus-03] Torfstichen
OE03 offene Streuwiese und Schilfbestande, Brachen,
s 0 0 4

Mahwiese
OE04 Streuwiese mit Faulbaumsukzession 0 1 10
[7736-naus-05]
OE05 Feuchtbrache (um Strommast) 0 0 6
OE06 Streuwiese mit Gehdlzen 1 0 20

[7736-naus-04]

Sendeanlage Bayerischer Rundfunk (7736-371.01, Nord)

BRO1 Streuwiese, Wiesenbrache 0 0 ~30

NSG Gféllach (7736-371.02)

GF01 Streuwiesen mit Verbuschung und Verbrachung

[7736-naus-01] 17 25 >650

Fir das Oberfohringer Moos (= Ismaninger Moos) sind in der ASK folgende Angaben fiir den Dunklen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling gespeichert:

- 31.07.1997: 3 Falter

- 27.07.1998: 2 Falter

- 29.07.2015: 5 Falter

Im NSG Gfallach filhrt die ASK folgende Nachweise auf:
- 1986: 1 Falter

- 19.07.1992: 3 Falter

- 01.08.1996: 10 Falter

Auch BECKMANN (2013) gibt anlésslich einer Begehung am 01.08.2012 im Gfallachmoos das selbst beobachtete
Vorkommen der Art an ("... Beide Blaulinge flogen 2012 mehr oder weniger im gesamten Gebiet, wobei M. nau-
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sithous insgesamt etwas haufiger notiert wurde..."). Es wird auch erwahnt, dass das Vorkommen der Art im Pfle-
ge- und Entwicklungsplan fiir das Gebiet genannt wird (ALPENINSTITUT 1987).

In den folgenden Abbildungen sind die Nachweise von Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulingen (schwarze
Zahlen auf weillem Grund) und die Verbreitung blihender Wiesenknopf-Stauden (pink umrandete Areale) in den
untersuchten Gebieten (Benennung auf hellblauem Hintergrund nach Tab. 12) dargestellt. Die fiir die ASK-
Eingabe abgegrenzten Vorkommensbereiche des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind blau umrandet.

Abb.1:  Vorkommen von Groflem Wiesenknopf und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulingen im Oberféhringer Moos am 19.07.2018.

Abb. 2:  Vorkommen von Groflem Wiesenknopf und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulingen im Oberféhringer Moos am 01.08.2018.
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Abb. 3:  Vorkommen von GroRem Wiesenknopf und Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling im NSG Gféllach am 19.07. und 01.08.2018

Abb. 4:  Vorkommen von GroRem Wiesenknopf auf der Sendeanlage des Bayerischen Rundfunks.

Die festgestellten Nachweiszahlen (< 50 Falter an einem Erfassungstermin) filhren bei der Bewertung des Zu-
stands der Population im Gesamtgebiet zum Ergebnis schlecht (C). Die Vorkommen innerhalb des FFH-Gebiets
korrespondieren aber wahrscheinlich mit anderen kleinen Vorkommen der Art aulRerhalb der Gebietsgrenzen und
bilden damit eine fiir die Art typische Metapopulationsstruktur aus. Im Auszug der ASK fiir das nahere Umfeld
des FFH-Gebiets sind beispielsweise weitere Nachweise westlich des Goldachhofs und nérdlich der BR-
Sendeanlage verzeichnet.
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Beeintrachtigungen

An Beeintrachtigungen, die eine individuenreichere Besiedlung der meisten Streuwiesen mit Wiesenknopf-
Vorkommen verhindern, sind die teilweise Verbrachung und Verbuschung tatsachlicher und potenzieller Wuchs-
orte der Wirtspflanze zu erkennen. Hier erscheint eine Aufwertung der Brachen durch gelegentliche Mahd mit
Zurlckdrangen von Neophyten und flachigen Gebuschen und damit eine Verbesserung der Wuchsbedingungen
fur die Wiesenknopf-Pflanzen mdglich. Dies wird in Teilbereichen im Oberféhringer Moos bereits praktiziert. Die
Randbereiche des NSG Gfallach werden von der angrenzenden intensiven Ackernutzung beeinflusst. Hier kén-
nen Nahrstoffeintrage zum Vordringen nitrophiler Stauden und damit zur Verdrdngung der lockeren Streuwiesen-
vegetation mit den Wiesenknopf-Pflanzen fiihren. Positiv sind hier die Pufferzonen mit Extensivwiesen, z. T. mit
reichlich Wiesenknopf, zu werten.

Die Nutzung der Wiesen im Bereich der BR-Sendeanlage werden seit einigen Jahren zweischiirig genutzt, 10-
Streifen sind einschrig (Wagner, schriftl. Mitteilung 2019). Weitere Griinlandflachen im Oberfohringer Moos und
westlich der BR-Sendeanlage innerhalb des FFH-Gebiets werden regelmaRig und intensiv genutzt. Die Flachen
waren oder wurden zur Falterflugzeit geméht, so dass hier keine geeigneten Habitatbedingungen bestehen. Ob
Wiesenknopf-Pflanzen in vegetativem Zustand in grolerer Zahl vorhanden sind, wurde nicht geprift. Hier besteht
die Mdglichkeit, durch Extensivierung, Férderung von Wiesenknopf-Pflanzen und Anlage von weiteren Brachstrei-
fen zusatzliche geeignete Habitate fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling zu schaffen.
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Bewertung des Erhaltungszustands

Nach dem Bewertungsschema der FFH-Kartieranleitung des Bayerischen Landesamts fiir Umwelt wurde der
Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbléulings hinsichtlich Habitatqualitat, Zustand der Popula-
tion sowie bestehender Beeintrachtigungen beurteilt.

Tab. 13: Bewertung Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings im FFH-Gebiet anhand Bewertungsbogen des LfU.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling — Glaucopsyche nausithous

Kriterien / Wertstufe A
Habitatqualitat hervorragend
Landschaftsstruktur, Bewirtschaf- |sehr gute Auspragung / fiir die Art
tungsmosaik sehr glinstig

z. B. Netz aus ungediingten
Feuchtwiesen mit guten Wiesen-
knopf-Bestanden, insbesondere

in unregelmaRig gemahten

p——

c

mittel bis schlecht

(noch) gute Auspragung /
fir die Art glinstig

z. B. Grabenrander mit guten
Wiesenknopf-Bestanden, aber
inmitten intensiver landwirtschaft-
licher Nutzflachen

mittlere bis schlechte Auspra-
gung / fiir die Art ungiinstig
z. B. seit langem brachgefalle-
ne, verbuschende Feucht- oder|
Streuwiesen oder groBflachige
Griinland-Acker-Komplexe

Randbereichen
Vorkommen von Sanguisorba haufig bis mittel gering
officinalis
Verbundsituation der miteinander vernetzt, < 1 km relativ nahe beieinander, isoliert
(Teil-) Habitate liber lineare Strukturen, Saume, | 1-2 km und zumindest nicht durchl durch stark befahrene Stralen,
Griinland Barrieren getrennt geschlossene Walder etc.

Die Bewertungen werden gemittelt. Fett gedrucktes Kriterium fiihrt zu Gesamt-C.

Zustand der Population gut mittel

Gesamtzahl Falter bzw. A- >100 51-100 <50
bundanzklasse =5 4 <3

Anteil besiedelte >75% 50-75% <50%
Transekte und wenig Austausch

Beeintréchtigungen

keine bis gering

Auswirkungen von Nutzung und
Pflege auf die Population(en)

keine bis sehr geringe Beein-
trachtigung bzw. optimal an-

Die Bewertungen werden gemittelt, im Zweifelsfall wird die Gesamtzahl Falter héher gewertet.

stark

geringe bis mittlere Beeintrach-
tigung

starke Beeintrachtigung

gepasste Pflegemahd durch zu friihe Mahd von
z. B. Rotationsbrachen oder z. B. durch randliches Inten- Teilflachen (> 50 % der besie-
Nutzungsmosaik sivgriinland oder Einzelflachen  |delten Flache), zu starke
zu friih gemaht Diingung oder erhebliche
Verbrachung
fakultativ:
sonstige erhebliche Beeintrach-
tigungen

Falls sonstige Beeintrachtigungen auftreten, wird die schlechteste Bewertung iibernommen.

Erlduterung: Die zutreffenden Parameter fiir die einzelnen Bewertungskriterien sind farbig hinterlegt; es sind Mehrfach-Zuordnungen
mdglich. In manchen Fallen ist das Kriterium (erste Spalte) farbig hinterlegt, um bei Mehrfach-Zuordnungen eine Gesamtbewertung darzu-
legen. Die Gesamtbewertung fiir Habitatqualitdt, Zustand der Population und Beeintrachtigungen erfolgt nach ggf. benannten Bewertungs-
vorschriften oder gutachterlich; das Ergebnis ist ebenfalls jeweils farbig hinterlegt und zusatzlich durch Unterstreichung gekennzeichnet.

Der Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Gebiet wird insgesamt mit ,glinstig* (B)
beurteilt. Hinsichtlich der Habitatqualitat sind grole Teile der besiedelbaren Areale in einem giinstigen Vegetati-
onszustand mit teilweise groflen Wiesenknopf-Bestanden. Stellenweise treten aber Randeffekte (Nahrstoffein-
trag), Verbuschung, Verschilfung oder Isolationseffekte (Gfallachmoos) auf. Der Zustand der Population ist
angesichts der insgesamt zu geringen Individuenzahl als schlecht zu bewerten. Die Beeintrachtigungen mit
Wirkung auf die Habitatqualitat (Verbrachung, Neophyten) sind als mittel einzustufen. Zwischen den Teilpopulati-
onen im Oberféhringer Moos und im Gféllachmoos bestehen Unterschiede in der Verbundsituation und dem
Pflegezustand, die im erstgenannten Gebiet glinstiger einzustufen ist. Das Gfallachmoos weist dagegen vielfalti-
gere Standortbedingungen und einen gréReren Bestand an Eiablage- und Jungraupenpflanzen auf.
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Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche teleius)

Vgl. auch Einleitung zum Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling.

Die Art ist enger an feuchte Standortbedingungen gebunden als der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling und
besiedelt daher v. a. Nieder- und Quellmoore. Entsprechend den Habitatanspriichen der Wirtsameisen - Vor-
kommen bei vergleichsweise starkerer Besonnung — ist der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling bevorzugt auf
einschirigen (spat gemahten) Streuwiesen anzutreffen. Bei langerer Brachedauer und zu geringer Bodenfeuchte
verschwindet die Art zusammen mit ihren Wirtsameisen.

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling konnte bei den Kartierungen 2018 im FFH-Gebiet nicht festgestellt wer-
den. Es liegen aber altere Nachweise vor und geeignet erscheinende Habitate sind im Gebiet noch vorhanden.
Die Art wird daher aktuell als verschollen eingestuft.

Habitatqualitat
Vgl. Angaben zum Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling.

Die aktuell vorgefundenen Wiesenknopf-Bestande befinden sich fast ausnahmslos in hochwichsigen Brachen.
Damit sind die Bedingungen fir den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling, fir den einmal jahrlich geméhte
Streuwiesen den Ideallebensraum darstellen, aktuell kaum vorhanden. Ansonsten sind potenziell wiederherstell-
bare Habitate mit ausreichenden Bestanden an Wiesenknopf-Pflanzen in teilweise guter Verbundsituation vor-
handen.

Zustand der Population

Die Art konnte aktuell im FFH-Gebiet nicht vorgefunden werden. Zum ehemaligen Vorkommen konnten folgende
Daten recherchiert werden:

Fir das Oberfohringer Moos (= Ismaninger Moos) sind in der ASK folgende Angaben fiir den Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling gespeichert:

- 25.07.1988: 2 Falter
- 24.07.1997: 2 Falter
- 05.08.1997: 5 Falter

Nach Auskunft von M. WAGNER (UNB Lkr. Miinchen) liegen seit mehreren Jahren keine Nachweise der Art fir
das Gebiet vor.

Im NSG Gfallach filhrt die ASK folgende Nachweise auf:
- 19.07.1992: 12 Falter

- 16.07.1995: 1 Falter

- 01.08.1996: 30 Falter

Nach BECKMANN (2013) konnte die Art auch bei einer Begehung am 01.08.2012 im Gféllachmoos beobachtet
werden ("... Beide Blaulinge flogen 2012 mehr oder weniger im gesamten Gebiet, wobei M. nausithous insgesamt
etwas haufiger notiert wurde..."). Im Pflege- und Entwicklungsplan (ALPENINSTITUT 1987) wird die Art nicht ge-
nannt.

Wegen der geringen Zeitspanne seit dem letzten Nachweis ist das Fehlen eines aktuellen Nachweises noch kein
sicheres Indiz firr ein Aussterben der Art im Gebiet. So kann aufgrund des ungewdhnlich warmen und trockenen
Frihsommers eine veranderte Flugzeit dazu geflihrt haben, dass die Art zur Zeit der beiden Begehungen bereits
nicht mehr als Falter nachweisbar war. Ein Ubersehen der Art kann ausgeschlossen werden, da alle geeigneten
Habitate bei den beiden Begehungen abgesucht wurden.

Beeintrachtigungen

Als starke Beeintrachtigung und damit als Kriterium fiir eine ungiinstige Bewertung ist das Fehlen eines auf die
Anspriiche der Art abgestimmten Pflege- oder Mahdrhythmus zu sehen. Die Etablierung einer jahrlichen Streu-
wiesenmahd im Herbst auf Teilflachen kénnte zur Verbesserung der Situation fiihren.
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Bewertung des Erhaltungszustands

Nach der ,Arbeitsanweisung fir den Umgang mit Arten, die bei Erhebungen im Rahmen der Managementpla-
nung nicht gefunden wurden® und dem Bewertungsschema der FFH-Kartieranleitung des Bayerischen Landes-
amts fir Umwelt wurde der Erhaltungszustand des verschollenen Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings hinsicht-
lich Habitatqualitat, Zustand der Population sowie bestehender Beeintrachtigungen beurteilt.

Tab. 14: Bewertung Erhaltungszustand des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléulings im Gebiet anhand Bewertungsbogen des LfU.

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling — Glaucopsyche teleius

Kriterien / Wertstufe A B c
Habitatqualitét hervorragend gut

Landschaftsstruktur, Bewirtschaf- | sehr gute Auspragung / fiir die Al (noch) gute Auspragung / mittlere bis schlechte Auspra-
tungsmosaik sehr glinstig fir die Art glinstig gung / fiir die Art ungiinstig

z. B. seit langem brachgefalle-
z. B. Komplexe aus grof3flachigen|  z. B. Komplexe aus flachigen | ne, verbuschende Feucht- oder
Habitaten mit glinstigem Mahdre-| Habitaten, die zumindest teilweise Streuwiesen oder groBflachige
gime, sowie vernetzt durch Gra- |  mit glinstigem Mahdterminen Griinland-Acker-Komplexe

bensaume mit Wirts- pflanzenbe-| bewirtschaftet werden und somit

standen. noch eine ausreichende Repro-
duktion sicherstellen, ergénzt und
vernetzt durch Grabensdume mit
Wirts- pflanzenbestanden.

Vorkommen von Sanguisorba haufig mittel gering

officinalis

Verbundsituation der miteinander vernetzt, < 1 km relativ nahe beieinander, isoliert

(Teil-) Habitate liber lineare Strukturen, Saume, | 1-2 km und zumindest nicht durchl durch stark befahrene Stralen,
Griinland Barrieren getrennt geschlossene Walder etc.

Die Bewertungen werden gemittelt. Fett gedrucktes Kriterium fiihrt zu Gesamt-C.

Zustand der Population gut mittel _

Gesamtzahl Falter bzw. A- > 50 21-50 <20
bundanzklasse 24 3b <3a
Anteil besiedelte > 75% 50-75% < 50%
Transekte und wenig Austausch

Die Bewertungen werden gemittelt, im Zweifelsfall wird die Gesamtzahl Falter hoher gewertet.

Beeintrachtigungen keine bis gering mittel
Auswirkungen von Nutzung und  [keine bis sehr geringe Beein- geringe bis mittlere Beeintrach- [starke Beeintrachtigung
Pflege auf die Population(en) trachtigung bzw. optimal an- tigung
gepasste Pflegemahd / optimal durch zu frihe Mahd von
angepasste extensive Schaf- z. B. durch randliches Inten- Teilflachen (> 50 % der besie-
beweidung sivgriinland oder Einzelflichen  |delten Flache), zu starke
zu friih gemaht Diingung
z. B. Rotationsbrachen oder oder erhebliche Verbrachung
Nutzungsmosaik
fakultativ:
sonstige erhebliche Beeintrach-
tigungen

Falls sonstige Beeintrachtigungen auftreten, wird die schlechteste Bewertung iibernommen.

Erlduterung: Die zutreffenden Parameter fiir die einzelnen Bewertungskriterien sind farbig hinterlegt; es sind Mehrfach-Zuordnungen
mdglich. In manchen Fallen ist das Kriterium (erste Spalte) farbig hinterlegt, um bei Mehrfach-Zuordnungen eine Gesamtbewertung darzu-
legen. Die Gesamtbewertung fiir Habitatqualitat, Zustand der Population und Beeintrachtigungen erfolgt nach ggf. benannten Bewertungs-
vorschriften oder gutachterlich; das Ergebnis ist ebenfalls jeweils farbig hinterlegt und zusatzlich durch Unterstreichung gekennzeichnet.

Der Erhaltungszustand des im Gebiet verschollenen Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings muss mit ,ungiins-
tig“ (C) beurteilt werden. Da kleinflachig geeignete bzw. groRflachiger wiederherstellbare Habitate vorhanden
sind (Anderung des Pflege- bzw. Mahdregimes) kann ein Wiederauftreten der Art im Gebiet nicht ausgeschlossen
werden.
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4.2 Anhang II-Arten der FFH-RL, die nicht auf dem SDB genannt sind
Siehe Teil I, Kap. 2.2.2.2

Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris)

Von der Art wurden im Gebiet im Zuge der BK-LRT-Kartierung im Oberfohringer Moos mehrere Bestande festge-
stellt. Eine systematische Erfassung erfolgte nicht. Auch in der ASK finden sich bereits — jlingere — Hinweise auf
das Vorkommen in diesem Bereich. Es ist unklar, ob die Population aus einem indigenen Vorkommen tradiert ist
oder aus Nachzucht z. B. aus dem Restvorkommen im Dachauer Moos angesiedelt wurde. Laut ASK bzw. laut
dortiger Angabe nach RINGLER (1964) kam die Art zumindest im NSG Gféllachmoos indigen vor; im Datensatz
steht aber ,verschwunden®. Im Merkblatt Artenschutz 7 des LFU (2010, Hrsg.) ist von einem ,...lange[n] Uber-
dauern der Art in entwasserten Kalkflachmooren ... (z. B. im Dachauer und Erdinger Moos, QUINGER et al. 1995)°
die Rede. BECKMANN (2013) vermutet eine Ansalbung.

Die aktuell im Oberfohringer Moos gefundenen Exemplare wirken vital, bilden in der Regel kleine bis gréRere
Bestande und scheinen sich zumindest teilweise selbsttétig zu vermehren. Sie besiedeln die Restbesténde moor-
typischer Vegetationsbestande in Gelandesenken, die auf ehemalige Torfstiche zuriickgehen. Die Bestande
umfassen meist wenige Einzelexemplare oder kleine Haufungen mit ca. 5-10 Exemplaren. In einem Einzelfall
fand sich ein ausgesprochen groRer Bestand mit mehr als 50 Pflanzen. Begleitend wurden charakteristische
Arten der Pfeifengraswiesen bzw. der Kalkreichen Niedermoore vorgefunden, darunter oft weitere seltene und
gefahrdete Arten.

BRAU (2018) berichtet von 262 Bliihtrieben der Sumpf-Gladiole im Oberfohringer Moos in 2017 und von 238 Bliih-
trieben in 2018.

Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Die Beobachtung der Griinen Keiljungfer wurde von BRAU (2018) notiert.
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5. Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope

In Tab. 15 sind die im FFH-Gebiet in der Flachland-Biotopkartierung von 2018 genannten kartier- und schiit-
zenswerten Biotoptypen Bayerns aufgefiihrt, die keinem LRT entsprechen.

Detailinformationen zu den Biotopflachen der Biotopkartierung kénnen in der Bayerischen Biotopkartierung bei
der unteren Naturschutzbehérde an den Landratsamtern Miinchen Landkreis und Erding oder im Internet im
sogenannten Finweb unter http:/fisnat.bayern.de/finweb/risgen?template=FinTemplate&preframe oder im so
genannten Bayernatlas unter www.bayernatlas.de abgefragt werden.

Tab. 15: Ubersicht der in der Biotopkartierung Bayem im Gebiet vorkommenden kartier- und schiitzenswerten Biotoptypen sowie eigene
Geléndebeobachtungen.

Schutz nach §30
Code Biotoptyp BNatSchG i.V. mit Art.
23 BayNatSchG

GBO0BK Magere Altgrasbestande und Griinlandbrache Nein
GGO0BK GroRseggenriede auflerhalb der Verlandungszone Ja
GHO00BK Feuchte und nasse Hochstaudenfluren, planar bis montan / kein LRT Ja
GNOOBK Seggen- od. binsenreiche Nasswiesen, Siimpfe Ja
GRO0BK Landréhrichte Ja
MFOOBK Flachmoore und Quellmoore / kein LRT Ja
ST00BK Initialvegetation, trocken Nein
SUO0BK Vegetationsfreie Wasserflachen in geschiitzten Stillgewéssern /kein LRT Ja
VCO0BK GroRseggenriede der Verlandungszone / kein LRT Ja
VHOOBK GroRrohrichte / kein LRT Ja
VKOOBK Kleinrdhrichte / kein LRT Ja
WG00BK Feuchtgeblische Ja
WHO00BK Hecken, naturnah Nein
WIO0BK Initiale Gebuische und Gehdlze Nein
WNOOBK Gewasser-Begleitgehdlze, linear Nein
WOO00BK Feldgehdlz, naturnah Nein
WQO0BK Sumpfwalder / Kein LRT Ja
WX00BK Mesophile Gebiische, naturnah Nein
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6. Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Arten

Das FFH-Gebiet und sein unmittelbarer Umkreis bietet Lebensraum fiir zahlreiche Arten, die in den Roten Listen
Bayerns gefuhrt sind.
Tab. 16: Ubersicht der im Gebiet und seinem unmittelbaren Umfeld seit 2000 nachgewiesenen Arten der Roten Liste Bayem ausgenom-

men der Anhang ll-Arten der FFH-RL. Quellen: Biotopkartierung und Artenschutzkartierung des LFU (2018e, f), IFuPLAN (2015), Fachbei-
trag Offenland des Biiros ScHOBER (2018), Mitteilungen von BRAU (2018). RLB-Status gemaR Arten-Codeplan des LfU.

Name Name deutsch RLB | Anhang FFH | Jiingster Nachweis
Vogel-Nachweise

Acrocephalus palustris Sumpfrohrsanger * 21.06.2018
Alauda arvensis Feldlerche 3 20.04.2009
Anas platyrhynchos Stockente * 27.06.2018
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 14.06.2015
Coturnix coturnix Wachtel 3 28.06.2008
Cuculus canorus Kuckuck v 14.06.2015
Emberiza citrinella Goldammer * 14.06.2009
Falco subbuteo Baumfalke * 18.10.2000
Motacilla flava Wiesenschafstelze * 28.06.2008
Oriolus oriolus Pirol v 14.06.2015
Phasianus colchicus Fasan NB 26.06.2018

Amphibien- und Reptilien-Nachweise

Hyla arborea Laubfrosch 2 \% 21.06.2011

w

Natrix natrix Ringelnatter 07.06.2014

Libellen-Nachweise

Anax parthenope Kleine Kénigslibelle G 15.06.2014
Calopteryx virgo Blaufliigel-Prachtlibelle v 27.06.2018
Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer 3 2015
Cordulegaster boltonii Zweigestreifte Quelljungfer 3 2018
Orthetrum coerulescens Kleiner Blaupfeil 2 28.06.2008
Schmetterling-Nachweise

Aglais io Tagpfauenauge * 26.06.2018
Aglais urticae Kleiner Fuchs * 28.06.2015
Anthocharis cardamines Aurorafalter * 21.05.2009
Apatura ilia Kleiner Schillerfalter Vv 27.06.2018
Aphantopus hyperantus Brauner Waldvogel * 26.06.2018
Araschnia levana Landkéartchen * 26.06.2018
Arctia caja Brauner Bar Vv 26.06.2018
Argynnis adippe Adippe-Perimuttfalter Vv 30.06.2009
Boloria selene Braunfleckiger Perimuttfalter 3 10.06.2007
Brenthis ino MadesuR-Perimuttfalter v 26.06.2018
Carcharodus alceae Malven-Dickkopffalter * 26.06.2018
Carterocephalus palaemon Gelbwiirfeliger Dickkopffalter v 07.06.2014
Celastrina argiolus Faulbaum-Blauling * 19.06.2014
Coenonympha arcania WeiRbindiges Wiesenvdgelchen * 15.06.2014
Coenonympha pamphilus Kleines Wiesenvogelchen * 07.06.2014
Colias croceus Postillon NB 30.06.2010
Erebia medusa Friihlings-Mohrenfalter 3 21.05.2009
Gonepteryx rhamni Zitronenfalter * 28.06.2015
Issoria lathonia Kleiner Perimuttfalter * 01.05.2007
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Name Name deutsch RLB | Anhang FFH | Jiingster Nachweis
Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter * 26.06.2018
Maniola jurtina Grofes Ochsenauge * 26.06.2018
Melanargia galathea Schachbrett * 26.06.2018
Minois dryas Blaukernauge 3 29.07.2015
Ochlodes sylvanus Rostfarbener Dickkopffalter * 26.06.2018
Papilio machaon Schwalbenschwanz * 20.05.2005
Pieris brassicae GroRer KohlweiBlling * 03.07.2010
Pieris napi Griinaderweilling * 28.06.2015
Pieris rapae Kleiner KohiweiRling * 24.06.2015
Polygonia c-album C-Falter * 19.06.2014
Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling * 28.06.2015
Pyrgus malvae Kleiner Wiirfel-Dickkopffalter v 21.05.2009
Thymelicus lineola Schwarzkolbiger Braun-Dickkopffalter * 01.07.2006
Thymelicus sylvestris Braunkolbiger Braun-Dickkopffalter * 28.06.2011
Vanessa atalanta Admiral * 14.06.2015
Vanessa cardui Distelfalter * 14.06.2015
Heuschrecken-Nachweise

Chorthippus dorsatus Wiesengrashlipfer 21.06.2011
Chorthippus montanus Sumpfgrashiipfer 24.06.2015
Chorthippus parallelus Gemeiner Grashipfer * 30.06.2010
Chrysochraon dispar Grosse Goldschrecke * 19.06.2018
Conocephalus fuscus Langfliigelige Schwertschrecke * 24.06.2015
Euthystira brachyptera Kleine Goldschrecke * 05.07.2018
Gryllus campestris Feldgrille 21.06.2018
Metrioptera brachyptera Kurzfligelige Beissschrecke 19.06.2014
Metrioptera roeseli Roesels Beilschrecke * 19.06.2018
Pholidoptera griseoaptera Gewohnliche Strauchschrecke * 14.06.2015
Tetrix subulata Sébeldomschrecke * 20.04.2009
Tettigonia cantans Zwitscherschrecke * 21.06.2011
Tettigonia viridissima Griines Heupferd * 28.06.2015
Sonstige Insekten-Nachweise

Anoplius caviventris Fam. Wegwespen G 25.06.2008
Chrysis mediata Ufam. Echte Goldwespen D 14.06.2009
Coelioxys elongata Gatt. Kegelbienen G 05.07.2008
Coelioxys rufescens Gatt. Kegelbienen 2 21.06.2011
Formica polyctena Kleine Rote Waldameise Vv 07.04.2002
Megalophanes viciella Hellbraune Moor-Sacktrager 3 28.06.2015
Microdon mutabilis Rotbraune Ameisenschwebfliege 3 26.05.2008
Neomochtherus geniculatus Fam. Raubfliegen \Y 05.08.2007
Pachybrachius fracticollis Fam. Bodenwanzen v 07.06.2014
Pipizella zeneggenensis Zeneggen-Zwergschwebfliege v 29.06.2007
Pflanzen-Nachweise

Allium suaveolens Wohlriechender Lauch 3 26.06.2018
Anthericum ramosum Rispige Graslilie Vv 28.06.2015
Betula pubescens subsp. pubescens Gewdhnliche Moor-Birke Vv 29.06.2018
Calamagrostis canescens Sumpf-Reitgras v 21.06.2018
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Calamagrostis varia Buntes Reitgras Vv 26.06.2018
Callitriche palustris agg. Artengruppe Sumpf-Wasserstern v 29.06.2018
Carex davalliana Davalls Segge 3 05.07.2018
Carex hostiana Saum-Segge 3 19.06.2018
Carex lasiocarpa Faden-Segge 3 19.06.2018
Carex lepidocarpa Schuppenfriichtige Gelb-Segge Vv 26.06.2018
Carex paniculata Rispen-Segge Vv 29.06.2018
Carex pseudocyperus Scheinzypergras-Segge 3 21.06.2018
Carex pulicaris Floh-Segge 3 19.06.2018
Carex tomentosa Filz-Segge 3 26.06.2018
Carex vulpina agg. Artengruppe Fuchs-Segge 3 20.06.2018
Centaurium erythraea Echtes Tausendgiildenkraut v 21.06.2018
Cirsium tuberosum Knollige Kratzdistel 3 26.06.2018
Cladium mariscus Binsen-Schneide 3 26.06.2018
Dactylorhiza fuchsii subsp. fuchsii Fuchs' Knabenkraut v 19.06.2018
Dactylorhiza maculata agg. Artengruppe Geflecktes Knabenkraut 3 14.06.2015
Dianthus superbus Pracht-Nelke 3 21.06.2018
Eleocharis palustris agg. Artengruppe Gewdhnliche Sumpfbinse v 21.06.2018
Eleocharis uniglumis Einspelzige Sumpfbinse v 2018-07-05
Epipactis helleborine agg. Artengruppe Breitblattrige Stendelwurz Vv 26.06.2018
Epipactis palustris Sumpf-Stendelwurz 3 21.06.2018
Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras Vv 19.06.2018
Eriophorum latifolium Breitblattriges Wollgras 3 14.06.2015
Euphorbia verrucosa Warzen-Wolfsmilch Vv 19.06.2018
Galeopsis speciosa Bunter Hohlzahn Vv 29.06.2018
Galium boreale Nordisches Labkraut v 27.06.2018
Gentiana cruciata Kreuz-Enzian 3 21.06.2018
Gentiana pneumonanthe Lungen-Enzian 2 01.08.2018
Inula salicina Weidenblattriger Alant v 26.06.2018
Iris sibirica Sibirische Schwertlilie 3 21.06.2018
Juncus acutiflorus Spitzbliitige Binse Vv 26.06.2018
Juncus subnodulosus Stumpfbliitige Binse 3 26.06.2018
Koeleria pyramidata GroRes Schillergras v 26.06.2018
Laserpitium prutenicum PreuRisches Laserkraut 2 11.08.2003
Lithospermum officinale Echter Steinsame v 14.06.2015
Molinia arundinacea Rohr-Pfeifengras v 21.06.2018
Myosotis nemorosa Hain-Vergissmeinnicht D 20.06.2018
Myriophyllum verticillatum Quirliges Tausendblatt 3 06.08.2018
Nasturtium officinale Echte Brunnenkresse v 27.06.2018
Pedicularis sceptrum-carolinum Karlszepter-Lausekraut 2 21.06.2018
Peucedanum palustre Sumpf-Haarstrang Vv 26.06.2018
Populus alba x tremula Grau-Pappel 3 27.06.2018
Primula farinosa Mehlige Schliisselblume 3 21.06.2018
Primula veris Wiesen-Schliisselblume v 20.04.2009
Prunella grandifiora GroRbliitige Braunelle v 26.06.2018
Prunus mahaleb Stein-Weichsel 3 19.06.2018
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Pulsatilla vulgaris var. vulgaris Echte Gewdhnliche Kiichenschelle 3 21.06.2018
Ranunculus circinatus Spreizender Wasser-HahnenfuRl 3 21.06.2018
Ribes nigrum Schwarze Johannisbeere 3 21.06.2018
Salix alba Silber-Weide v 29.06.2018
Salix myrsinifolia Schwarzwerdende Weide v 27.06.2018
Salix repens subsp. repens Kriech-Weide 3 26.06.2018
Schoenus ferrugineus x nigricans Bastard-Kopfried 3 26.06.2018
Schoenus nigricans Schwarzes Kopfried 2 11.08.2003
Selinum carvifolia Kiimmel-Silge v 26.06.2018
Senecio erucifolius Raukenblattriges Greiskraut v 19.06.2018
Serratula tinctoria subsp. tinctoria Farber-Scharte Vv 26.06.2018
Silaum silaus Wiesen-Silge v 19.06.2018
Thalictrum aquilegifolium Akeleiblattrige Wiesenraute v 27.06.2018
Thalictrum simplex subsp. galioides Labkraut-Wiesenraute 2 05.07.2018
Ulmus minor Feld-Ulme 3 26.06.2018
Zannichellia palustris Teichfaden v 29.06.2018
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7. Gebietshezogene Zusammenfassung zu Beeintrachtigungen, Zielkonflikten und
Prioritatensetzung

7.1 Gebietshezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Haufige Beeintrachtigungen fur alle LRT im FFH-Gebiet sind das Vordringen von Nahrstoffzeigern wie Brennnes-
sel und Neophyten wie Spate Goldrute und Driisiges Springkraut (LFU 2018e). Das wird z. B. durch fehlende
oder spate Nutzung oder durch die bis an die Ufer der begradigten Bache und Graben reichende landwirtschaftli-
che Nutzung begtinstigt.

Der Nahrstoffeintrag zeigt sich unter anderem im starken Aufwuchs von stickstoffliebenden Arten wie Giersch und
Brennnessel entlang der Graben. Die starke Verunkrautung verhindert die natirliche Verjlingung der typischen,
bachbegleitenden Gehélze wie Schwarz-Erle, Esche, Traubenkirsche und verschiedene Weidenarten. Da alle
Graben und Bache entweder durch den Speichersee bzw. durch das Auffangbecken gespeist werden, findet eine
volistandige Regulierung des Gewassers statt. Die Konsequenz ist der Verlust des naturnahen Wasserhaushalts
und einer gewissen Uberflutungs- bzw. Austrocknungsdynamik im Jahresverlauf. Wiirde die Dynamik, zumindest
bereichsweise, wieder hergestellt, ware die Entwicklung eines Auwaldes mit Schwarz-Erle und Esche méglich.

7.2 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Helm-Azurjungfer und Biber: Der Biber wird in Bayern und Deutschland mit einem ,glnstigen Erhaltungszustand"
bewertet und ist fiir das FFH-Gebiet kein Melde-Schutzgut. Der Erhaltungszustand der in Bayern vom Aussterben
bedrohten Helm-Azurjungfer wird im nationalen FFH-Bericht 2013 als ,ungtinstig-unzureichend* mit der Tendenz
,Sich verschlechternd® eingestuft und ist dariiber hinaus ein Haupt-Meldegrund fir das FFH-Gebiet. Daraus folgt
die klare Priorisierung der Helm-Azurjungfer gegentiber dem Nicht-SDB-Schutzgut Biber. Das heift, Biberaktivita-
ten, die sich negativ auf den Lebensraum der Helmazurjungfer auswirken (z.B. Unterbrechung des gleichméaRi-
gen Wasserdurchlaufs mit entsprechender Stromung), sind durch geeignete Maflnahmen des Bibermanage-
ments (ggf. bis zur Entnahme) zu unterbinden. Dabei ist die Beobachtung zu beriicksichtigen, dass bei ausrei-
chender HabitatgréRe und Entwicklungsflache Biberaktivitaten zu einer Erhéhung der Libellen-Nachweise flihren
(MERLINGER, Vortrag 2019). Entsprechend wichtig ist die Fortfiihrung eines aktiven Biber-Managements.

Helm-Azurjungfer und Gewésser-Begleitgehdlze: Gewasser-Begleitgehdlze stellen eine wichtige Struktur fiir die
Artenvielfalt dar. Sie bieten u.a. Végeln Nistraum und die Baum- und Straucharten sind Nahrungspflanzen zahl-
reicher Insekten. Ein standorttypischer Gehdlzsaum bietet durch Beschattung des Gewassers und Strukturreich-
tum durch Wurzelgeflecht und Anreicherung von Totholz zahlreichen Fischen und anderen Arten im Gewésser
Lebensraum und Unterschlupfmdglichkeiten. Fehlende Beschattung bedeutet neben veranderten Temperatur-
verhéltnissen auch mangelnde Strukturvielfalt im Gewasser durch fehlendes Wurzelwerk und Totholz. Daher ist
eine generelle Rodung der Gehdlze entlang der begradigten Bache und Graben im FFH-Gebiet zugunsten eines
besonnten Habitats der Helm-Azurjungfer nicht angezeigt.

Jedoch ist nur ein ausreichend groRes Potential an geeigneten Lebensraumen fiir die Helm-Azurjungfer der Ga-
rant eines langfristigen Erhalts des Bestands der stark gefahrdeten Art. Daher wird im FFH-Gebiet an ausgewahl-
ten, mindestens 30 m langen Abschnitten eine Entfernung der zum Teil in der Biotopkartierung als Biotoptyp
WNOOBK Gewasser-Begleitgehdlz erfassten Gehélzbestdnde zugunsten einer strukturierten Réhricht-Stauden-
Grasflur vorgeschlagen, die mit Geholzinseln und/oder fortbestehenden Gewasser-Begleitgehdlzen abwechseln.
Wegen der Sonnenexposition ist dies bei FlieRgewassern in West-Ost-Verlauf nur auf der Stidbdschung notwen-
dig, bei Gewassern mit Nord-Sud-Ausrichtung beiderseits. Im Vorfeld geplanter Auflichtungen ist die zustandige
untere Forstbehdrde zu beteiligen und in der Abstimmung mit dem WWA auf die Vermeidung von Zielkonflikten
mit der WRRL zu achten. Die mégliche Gehélzentnahme als UnterhaltungsmaBnahme obliegt dem jeweiligen
Unterhaltungsverpflichteten.
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8. Vorschlag fiir Anpassung der Gebietsgrenzen und des Standarddatenbogens

Im Standarddatenbogen konnen aufgrund aktueller Erhebungen und Informationen folgende Kapitel angepasst
werden:

Ad 3.1 Im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen und diesbezligliche Beurteilung des Gebiets

griin = Anderung
Code Flache (ha) Datenqualitat Reprasentativitit Relative Flache Erhaltung Gesamtbeurteilung
3150 020,11 C

Ad 3.2. Arten gemal Artikel 4 VS-RL und Anhang Il FFH-RL und diesbeziigliche Beurteilung des Gebiets
griin = Anderung
Wissenschaftliche

GroBRe  Population/  Daten- Gesamtbe-

Bezeichnung Typ Max. Kategorie qualitat PEEUERED (i EELIE urteilung
Coenagrion mercuriale p 0 i C _ C B
Glaucopsyche nausithous  p 0 i C B C C

Glaucopsyche teleius p C C

Ad 4.4. Eigentumsverhaltnisse

,oonstig 6ffentlich 100%" &ndern zu ,lokal/kommunal 30%*, ,sonstig 6ffentlich 20%“ und ,privat 50%"
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Anhang |
Standarddatenbogen mit Stand vom Juni 2016
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Anhang Il
Tischvorlage vom Auftakt am 21.11.2017
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Anhang lli
Tischvorlage vom Runden Tisch am 16.10.2019
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