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1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen

Die Amper flieBt innerhalb des ca. 2.155,6 ha groBen FFH-Gebiets ,Ampertal“ durch
Landkreise Firstenfeldbruck, Dachau sowie Freising und verbindet die verschiede-
nen Naturrdume vom Ammersee bis zur Isar miteinander. Zusammen mit den fluss-
begleitenden Lebensrdumen ist das Ampertal eine zentrale und ausgesprochen
wichtige Verbundachse in Bayern. Im Landkreis Fulrstenfeldbruck durchflieBt die
Amper zuerst die Endmoranenlandschaft des Ammer-Loisach-Higellandes, an-
schlieBend die riBeiszeitliche Altmoranenlandschaft des Flrstenfeldbrucker Hlgel-
landes und verlauft dann weiter durch die Minchner Schotterebene. Im Nordosten
des Landkreises Dachau durchflieBt die Amper das tertidre Donau-Isar-Hugelland,
bis sie schlieBlich im Norden bei Moosburg a. d. Isar im Landkreis Freising im Unte-
ren Isartal in die Isar mindet.

Die Artenausstattung und Lebensraumtypen innerhalb des FFH-Gebiets ,Ampertal*
sind von Uberregionaler bis landesweiter Bedeutung. Einzigartig (nach Standardda-
tenbogen) innerhalb des Unterbayerischen Huigellandes ist der oft noch naturnahe
Flusslauf der Amper mit den begleitenden (Galerie-)Auwéaldern, die Altwasser sowie
die Feucht- und Streuwiesen mit Magerrasen.

Von hohem Wert sind unter anderem das Naturschutzgebiet ,Amperauen mit Lei-
tenwaélder zwischen Firstenfeldbruck und Schéngeising“ (Lkr. Furstenfeldbruck) mit
groB3flachig erhaltenen Streuwiesen und das Naturschutzgebiet ,Amperauen mit
Altwasser bei Palzing“ (Lkr. Freising), das sich besonders durch die hohe Anzahl an
struktur- und artenreichen Altwasserkomplexen auszeichnet.

Nach dem Klimadiagramm von Walter, das auf Klimadaten der Jahre 1961-1990
beruht, liegt das absolute Temperaturmaximum bei 36,7 °C und das mittlere tagliche
Temperaturmaximum des warmsten Monats bei 22,7 °C. Die mittlere Jahrestempe-
ratur betragt 7,4 °C und das absolute Temperaturminimum -27,9 °C. Als nieder-
schlagreichste Periode erweisen sich die Sommermonate von Ende Mai bis Ende
August (vgl. blaue Linie im Klimadiagramm) bei einer Jahresniederschlagsmenge
von 834 mm. Die mittlere Monatstemperatur kann anhand der roten Linie nachvoll-
zogen werden (vgl. Abb. 1).
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Ampertal
FFH 7635-301  Mittelpunkt: 453.35° Breite, 11.55° Lange, 460.56m Hihe

Klirmadiagrarmm nach Walter - Refenzdaten (1961-1990)
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Abb. 1:  Klimadiagramm fiir das FFH-Gebiet ,,Ampertal“ (Quelle: PIK 2009)

1.2 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzlich geschitzte
Arten und Biotope)

Schutzgebiete

Alle Bereiche des FFH-Gebiets ,Ampertal“ sind durch verschiedene Schutzkatego-
rien geschutzt (vgl. Tab. 1). Sechs Landschaftsschutzgebiete, das gré3te davon ist
das LSG ,Ampertal im Landkreis Freising“, schlieBen das gesamte FFH-Gebiet ein.
Besonders streng geschitzt sind die Bereiche innerhalb der zwei Naturschutzgebie-
te, die vollstandig im FFH-Gebiet liegen. Das Emmeringer Hoélzl ist als Landschafts-
bestandteil geschitzt. Weitere kleinere Bereiche sind zudem durch flachenhafte
Naturdenkmaler unter Schutz gestellt wie beispielsweise die Amperschlucht dstlich
von Wildenroth. Insgesamt sechs wertvolle Eichen besitzen ebenfalls den Schutz-
status Naturdenkmal.
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Tab.1:  Schutzgebiete im FFH-Gebiet
Typ Nr. Name Flache in ha*
NSG 100.099 Amperauen mit Altwasser bei 64,0
Palzing
NSG 100.106 Amperauen mit Leitenwalder 184,6
zwischen Firstenfeldbruck und
Schéngeising
LSG DAH-04 LSG ,Amperauen mit Heberts- 539,91
hauser Moos und Inhauser Moos* (1.840,30)
LSG FFB-01a Obere Amper 150,81
(2.135,82)
LSG FFB-01b Mittlere Amper, Weiher-Einfang 85,30
Farstenfeldbruck (541,69)
LSG FFB-02 Untere Amper 212,49
(566,69)
LSG FFB-04 Ampermoos und Eichbihl 0,98
(81,42)
LSG FS-01 LSG ,Ampertal im Landkreis 1.136,65
Freising“ (8.729,18)
LB LB-00208 Emmeringer Holzl 15,51
(Gde. Emmering) (19,14)
Naturdenkmal | ND-00687 Amperschlucht éstlich von 2,48
(flachenhaft) Wildenroth (3,77)
Naturdenkmal | ND-00688 SchloBberg (Gde. Schéngeising) 1,48
(flachenhaft) (3,77)
Naturdenkmal | ND-00692 Amper bei Zellhof 4,63
(flachenhaft) (Gde. Schoéngeising)
Naturdenkmal | ND-00407 Eiche bei Ginding auf FI.Nr.: -
(Punkt) 190/1 (Gde. Bergkirchen)
Naturdenkmal | ND-00693 2 Eichen auf FL.Nr.: 254 -
(Punkt) (Gde. Schongeising)
Naturdenkmal | ND-00706 3 Eichen auf FI.Nr.: 1005 -
(Punkt) (Gde. Emmering)

* Flachenanteil innerhalb des FFH-Gebiets (und Gesamtflache des Schutzgebiets)
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Das FFH-Gebiet-Amperauen grenzt direkt oder sehr nah an vier weitere FFH-
Gebiete an:

Tab. 2: Natura-2000-Gebiete im direkten oder unmittelbaren Kontakt zum

Ampertal
Typ Nr. Name
FFH 7832-371 Ampermoos
FFH 7833-371 Moore und Buchenwalder zwischen Etterschlag und
Firstenfeldbruck
FFH 7734-301 Grében und Niedermoorreste im Dachauer Moos
FFH 7537-301 Isarauen von Unterféhring bis Landshut

Daneben unterliegen Teile des FFH-Gebiets weiteren Schutzvorschriften nach dem
Bayerischen Wald- und Wassergesetz:

e Teile der Amper im und um das Dachauer Stadtzentrum gehéren zum aus-
gewiesenen Bannwald “Walder um Dachau®

e Mehrere Wasserschutzgebiete liegen in unmittelbarer Nahe zum FFH-
Gebiet, nachfolgend eine Auflistung:
- WSG: ,Zolling*
-  WSG ,Allershausen®
- WSG ,Haimhausen®
- WSG ,FFB, St.”

Gesetzlich geschiitzte Arten

Gemal Bundesartenschutzverordnung sind seit dem Jahr 2000 im FFH-Gebiet 150
Tier-, Pflanzen- und Pilzarten nachgewiesen worden, von denen 118 Arten beson-
ders und 30 Arten streng geschitzt sind Tab. 3). Darunter sind sieben S&ugetierar-
ten (davon drei Fledermausarten), 26 Vogelarten, drei Reptilienarten, zehn Amphi-
bienarten, 44 Libellenarten, zwei Kéaferarten, ein Hautfligler, 17 Schmetterlingsar-
ten, vier Weichtierarten, 34 GefaBpflanzenarten sowie zwei Moosarten.
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Tab. 3: Nach Bundesartenschutzverordnung geschiitzte Arten im

FFH-Gebiet

Schutz = Schutzstatus: b = besonders geschiitzt, s = streng geschitzt

j- NW = Jahr des jungsten Nachweises

FO = Anzahl der gespeicherten Nachweise bzw. Fundorte (sofern bekannt)

Schutz | Art jNW | FO

Saugetiere

Biber Castor fiber 2017 65
b Feldspitzmaus Crocidura leucodon 2000 1
s GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 2005 2

Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2005 3
b Wasserspitzmaus Neomys fodiens 2016 1
s Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 2005 2

Végel
s Baumfalke Falco subbuteo 2009
s Bekassine Gallinago gallinago 2006 2
s Blaukehlchen Luscinia svecica 2005 1
b Braunkehlchen Saxicola rubetra 2006 3
s Eisvogel Alcedo atthis 2017 20
b Feldschwirl Locustella naevia 2005 1
b Gansesager Mergus merganser 2017 5
b Gebirgsstelze Motacilla cinerea 2005 2
s GroBer Brachvogel Numenius arquata 2006 3
s Grunspecht Picus viridis 2017 7
s Habicht Accipiter gentilis 2008 2
s Kiebitz Vanellus vanellus 2006 5
b Kormoran Phalacrocorax carbo 2017 2
b Kuckuck Cuculus canorus 2005 1
b Neuntéter Lanius collurio 2005 1
b Pirol Oriolus oriolus 2017 4
b Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 2005 1
S Sperber Accipiter nisus 2008 4
b Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 2005 1
s Tapfelsumpfhuhn Porzana porzana 2005 1
b Wachtel Coturnix coturnix 2005 1
S Wachtelkdnig Crex crex 2006 1
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Schutz | Art JNW | FO
b Wasseramsel Cinclus cinclus 2005 1
s Wespenbussard Pernis apivorus 2009 1
b Wiesenpieper Anthus pratensis 2006
b Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 2017 2
Reptilien
b Bergeidechse Zootoca vivipara k.A. | k. A.
Ringelnatter Natrix natrix 2017 13
s Zauneidechse Lacerta agilis 2017 4
Amphibien
b Bergmolch Ichthyosaura alpestris 2004 1
b Erdkrote Bufo bufo 2011 25
b Grasfrosch Rana temporaria 2005 31
S Kammmolch Triturus cristatus 2003 1
s Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 2015 1
s Laubfrosch Hyla arborea 2013
b Seefrosch Pelophylax ridibundus 2015 18
S Springfrosch Rana dalmatina 2004 1
b Teichfrosch Pelophylax esculentus 2015 10
b Teichmolch Lissotriton vulgaris 2011 1
Libellen
b Aeshna affinis Sidliche Mosaikjungfer 2005 1
b Aeshna cyanea Blaugriine Mosaikjungfer 2005 39
b Aeshna grandis Braune Mosaikjungfer 2016 51
b Aeshna isoceles Keilfleck-Mosaikjungfer 2013 1
b Aeshna juncea Torf-Mosaikjungfer 2001 1
b Aeshna mixta Herbst-Mosaikjungfer 2012 32
b Anax imperator GroBe Koénigslibelle 2014 44
b Anax parthenope Kleine Kénigslibelle 2014 1
b Brachytron pratense Friher Schilfjager 2011 35
b Calopteryx splendens Gebanderte Prachtlibelle 2017 61
b Calopteryx virgo Blaufliigel-Prachtlibelle 2005 15
b Chalcolestes viridis Weidenjungfer 2005 41
s Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 2015 2
b Coenagrion puella Hufeisen-Azurjungfer 2015 71
b Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer 2014 24
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Schutz | Art jNW | FO
b Cordulia aenea Falkenlibelle 2015 32
b Crocothemis erythraea Feuerlibelle 2005 7
b Enallagma cyathigerum Becher-Azurjungfer 2007 36
b Erythromma lindenii Saphirauge (Pokaljungfer) 2004 10
b Erythromma najas GroBes Granatauge 2015 31
b Erythromma viridulum Kleines Granatauge 2013 25
b Gomphus pulchellus Westliche Keiljungfer 2015 13
b Gomphus vulgatissimus Gemeine Keiljungfer 2004 11
b Ischnura elegans GroB3e Pechlibelle 2015 69
b Ischnura pumilio Kleine Pechlibelle 2015 2
b Lestes barbarus Suadliche Binsenjungfer 2005 1
b Lestes sponsa Gemeine Binsenjungfer 2005 3
b Libellula depressa Plattbauch 2015 20
b Libellula quadrimaculata Vierfleck 2015 37
b Onychogomphus forcipatus | Kleine Zangenlibelle 2013 18
s Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer 2017 12
b Orthetrum cancellatum GroBer Blaupfeil 2015 31
b Orthetrum coerulescens Kleiner Blaupfeil 2015 2
b Platycnemis pennipes Blaue Federlibelle 2015 65
b Pyrrhosoma nymphula Frihe Adonislibelle 2013 45
b Somatochlora flavomaculata | Gefleckte Smaragdlibelle 2016 4
b Somatochlora metallica Glanzende Smaragdlibelle 2015 32
b Sympecma fusca Gemeine Winterlibelle 2011
b Sympetrum danae Schwarze Heidelibelle 2012 4
b Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle 2005
b Sympetrum fonscolombii Frihe Heidelibelle 2015 2
b Sympetrum sanguineum Blutrote Heidelibelle 2012 43
b Sympetrum striolatum GroB3e Heidelibelle 2005 17
b Sympetrum vulgatum Gemeine Heidelibelle 2005 47

Kafer
b Carabus coriaceus Fam. Laufké&fer 2004 1
b Stenocorus meridianus Fam. Bockkéfer 2005 1
Hautfllgler

b Vespa crabro Hornisse 2016 1
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Schutz | Art JNW | FO
Schmetterlinge
b Apatura ilia Kleiner Schillerfalter 2006 3
b Argynnis adippe Adippe-Perimuttfalter 2007 1
b Argynnis paphia Kaisermantel 2007
b Boloria dia Kleiner Magerrasen- 2007 6
Perimuttfalter
b Coenonympha pamphilus Kleiner Heufalter 2007 7
b Colias hyale Goldene Acht 2007 1
b Erebia medusa Frahlingsmohrenfalter 2007 4
b Limenitis camilla Kleiner Eisvogel 2005 3
b Lycaena phlaeas Kleiner Feuerfalter 2007 7
b Lycaena tityrus Schwefelvégelchen 2007 2
s Nola cristatula Wasserminzen-Kleinbérchen 2014 1
b Papilio machaon Schwalbenschwanz 2016 2
S Maculinea nausithous Schwarzblauer Wiesen- 2017 10
knopfblauling
b Polyommatus bellargus Himmelblauer Blauling 2016
b Polyommatus icarus Hauhechel-Blauling 2007 13
b Pyrgus malvae Gewdhnlicher Dickkopffalter 2007
b Zygaena filipendulae Gemeines Widderchen 2001 1
Mollusken
s Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2005 1
b Anodonta anatina Gemeine Teichmuschel 2005 1
b Anodonta cygnea GroBe Teichmuschel 2005 3
b Unio pictorum Gemeine Malermuschel 2005 1
GefaBpflanzen
b Allium angulosum Kantiger Lauch 2017 6
b Anthericum ramosum Rispige Graslilie 2016 8
b Aquilegia atrata Schwarzviolette Akelei 2016 2
b Biscutella laevigata Brillenschétchen 2016 2
b Carlina acaulis Silberdistel 2016 2
b Centaurium erythraea Echtes Tausendgiildenkraut 2017 2
b Dianthus carthusianorum Karth&user-Nelke 2017 11
b Dianthus superbus Pracht-Nelke 2016 4
b Euphorbia palustris Sumpf-Wolfsmilch 2013 1




FFH-Gebiet 7635-301

Managementplan — Fachgrundlagen

~<Ampertal Gebietsbeschreibung

Schutz | Art jNW | FO
b Gentiana asclepiadea Schwalbenwurz-Enzian 2016
b Gentiana clusii Clusius‘ Enzian 2016
b Gentiana cruciata Kreuz-Enzian 2016
b Gentiana pneumonanthe Lungen-Enzian 2016 8
] Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2016 21
b Hottonia palustris Européische Wasserfeder 2017 1
b Iris pseudacorus Sumpf-Schwertlilie 2017 | 155
b Iris sibirica Sibirische Schwertlilie 2017 39
b Lathyrus palustris Sumpf-Platterbse 2017 21
b Leucojum vernum Marzenbecher, Frihlings- k.A. | k. A

Knotenblume
b Linum catharticum Purgier-Lein 2016 8
s Linum perenne Ausdauernder Lein 2016 3
b Matteuccia struthiopteris StrauBfarn 2016 1
b Menyanthes trifoliata Fieberklee 2016 4
b Nuphar lutea Gelbe Teichrose 2017 79
b Nymphaea alba WeiBBe Seerose 2017 21
b Parnassia palustris Sumpf-Herzblatt 2017 3
b Pedicularis palustris Sumpf-Lausekraut 2016 1
s Pedicularis sceptrum- Karlszepter-Lausekraut 2016 1
carolinum
b Primula elatior Hohe Schliisselblume 2017 15
b Primula farinosa Mehlige Schliisselblume 2016 2
b Primula veris Wiesen-Schlisselblume 2017 7
b Ranunculus lingua Zungen-Hahnenfu3 2010 2
b Stratiotes aloides Krebsschere 2017 2
b Taxus baccata Europaische Eibe 2016 1
Moose
b Sphagnum palustre Kahnblattriges Torfmoos, 2016 1
Sumpf-Torfmoos

b Sphagnum rubellum Rétliches Torfmoos 2016 1
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Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Rahmen der Biotopkartierung in den Jahren 2016 und 2017 wurden im Offenlan-
danteil des FFH-Gebiets 44 Biotoptypen erfasst (vgl. Tab. 24 in Kap. 5), von denen
33 nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschitzt sind. In der Summe nehmen die ge-
schitzten Biotope 421 ha ein, was etwa 80 % aller Biotope im FFH-Gebiet sind.
FlachenmaBig am bedeutsamsten sind (natlrliche und naturnahe) FlieBgewasser
(240,6 ha), von denen der groBte Anteil aus Abschnitten der Amper besteht, gefolgt
von Stillgewassern mit Wasserpflanzenbestanden und Biotoptypen der Verlan-
dungszone (96,7 ha), Nasswiesen (46,9 ha) sowie Landréhrichten (26,7 ha), die
ebenfalls groBflachig im FFH-Gebiet vorkommen. Auch Pfeifengraswiesen sind mit
15 ha relativ gut vertreten.

Folgende Lebensraumtypen unterliegen im FFH-Gebiet somit zugleich dem gesetz-
lichen Schutz des Art. 23 BayNatSchG / § 30 BNatSchG als besonders geschiitztes
Biotop (,tw" = teilweise, d. h. bestimmte Auspragungen im FFH-Gebiet sind gesetz-
lich geschitzt):

- 3140  Stillgewasser mit Armleuchteralgen

- 3150 tw. Nahrstoffreiche Stillgewasser

- 3260 tw. FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

- 5130 Wacholderheiden

- 6210  Kalkmagerrasen

- 6210* Kalkmagerrasen mit Orchideen

- 6410 Pfeifengraswiesen

- 6430 Feuchte Hochstaudenfluren

- 7210*  Schneidried-Sumpfe

- 7220 Kalktuffquellen

- 7230  Kalkreiche Niedermoore

- 91E0* Weichholzauwélder mit Erlen, Esche und Weiden (inkl. aller
Subtypen)

- 91F0  Hartholzauwélder mit Eiche und Ulmen

- 9170 tw. Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder

10
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2

2.1

Vorhandene Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und
-methoden

Lebensraumtypen im Offenland

Kartieranleitungen zu Lebensraum- und Biotoptypen

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2012a): Bestimmungsschlissel fir Fla-
chen nach § 30 BNatSchG / Art. 23 BayNatSchG (§ 30-Schlissel).

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2012b): Kartieranleitung Biotopkartie-
rung Bayern Teil 1: Arbeitsmethodik (Flachland/St&adte).

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2010a): Kartieranleitung Biotopkartie-
rung Bayern Teil 2: Biotoptypen inklusive der Offenland-Lebensraumtypen der
Fauna -Flora-Habitat-Richtlinie (Flachland/Stadte).

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2010b): Vorgaben zur Bewertung der
Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(LRT 1340* bis 8340) in Bayern.

Methodik der LRT-Kartierung

Die kombinierte Biotop- und LRT-Kartierung im Offenlandanteil des FFH-Gebiets
fand vom 06.05. bis zum 27.09.2016 (Lkr. Firstenfeldbruck und Dachau) und vom
11.05. bis zum 26.09.2017 (Lkr. Freising) statt. Kartiert haben Claudia Jannetti, Jérg
Tschiche und Patrick Guderitz (alle PAN GmbH), der fachliche Betreuer war Albert
Lang. MaBgeblich fir die Erfassung und Bewertung der LRT waren die einschlagi-
gen Anleitungen —s. 0.

2.2 Lebensraumtypen im Wald

Kartieranleitungen zu Lebensraum- und Biotoptypen

Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern
(LfU & LWF 2018)

Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fir Waldflachen in
NATURA 2000-Gebieten (LWF 2004)

Artenhandbuch der fir den Wald relevanten Tier- und Pflanzenarten des Anhan-
ges Il der FFH-Richtlinie und des Anhanges | der VS-RL in Bayern (LWF 2006)
Kartieranleitung fir die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU &
LWF 2006)

Handbuch der natlrlichen Waldgesellschaften Bayerns (LWF 2006)
Kartieranleitung Biotopkartierung Bayern Teile | u. Il (LfU Bayern 2007)
Vorgaben zur Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der
FFH-Richtlinie in Bayern (LfU Bayern 2007)

Bestimmungsschlissel fur Flachen nach § 30 BNatschG/Art. 23 BayNatSchG
(§ 30-Schlussel; LfU Bayern 2018)

Forstliche Planungsgrundlagen

11
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— Forstbetriebskarte im MafBstab 1:10.000 des Forstbetriebes Freising (Staats-
wald)

— Standortskarte im MafBstab 1:10.000 des Forstbetriebes Freising

— Waldfunktionskarte im MafBstab 1: 50000

Naturschutzfachliche Planungen und Dokumentationen

— Biotopkartierung Flachland Bayern (LfU Bayern 2014)

— Artenschutzkartierung (ASK-Daten, Stand 2014) (LfU Bayern 2014)
— Rote Liste gefahrdeter Pflanzen Bayerns (LfU Bayern 2007)

— Rote Liste geféhrdeter Tiere Bayerns (LfU Bayern 2007)

Digitale Kartengrundlagen

— Digitale Flurkarten (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes,
Nutzungserlaubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

— Digitale Luftbilder (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes,
Nutzungserlaubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

— Digitale Ergebnisse der Gewasserstrukturkartierung (Shapedatei)

— Topographische Karten im Maf3stab 1:25.000, M 1:50.000 und M 1:200.000

Amtliche Festlegungen

— s. Schutzstatus (siehe Kap. 1.2)

Personliche Auskiinfte

Weitere Informationen stammen von Teilnehmern der Offentlichkeitstermine sowie
von verschiedenen Personen aus dem dienstlichen und aus dem privaten Bereich
bei sonstigen Gespréachen.

2.3 Erhebungsmethode fir die Bauchige Windelschnecke
(Vertigo moulinsiana)

Von Mitte Mai bis Ende Juli 2017 wurden in Siidbayern von Deichner & Kamp Un-
tersuchungen der Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana) durchgefihrt.
Die Beprobungspunkte waren zum GroBteil frlhere Nachweise und entstammten
der Datenbank der Artenschutzkartierung (ASK). Fir Gebiete, fir die bisher keine
Nachweise vorlagen, wurde das entsprechende Untersuchungsgebiet begangen
und Beprobungspunkte anhand arttypischer Habitate ausgewahilt.

12
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Die Probennahmen und Auswertungen erfolgten in Anlehnung an die Vorgaben fir

das bundesweite FFH-Monitoring:

— BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (BFN) UND BUND-LANDER-ARBEITSKREIS (BLAK)
FFH-MONITORING UND BERICHTSPFLICHT (Hrsg.) (2016): Bewertung des Erhal-
tungszustandes der Arten nach Anhang Il und IV der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie in Deutschland. Bewertungsbdgen der Mollusken als Grundlage flr ein
bundesweites FFH-Monitoring. - 2. Uberarbeitung: Stand 15.01.2016.

Im Gelande wurden bei Vertigo moulinsiana im Umfeld der vorgegebenen oder der
ausgewahlten Beprobungspunkte eine oder mehrere Flachen von 0,25 m2 ausge-
messen, die krautige Vegetation abgeschert und die Streuschicht inklusive der
obersten, lockeren Bodenschicht eingesammelt.

Im Labor wurde eine zweifache Nass-Siebung (Grob-Siebung und anschliessende
Fein-Siebung mit 700 um Maschenweite) durchgefihrt. Nach Trocknung wurde das
Siebmaterial unter dem Binokular ausgelesen und relevante Arten ausgezahlt.

2.4 Erhebungsmethode flir die Bachmuschel (Unio crassus)

Von der Bachmuschel (Unio crassus) liegen drei altere Nachweise bei Schén-
geising, Unterbergkirchen und Zolling vor. 500 m gewasserauf- und -abwarts dieser
Fundstellen wurde 2017 intensiv nach der Art gesucht. Die Methode folgte dabei
grundsétzlich den Vorgaben von LWF & LFU (2008c). Die Abschnitte wurden in
100-m-Abschnitte aufgeteilt und in diesen jeweils 20-m-Abschnitte intensiv mit Hilfe
eines Aquascopes nach Muscheln, Schalenreste etc. abgesucht.

2.5 Erhebungsmethode fir die Grine Keiljungfer
(Ophiogomphus cecilia)

Die Kartierung der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) erfolgte gemafi Kar-
tieranleitung des (LWF & LFU 2008a). Vor Kartierungsbeginn wurden an der Amper
anhand einer Luftbildauswertung potenziell besiedelbare Abschnitte ermittelt. Von
diesen potenziell besiedelbaren Abschnitten wurden gemas Leistungsbeschreibung
je 10 km FlieBstrecke 30 % untersucht. Insgesamt wurden 20 Probestrecken mit
jeweils 1 km Uferlange untersucht. Die Probestrecken wurden bei optimalen Witte-
rungsbedingungen zweimalig begangen. Die erste Begehung erfolgte zum Héhe-
punkt der Schlupfaktivitat Mitte bis Ende Juli (19.07.2017, 21.07.2017, 31.07.2017).
Dabei wurde gezielt nach Exuvien der Art gesucht und Imagines gezahlt. Die zweite
Begehung wurde zur Hauptflugzeit Ende Juli bis Mitte August (02.08.2017,
08.08.2016) durchgefihrt. Bei den Begehungen wurden entscheidende Habitatpa-
rameter (Substrat, Besonnung, FlieBgeschwindigkeit etc.), Gefahrdungen, Beein-
trachtigungen und Nutzungen dokumentiert.

13
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2.6 Erhebungsmethode fiir die GroBe Moosjungfer
(Leucorrhinia pectoralis)

Die Untersuchung der GroBen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) beschrankte
sich auf die Kontrolle der im Rahmen der Kammmolch-Kartierungen aufgesuchten
Gewasser, da potenzielle Fortpflanzungsgewasser (in erster Linie Moorgewasser
wie gréBere Schlenken und Kolke, Torfstiche sowie Gewéasser der Randlaggs) im
FFH-Gebiet fehlen. Es gibt auch keine Hinweise auf altere Vorkommen.

2.7 Erhebungsmethode fiir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Die Kartierung des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausithous)
erfolgte geman Kartieranleitung des LWF & LFU (2008b). Dazu wurden 29 Stich-
probenflachen in den Jahren 2016 oder 2017 jeweils zweimal in der Zeit vom 20.7.
bis 5.8. eines Jahres begangen; entlang von Transekten wurden alle Imagines ge-
zahlt. Da die Transektdichte so hoch war, dass jeweils die gesamte Flache abge-
deckt werden konnte, wurde auf eine Hochrechnung der Populationsgré3e auf Basis
der Transektlange sowie der Anzahl nachgewiesener Tiere verzichtet; als Populati-
onsgroBe wurde vielmehr die Summe der jeweils angetroffenen Imagines verwen-
det. Um sicherzustellen, dass es sich nicht um frih fliegende Populationen handelt,
wurden ausgewahlte potentiell besonders gut geeignete Flachen ohne Nachweis
auBBerdem noch einmal Mitte Juni und Anfang Juli kontrolliert. Die Habitatbewertung
erfolgte entsprechend des Bewertungsschemas, zur besseren Operationalisierung
der fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling wesentlichen Haufigkeit von
Sanguisorba officinalis wurden zusétzlich alle blihenden Pflanzen dieser Art ge-
zahlt.

2.8 Erhebungsmethoden flir die Fische

Im Rahmen des Managementplanes erfolgte keine gesonderte Fischartenkartierung.
Die Bewertung erfolgte geman der Schemata des BFN & BLAK (2016); bzw. LWF &
LFU (2008). Fir die Bearbeitung wurden die Ergebnisse verschiedener Elektrobefi-
schungen, die in den letzten Jahren in der Amper durchgefihrt wurden, herangezo-
gen:

14
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Tab. 4: Datengrundlage der Bewertung der Erhaltungszustande der Fisch-
arten des FFH-Anhangs-Il / Befischungen zwischen 2010 und 2015

LFU = Landesamt fiir Umwelt
FFB Obb. = Fischerei-Fachberatung des Bezirks Oberbayern
BNGF = Buro fUr Naturschutz-, Gewéasser- und Fischereifragen

= Der untersuchte Abschnitt liegt auBerhalb des FFH-Gebietes, steht aber in
engem raumlichen und funktionalen Zusammenhang mit diesem.

Quelle Gewasser Bereich Zeitraum
LFU Amper Firstenfeldbruck 2010 bis 2015
LFU Amper Ampermoching 2011 bis 2016
FFB Obb. Restwasserstrecke Oftlfing bis Inkofen 2015

FFB Obb. Amper (Nebenarm) Ottershausen 2016

BNGF Amper Palzing 2014

BNGF Restwasserstrecke Haag bis Inkofen 2014

BNGF Amperkanal* unterhalb KW Haag 2014

BNGF Amper Inkofen bis Moosburg 2014

2.9 Erhebungsmethode fiir den Kammmolch (Triturus
cristatus)

GemaB Leistungsbild wurden im gesamten FFH-Gebiet 20 potenzielle Kammmolch-
Gewaésser beprobt. In den Landkreisen Firstenfeldbruck und Dachau wurden 12
Kammmolch-Probegewéasser auf Basis der Kartierungsergebnisse der im Jahr 2016
durch PAN durchgefihrten Kartierung von FFH-Lebensraumtypen (Kap. 3) ausge-
wahlt. Im Landkreis Freising, fir den 2017 noch keine aktuelle FFH-
Lebensraumtypenkartierung vorlag, wurden 8 geeignete Kammmolch-Probestellen
anhand der Beschreibung von Stillgewéassern in der alten Biotopkartierung und an-
hand von Altnachweisen ausgewahlt. Bei den Gewassern handelte es sich um nicht
mehr genutzte Fischteiche, Auenwaldtiimpel und zu Naturschutzzwecken angelegte
Gewasser.

Samtliche Kammmolch-Probestellen wurden im Jahr 2017 kontrolliert. Die Kartie-
rung des Kammmolchs erfolgte nach Kartieranleitung zu Erfassung und Bewertung
von Arten der FFH-Richtlinie in Bayern (LWF & LFU 2008). Im ersten Kartierungs-
durchgang (10.05, 11.05, 17.05, 23.05) wurden klare Gewasser nachts abgeleuchtet
und nach adulten Tieren gekaschert. In schlecht einsehbaren krautigen oder triben
Gewassern erfolgte zusatzlich zum Ké&schern ein einmaliger Reusenfang Uber
Nacht. In Gewassern bei denen im ersten Kartierdurchgang Fische in hohen Dichten
festgestellt wurden entfiel der zweite Kartierdurchgang. Eine Ausnahme bildeten die
beiden Gewasser mit Altnachweisen im Gewasser bzw. in der Nahe (auBerhalb des
FFH-Gebietes), in denen trotz hoher Fischdichte ein zweiter Kartierdurchgang
durchgefiihrt wurde. Insgesamt wurde im Juli (04.07, 05.07) in 10 Gewéassern nach
Kammmolch-Larven gekaschert.
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2.10 Erhebungsmethode fiir den Biber (Castor fiber)

Im Rahmen der Biotop- und FFH-Lebensraumtypenkartierung im Offenland 2016/17
wurden Hinweise auf Vorkommen des Bibers (Castor fiber) als Beibeobachtungen
aufgenommen. Aus den dabei erfassten Revierzentren (,Burgen“ = Baue) wurden
funf ausgewahlt und auf Grundlage der Kartieranleitung vom Februar 2007 bewer-
tet.

2.11  Erhebungsmethode fur den Kriechenden Sellerie
(Apium repens)

Vor der Kartierung des Kriechenden Selleries (Apium repens) waren aus dem FFH-
Gebiet und seiner unmittelbaren Umgebung — gemafi Datenbank Artenschutzkartie-
rung des LfU — elf Nachweise der Art bekannt, davon einige Doppelungen (mehrere
Fundpunkte pro Vorkommen). Im betreffenden Abschnitt der Amperaue zwischen
Geiselbullach und Holzgarten wurden im Frihjahr/Sommer 2016 Bache, Graben,
Seigen und feuchte Mehrschnittwiesen/Scherrasen auf mdégliche Vorkommen der
Art hin abgesucht. Dariliber hinaus gelangen im Rahmen der Biotop- und FFH-
Lebensraumtypenkartierung bis ins Jahr 2017 hinein drei Neunachweise unterhalb
(nordéstlich) des o. g. Abschnitts.

Die Erfassung und Bewertung der Einzelbestande des Kriechenden Selleries erfolg-
te am 06.05., 08.08. und 23./24.08.2016 sowie am 12.05.2017 auf Grundlage der
Kartieranleitung vom Mai 2008. Die Aussagen zur PopulationsgréBe und Bestands-
dichte sind bei submersen Bestanden mit gréBeren Unsicherheiten behaftet, sofern
die Verwechslungsart Schmalblattriger Merk (Berula erecta) beigemischt ist.

2.12 Erhebungsmethode fir die Sumpf-Gladiole (Gladiolus
palustris)

Aus dem FFH-Gebiet und seiner unmittelbaren Umgebung waren vor Beginn der
Kartierungsarbeiten zum vorliegenden Managementplan 14 Nachweise der Sumpf-
Gladiole (Gladiolus palustris) bekannt, davon einige Doppelungen (mehrere Fund-
punkte pro Vorkommen in der Datenbank Artenschutzkartierung des LfU). In den
betreffenden Gebietsteilen (um Feldgeding—Ginding—Neuhimmelreich, Herberts-
hausen und Sulzrain—Ottershausen) wurden die potenziellen Wuchsorte (Pfeifen-
graswiesen und Halbtrockenrasen/Brennen im Auenwald) im Jahr 2016 zur Blitezeit
der Art (Ende Juni) begangen. Im Rahmen der Biotop- und FFH-
Lebensraumtypenkartierung gelangen auBerdem einige Neunachweise der Sumpf-
Gladiole, z. T. im Spatsommer in fruchtendem Zustand.

Die Erfassung und Bewertung der Einzelbestdnde der Sumpf-Gladiole erfolgte
Uberwiegend am 28./29.06.2016 mit Ergdnzungen am 18.08. und 24.08.2016, je-
weils auf Grundlage der Kartieranleitung (Speicherstand des zur Verfligung gestell-
ten Dokuments: Januar 2016). Die Suche nach Keimlingen erwies sich als nicht
praktikabel (mdgliche Verwechslung mit anderen einkeimblattrigen Arten, hdherer
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Zeitaufwand als veranschlagt). Fir die Bewertung der Einzelbestande wurden die
Konkurrenzarten und Sukzessionszeiger nicht getrennt von den Eutrophierungszei-
gern erfasst, da es sich i. d. R. um die gleichen Arten handelt.
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3 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im  Standard-Datenbogen des FFH-Gebiets sind sieben  Offenland-
Lebensraumtypen aufgefihrt: Stillgewasser mit Armleuchteralgen (LRT 3140),
Nahrstoffreiche Stillgewasser (LRT 3150), FlieBgewasser mit flutender Wasservege-
tation (LRT 3260), Pfeifengraswiesen (LRT 6410), Feuchte Hochstaudenfluren (LRT
6430), Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) sowie Kalkreiche Niedermoore
(LRT 7230), die 2017 alle im FFH-Gebiet nachgewiesen werden konnte. Die im
Standard-Datenbogen des FFH-Gebiets aufgeflihrten Wald-Lebensraumtypen sind
Waldmeister-Buchenwalder (LRT 9130) und Weichholzauwélder mit Erlen, Esche
und Weiden (LRT 91E0%).

Flnf weitere, nicht im Standarddatenbogen stehende Lebensraumtypen konnten bei
der Offenland-Biotopkartierung im FFH-Gebiet 2016/17 nachgewiesen werden (Tab.
6). Dabei handelt es sich um eine Wacholderheide (LRT 5130), Kalkmagerrasen
(LRT 6210) auch in ihrer prioritaren, da orchideenreichen Auspragung (LRT 6210%),
Schneidried-Simpfe (7210*) sowie Kalktuffquellen (7220*). Ebenso wurden im Zuge
der Kartierarbeiten zwei weitere Wald-Lebensraumtypen des Anhang | erfasst, die
derzeit nicht im SDB genannt sind. Dabei handelt es sich um Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwalder (9170) und Hartholzauenwalder (91FO0).
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Tab. 5: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie, die im
Standarddatenbogen enthalten sind

* = prioritérer LRT

Code | Lebensraumtyp Flache (ha) Anteil | Anzahl | Erhaltungszustand

(Kurzname) am Ge- Teil- | (% der Spalte Fla-
biet (%) | flachen che)
A B C

3140 Stillgewasser mit 0,47 <0,1 3 24 | 76
Armleuchteralgen

3150 Nahrstoffreiche 97,3 45 182 3 53 | 44
Stillgewasser

3260 FlieBgewasser mit fluten- 175,27 8,1 73 6 72 | 22
der Wasservegetation

6410 Pfeifengraswiesen 15,02 0,7 56 | 14 58 | 28

6430 Feuchte Hochstaudenflu- 0,55 <01 10 | 52 28 | 20
ren

6510 Magere Flachland- 6,79 0,3 29 | 28 67 5
Mahwiesen

7230 Kalkreiche Niedermoore 2,33 0,1 15 17 | 83
Sonstige Offenlandfla- 909,20 422
chen inkl. Nicht-SDB-LRT
Summe Offenland 1.206,93 56,0

9130 | Waldmeister- 41,59 1,9 11 100
Buchenwalder

91E0* | Weichholzauwalder mit 25,33 1,2 20 100
Erlen, Esche und Weide

91E1* | Silberweiden- 141,30 6,6 183 100
Weichholzaue (Salicion-
Albae)

91E2* | Erlen- und Erlen- 144,30 6,7 145 100
Eschenwalder (Alno-
Ulmion)

91E3* | Quellrinnen-Erlen- 2,29 0,1 1 100
Eschenwald

91E4* | Erlen- und Erlen- 33,56 1,6 10 100
Eschenwalder
Sonstige Waldflachen 560,30 26,0
inkl. Nicht-SDB-LRT
Summe Wald 948,67 44,0
Summe gesamt 2.155,60 100
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Tab. 6: Nachrichtlich: Nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrte Lebens-
raumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

*

= prioritérer LRT

Code Lebensraumtyp Flache Anteil Anzahl Erhaltungszustand
(Kurzname) (ha) am Teil- | (% der Spalte Fla-
Gebiet | flichen che)
(%) A B C
5130 Wacholderheiden 0,12 <0,1 1 100
6210 Kalkmagerrasen 1,02 <0,1 12 29 45 26
6210" Kalkmagerrasen mit 0,51 <0,1 2 100
Orchideen
7210* Schneidried-Simpfe 0,04 <0,1 3 88 12
7220* Kalktuffquellen 0,35 <0,1 9 94 6
Summe Offenland-LRT 2,04 <0,5
9170 Labkraut-Eichen- 51,47 2,4 6 Nicht bewertet
Hainbuchenwalder auf wech-
seltrockenen Béden
91F0 Hartholzauwalder mit Eiche 131,30 6,1 72 Nicht bewertet
und Ulmen
Summe Wald-LRT 182,77 8,5
Summe Nicht-SDB-LRT 184,81 8,6

3.1 Im Standarddatenbogen aufgefiihrte Lebensraumtypen

Die Bewertung der Einzelflachen und Einzelparameter der im Standarddatenbogen
aufgeflihrten Offenland-Lebensraumtypen finden sich im Anhang (Tab. 26).

3.1.1  Lebensraumtyp 3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser mit
benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen

Kurzcharakterisierung und Bestand

Mit drei Teilflachen und einer GesamtgréBe von 0,47 ha hat der Lebensraumtyp
3140 einen Anteil von weniger als 0,1 % am FFH-Gebiet. Von den im Standardda-
tenbogen enthaltenen Lebensraumtypen ist er somit derjenige mit der geringsten
Flache. Das groBte Stillgewasser mit Armleuchteralgen (0,35 ha) ist Teil einer Wei-
hergruppe westlich von Ottershausen. Im Unteren Moos bei Oberndorf konnte sich
ein oligotrophes Stillgewasser in einer kiinstlich geschaffenen Tumpelmulde entwi-
ckeln. Ein weiteres Kleingewasser des Lebensraumtyps 3140 befindet sich inmitten
eines Auenwaldsticks nérdlich von Geiselbullach im Komplex mit einem
Schneidried-Sumpf (Lebensraumtyp 7210%).
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Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Die zwei kleineren
oligotrophen Stillgewasser sind relativ flach und besitzen vielgestaltige Uferfor-
men. Die Verlandungsvegetation aus Schilfréhricht, Schneidried oder Initialvege-
tation nasser Standorte tragen zu einer guten (,B“) Struktur bei. Die Struktur des
groBen Stillgewassers wird als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft, da es lediglich
einen schmalen Réhrichtsaum besitzt.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Das Arteninventar ist
bei allen Gewassern als mittel bis schlecht (,C“) einzustufen. Die Deckung der
Armleuchteralgen ist zwar sehr hoch, jedoch kommt in den drei Gewassern nur
jeweils eine Art vor (Gewodhnliche Armleuchteralge Chara vulgaris oder Raue
Armleuchteralge — Ch. aspera).

— Beeintrachtigungen: Im Durchschnitt werden die oligotrophen Stillgewasser we-
nig bis kaum beeintrachtigt (,B“). Als geringe Beeintrachtigung werden bei Ot-
tershausen die Neophyten Spate Goldrute (Solidago gigantea) und Drisiges
Springkraut (Impatiens glandulifera) innerhalb der Verlandungszone angesehen.
Leichte Eutrophierung stellt aufgrund der Lage in der Aue keine Beeintrachti-
gung dar. Da die Ufer der Tumpelmulde bei Oberndorf regelmaBig gemaht wer-
den, sind auch die aufkommenden Weidensamlinge nicht als Beeintrachtigung
einzustufen.

Gesamtbewertung

Da das Spektrum wertgebender Pflanzenarten jeweils sehr eng ist, und die Beein-
trachtigungen (Neophyten, auentypischer Nahrstoffeintrdge) masig, entscheidet die
Bestandsstruktur tber den Erhaltungszustand der Stillgewésser mit Armleuchteral-
gen. Die beiden kleineren Gewasser weisen einen guten (,B*) Erhaltungszustand
auf. Da aber das gréBte Gewasser mit seinem Flachenanteil von rund zwei Dritteln
als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft wurde, ist auch der Gesamterhaltungszu-
stand der oligotrophen Stillgewasser im FFH-Gebiet mittel bis schlecht (,,C*).

3.1.2 Lebensraumtyp 3150 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder des Hydrocharitions

Kurzcharakterisierung und Bestand

Nicht weniger als 182 Teilflachen konnten als Lebensraumtyp 3150 (nahrstoffreiche
Stillgewéasser mit wertgebenden Wasserpflanzen) eingestuft werden. Mit insgesamt
97,30 ha nimmt dieser 4,5 % des FFH-Gebiets ein. Einseitig angebundene Altarme
und Altwasser stellen den gréBten Teil der im FFH-Gebiet vorkommenden nahrstoff-
reichen Stillgewéasser dar. Mit einer GréBe von 4 ha ist die Altwasserschlinge Ostlich
von Ampermoching das gréBte Stillgewasser des Lebensraumtyps 3150 im FFH-
Gebiet; auch der Angelweiher sudlich von Herbertshausen ist gréBer als 2 ha. Eben-
falls zum Lebensraumtyp 3150 gehdren extensiv genutzte Fischweiher/-teiche,
ehemalige Abbaugewasser oder nicht mehr flieBende (Entwéasserungs-)Graben,
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sofern sie wertgebende Bestande submerser Makrophyten oder Schwimmblattvege-
tation aufweisen.

Einzelbewertung

Vollstéandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Mehr als die Halfte
der nahrstoffreichen Stillgewéasser erreichen eine gute (,B*) Bewertung. Knapp
ein Viertel der Gewasser besitzen sogar eine hervorragende (,A“) Habitatstruktur
in Form von gut ausgebildeten Réhrichten und/oder GroBseggenrieden, geglie-
derten Flachufern sowie einer Schwimmblatt- oder submersen Makrophytenve-
getation. Das groBte néahrstoffreiche Stillgewasser mit einer hervorragenden
(»A“) Habitatstruktur ist die 3,7 ha groBBe Altwasserschleife im Norden von
Thonstetten. Die lebensraumtypischen Habitatstrukturen von knapp einem Vier-
tel der im FFH-Gebiet vorkommenden eutrophen Stillgewasser wurden als mittel
bis schlecht (,C*) bewertet. SchwerpunktméaBig handelt es sich um Bade- und
Angelweiher oder andere kiinstliche Gewasser mit gehdlzgesdumten von dich-
ten Gehblzen gesaumten oder naturfernen Ufern wie beispielsweise der knapp
0,4 ha groBe intensiv genutzte Angelweiher am Sidostrand von Ampermoching.
Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Nur ein einziges eutro-
phen Stillgewasser im FFH-Gebiet konnte hinsichtlich des Arteninventars als
hervorragend (,A“) bewertet werden. Dabei handelt es sich um das Altiwasser im
NSG ,Amperauen mit Altwasser bei Palzing®, in dem u. a. die stark gefahrdeten
Arten Europaischer Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae) und Krebsschere
(Stratiotes aloides) vorkommen. Als gut (,B“) konnte das Arteninventar von neun
eutrophen Stillgewéassern eingestuft werden. Neben Altwassern und Altarmen
(z. B. den Altwasserbogen nordéstlich des Modellflugplatzes bei Moosburg)
handelt es sich hierbei um klnstliche Stillgewésser wie den Fischweiher in den
Amperauen westlich von Ottershausen. Der GrofBteil der eutrophen Stillgewas-
ser besitzt allerdings nur eine Mindestausstattung an Wasserpflanzen und wurde
daher als mittel bis schlecht (,C“) bewertet (insgesamt 172 Flachen). Die hau-
figste Wasserpflanze im FFH-Gebiet ist mit Abstand die Gelbe Teichrose
(Nuphar lutea), die in insgesamt 118 Gewassern vorkommt. Danach folgen mit
jeweils Uber 60 Vorkommen Raues Hornblatt (Ceratophyllum demersum) sowie
die geféhrdeten Arten Dreifurchige Wasserlinse (Lemna trisulca) und Quirliges
Tausendblatt (Myriophyllum verticillatum). Weitere lebensraumtypischen Was-
serpflanzen, die in mindestens 25 Flachen vertreten sind, sind Sumpf-
Wasserstern (Callitriche palustris agg.), Berchtolds Laichkraut (Potamogeton
berchtoldii; geféahrdet), Schmalblattriger Merk (Berula erecta) sowie WeiBe See-
rose (Nymphaea alba; gefahrdet). Seltener, aber regelmaBig kommen auch die
gefahrdeten Arten Gewdhnlicher Tannenwedel (Hippuris vulgaris) und Spreizen-
der Wasser-Hahnenfu3 (Ranunculus circinatus) vor. Sehr vereinzelt sind die
stark geféahrdeten Arten Europaischer Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae),
Krebsschere (Stratiotes aloides), Europaische Wasserfeder (Hottonia palustris)
und Gewohnlicher Wasserschlauch (Utricularia vulgaris) im FFH-Gebiet anzu-
treffen. In den Bestand beigemischt sind wenige Male auch Steifborstige (Chara
hispida), Gewbhnliche (Ch. vulgaris) sowie die gefahrdete Raue Armleuchteralge
(Ch. aspera).
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In die meist aus Schilf (Phragmites australis), seltener aus Rohr-Glanzgras (Pha-
laris arundinacea) aufgebauten Verlandungsréhrichten sind oft Hochstauden wie
Echtes MadesiB (Filipendula ulmaria), Gewdhnlicher Giloweiderich (Lysimachia
vulgaris), Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis agg.) oder Gelbe Wiesenraute
(Thalictrum flavum) eingestreut. GroBBseggenriede der Verlandungszone werden
meist aus Sumpf-Segge (Carex acutiformis), Schlank-Segge (C. acuta) oder
Steifer Segge (C. elata) gebildet, denen vereinzelt die gefahrdeten Arten Ufer-
Segge (C. riparia) oder Scheinzypergras-Segge (C. pseudocyperus) beigemischt
sind. In zwei Dritteln der Verlandungszonen kommt zudem die Sumpf-
Schwertlilie (Iris pseudacorus) vor. Des Ofteren sind auch Gewdhnliche
Teichsimse (Schoenoplectus lacustris) und Fluss-Ampfer (Rumex hydrola-
pathum) zu finden.

— Beeintrachtigungen: Bei 19 eutrophen Stillgewéssern ist keine oder nur eine
geringe Beeintrachtigung erkennbar (,A“). Dazu zahlt beispielsweise das 1,7 ha
groBe Altwasser im Bereich des Guts ,Eichenhof bei Zolling. Der gréBte Teil
(111 Flachen) der Stillgewasser ist maBig beeintrachtigt (,B“). Bei etwa einem
Drittel der Flachen herrscht eine starke Beeintrachtigung vor (,C*). Die haufigs-
ten Beeintrachtigungen der eutrophen Stillgewasser sind Bestande von Neophy-
ten im Gewasser, vorrangig Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis), we-
niger oft auch Schmalblattrige Wasserpest (E. nuttalli) — oder in der Uferverlan-
dung, z. B. Spate und Kanadische Goldrute (Solidago gigantea, S. canadensis),
Drusiges Springkraut (/mpatiens glandulifera) sowie einige Male Riesen-
Béarenklau (Heracleum mantegazzianum). Auch grdBere Bestande von Seero-
senhybriden beeintrachtigen manche Gewasser im FFH-Gebiet. Bei einem gro-
Ben Teil der Gewéasser des Lebensraumtyps 3150 gibt es Anzeichen auf eine
tbermaBige (lUber das auentypische Mal3 hinausgehenden) Néahrstoffbelastung.
Darauf deuten dichte Bestédnde von Kratzbeere (Rubus caesius), GroBBer Brenn-
nessel (Urtica dioica), Gewdhnlichem Hopfen (Humulus lupulus), Ross-Minze
(Mentha longifolia) oder GroBem Schwaden (Glyceria maxima) an den Ufern hin.
Die Néhrstoffeintrage erfolgen nur vereinzelt aus direkt angrenzenden Fléachen
(Ackern, Intensivgriinland), da meist ungediingte Flachen wie Auenwald angren-
zen. Selten gehen von Freizeitnutzung starke Beeintrdchtigung aus, z. B. bei
dem Fischweiher zwischen Jarzt und Unterbruck aufgrund der Stérung der Ufer-
verlandung durch Tritt und Mahd (,C*).

Gesamtbewertung

Nur zwei Stillgewéasser des Lebensraumtyps 3150 im FFH-Gebiet sind in einem her-
vorragenden (,A“) Erhaltungszustand: der Altwasserbogen rechts der Amper stdlich
von Haag und eines der Auengewasser norddstlich des Modellflugplatzes bei
Moosburg. Der Erhaltungszustand von weniger als der Hélfte (44 %) der Stillgewas-
ser wurde als mittel bis schlecht (,C“) eingestuft. Durch Strukturreichtum und maBi-
gen Beeintrachtigungen sind mehr als die Halfte (53 %) der eutrophen Stillgewéasser
in einem guten (,,B“) Erhaltungszustand.
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3.1.3 Lebensraumtyp 3260 FlieBgewasser der planaren bis montanen Stufe
mit Vegetation des Ranunculion fluitans und Callitricho-Batrachion

Kurzcharakterisierung und Bestand

Mit insgesamt 73 Teilflachen und einer GesamtgréBe von 175,27 ha sind die FlieB-
gewasser mit wertgebenden Wasserpflanzen der flachenmaBig gréBte Offenland-
Lebensraumtyp im FFH-Gebiet (Flachenanteil: 8,1 %). Dabei macht die Amper
selbst mit allein 20 Teilflachen den GroBteil des Lebensraumtyps im FFH-Gebiet
aus. Der gréBte Abschnitt des Lebensraumtyps 3260 mit fast 20 ha ist die Amper
zwischen Dachau und Ampermoching. Weitere FlieBgewéasser mit flutender Was-
servegetation im FFH-Gebiet sind Bache wie die Wirm stdlich von Herbertshausen
oder der Krebsenbach westlich von Ottershausen, Nebengewasser und Zulaufe der
Amper wie das ,Amperl“ stidlich von Sulzrain, aber auch kinstliche und uferverbau-
te FlieBgewasser wie (Entwasserungs-)Graben oder der Werkkanal an der Amper
auf Hohe von Hochenberg. Einige Abschnitte zeichnen sich besonders durch das
Vorkommen des in Bayern stark gefahrdeten Kriechenden Selleries (Apium repens;
FFH-Anhang-II-Art) aus.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Insgesamt acht
FlieBgewasser(abschnitte) im FFH-Gebiet sind lebensraumtypisch hervorragend
(»A") strukturiert. So zeichnet sich der Unterlauf des RoBbachs westlich von Ot-
tershausen durch einen naturnahen Verlauf, wenig bis keinen Uferverbau, einem
abwechslungsreichen Strémungsbild mit Kehrwasserbereichen, gegliederte
Uferbereiche und Substratvielfalt aus. Die Amper zwischen der TK-Grenze bei
Kirchdorf und dem Wehr bei Oberzolling ist der einzige Amperabschnitt mit einer
hervorragenden (,A“) Habitatstruktur. Die Hélfte der FlieBgewasser besitzt eine
gute (,B*) Habitatstruktur. Bei 29 FlieBgewassern ist die Habitatstruktur als mittel
bis schlecht (,C*) einzustufen. Darunter fallt die begradigte und teilverbaute Am-
per bei Ampermoching.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Insgesamt finf FlieB-
gewasserabschnitte weisen ein hervorragendes (,A“) Arteninventar auf. Die rest-
lichen FlieBgewasser sind zur Hélfte mit gut (,B“), zur anderen Halfte mit mittel
bis schlecht (,C*) zu bewerten. Der in Bayern gefahrdete Flutende Wasser-
Hahnenfu3 (Ranunculus fluitans) kommt in der Halfte aller Gewéasser(abschnitte)
vor und dominiert meist den Bestand. Sonstige haufig anzutreffende lebens-
raumtypische Arten sind Schmalblattriger Merk (Berula erecta), Sumpf-
Wasserstern (Callitriche palustris agg.), Gelbe Teichrose (Nuphar lutea), Raues
Hornblatt (Ceratophyllum demersum), Kamm-Laichkraut (Potamogeton pec-
tinatus) sowie Einfacher Igelkolben (Sparganium emersum). Haufig kommen
auch die gefahrdeten Arten Quirliges Tausendblatt (Myriophyllum verticillatum),
Berchtolds Laichkraut (Potamogeton berchtoldii) sowie Dreifurchige Wasserlinse
(Lemna trisulca; in Bereichen geringer Strébmung) vor, ungleich seltener Sprei-
zender Wasser-Hahnenfu3 (Ranunculus circinatus), Durchwachsenes, Fluten-
des und Dichtes Laichkraut (Potamogeton perfoliatus, P. nodosus, Groenlandia
densa) und Gewohnlicher Tannenwedel (Hippuris vulgaris). Das stark gefahrde-
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te Gefarbte Laichkraut (Potamogeton coloratus) konnte einmal in einem Neben-
bach der Amper zwischen Feldgeding und Neuhimmelreich nachgewiesen wer-
den. In insgesamt sechs Gewassern (beispielsweise im Bachsystem nahe dem
Ampersee nérdlich von Geiselbullach) kommt der in Bayern ebenfalls stark ge-
fahrdete Kriechende Sellerie (Apium repens; FFH-Anhang-11-Art) vor. Gefahrdete
Arten wie Ufer-Segge (Carex riparia), Schwarzschopf-Segge (C. appropinquata)
oder Sumpf-Gansedistel (Sonchus palustris) treten vereinzelt in den Réhrichten
und GroBseggenriedern der Ufer auf.

— Beeintrachtigungen: Drei FlieBgewasser weisen geringe oder gar keine Beein-
trachtigungen auf (,A“), mehr als die Halfte wird mit ,B“ bewertet (maBige Beein-
trachtigung). Etwa ein Drittel der FlieBgewasser ist stark beeintrachtigt (,C*). Ne-
ben Gewasserausbau und -regulierung wirken Eutrophierung (zum Teil aus an-
grenzender Nutzung hervorgerufen) sowie gréBere Bestdnde von Neophyten
v. a. Kanadische Wasserpest (Elodea canadensis), abwertend.

Gesamtbewertung

Insgesamt sechs FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation sind aufgrund ihrer
Artenausstattung, des naturnahen Verlaufs sowie unverbauten und strukturreichen
Uferbereichen in einem hervorragenden (,A“) Erhaltungszustand. Drei Viertel der
FlieBgewasser im FFH-Gebiet besitzt einen guten (,,B“) Erhaltungszustand.
Knapp ein Drittel wurde, wie auch viele der regulierten Amperabschnitte, vor allem
aufgrund der artenarmen Wasservegetation und des teils starken Uferverbaus als
mittel bis schlecht (,C“) bewertet.

Die Bewertung des Lebensraumtyps 3260 wird gemaB den FFH-
Bewertungsvorgaben anhand bestimmter Merkmale (u. a. Strébmungs- und Sub-
stratvielfalt, Vorkommen seltener Wasserpflanzen) vorgenommen. Die Bewertung
des 6kologischen und chemischen Gewasserzustands (auch im Hinblick auf die
FFH-Anhang-Il-Fischarten, siehe Kap. 4.1) kann — aufgrund der unterschiedlichen
Methodik — davon deutlich abweichen. Im Falle der Amper z. B. ist gemal Gewas-
serentwicklungskonzept der Feststoffeintrag ab dem Einzugsgebiet des Isar-Donau-
Hugellandes durch die Landnutzung derzeit sehr viel héher als unter natlrlichen
Umsténden. Auch die unterschiedliche MafBstablichkeit bzw. Auflésung ist ein Grund
daftr, warum die Ergebnisse der Gewdsserstrukturkartierung (GSK) und der LRT-
Kartierung nur schlecht miteinander zur Deckung zu bringen sind: Aufgrund der
2016/17 gultigen Kartiervorgaben zur Mindestldnge von FlieBgewéasserabschnitten
umfassen die LRT-Abschnitte i. d. R. jeweils etliche, u. U. sehr unterschiedliche
GSK-Abschnitte.

3.1.4 Lebensraumtyp 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
Kurzcharakterisierung und Bestand

Pfeifengraswiesen des Lebensraumtyps 6410 besitzen einen Anteil von 0,7 % am
FFH-Gebiet. Die insgesamt 56 Teilflachen, von denen nur flinf Pfeifengraswiesen im
Freisinger Teil des FFH-Gebiets anzutreffen sind, besitzen zusammen eine GréBe
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von 15 ha. Allein ein Drittel der Flachen ist im Naturschutzgebiet ,Amperauen mit
Leitenwalder zwischen Furstenfeldbruck und Schéngeising” zu finden. Ein weiteres
Schwerpunkt-Vorkommen von Pfeifengraswiesen (teilweise in Form von Brennen)
liegt zwischen Feldgeding und Neuhimmelreich im Landkreis Dachau. Einige davon
zeichnen sich besonders durch das (Massen-)Vorkommen der in Bayern stark ge-
fahrdeten Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris; FFH-Anhang-II-Art) aus. Pfeifen-
graswiesen kommen im FFH-Gebiet einmal im Komplex mit einer Wacholderheide
(LRT 5130), wenige Male mit Kalkmagerrasen (LRT 6210) und Hochstaudenfluren
(LRT 6430) sowie 6fters mit kalkreichen Niedermooren (LRT 7230) vor.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Mit hervorragender
Habitatstruktur  (,A“) ausgestattet sind insgesamt vier (Duftlauch-)
Pfeifengraswiesen wie beispielsweise die Pfeifengraswiese im Unteren Moos
zwischen Unterberg und Haindlfing, die auch die gréBte der Streuwiesen im
Freisinger Teil des FFH-Gebiets ist. Neben Pfeifengras (Molinia caerulea) als
Matrixbildner zeichnen sich diese Flachen durch eine hohe Deckung lebens-
raumtypischer Krauter aus, beigemischt sind verschiedene niederwichsige Gra-
ser. Ein Drittel der Flachen wurde mit gut (,B“) bewertet. Die Habitatstrukturen
der meisten (35 %) Pfeifengraswiesen im FFH-Gebiet wurden allerdings als mit-
tel bis schlecht (,C“) eingestuft.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Das Arteninventar ei-
nes Viertels der Pfeifengraswiesen konnte als gut (,B) bewertet werden. Die
restlichen Pfeifengraswiesen wurden zur Hélfte aufgrund ihrer bemerkenswerten
Artenausstattung als hervorragend (,A“) eingestuft, zur anderen Halfte dagegen
als mittel bis schlecht (,C“). Die wertgebenden Arten Pfeifengras (Molinia cae-
rulea) und Gewdhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia vulgaris) kommen beinahe
auf allen Flachen vor. Auf einem Drittel der Pfeifengraswiesen wachsen Wohlrie-
chender Lauch (Allium suaveolens; in Bayern gefahrdet), Hirse-Segge (Carex
panicea), Nordisches Labkraut (Galium boreale) und GroBer Wiesenknopf (San-
guisorba  officinalis;  RaupenfraBpflanze des Dunklen  Wiesenknopf-
Ameisenblaulings (Maculinea nausithous), Anhang-Il-Art). Auch die stark ge-
fahrdeten Arten Sumpf-Platterbse (Lathyrus palustris), Sumpf-Gladiole (Gladio-
lus palustris; Anhang-II-Art) und Lungen-Enzian (Gentiana pneumonanthe) sind
gelegentlich auf den Pfeifengraswiesen zu finden, vereinzelt auch Hartmans
Segge (Carex hartmanii), Bleichgelbes Knabenkraut (Dactylorhiza ochroleuca)
und Hohes Veilchen (Viola elatior). Zu erwéhnen sind auch die stark geféhrdeten
und jeweils nur einmal auf Pfeifengraswiesen vorkommende Arten Schwarzes
Kopfried (Schoenus nigricans) und Labkraut-Wiesenraute (Thalictrum simplex
subsp. galioides).

— Beeintrachtigungen: Bei acht Pfeifengraswiesen wurden geringe bis keine Beein-
trachtigungen festgestellt (,A“). Beinahe die Halfte der Flachen (48 %) wurde als
gut (,B*) eingestuft. Auf ca. 37 % der Flachen waren starke (,C") Beeintrachti-
gungen vorhanden. Beeintrachtigt werden die Flachen vorrangig durch mittlere
oder groBe Bestédnde der Neophyten wie Spate und Kanadische Goldrute (Soli-
dago gigantea, S. canadensis), Drisiges Springkraut (Impatiens glandulifera)
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und Schmalblattriges Greiskraut (Senecio inaequidens), was auf einen Uberma-
Bigen (nicht allein auentypischen) Néhrstoffgehalt schlieBen lasst. Viele Flachen
unterliegen einer schweren Beeintrachtigung aufgrund Verschilfung, Versau-
mung oder Verbuschung (unzureichende Pflege).

Gesamtbewertung

Uber die Halfte der Pfeifengraswiesen im FFH-Gebiet befindet sich in einem guten
(,B“) Erhaltungszustand. 14 % der Flachen sind als hervorragend (,A“) bewertet
worden, z. B. ein Teil der ,Bruno-H.-Schubert-Wiese“ 6stlich von Feldgeding. Als
mittel bis schlecht (,C“) wurden insgesamt 28 % der Flachen eingestuft.

3.1.5 Lebensraumtyp 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und
montanen bis subalpinen Stufe

Kurzcharakterisierung und Bestand

Feuchte Hochstaudenfluren, die Flisse, Bache oder Wélder sdumen und somit
FFH-relevant sind, kommen im FFH-Gebiet sehr selten vor. Insgesamt zehn Teilfla-
chen, zum Teil im Komplex mit FlieBgewéassern (LRT 3260), Pfeifengraswiesen
(LRT 6410) und Magerrasen (LRT 6210), kommen zusammengenommen auf eine
Flache von 0,5 ha, was weniger als 0,1 % des FFH-Gebiets entspricht. Die meisten
Flachen liegen im Landkreis Furstenfeldbruck (z. B. die flieBgewasserbegleitende
Hochstaudenflur westlich des Zellhofs im NSG ,,Amperauen mit Leitenwaldern®), die
dbrigen im Landkreis Dachau. Im Freisinger Teil des FFH-Gebiets konnten keine
feuchten Hochstaudenfluren nachgewiesen werden.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Aufgrund gut durch-
mischter bzw. gestufter sowie mindestens aus drei Arten bestehender Bestande
konnten die Habitatstrukturen von drei feuchten Hochstaudenfluren als hervorra-
gend (,A“) bewertet werden. Zu den am besten ausgepragten Flachen z&hlt der
Bestand sudlich der Bachfurt bei Neuhimmelreich. Als gut (,B“) wurde die Hoch-
staudenflur im Amperauenwald zwischen Neuhimmelreich und Ginding bewer-
tet, in der auch die in Bayern stark gefédhrdete Sumpf-Siegwurz (Gladiolus
palustris; FFH-Anhang-lI-Art) vorkommt. Der GroBteil der Hochstaudenfluren
wurde als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft, da die Bestdnde meist nur von ei-
ner Art aufgebaut werden.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Die einzige Hochstau-
denflur, deren Arteninventar hervorragend (,A) ist, liegt sidwestlich von Schén-
geising. Sie ist mit knapp 0,3 ha zugleich die gréBte Einzelfliche des Lebens-
raumtyps im FFH-Gebiet. Die restlichen Hochstaudenfluren sind zur Halfte mit
gut (,B*) und zur Halfte als mittel bis schlecht (,C“) zu bewerten, wie die (von Na-
tur aus) artenarme Pestwurzflur zwischen Feldgeding und Neuhimmelreich. Die
am haufigsten vorkommenden wertgebenden Hochstauden sind Hanf-
Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Gewdéhnlicher Gilbweiderich (Lysimachia
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vulgaris), Echtes MadesuB3 (Filipendula ulmaria), Wald-Engelwurz (Angelica syl-
vestris), Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum), Sumpf-Ziest (Stachys palustris)
und Arznei-Baldrian (Valeriana officinalis agg.).

— Beeintrachtigungen: Die im Komplex mit einer Pfeifengraswiese (Lebensraumtyp
6410) und einem Magerrasen (Lebensraumtyp 6210) verschlisselte Hochstau-
denflur innerhalb der artenreichen Brenne an der Amper stdlich von Giinding
weist keine Beeintrachtigung auf (,A“). Von den restlichen Bestédnden sind maBig
beeintrachtigt (,B“) und nur eine stark (,C*). Die haufigste Beeintrachtigung ist
eine hohe Deckung von Nitrophyten wie der GroBen Brennnessel (Urtica dioica)
oder der Kratzbeere (Rubus caesius) — oder von Neophyten wie des Drisigem
Springkrauts (Impatiens glandulifera) und vor allem der Spaten Goldrute (Soli-
dago gigantea).

Gesamtbewertung

Der Erhaltungszustand von 20 % der Hochstaudenfluren wurde als mittel bis
schlecht (,C*) bewertet. Einen hervorragenden (,A“) Erhaltungszustand besitzt die
oben erwéhnte feuchte Hochstaudenflur sidwestlich von Schéngeising. Da diese
den gréBten Anteil (Uber 50 %) der Hochstaudenfluren im gesamten FFH-Gebiet
besitzt, ware der Erhaltungszustand, unabhangig von der Flachenanzahl, als hervor-
ragend (,A“) einzustufen. Aufgrund des Ungleichgewichtes in der FlachengréBe wird
der Gesamterhaltungszustand der feuchten Hochstaudenfluren im FFH-Gebiet
gutachterlich allerdings als gut (,,B*) eingestuft.

3.1.6 Lebensraumtyp 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Im Ampertal konnten sich auf 29 Flachen mit einer GesamtgréBe von 6,80 ha mage-
re Flachland-Mahwiesen ausbilden, die einen Anteil von 0,3 % am FFH-Gebiet be-
sitzen. Die meisten Flachen (23) liegen im Freisinger Teil des FFH-Gebiets, wo sich
einige Flachen neben oder auf den Amperdeichen etablieren konnten (z. B. stdlich
von Zolling). Ein Verbreitungsschwerpunkt ist das Naturschutzgebiet ,Amperauen
mit Altwasser bei Palzing“. Obwonhl oft kleinflachig ausgebildet und z. T. im Komplex
mit Nasswiesen erfasst, sind viele der Mahwiesen im FFH-Gebiet sehr arten- und
blumenreich, teilweise auch in Form von einer Salbei-Glatthaferwiese. Mit 0,75 ha
ist die Flachland-M&hwiese im nérdlichen Teil des NSGs ,Amperauen mit Altwasser
bei Palzing“ flachenmaBig die gréite.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Drei Viertel der
Flachland-Mahwiesen sind mit guten (,B“) Habitatstrukturen ausgestattet. Bei
nur einer Flache wurden die Strukturen aufgrund der geringen Deckung lebens-
raumtypischer Krauter als mittel bis schlecht (,C*) eingestuft. Knapp ein Viertel
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der Flachen konnte aufgrund gut durchmischter wertgebender Arten in hoher
Deckung als hervorragend (,A“) bewertet werden.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Artenreichtum ist zwar
Voraussetzung fir den Lebensraumtyp 6510, doch ein Drittel der Flachen befin-
det sich diesbeziglich an der unteren Erfassungsgrenze (,C“). Ein weiteres Drit-
tel der Mahwiesen im FFH-Gebiet weist ein gutes (,B“) Arteninventar auf. Die
restlichen Flachen (das letzte ein Drittel) besitzen sogar eine hervorragende
(»A“) Artenausstattung. Neben Glatthafer (Arrhenatherum elatius), der auf allen
Flachland-Mahwiesen vorkommt, sind vor allem wertgebende Arten wie Grof3-
blitiges Wiesen-Labkraut (Galium album), Scharfer HahnenfuBB (Ranunculus
acris), Wiesen-Knauelgras (Dactylis glomerata) oder Spitz-Wegerich (Plantago
lanceolata) haufig anzutreffen. Mindestens in einem Drittel der Flachen sind hé-
herwertige Arten wie Gewdhnliche Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea),
Rot-Schwingel (Festuca rubra), Magerwiesen-Margerite (Leucanthemum vulga-
re), Ostlicher Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis subsp. orientalis) und
Wiesen-Silge (Silaum silaus) im Bestand vorhanden. Auf Gber einem Viertel der
Flachen kommt der GroBe Wiesenkopf (Sanguisorba officinalis) vor, Raupen-
fraBpflanze des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings (Maculinea nausit-
hous). Auch geféhrdete Orchideen wie Fleischfarbenes, Breitblattriges und
Helm-Knabenkraut (Dactylorhiza incarnata, D. majalis, Orchis militaris) sind ver-
einzelt auf den mageren Flachland-Mahwiesen anzutreffen.

— Beeintrachtigungen: Beeintrachtigt werden die mageren Flachland-Mahwiesen
oft durch Aufkommen nitrophiler Arten des Wirtschaftsgriinlands (durch erhéhten
Nahrstoffgehalt, zum Teil Eintradge aus der angrenzenden Nutzung) wie Lowen-
zahn (Taraxacum sect. Ruderalia) oder Wiesen-Béarenklau (Heracleum sphondy-
lium), Neophyten, vor allem Spate Goldrute (Solidago gigantea), und durch dro-
hende Verhochstaudung/Verbuschung durch unzureichende Pflege. Bei einem
Drittel der Flachen konnten keine bis geringe Beeintrachtigungen festgestellt
werden (,A%). Der GroBteil der Flachen ist maBig beeintrachtigt (,B“). Lediglich
zwei Flachen sind stark beeintrachtigt (,C).

Gesamtbewertung

Die meisten Flachen zeichnen sich durch eine gute Artenausstattung und eine ge-
ringe bis nur maBige Beeintrachtigung (erhdhter Nahrstoffgehalt, Neophyten und
Verbuschung) aus. Nur bei wenigen Flachen (5 %) ist der Erhaltungszustand als
mittel bis schlecht (,C*) einzustufen. Zwei Drittel aller Flachen weist einen guten
(,B“) Gesamterhaltungszustand auf. Fast 30 % der mageren Flachland-
Mahwiesen sind sogar in einem hervorragenden Erhaltungszustand.

3.1.7 Lebensraumtyp 7230 Kalkreiche Niedermoore

Kurzcharakterisierung und Bestand

Die meist im Komplex mit Pfeifengraswiesen (Lebensraumtyp 6410) auftretenden
kalkreichen Niedermoore (Lebensraumtyp 7230) konnten auf 15 Teilflachen im FFH-
Gebiet nachgewiesen werden. Mit einer Gesamtgré3e von 2,3 ha besitzen sie einen
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Anteil von 0,1 % am FFH-Gebiet. Bis auf eine Flache im Wiesenkomplex am Nord-
ostrand des Unteren Mooses sudlich von Palzing liegen die kalkreichen Niedermoo-
re im Dachauer und Firstenfeldbrucker Teil des FFH-Gebiets.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Ein Drittel der Kalk-
reichen Niedermoore besitzt eine gut ausgebildete Krautschicht und ist gut mit
Kleinseggen und anderen lebensraumtypischen Niedergrasern ausgestattet
(,B“). Oft sind aber auch typische Arten der Nasswiesen beigemischt, und die
Niedermoore neigen zum Verschilfen, was sich negativ auf die Habitatstruktur
einiger Flachen auswirkt. Bei einem Drittel der Flachen sind wenige lebensraum-
typische Strukturen vorhanden, insbesondere die Deckung der wertgebenden
Arten ist gering (,C“).

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Trotz des allgemeinen
Artenreichtums auf den Flachen weist drei Viertel der Niedermoore nur eine ge-
ringe Anzahl lebensraumtypischer Arten auf und wurde deshalb als mittel bis
schlecht (,C") bewertet. Neben einem guten (,B*), sind noch wenige hervorra-
gende (,A“) Bestande, wie auf der ,Amper-Wiese® bei Buchenau im NSG, im
FFH-Gebiet vorhanden. Hbherwertige Arten wie Fleischfarbenes Knabenkraut
(Dactylorhiza incarnata), Sumpf-Stendelwurz (Epipactis palustris), Stumpfblitige
Binse (Juncus subnodulosus) oder Wohlriechender Lauch (Allium suaveolens),
kommen auf etwa 50 % der Flachen vor. Faden-Segge (Carex lasiocarpa), Breit-
und Schmalblattriges Wollgras (Eriophorum latifolium, E. angustifolium) sowie
der stark geféahrdete Lungen-Enzian (Gentiana pneumonanthe) sind vereinzelt
anzutreffen. Erwahnenswert ist auch der Nachweis (einziger im FFH-Gebiet) des
stark gefahrdeten Karlszepter-Lausekrauts (Pedicularis sceptrum-carolinum) im
Streuwiesen-Flachmoorkomplex stiddstlich von Giinding.

— Beeintrachtigungen: Die kalkreichen Niedermoore sind nur masig beeintrachtigt.
Aufgrund leichter bis maBiger Verschilfung und Verbuschung (durch unzu-
reichende Pflege) oder von auBBen eindringender Neophyten (v. a. Spate Goldru-
te — Solidago gigantea) wurden die meisten Niedermoore mit gut (,B“) bewertet.
Zwei Flachen sind nicht oder nur gering beeintrachtigt (,A“). Als mittel bis
schlecht (,C*) wurde eine Flache aufgrund starker Verschilfung eingestuft.

Gesamtbewertung

Der GroBteil der Kalkreichen Niedermoore befindet sich in einem mittleren bis
schlechten (,,C“) Gesamterhaltungszustand (verursacht durch geringe Anzahl
lebensraumtypischer Arten und Habitatstrukturen). Ein Sechstel der Flachen weist
einen guten (,B“) Gesamterhaltungszustand auf.
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3.1.8 Lebensraumtyp 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Standort

MaBig trockene bis ziemlich frische (maBig wechselfeuchte) Béden mit mittlerer bis guter Basenaus-
stattung, z. T. im Unterboden karbonatfiihrend; schatt- wie sonnseitig

Boden

Mittel- bis tiefgriindige Bdden, die oberflachlich versauert sein kénnen, ansonsten jedoch nahrstoff-
und basenreich sind; vorherrschende Humusformen sind Mull und mullartiger Moder.
Bodenvegetation

Arten- und krautreich; bezeichnend ist das Vorkommen von Arten der Anemone-, Goldnessel-, Wald-
meister- und Gulinselgruppe, z. B. Busch-Windréschen (Anemone nemorosa), Gold-Taubnessel (Lami-
um galeobdolon), Wald-Segge (Carex sylvatica), Wald-Zwenke (Brachypodium sylvaticum) und Wald-
Veilchen (Viola reichenbachiana). Ausgesprochene Saurezeiger treten in der Regel ebenso zuriick wie
ausgesprochene Basenzeiger.

Baumarten

Alleinige Dominanz der Buche (Fagus sylvatica), jedoch mit zahlreichen Begleitbaumarten wie Stielei-
che (Quercus robur), Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Esche (Fraxinus excelsior), Linde (Tilia spec.),
Ulme (Ulmus spec.), Hainbuche (Carpinus betulus); die WeiBtanne (Abies alba) ist natlrlicherweise
beteiligt; Jungwiichse haufig mit héheren Edellaubholzanteilen.

Arealtypische Prdgung / Zonalitét

Subozeanisch und subkontinental; zonal

Schutzstatus

Keiner

Die Traubeneiche wird in diesem FFH-Gebiet entgegen der Anlage 7 des LRT-
Handbuchs' nicht als Nebenbaumart (N), sondern als seltene Baumart (S) einge-
stuft. Die Wuchsgebiete (WGe) 12-14 entspricht nicht ihrem nattrlichen Verbrei-
tungsareal, daher kann diese Baumart hier nicht fir die Bewertung vorausgesetzt
und herangezogen werden.

Vorkommen und Flachenumfang

Der Waldmeister-Buchenwald stockt auf einer Flache von 41,67 ha auf 11 Teilfla-
chen. Das entspricht 1,9 % der Gesamtflache des FFH-Gebiets. Er kommt in den
beiden Landkreisen Freising und Firstenfeldbruck vor. Im Bereich Dachau kommt
er nicht vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur
auf 76 Probepunkten durchgefiihrt.
Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:

' Die Anlage 7 zum Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern (LFU
& LWF 2018) beinhaltet die natlrliche Baumartenzusammensetzung der Wald-Lebensraumtypen in
Bayern. (Kurz: Anlage 7)
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@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H):  38,7% B (35 %) | Far B:
0,
Rotbuche 38,7% o
Nebenbaumarten (N)  45,6% H+N+P > 80 %
inkl. Begleitbaumar- hG<20 %
ten (B) und seltene nG<10%
Baumarten (S): Jede Hauptbaumart ist mit mind. 1 %
Bergahorn (B) 6,86% vorhanden
Stieleiche (B) 17,7% (1)
Esche (B) 9,18%
Winterlinde (B) 0,45%
Bergulme (B) 0,09%
Vogelkirsche (B) 0,09%
Spitzahorn (S) 1,96%
Feldahorn (S) 0,5%
Sommerlinde (S) 0,98%
Hainbuche (S) 6,68%
Sandbirke (S) 0,7%
Zitterpappel (S) 0,27%
Salweide (S) 0,09%
Heimisch, 15,2%
gesellschaftsfremde
Baumarten (hG):
Fichte 7,75%
Waldkiefer 2,58%
Europaische Larche  2,23%
Schwarzerle 1,69%
Flatterulme 0,36%
Hybridpappel 0,18%
Silberweide 0,27%
Moorbirke 0,09%
Nicht heimisch, 0,5%
gesellschaftsfremde
Baumarten (nG):
Roteiche 0,36%
Hybridpappel 0,18%
Entwicklungs- | Jugendstadium 6,91% | C+ (15%) | Ear C:
stadien Wachstumsstadium 16,1% Weniger als 4 Stadien mit
Reifungsstadium 75,0% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Verjingungsstadium  1,64%
Altersstadium 0,33%
Schichtigkeit Einschichtig 38,2% A (10 %) | Edr A:
Zweischichtig 53,9% Auf mehr als 50 % der Flache
Dreischichtig 7,9% mehrschichtig.
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Struktur Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)

Totholz liegend 31| B+ (20 %) | Fiir B:

stehend fm/ha 3-6fm/ha

2 fm/ha
Biotopb&dume 2,5 Stck/ha | C+ (20 %) | Fiir C:
< 3 Stck/ha

Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B

(1) Soweit die Hybridpappel dem LRT zuzuordnen ist, wird sie zu 50% angerechnet. Die anderen 50%
gelten als nG-Baumart. Da sie im LRT 9130 keine lebensraumtypische Baumart ist, wird sie hier
zur Halfte zu den hG- und zur Hélfte zu den nG-Baumarten gerechnet.

@ Lebensraumtypisches Arteninventar

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstdndigkeit der | 7 von 8 Referenzbaumarten B+ (33%) | Fur A:
gesellschafts- vorhanden. (1) Die lebensraumtypischen Baumart
typischen Weiltanne fehlt. Die Baumarten
Baumarten Winterlinde, Bergulme und Vogelkir-
sche haben einen Flachenanteil von
<1%.
Baumarten- 6 von 8 Referenzbaumarten C+ (33%) | FurC:
zusammensetzung | vorhanden. (2) Die lebensraumtypischen Baumar-
in der Verjlingung ten WeiRtanne und Vogelkirsche

fehlen; die Baumarten Stieleiche,
Esche, Winterlinde und Berguime
haben einen Flachenanteil von < 3
%. Der Anteil heimisch, gesell-
schaftsfremder Arten liegt bei 22,87
%

(Gewdhnliche Traubenkirsche und
Fichte).

Flora Anzahl der Arten im LRT in ) B+ (33%) | FurB:
Mind. 7 Arten, darunter mind. 3

Kategorie 1. 0 Arten der Kategorie 3. (3)
Kategorie 2: 4 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 4
Kategorie 4: 1

2

Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars = B

*) Kategorien der Flora:

1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)

3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT
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(1) Referenzbaumarten fir LRT 9130 (Hauptbestand):

o Hauptbaumarten: Buche
o Neben- und Begleitbaumarten: WeiB3tanne, Stieleiche, Bergahorn, Esche, Bergulme, Winter-
linde, Vogelkirsche

(2) Referenzbaumarten fur LRT 9130 (Verjingung):
o Hauptbaumarten: Buche
o Neben- und Begleitbaumarten: Wei3tanne, Stieleiche, Bergahorn, Esche, Bergulme, Winter-
linde, Vogelkirsche

(3) Die Bodenvegetation:
Im LRT 9130 wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefihrt. Dabei wurden insgesamt 20
Arten, darunter 4 Arten der Kategorie 3 der Referenzliste fir den LRT 9130 gefunden. Damit
ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe B+ zulassig.

@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begriindung
(Gewichtung)
Wildschaden V.a. Wildverbiss. B Spirbare Wildschaden, die jedoch eine

ausreichende nattirliche Verjiingung von
lebensraumtypischen Baumarten wei-
testgehend ohne SchutzmalRnahmen

erlauben.
Invasive Arten Indisches Springkraut B Invasive Pflanzenarten kommen vor,
(Impatiens glandulifera) und sind jedoch nicht auf erheblicher Flache
Spatbliihende Traubenkirsche dominant.

(Prunus serotina).

Bewertung der Beeintrachtigungen = B

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung:

LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von:
Habitatstrukturen: B
Arteninventar: B
Beeintrachtigungen: B

und somit einen guten Erhaltungszustand.

34



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal Lebensraumtypen des Anhangs |

3.1.9 Lebensraumtyp 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus
excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

In diesem Lebensraumtyp sind sehr unterschiedliche Waldgesellschaften zusam-
mengefasst. Es werden daher verschiedene Subtypen unterschieden. Im Gebiet
finden sich der Mischtyp 91E0* sowie die Subtypen 91E1* Silberweiden-
Weichholzaue, 91E2* Erlen- und Erlen-Eschenwélder, 91E3* Winkelseggen-Erlen-
Eschen-Quellrinnenwald und 91E4* Schwarz-Erlen-Eschen-Sumpfwald, die im Fol-
genden getrennt beschrieben und bewertet werden.

Mischtyp 91E0* Weichholzauwélder mit Erlen, Esche und Weiden

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebensraumtyp!

Standort

Periodisch Uberflutete Schlick-, Sand-, Kies- und Schotterbédnke mit Materialauftrag und -abtrag; typi-
scherweise mehr oder weniger ausgepragte Wasserstandsschwankungen; starke mechanische Belas-
tungen; hohes Lichtangebot; zum Teil nur noch Grundwasserdynamik vorhanden

Boden

Anmoor- und Quellgleye mittlerer Nahstoffversorgung; Humusform ist L-Mull

Bodenvegetation

Nur vereinzelte Waldarten der Klasse Querco-Fagetea wie z.B. Impatiens noli-tangere oder Ficaria
verna. Es Uberwiegen ,Offenland-Arten®, so v.a. Arten nitrophiler Uferstaudenfluren, Waldrand- und
Ruderalgesellschaften, z. B. Urtica dioica, Rubus caesius, Chaerophyllum bulbosum, Aegopodium
podagraria, Lysimachia vulgaris, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria und Arten der Réhrichte
und GroB-Seggenrieder wie Phalaris arundinacea, Carex acutiformis und Phragmites australis.
Baumarten

Es kommen verschiedene baum- und strauchférmige Weidenarten (Silber- (Salix alba), Bruch- (Salix
fragilis), Lavendel- (Salix eleagnos), Grau- (Salix cinerea), Purpurweide (Salix purpurea) usw.) in gro-
Berem Umfang vor. Daneben treten Schwarz- (Alnus glutinosa) und Grauerle (Alnus incana), Esche
(Fraxinus excelsior) sowie Gewodhnliche Traubenkirsche (Prunus padus) auf. Die seltene Schwarzpap-
pel (Populus nigra) ist in Einzelexemplaren vertreten.

Arealtypische Prdgung / Zonalitét

Subatlantisch bis subkontinental; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewasserdy-
namik gepréagt.

Schutzstatus

Prioritar nach FFH-RL; geschiitzt nach §30 BNatschG

Vorkommen und Flachenumfang

Die Flache des Mischtyps 91E0* umfasst im rund 26 ha auf 20 Teilflachen (= ca. 1,2
% der Gesamtflache).

Bewertung des Erhaltungszustandes

Aufgrund der geringen GréBe dieses LRTs war keine Stichprobeninventur zur Er-
mittlung der Bewertungsgrundlagen moglich. Es wurden qualifizierte Begange auf
der gesamten Flache durchgefihrt.
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Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:

@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H):  69,6% | B+  (35%) | Fir B:
H>30%
Esche 29,9% H+N > 50 %
Schwarzerle 4,4% H+N+P > 88 9
0
Schwarzpappel 0,7% hG + nG < 20 %
. . 0
Silberweide 30,2% NG <10%. > 1%
Lavendelweide 2,1% ’
Weide unbestimmt 0,4% (1)
Hybridpappel 1,9%
Nebenbaumarten (N)  24.4%
inkl. Begleitbaumar-
ten (B) und seltene
Baumarten (S):
Gewdhnliche Trau- 4,6%
benkirsche (N)
Flatterulme (B) 0,4%
Bruchweide (B) 1,5%
Purpurweide (B) 2,0%
Feldahorn (S) 0,04%
Stieleiche (S) 8,9%
Bergulme (S) 0,3%
Hainbuche (S) 0,04%
Sandbirke (S) 0,5%
Grauerle (S) 2,8%
Zitterpappel (S) 0,4%
Bergahorn (S) 2,7%
Heimisch, gesell-
schaftsfremde 4,0%
Baumarten (hG):
Spitzahorn 3,0%
Fichte 0,3%
Winterlinde 0,3%
Walnuss 0,2%
Vogelkirsche 0,2%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 2,0%
Hybridpappel 1,9%
Rosskastanie 0,1%
Entwicklungs- | Jugendstadium 5,3% B (15%) | FurB:
stadien Wachstumsstadium 23% 4 Stadien mit
Reifungsstadium 62,5% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Verjiingungsstadium 8,1%
Zerfallsstadium 1,1%
Schichtigkeit Einschichtig 30,1% | A+ (10 %) | Edr A:
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Struktur Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Zweischichtig 56,7% Auf mehr als 50 % der Flache
Dreischichtig 13,2% zwei- oder mehrschichtig.
Totholz Liegend und ste- 28 | C+ (20%) | FurcC:
hend fm/ha <4 fm/ha
Biotopbaume 4,6 Stck/ha B (20 %) | FirB:
3 — 6 Stck/ha

Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B

(1) Obwohl der Anteil an Haupt- und Nebenbaumarten fiir die Wertstufe ,A“ ausreichen wiirde, ist dieses Teilkriterium
wegen des Anteils an nicht heimisch, gesellschaftsfremden Baumarten von > 1 % mit ,B “zu bewerten.
AuRerdem miisste fir die Wertstufe ,A" jede Hauptbaumart mit mindestens 5% vertreten sein.

@ Lebensraumtypisches Arteninventar

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | 9 von 10 Referenzbaumarten vor- A+ (33%) | Fur A:
gesellschafts- handen. (1) Alle lebensraumtypischen Haupt-
typischen und Nebenbaumarten sind mit
Baumarten einem
Flachenanteil von mind. 1 %
vorhanden; die Baumart Flat-
terulme ist von Natur aus seltener.
Baumarten- 8 von 10 Referenzbaumarten vor- B (33%) | Fiir B:
zusammensetzung | handen. (2) Die lebensraumtypischen Baumar-
in der Verjlingung ten sind in der Verjingung weit-
gehend vorhanden,
jedoch teilweise mit einem
Flachenanteil unter 3 % ;
Anteil gesellschaftsfremder Arten
(hG+nG) < 20 %.
Flora Anzahl Referenz-Arten im LRT in ¥ C (33%) | FurC:
s Weniger als 10 Referenz-Arten,
Kategorie 1: 0 und
Kategorie 2: 0 weniger als 3 Arten der Kategorie
142
Kategorie 3: 5
Kategorie 4: 6 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)

Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars = B

) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):

1 = im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = gpezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)

3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT
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(1) Referenzbaumarten fir LRT 91E0* (Hauptbestand):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle, Schwarzpappel, Silberweide, Lavendelweide
o Neben- und Begleitbaumarten: Gewdhnliche Traubenkirsche, Flatteruime, Graupappel,
Bruchweide, Purpurweide
(2) Referenzbaumarten fir LRT 91E0* (Verjlingung):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle, Schwarzpappel, Silberweide, Lavendelweide
o Neben- und Begleitbaumarten: Gewdhnliche Traubenkirsche, Flatterulme, Graupappel,
Bruchweide, Purpurweide

(3) Die Bodenvegetation:
Im Mischtyp 91E0* wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefihrt. Dabei wurden insge-
samt 11 Arten, darunter 0 Arten der Kategorie 3 der Referenzliste fir den LRT 91E0* gefun-
den. Damit ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe C zulassig.

@ Beeintrachtigungen

Merkmal Ausprégung Wertstufe | Begriindung
Invasive Arten Indisches Springkraut B- Invasive Pflanzenarten kommen vor,
(Impatiens glandulifera) sind jedoch nicht auf erheblicher Flache
dominant.

Wildschaden V.a. Wildverbiss. B Spiirbare Wildschaden, die jedoch eine
ausreichende nattirliche Verjlingung von
lebensraumtypischen Baumarten ohne
SchutzmaBnahmen erlauben.

Bewertung der Beeintrachtigungen = B-

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung:
Mischtyp 91E0* Weichholzauwéalder

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von:

Habistatstrukturen: B

Arteninventar: B B

Beeintrachtigungen:  B-

und somit einen guten Erhaltungszustand.
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Subtyp 91E1* Silberweiden-Weichholzauen (Salicion albae)

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebensraumtyp!

Standort

Periodisch Uberflutete Schlick-, Sand-, Kies- und Schotterbédnke mit Materialauftrag und -abtrag; typi-
scherweise mehr oder weniger ausgepragte Wasserstandsschwankungen; starke mechanische Belas-
tungen; hohes Lichtangebot; zum Teil nur noch Grundwasserdynamik vorhanden

Boden

Flach- bis mittelgriindig entwickelte Rohbdden mit sehr guter Nahrstoff- und Basenversorgung
(Auengley, Paternia, Rambla); Humusform ist L-Mull

Bodenvegetation

Nur vereinzelte Waldarten der Klasse Querco-Fagetea wie z. B. Impatiens noli-tangere oder Ficaria
verna. Es Uberwiegen ,Offenland-Arten®, so v.a. Arten nitrophiler Uferstaudenfluren, Waldrand- und
Ruderalgesellschaften, z. B. Urtica dioica, Rubus caesius, Chaerophyllum bulbosum, Aegopodium
podagraria, Lysimachia vulgaris, Heracleum sphondylium, Filipendula ulmaria und Arten der Réhrichte
und GroB-Seggenrieder wie Phalaris arundinacea, Carex acutiformis und Phragmites australis.
Baumarten

Neben der namengebenden Silberweide (Salix alba) kommen verschiedene weitere baum- und
strauchférmige Weidenarten (Lavendel- (Salix eleagnos), Bruch- (Salix fragilis), Purpur- (Salix purpu-
rea), Mandel- (Salix triandra), Grauweide (Salix cinerea) usw.) in gréBerem Umfang vor. Die typischen
Baumarten der Uberfluteten, dynamischen Weichholzaue (Schwarzpappel (Populus nigra) und Ge-
wohnliche Traubenkirsche (Prunus padus); im Ubergang zur Hartholzaue: Flatterulme (Ulmus laevis))
treten in Einzelexemplaren auf.

Arealtypische Prdgung / Zonalitét

In ganz Europa verbreitet; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Flussdynamik ge-
pragt.

Schutzstatus

Prioritar nach FFH-RL; geschiitzt nach §30 BNatschG

Vorkommen und Flachenumfang

Die Flache der Silberweiden-Weichholzaue umfasst im FFH-Gebiet rund 141 ha
(= ca. 6,6 % der Gesamtflache). Der Subtyp kommt auf 183 Teilflachen entlang des
gesamten Verlaufs der Amper vor, in allen drei Landkreisen.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur
auf 89 Probepunkten durchgefihrt.

Aus den erhobenen Daten sind nachfolgende Bewertungen abzuleiten:
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@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 574% | C+ (35%) | FurC:

. . Die Hauptbaumarten Schwarzpappel ist
giasvrggs:ppel 51?22 nur mit knapp Uber 1 % vorhanden. Die
Hybridpappel 1.9% Lavendelweide fehlt.
Nebenbaumarten (N)  35,1%
inkl. Begleitbaumar-
ten (B) und seltene
Baumarten (S):

Esche (B) 12,0%
Gewohnliche 4,4%
Traubenkirsche (B)
Bruchweide (B) 3,0%
Flatterulme (S) 2,7%
Schwarzerle (S) 3.2%
Graupappel (S) 0,3%
Stieleiche (S) 3,6%
Bergulme (S) 0,2%
Sandbirke (S) 1,4%
Grauerle (S) 3,3%
Zitterpappel (S) 0,2%
Salweide (S) 0,1%
Eingriffliger 0,7%
Weildorn (S)
Heimisch
gesellschaftsfremde 5,5%
Baumarten (hG):
Bergahorn 2,6%
Spitzahorn 1,1%
Vogelkirsche 0,7%
Fichte 0,5%
Winterlinde 0,3%
Feldahorn 0,1%
Rotbuche 0,1%
Wildobst 0,1%
Nicht heimische
Baumarten (nG): 2,0%
Hybridpappel 1,9%
Robinie 0,1%
Entwicklungs- | Jugendstadium 18% | C (15%) | Far C:
stadien Wachstumsstadium 9,33% Weniger als 4 Stadien mit
Reifungsstadium 83,5% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden.
Altersstadium 1,97%
Grenzstadium 1,12%
Zerfallsstadium 2,25%
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)

Schichtigkeit Einschichtig 270% | A+ (10%) | Far A:

Zweischichtig 52,8% Auf mehr als 50 % der Flache

Dreischichtig 20,2% zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 6,1fmha | A+ (20 %) | FiirA:

stehend 12,8fm/ha >9fm/ha
Biotopbaume 5,1Stck/ha | B+ (20 %) | Fiir B:

3 -6 Stck/ha
Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B

@ Lebensraumtypisches Arteninventar

LRTin"
Kategorie 1: 0
Kategorie 2: 1
Kategorie 3: 8
Kategorie 4: 6

Merkmal Ausprédgung Wertstufe Begriindung

(Gewichtung)
Vollstandigkeit 5 von 7 Referenzbaumarten C+ (33%) | FurC:
der gesell- vorhanden. (1) Die lebensraumtypischen Baumarten
schafts- Lavendel- und Purpurweide fehlen.
typischen
Baumarten
Baumarten- 4 von 7 Referenzbaumarten C+ (33%) | FarC:
zusammenset- vorhanden. (2) Die lebensraumtypischen Baumarten
zung Schwarzpappel, Lavendel- und Purpur-
in der Verjin- weide fehlen
gung
Flora Anzahl Referenz-Arten im c (33%) | FurC:

Weniger als 10 Referenz-Arten, und
weniger als 3 Arten der Kategorie 1+2.

(s.a. Vegetationslisten im Anhang)

) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 = im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitétszeiger)
2 = gspezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

(1) Referenzbaumarten fur den Subtyp 91E1* (Hauptbestand):
o Hauptbaumarten: Schwarzpappel, Silberweide, Lavendelweide

o Neben- und Begleitbaumarten: Esche, Bruchweide, Purpurweide, Gewdhnliche

Traubenkirsche
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(2) Referenzbaumarten flir den Subtyp 91E1* (Verjlingung):
o Hauptbaumarten: Schwarzpappel, Silberweide, Lavendelweide
o Neben- und Begleitbaumarten: Esche, Bruchweide, Purpurweide, Gewdhnliche
Traubenkirsche

(3) Die Bodenvegetation:

Im Subtyp 91E1* wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefiihrt. Dabei wurden insgesamt
15 Arten, darunter 1 Arten der Kategorie 1+2 der Referenzliste fiir den Subtyp 91E1* gefun-
den. Damit ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe C zulassig.

@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begriindung

Invasive Arten Indisches Springkraut B Invasive Pflanzenarten kommen vor,
(Impatiens glandulifera) und sind jedoch nicht auf erheblicher Flache
Kanadische Goldrute dominant.
(Solidago canadensis)

Wildschaden V.a. Wildverbiss. B Spiirbare Wildschaden, die jedoch eine
ausreichende nattirliche Verjlingung von
lebensraumtypischen Baumarten ohne
SchutzmaBnahmen erlauben.

Bewertung der Beeintrachtigungen = B

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung:
Subtyp 91E1* Silberweiden-Weichholzaue

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von:

Habitatstrukturen: B

Arteninventar: C+ B [

Beeintrachtigungen: B

und somit einen (noch) guten Erhaltungszustand.
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Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-Eschenwilder (Alno-Ulmion)

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebensraumtyp!

Standort:

Feuchtstandorte, insbesondere an Quellaustritten und FlieBgewassern sowie in Mulden und Talern mit
sehr hoch anstehendem Grundwasser; im Friihjahr haufig periodisch Uberflutet; meist starke mechani-
sche Beanspruchung der Bestockung durch die Erosionstatigkeit des Wassers; zum Teil nur noch
Grundwasserdynamik vorhanden.

Boden:

Anmoor-, Hang- und Quellgleye mittlerer bis hervorragender Néhstoffversorgung; Humusform L-Mull
(sauerstoffreich) bis Anmoor (sauerstoffarm); 6rtlich mit Quellen und Versinterungen.

Bodenvegetation:

Artenreiche Mischung aus Mullzeigern frischer bis feuchter Standorte (Anemone-, Goldnessel-, Gln-
sel-, Scharbockskraut-Gruppe) Nassezeiger der Mades(i3-, Sumpf-seggen- und Sumpfdotterblumen-
Gruppe, z. B. Caltha palustris, Filipendula ulmaria und Cirsium oleraceum. Im Bereich von Quellaustrit-
ten kommen Zeigerarten flr rasch ziehendes Grundwasser wie Carex remota, Chrysosplenium al-
ternifolium, Equisetum telmateja, Lysimachia nemorum und Arten moosreicher Quellfluren, z. B.
Cratoneurum commutatum und Cardamine amara hinzu.

Baumarten:

Je nach Nassegrad und Nahrstoffgehalt Dominanz von Esche (Fraxinus excelsior) oder Schwarz-
(Alnus glutinosa) bzw. Grauerle (Alnus incana) mit Gewdhnlicher Traubenkirsche (Prunus padus) im
Unterstand; wichtigste Mischbaumarten sind Bruch- (Salix fragilis) und Silberweide (Salix alba) in Ge-
wassernahe sowie Bergahorn (Acer pseudoplatanus), Flatterulme (Ulmus laevis) und Stieleiche (Quer-
cus robur) im Ubergangsbereich zur Hartholzaue.

Arealtypische Prdagung / Zonalitét:

Subatlantisch bis subkontinental; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewéasserdy-
namik gepréagt.

Schutzstatus:

Prioritdr nach FFH-RL; geschiitzt nach § 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Die Erlen- und Erlen-Eschenwélder stocken auf einer Flache von rund 144 ha auf
145 Teilflachen (= ca. 6,7 % der Gesamitflache). Der Subtyp kommt entlang des
gesamten Flussverlaufs in allen drei Landkreisen vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur
auf 78 Probepunkten durchgefuhrt.
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Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:

@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 493% | B+  (35%) | Fir B:
0, 0,
Esche 27.4% : :NBS 5/°0 (; 50 %
Schwarzerle 21,9% °
’ H+N+P >80 %
Nebenbaumarten (N)  46,1% hG+nG<20 %
inkl. Begleitbaumar- nG>1%
ten (B) und seltene Jede Hauptbaumart ist mit
Baumarten (S): mind. 1 % vorhanden
Gewohnliche 3,2%
Traubenkirsche (N)
Flatterulme (S) 0,7%
Spitzahorn (S) 0,7%
Stieleiche (S) 5,2%
Winterlinde (S) 1,0%
Bergulme (S) 0,6%
Sandbirke (S) 0,5%
Moorbirke (S) 0,5%
Grauerle (S) 11,9%
Schwarzpappel (S) 0,1%
Zitterpappel (S) 0,1%
Silberweide (S) 12,6%
Salweide (S) 0,2%
Eingriffliger 0,8%
Weilkdorn (S)
Hybridpappel (S) 2,7%
Bergahorn (S) 5,3%
Heimisch
gesellschaftsfremde 1.9%
Baumarten (hG):
Fichte 1,0%
Rotbuche 0,3%
Sommerlinde 0,2%
Vogelkirsche 0,2%
Waldkiefer 0,1%
Wildobst 0,1%
Nicht heimisch
gesellschaftsfremde 2,7%
Baumarten (nG):
Hybridpappel 2,7%
Entwicklungs- | Jugendstadium 2,4% c (15%) | Far C:
stadien Wachstumsstadium 13,1% Weniger als 4 Stadien mit
Reifungsstadium 84,1% mind. 5 % Fl&chenanteil vorhanden
Zerfallsstadium 0,3%
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Struktur Auspréagung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) | (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Schichtigkeit Einschichtig 128% | A+  (10%) | Fir A:
Zweischichtig 62,8% Auf mehr als 50 % der Flache
Dreischichtig 24,4% zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 39| B+ (20%) | FurB:
stehend fm/ha 4 -9 fm/ha
3,8
fm/ha
Biotopb&ume 6,5 Stck/ha | A- (20 %) | FirA:
> 6 Stck/ha

Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B+

@ Lebensraumtypisches Arteninventar

Merkmal Auspréagung Wertstufe Begriindung

(Gewichtung)
Vollstandigkeit 3 von 3 Referenzbaumarten A+  (33%) | FirA:
der gesell- vorhanden. (1) Alle lebensraumtypischen Haupt- und
schafts- Nebenbaumarten sind mit einem
typischen Flachenanteil von mind. 1 % vorhan-
Baumarten den.
Baumarten- 3 von 3 Referenzbaumarten A-  (33%) | FirA:
zusammenset- vorhanden. (2) Alle lebensraumtypischen Baumarten
zung sind in der Verjlingung vorhanden.
in der Verjin- Die Baumart Schwarzerle hat einen
gung Flachenanteil von < 3 %.
Flora Anzahl Referenz-Arten im c (33%) | Far C:

LRTin"
Kategorie 1: 0
Kategorie 2: 1
Kategorie 3: 1
6
Kategorie 4: 8

25 Referenz-Arten, davon 1 Art der
Kategorie 1+2.

(s.a. Vegetationslisten im Anhang)

Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars = B+

) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 = im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = gpezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

(1) Referenzbaumarten fiir den Subtyp 91E2* (Hauptbestand):

o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle

o Nebenbaumart: Gewdhnliche Traubenkirsche

45




FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal* Lebensraumtypen des Anhangs |

(2) Referenzbaumarten fir den Subtyp 91E2* (Verjingung):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle
o Nebenbaumart: Gewdhnliche Traubenkirsche

(3) Die Bodenvegetation:
Im Subtyp 91E2* wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefihrt. Dabei wurden insgesamt
25 Arten, darunter 1 Art der Kategorie 1+2 der Referenzliste fir den Subtyp 91E2* gefunden.
Damit ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe C zulassig.

@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begriindung

Invasive Arten Indisches Springkraut (Impatiens B- Invasive Pflanzenarten kommen vor,
glandulifera) und Kanadische sind jedoch noch nicht auf erheblicher
Goldrute (Solidago canadensis) Flache dominant.

Wildschaden V.a. Wildverbiss. B Spirbare Wildschaden, die jedoch eine
ausreichende nattirliche Verjlingung von
lebensraumtypischen Baumarten ohne
SchutzmaBnahmen erlauben.

Bewertung der Beeintrachtigungen = B-

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung:
Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-Eschenwalder

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von:

Habitatstrukturen: B+

Arteninventar: B+ B

Beeintrachtigungen:  B-

und somit einen guten Erhaltungszustand.

46



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal Lebensraumtypen des Anhangs |

Subtyp 91E3* Winkelseqgen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwald (Carici remotae
Fraxinetum

Kurzcharakterisierung
Prioritarer Lebensraumtyp!

Standort:

Lebhaft durchsickerte und gut sauerstoffversogte Quellmulden und rasch flieBende Bachoberldufe.
Kihl-ausgeglichens Lokalklima mit hoher Luftfeuchte.

Boden:

Humusgley, Quellengley und Quellen-Kalkgley, Humusform: L-Mull

Bodenvegetation:

Zeigerarten fur Quell- bzw, rasch ziehendes Grundwasser wie Winkel- (Carex remota), Riesen- (Carex
pendula) und Rispen-Segge (Carex paniculata), Riesenschachtelhlm (Equisetum telmteja), Arten
moosreicher Quellfluren, z. B. Starknervmoos (Cratoneuron commutatum)

Baumarten:

Esche (Fraxinus excelsior) meist bestandsbildend, dazu Erlen: auf basenarmeren oder nasseren
Standorten verstarkt Schwarzerle (Alnus glutinosa), am Alpenrand in montaner bis hochmontaner Lage
Grauerle (Alnus incana).

Arealtypische Prdgung / Zonalitét:

Subatlantisch bis praalpid; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewéasserdynamik
gepragt.

Schuizstatus:

Prioritar nach FFH-RL; geschiitzt nach § 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Der Winkelseggen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwald stockt auf einer Flache von 2,3
ha. Er kommt ausschlieBlich auf einer Teilflache vor. Diese Flache liegt im Natur-
schutzgebiet ,Amperauen mit Leitenwélder zwischen Firstenfeldbruck und Schén-
geising®“.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Aufgrund der geringen GroBe dieses Subtyps war keine Stichprobeninventur zur
Ermittlung der Bewertungsgrundlagen maéglich. Es fanden qualifizierte Begange auf
der gesamten Flache statt.
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Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:

@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstu-
fe)
Baumarten Hauptbaumarten 70.3% A+ (35 %) | Ear A:
(H): H>50 %
0,
Esche 40,2% MRS
Schwarzerle 30,1% " ° .
’ Jede Hauptbaumart mit
Nebenbaumarten 27,9% mind. 5 % vorhanden
(N} inklusive Be-
gleitbaumarten (B)
und seltene Baum-
arten (S):
Bergahorn 20,1%
Silberweide (S) 0,9%
Stieleiche (S) 3,0%
Sandbirke (S) 3,0%
Grauerle (S) 0,9%
Heimisch, gesell-
schaftsfremde 1.8%
Baumarten (hG):
Rotbuche 0,9%
Weitanne 0,9%
Entwicklungs- | Jugendstadium 20% C+ (15%) | FuarC:
stadien Wachstumsstadium 30% Weniger als 4 Stadien mit
Reifungsstadium 50% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden.
Schichtigkeit Einschichtig 65,1% B (10 %) | Fiir B:
Zweischichtig 34,9% Auf 25 — 50 % der Flache
zwei- oder mehrschichtig.
Totholz Liegend und ste- 6,6 B (20 %) | FirB:
hend fm/ha 4 -9 fm/ha
Biotopbaume 2,2 Stck./ha C+ (20 %) | FirC:
< 3 Stck./ha

Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B+
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@ Lebensraumtypisches Arteninventar

Merkmal Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit 2 von 3 Referenzbaumarten C+ (33%) | FurC:
der gesell- vorhanden. (1) Die lebensraumtypische Baumart
schafts- Bergulme fehlt.
typischen
Baumarten
Baumarten- 2 von 3 Referenzbaumarten C+ (33%) | FurC:
zusammenset- vorhanden. (2) Die lebensraumtypische Baumart
zung Bergulme fehlt.
in der Verjlin-
gung
Flora Anzahl Referenz-Arten im LRT | C (33 %) Fiir C:
in" 10 Referenz-Arten und 3 Arten der
o Kategorie 1+2.
Kategorie 1: 0
Kategorie 2: 3 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 1
Kategorie 4: 7

) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):

1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = gpezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)

4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

(1) Referenzbaumarten fiir den Subtyp 91E3* (Hauptbestand):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle

o Begleitbaumart: Bergulme

(2) Referenzbaumarten fiir den Subtyp 91E3* (Verjlingung):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle

o Begleitbaumart: Bergulme

(3) Die Bodenvegetation:
Im Subtyp 91E3* wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefiihrt. Dabei wurden insgesamt
21 Arten, darunter 3 Arten der Kategorie 1+2 der Referenzliste fiir den Subtyp 91E3* gefun-
den. Damit ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe C zulassig.
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@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begriindung

Wildschéaden V.a. Wildverbiss. B Splirbare Wildschéden, die jedoch eine

ausreichende nattirliche Verjlingung von
lebensraumtypischen Baumarten ohne
SchutzmaBnahmen erlauben.

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Habitatstrukturen: B+

Arteninventar: C+

Beeintrachtigungen: B
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Subtyp 91E4* Schwarzerlen—Eschen-Sumpfwald (Pruno-Fraxinetum)

Kurzcharakterisierung
Prioritarer Lebensraumtyp!

Standort

Feucht- bis Nassstandorte mit ganzjahrig hoch anstehendem Grundwasser; von ziehendem Grund-
wasser durchsickert.

Boden

Gleybdden in verschiedenen Ausbildungen (z. B. Auengley, Nassgley, Anmoorgley); Humusform:
Feuchtmull bis basenreiches Anmoor.

Bodenvegetation

Indikatoren fir eine glinstige Basen- und Nahrstoffversorgung wie Wald-Bingelkraut (Mercurialis pe-
rennis), Einbeere (Paris quadrifolia), Vielblitige WeiBwurz (Polygonatum multiflorum), Gewdhnliche
Haselwurz (Asarum europaeum), Gold-HahnenfuBB (Ranunculus auricomus), Geflecktes Lungenkraut
(Pulmonaria officinalis), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Wald-Ziest (Stachys sylvatica) und Bach-
Nelkenwurz (Geum rivale); Wasseriiberschuss wird durch Bodenfeuchte- und Nassezeiger der Glinsel-
und Scharbockskraut-Gruppe wie Zittergras-Segge (Carex brizoides), Rasen-Schmiele (Deschampsia
cespitosa), Riesen-Schwingel (Festuca gigantea), Gundermann (Glechoma hederacea), Scharbocks-
kraut (Ficaria verna) und Hohe Schliisselblume (Primula elatior); dazu kommen Arten der Riesen-
Seggen-, MadesiiB-, Sumpf-Seggen- und Sumpf-Dotterblumen-Gruppe wie GroBes Springkraut (Impa-
tiens noli-tangere), GroBes Hexenkraut (Circaea lutetiana), Kohl-Kratzdistel (Cirsium oleraceum) und
Sumpf-Dotterblume (Caltha palustris).

Baumarten

Bestockung oft vielschichtig; Esche (Fraxinus excelsior) und Schwarzerle (Alnus glutinosa) dominant
mit zahlreichen Mischbaumarten; Eschenkomponente Uberwiegt auf feuchten, die Schwarzerlen-
Komponente auf nasseren Standorten; hinzu kommen Stieleiche (Quercus robur), Winterlinde (Tilia
cordata) und Hainbuche (Carpinus betulus) sowie Gewodhnliche Traubenkirsche (Prunus padus),
Bruchweide (Salix fragilis) sowie Ulme (Ulmus spec.).

Arealtypische Prdagung / Zonalitét

Subkontinental; azonal

Schutzstatus

Prioritdr nach FFH-RL; geschiitzt nach § 30 BNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Die Schwarzerlen-Eschen-Sumpfwalder stocken auf einer Flache von rund 34 ha.
Insgesamt umfasst der Subtyp 10 Teilflachen. Eine gréBere Teilflache kommt in der
Hagenau vor; diese geht nach Osten hin in einen Schwarzerlen-Bruchwald? ber.
Die weiteren Teilflachen sind deutlich kleiner.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurde eine Stichproben-Inventur
auf 94 Probepunkten durchgefiihrt.
Aus den erhobenen Daten sind folgende Bewertungen abzuleiten:

2 Vgl. -Kap. 6
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@ Lebensraumtypische Habitatstrukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstu-
fe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 599% | B+ (35 %) | FarB:
H>30%
Schwarzerle 25,3% H+N > 50 %
Esche 34,6% °
’ H+N+P >80 %
Nebenbaumarten (N) 35% nG>1%
inklusive Begleit- Jede Hauptbaumart mit
baumarten (B) und mind. 1 % vorhanden
seltene Baumarten
(51 M)
Gewdhnliche
Traubenkirsche (N) 0,2%
Flatterulme (B) 5,3%
Stieleiche (B) 12,7%
Silberweide (S) 0,8%
Bergulme (S) 0,6%
Hainbuche (S) 1,1%
Sandbirke (S) 1,7%
Grauerle (S) 1,8%
Zitterpappel (S) 0,2%
Salweide (S) 0,2%
Bergahorn (S) 8,1%
Eingriffliger
WeiRdorn (S) 0,2%
Hybridpappel (S) 1,1%
Winterlinde (S) 1,0%
Heimisch
gesellschaftsfremde 4.1%
Baumarten (hG):
Fichte 3,8%
Vogelkirsche 0,1%
Europaische Larche 0,1%
Spitzahorn 0,1%
Nicht heimische
gesellschaftsfremde 1.1%
Baumarten (nG):
Hybridpappel 1,1%
Entwicklungs- | Jugendstadium 3,6% c (15%) | FarC:
stadien Wachstumsstadium 21,2% Weniger als 4 Stadien mit
Reifungsstadium 74,7% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Verjlingungsstadium 0,5%
Schichtigkeit Einschichtig 24,5% | A+ (10%) | Far A:
Zweischichtig 53,2% Auf mehr als 50 % der Flache
Dreischichtig 22,3% zwei- oder mehrschichtig
Totholz liegend 6,7 fm/ha A (20 %) | FirA:
stehend 5,0 fm/ha >9fm/ha
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Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstu-
fe)
Biotopbaume 2,1 Stck/ha | C+ (20 %) | Fiir C:
< 3 Stck/ha

Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen = B+

(1) Obwohl der Anteil an Haupt- und Nebenbaumarten fiir die Wertstufe ,A“ ausreichen wiirde, ist
dieses Teilkriterium wegen des Anteils an nicht heimisch, gesellschaftsfremden Baumarten von >
1 % mit ,B “zu bewerten.

@ Lebensraumtypisches Arteninventar

Merkmal Auspréagung Wertstufe | Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit 5 von 5 Referenzbaumarten A- (33%) | Fuar A:
der gesell- vorhanden. (1) Alle lebensraumtypischen Haupt- und
schafts- Nebenbaumarten sind vorhanden.
typischen Die Gewohnliche Traubenkirsche
Baumarten kommt mit einem Flachenanteil von < 1
% vor.
Baumarten- 5 von 5 Referenzbaumarten A-  (33%) | Fur A:
zusammenset- vorhanden. (2) Alle lebensraumtypischen Baumarten
zung sind in der Verjlingung vorhanden.
in der Verjlin- Die Baumarten Esche und Schwarzerle
gung kommen jeweils mit einem Flachenan-
teil von < 3 % vor. Ebenso die Baumar-
ten Stieleiche und Flatterulme, diese
sind aber von Natur aus selten sind.
Flora Anzahl Referenz-Arten im LRT | C  (33%) | Fur C:
in? Weniger als 10 Referenz-Arten und
Kategorie 1: 1 weniger als 3 Arten der Kategorie 1+2.
Kategorie 2: 1 (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 3: 1
Kategorie 4: 9

Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars = B

) Kategorien der Flora (Referenzpflanzen):
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitétszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)
3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

(1) Referenzbaumarten fur den Subtyp 91E4* (Hauptbestand):

o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle
o Neben- und Begleitbaumarten: Flatterulme, Gewdhnliche Traubenkirsche, Stieleiche
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(2) Referenzbaumarten fiir den Subtyp 91E4* (Verjlingung):
o Hauptbaumarten: Esche, Schwarzerle
o Neben- und Begleitbaumarten: Flatterulme, Gewdhnliche Traubenkirsche, Stieleiche

(3) Die Bodenvegetation:
Im Subtyp 91E4* wurden zwei Vegetationsaufnahmen durchgefihrt. Dabei wurden insgesamt
22 Arten, darunter 2 Arten der Kategorie 1+2 der Referenzliste fir den Subtyp 91E4* gefun-
den. Damit ist eine Einstufung in die Bewertungsstufe C zulassig.

@ Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begriindung
Invasive Arten Indisches Springkraut B- Invasive Pflanzenarten kommen vor,
(Impatiens glandulifera) sind jedoch noch nicht auf erheblicher
Flache dominant.

Wildschaden V.a. Wildverbiss. B Spirbare Wildschaden, die jedoch eine
ausreichende nattirliche Verjiingung von
lebensraumtypischen Baumarten ohne
SchutzmaBnahmen erlauben.

Bewertung der Beeintrachtigungen = B-

Bei der Bewertung der Beeintrachtigungen bestimmt sich die Wertstufe nach dem
am schlechtesten bewerteten Merkmal.

@ Erhaltungszustand

Gesamtbewertung:
Subtyp 91E4* Schwarzerlen-Eschen-Sumpfwald

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien ergibt einen Gesamtwert von:

Habitatstrukturen: B+

Arteninventar: B B

Beeintrachtigungen:  B-

und somit einen guten Erhaltungszustand.
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3.2 Nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrte Lebensraumty-
pen

Die Bewertung der Einzelflaichen und Einzelparameter der nicht im Standarddaten-
bogen aufgefiihrten Offenland-Lebensraumtypen finden sich im Anhang (Tab. 27).

3.2.1 Lebensraumtyp 5130 Formationen von Juniperus communis auf
Kalkheiden oder —-rasen

Kurzcharakterisierung und Bestand

Nahe dem Naturfreundehaus stdlich von Guinding liegt im Auenwald der Amper
eine Brenne mit lockerem Wacholderbewuchs. Rund ein Drittel (0,12 ha) der durch
Mahd gepflegten Flache ist als Wacholderheide im FFH-Sinn (Lebensraumtyp 5130)
anzusprechen, da hier ein Magerrasen den Unterwuchs bildet. (Der gréBere Fla-
chenanteil wird von einer ebenfalls wacholderbestandenen wechseltrockenen Pfei-
fengraswiese eingenommen, die geman Kartieranleitung dem Lebensraumtyp 6410
zuzuordnen ist.)

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Die Wacholderheide
weist eine gute Bestandsstruktur auf (,B*), da der Bestandsschluss maBig dicht
ist, und die Krautdeckung hoch.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Felsen-Fiederzwenke
(Brachypodium rupestre) dominiert im Verein mit Blutwurz (Potentilla erecta), As-
tiger Graslilie (Anthericum ramosum) und Grannen-Klappertopf (Rhinanthus gla-
cialis), hinzu treten z. B. Kanten-Lauch (Allium carinatum), GroBes Schillergras
(Koeleria pyramidata), Hain-Hahnenfu3 (Ranunculus nemorosus), GroBblltige
Braunelle (Prunella grandiflora) und Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria).
Die Wacholderheide ist somit artenreich (,B“).

— Beeintrachtigungen: Eine geringe bis maBige Beeintrachtigung geht von den
Neophyten Spéate Goldrute (Solidago canadensis) und Schmalblattriges Greis-
kraut (Senecio inaequidens) aus, u. a. deretwegen Teile der Brenne vorzeitig
gemaht werden. Das Eindringen von Eutrophierungszeigern wie der Kratzbeere
(Rubus caesius) wirkt zwar beeintrachtigend, ist aber auentypisch (,B“).

Gesamtbewertung

Die einzige Wacholderheide im FFH-Gebiet weist einen guten Erhaltungszustand
(,B“) auf. Der Bestand ist struktur- und artenreich, dabei nur maBig beeintrachtig
(Eindringen von Neophyten und Eutrophierungszeigern).
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3.2.2 Lebensraumtyp 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbu-
schungsstadien (Festuco-Brometalia) (* besondere Bestéande mit be-
merkenswerten Orchideenvorkommen)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Naturnahe Kalk-Trockenrasen (Lebensraumtyp 6210) sind im FFH-Gebiet oft im
Komplex mit Extensivwiesen (Lebensraumtyp 6510) oder auf Brennen im Komplex
mit Pfeifengraswiesen (Lebensraumtyp 6410) anzutreffen. Auch auf sonnenexpo-
nierten Abschnitten des Amperdeichs konnten sich Kalk-Trockenrasen etablieren.
Die insgesamt zwdlf Einzelflachen haben eine GréBe von 1,02 ha, was weniger als
0,1 % des FFH-Gebiets entspricht. Viele der Kalk-Trockenrasen zeichnen sich durch
das Vorkommen der in Bayern stark gefahrdeten Sumpf-Gladiole (Gladiolus palust-
ris; FFH-Anhang-lI-Art) aus. Des Weiteren besitzen zwei (klnstlich begriindete)
Kalk-Trockenrasen im FFH-Gebiet bemerkenswerte Orchideenvorkommen und sind
deshalb im FFH-Sinne prioritar (*). Die orchideenreichen Flachen sind zusammen
0,51 ha grof3.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Aufgrund der hohen
Deckung an lebensraumtypischen Krautern sowie einer lockeren Grasmatrix mit
einem hohen Anteil an Niedergrasern kann bei einem Drittel der Kalk-
Trockenrasen die Habitatstrukturen als hervorragend (,A%) bewertet werden. Drei
Flachen sind mit gut (,BY) zu bewerten. Auch die beiden prioritaren Kalk-
Trockenrasen (6210*) weisen gute (,B“) Habitatstrukturen auf (hohe Deckung
wertgebender Arten, lockere und gut durchmischte sowie krautreiche Bestande,
teilweise moosreich). Funf Flachen wurden als mittel bis schlecht (,C*) einge-
stuft, da neben einer geringen Deckung wertgebender Arten auch die Bestédnde
lGckig und schlecht durchmischt waren.

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Das lebensraumtypi-
sche Arteninventar ist bei insgesamt acht Kalk-Trockenrasen nur in Teilen (,C*)
und bei einer Flache weitgehend (,B“) vorhanden. Drei Flachen (zwei davon im
Streuwiesen-Magerrasenkomplex zwischen Feldgeding und Neu-Himmelreich)
sind mit einem hervorragendem (,A“) Arteninventar ausgestattet. Charakteristi-
sche Arten, die jeweils auf mehr als zehn Flachen vorkommen, sind Karthauser-
Nelke (Dianthus carthusianorum) sowie die naturschutzfachlich besonders wert-
volle und stark gefahrdete Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris; FFH-Anhang-II-
Art). Deutscher Backenklee (Dorycnium germanicum), Gekielter Lauch (Allium
carinatum) oder Gelbe Spargelerbse (Tetragonolobus maritimus) kommen auf
ca. der Hélfte aller Flachen vor. Besonders artenreich (,A“) ist der orchideenrei-
che Kalk-Trockenrasen in der Altwasserschlaufe éstlich von Ampermoching, der
95 Arten aufweist, von denen 13 in Bayern geféhrdet sind, die Labkraut-
Wiesenraute (Thalictrum simplex subsp. galioides) ist sogar stark gefahrdet. Be-
achtlich ist das Vorkommen von den in Bayern vom Aussterben bedrohten Arten
Ausdauernder Lein (Linum perenne) und Gewdhnliche Spinnen-Ragwurz
(Ophrys sphegodes). Weitere 21 Arten stehen auf der Vorwarnliste. Fir die
kiinstlich ausgebrachten Arten ist der Standort u. U. nicht trocken bzw. mager

56



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal Lebensraumtypen des Anhangs |

genug, damit sie dauerhaft bestehen kdnnen. Artenreich, aber mit geringerer
Anzahl lebensraumtypischer Arten (,C*), zeichnet sich der orchideenreiche Kalk-
Trockenrasen in der Flur Hacken norddstlich von Allershausen, v. a. durch den
groBen Bestand der in Bayern stark gefahrdeten Pyramidenorchis (Anacamptis
pyramidalis) aus.

— Beeintrachtigungen: Beeintrachtigungen finden sich auf den Kalk-Trockenrasen
gréBtenteils maBig (,B“) in Form von unzureichender Pflege und daraus resultie-
render Bracheerscheinungen wie Versaumung oder Verbuschung. Auch Neo-
phyten wie die Spate Goldrute (Solidago gigantea) kommen auf einigen Flachen
mit hoher Deckung vor. Nicht oder kaum beeintrachtigt sind drei Flachen. Auf
unzureichenden Nahrstoffentzug, erkennbar an der hohen Deckung von Wirt-
schaftswiesenarten, wurden zwei Flachen auf dem Amperdeich (nordwestlich
von Moos und stdwestlich von Palzing) als mittel bis schlecht (,C*) bewertet.

Die orchideenreichen Kalk-Trockenrasen sind jeweils nur maBig (,B“) beein-
trachtigt.

Gesamtbewertung

Zwei Flachen weisen einen hervorragenden (,A“) Erhaltungszustand auf (Knapp 30
%). Der Erhaltungszustand eines Viertels der Flachen wurde als mittel bis schlecht
(,C") bewertet. 45 % aller Kalk-Trockenrasen im FFH-Gebiet sowie die zwei orch-
ideenreichen Kalk-Trockenrasen (6210*) befinden sind in einem guten (,,B“) Ge-
samterhaltungszustand.

3.2.3 Lebensraumtyp 7210* Kalkreiche Siimpfe mit Cladium mariscus und
Arten des Caricion davallianae

Kurzcharakterisierung und Bestand

Schneidried-Simpfe, d. h. geschlossene Bestande der Binsen-Schneide (Cladium
mariscus), kommen im FFH-Gebiet an zwei Stellen vor: bei Geiselbullach nahe der
Autobahn (zwei Bestande im Komplex mit einem Stillgewasser mit Armleuchteral-
gen — Lebensraumtyp 3140 — bzw. mit einer Pfeifengraswiese und einem kalkrei-
chen Niedermoor — Lebensraumtypen 6410 und 7230) sowie im Gebiet Pfarrerwdhr
bei Deutenhofen (an einem n&hrstoffreichen Stillgewésser — Lebensraumtyp 3150).
Zusammengenommen kommen diese Schneidried-Sumpfe auf eine Flache von
0,04 ha.

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Die beiden
Schneidried-Simpfe bei Geiselbullach weisen einen lockeren Wuchs auf und
sind somit strukturreich oder sogar sehr strukturreich (,B“ oder ,A“), der Bestand
bei Deutenhofen ist dichtwichsig (,C*).

— Vollstdndigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Da die drei
Schneidried-Simpfe Verlandungsbestdnde und somit nicht nutzungsgepragt
sind, fehlen konkurrenzschwache Moorarten als wertgebende Begleiter (,C).
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— Beeintrachtigungen: Ein Schneidried-Sumpf bei Geiselbullach ist maBig ver-
schilft (,B“), die anderen Bestande zeigen keine Beeintrachtigungen (,A).

Gesamtbewertung

Von der Flache her befinden sich nahezu neun Zehntel der Schneidried-Stimpfe im
FFH-Gebiet in einem guten Erhaltungszustand (,,B“). Das Arteninventar ist zwar
stark eingeschrankt, doch die Habitatstruktur ist Gberwiegend typisch ausgepragt.
Zum Teil stellt Verschilfung eine méBige Beeintrachtigung dar.

3.2.4 Lebensraumtyp 7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Auf rund einem Kilometer Léange entspringen an der bewaldeten Amperleite 6stlich
von Buchenau mehrere Quellrinnsale und -bache, von denen neun mit Kalktuffbil-
dungen und Starknervmoosbewuchs aufwarten; das macht sie zu den einzigen FIl&-
chen des FFH-Lebensraumtyps 7220* im FFH-Gebiet. Die Gewasser sind in der
Summe 0,35 ha groB und minden am HangfuBB in Quellsammler (wegbegleitende
Graben).

Einzelbewertung

— Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Habitatstrukturen: Der Reichtum an
wertgebenden Strukturen (Starknervmoosrasen, Tuffkaskaden, Sinterrinnen,
kalkiberzogenes Holz) hangt i. W. von der Schittung der Kalktuffquellen ab (im
Gebiet von unter 0,1 I/s bis deutlich Gber 1 I/s). Vier Quellen sind hervorragend
strukturiert (,A“), zwei gut (,B“) und drei maBig (,C").

— Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars: Die Artenausstattung
der von Natur aus stark beschatteten Kalktuffquellen umfasst wenige wertge-
bende Arten (,C“). An lebensraumtypischen Moosen kommen das Veranderliche
Sichel-Starknervmoos (Palustriella commutata) und das Fettgldanzende Ohn-
nervmoos (Aneura pinguis) vor. Unter den GefaBpflanzen herrschen Arten der
Walder, Réhrichte und Hochstaudenfluren vor.

— Beeintrachtigungen: Jeweils eine Kalktuffquelle wird durch die Ablagerung holzi-
ger Abfalle und durch Quellfassung beeintrachtigt (,B“). Sieben Quellen zeigen
keine oder nur geringfligige Beeintrachtigungen (,A).

Gesamtbewertung

Der Uberwiegende Teil der Kalktuffquellen im FFH-Gebiet ist reich an lebensraum-
typischen Strukturen. Bedingt durch die von Natur aus starke Beschattung ist das
Artenspektrum deutlich eingeschrankt. Beeintrachtigungen (Ablagerung holziger
Abfalle, Quellfassung) wiegen in der Gesamtschau nicht schwer. Daher lberwiegt
beim Lebensraumtyp 7220* ein guter Erhaltungszustand (,,B“).
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3.2.5 Lebensraumtyp 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder
(Galio-Carpinetum)

Kurzcharakterisierung

Standort

Frihjahrsfrische, aber in der Wachstumszeit immer wieder austrocknende Standorte im warmen Hu-
gelland. In Siudbayern vereinzelt auf den Schotterplatten, primar und sekunddr als Ersatz-
gesellschaften von Buchenwaldern. Meist lichte Bestockungen; Bildung von Trockenrissen und hoher
mechanischer Wurzelwiderstand in trockenen Perioden verhindern, dass die Rotbuche (Fagus sylvati-
ca) Dominanz erreicht; Basenséttigung zumindest im Unterboden hoch; in Mulden und Tallagen erhéh-
te Spatfrostgefahr.

Boden

Typischer Bodentyp ist Pelosol, ein schwerer Tonboden; in den oft nur kurz andauernden Phasen
starker Austrocknung wird Pelosol sehr hart; weitere Bodentypen: Verschiedene Schichtbéden (z. B.
Wechsellagerungen in Keupergebieten) oder Pararendzinen aus carbonathaltigen Lockergesteinen (z.
B. aus wirmeiszeitlichen Schottern, ,Brennen-Standorte®); Humusform: Mull bis Mullartiger Moder
Bodenvegetation

Charakteristisch sind Arten der Waldmeister- und der Goldnessel-Gruppe wie Waldmeister (Galium
odoratum), Wald-Segge (Carex sylvatica) u. a. sowie typische Eichen-Hainbuchenwald-Arten wie Hain-
Sternmiere (Stellaria holostea) und Immergriin (Vinca minor).

Baumarten

Die verminderte Konkurrenzkraft der Rotbuche (Fagus sylvatica) |asst eine Vielzahl an lichtbedurftigen
Baumarten, wie z. B. die Stieleiche (Quercs robur) zur Herrschaft gelangen; Mischbaumarten sind
Hainbuche (Carpinus betulus), Winterlinde (Tilia cordata) und Feldahorn (Acer campestre) sowie
Strducher wie z. B. Eingriffliger WeiBdorn (Crataegus monogyna), Blutroter Hartriegel (Cornus sangui-
nea) und Strauchhasel (Corylus avellana); Eichen-Hainbuchen-Walder zahlen zu den holzarten- und
strukturreichsten Wéldern in Bayern.

Arealtypische Pragung/Zonalitét

Subkontinental; zonal

Schutzstatus

Teilweise geschitzt nach § 30 BNatSchG

Als lebensraumtypische Hauptbaumarten im LRT 9170 gelten Stieleiche, Hainbuche
und Winterlinde. Als lebensraumtypische Neben- und Begleitbaumarten gelten
Feldahorn, Vogelkirsche und Rotbuche. Selten, aber trotzdem lebensraumtypisch
sind: Traubeneiche, Elsbeere, Feldulme, Bergulme, Eibe, Esche, Wildbirne, Mehl-
beere, Moorbirke, Sandbirke, Sommerlinde, Spitzahorn, WeiB3tanne, Vogelbeere,
Walnuss, Eingriffliger Wei3dorn und Zitterpappel (Aspe).

Die Traubeneiche wird in diesem FFH-Gebiet entgegen der Anlage 7 des LRT-
Handbuchs® nicht als Hauptbaumart (H), sondern als seltene Baumart (S) einge-
stuft. GleichermaBen wurden die Baumarten Feldulme und Elsbeere als S-
Baumarten eingestuft, nicht wie in Anlage 7 vorgegeben als Begleitbaumarten (B).
Die Wuchsgebiete (WGe) 12-14 entsprechen nicht deren natirlichem Verbreitungs-
areal.

3 Die Anlage 7 zum Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU
& LWF 2018) beinhaltet die natlrliche Baumartenzusammensetzung der Wald-Lebensraumtypen in
Bayern. (Kurz: Anlage 7)
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Vorkommen und Flachenumfang

Der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald stockt auf einer Flache von rund 52 ha mit 6
Teilflachen. Er 16st den LRT 91F0 Hartholzauwalder auf trockeneren und nicht mehr
Uberfluteten Standorten ab.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Da dieser LRT nicht im SDB des Gebietes gemeldet ist, wurden fir ihn keine Erhal-
tungsziele aufgestellt. Es entfallt daher eine Bewertung des Erhaltungszustandes.
Eine entsprechende Fortschreibung des SDB ist bei LWF und LfU beantragt.

3.2.6 Lebensraumtyp 91F0 Hartholz-Auenwélder mit Quercus robur, Uimus
laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angustifolia
(Ulmenion minoris)

Kurzcharakterisierung

RegelmaBige Uberflutung oder Beeinflussung durch Grundwasserstrdomungsdynamik, die zu hohen
Grundwasserstanden oder Druckwasserlberstauung fiihrt; Grundwasserstrome stehen im Zusam-
menhang mit Auendynamik

Boden

Meist graue Kalkauenbdden (Kalkpaternia). Ausgangsmaterial wird durch Flusssedimente in der Aue
gebildet; mit zunehmendem Grundwassereinfluss ergeben sich Ubergange bis hin zu kalkhaltigem
Auengley; Humusform: L-Mull

Bodenvegetation

Arten mit mittleren bis hohen Basen- und Nahrstoffanspriichen; pragend sind vor allem Friihjahrsgeo-
phyten der Lerchensporn-Gruppe wie Blaustern (Scilla bifolia), Kleines Schneegléckchen (Galanthus
nivalis), Frihlings-Knotenblume (Leucojum vernum), Bar-Lauch (Allium ursinum), Gelbes Windréschen
(Anemone ranunculoides) und Gefleckter Aronstab (Arum maculatum); auBerdem Frische- bis MaBig-
feuchtezeiger der Anemone-, Goldnessel-, Glnsel- und Scharbockskraut-Gruppe wie Busch-
Windréschen (Anemone nemorosa), Dunkles Lungenkraut (Pulmonaria obscura), Gewdhnliche Hasel-
wurz (Asarum europaeum), Wald-Ziest (Stachys sylvatica), Hohe Schliisselblume (Primula elatior) und
Scharbockskraut (Ranunculus ficaria) sowie Mullbodenpflanzen der Brennnessel-Gruppe wie Gewdhn-
licher Giersch (Aegopodium podagraria), GroBe Brennnessel (Urtica dioica), Hunds-Quecke (Elymus
caninus) und Kratzbeere (Rubus caesius);

Auf sehr nahrstoffreichen Standorten: Hohler Lerchensporn (Corydalis cava) und Finger-Lerchensporn
(Corydalis solida);

Auf trockenen Standorten: Arten der Berg-Seggen- und Wucherblumen-Gruppe wie WeiBe Segge
(Carex alba) und Blau-Segge (Carex flacca) sowie Saum- und Kalkmagerrasen-Arten;

Auf Standorten mit stark wechselnden, gelegentlich hohen Grundwasserstanden: Arten der MadesiB3-
und Sumpf-Seggen-Gruppe wie Rohr-Glanzgras (Phalaris arundinacea)

Baumarten

In der mittleren Stufe mit der reinen Ausbildung des Eschen-Ulmen-Auenwaldes ist gepragt von Flat-
terulme (Ulmus laevis), Stieleiche (Quercus robur), Feldahorn (Acer campestre), Esche (Fraxinus
excelsior), Graupappel (Populus canescens), Schwarzpappel (Populus nigra) und Silberpappel (Popu-
lus alba); starker Lianenbewuchs mit Gewdhnlicher Waldrebe (Clematis vitalba) und Gewdéhnlichem
Hopfen (Humulus lupulus) ist typisch; andere Gehdlze gelangen nur in bestimmten Auspragungen
héhere Bestockungsanteile:
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In der tiefsten, noch langer andauernd Uberschwemmten Stufe (an bis zu 90 Tage pro Jahr) erreichen
verschiedene Weidenarten (Salix spec.) und regional auch Grauerle (Alnus incana) h6here Anteile;

In der héchsten Stufe, die nur noch selten (ca. finf Tage pro Jahr) Gberschwemmt wird, ist Esche
(Fraxnius excelsior) dominant, die Hainbuche (Carpinus betulus) tritt hinzu;

Bei ganzjahrig hohen Grundwasserspiegeln sind Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Gewohnliche
Traubenkirsche (Prunus padus) beigemischt

Arealtypische Prdgung / Zonalitét

Submediterran-subkontinental; azonal
Schutzstatus

Geschiitzt nach § 30 BNatSchG

Als lebensraumtypische Hauptbaumarten im LRT 91F0 gelten Esche, Stieleiche und
Flatterulme. Als lebensraumtypische Neben- und Begleitbaumarten gelten Bruch-
weide, Feldahorn, Graupappel, Wildapfel, Wildbirne, Lavendelweide, Schwarzerle,
Schwarzpappel, Silberweide, Gewdhnliche Traubenkirsche, Vogelkirsche und Hyb-
ridpappel. Selten aber trotzdem lebensraumtypisch sind: Feldulme, Bergahorn, Ber-
gulme, Grauerle, Kreuzdorn, Moorbirke, Purpurweide, Salweide, Sandbirke, Silber-
pappel, Spitzahorn, Vogelbeere, Eingriffliger Weidorn, Winterlinde und Zitterpappel
(Aspe).

Die Feldulme wird in diesem FFH-Gebiet entgegen der Anlage 7 des LRT-
Handbuchs* nicht als Hauptbaumart (H), sondern als seltene Baumart (S) einge-
stuft. Die Wuchsgebiete (WGe) 12-14 entspricht nicht ihrem natirlichen Verbrei-
tungsareal.

Vorkommen und Flachenumfang

Der Hartholzauenwald kommt auf einer Flache von rund 131 ha (= ca. 6,1 % der
Gesamtflache) auf 72 Teilflachen vor.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Da dieser LRT nicht im SDB des Gebietes gemeldet ist, wurden fiir ihn keine Erhal-
tungsziele aufgestellt. Es entfallt daher eine Bewertung des Erhaltungszustandes.
Eine entsprechende Fortschreibung des SDB ist bei LWF und LfU beantragt.

4 Die Anlage 7 zum Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU & LWF
2018) beinhaltet die natlrliche Baumartenzusammensetzung der Wald-Lebensraumtypen in Bayern. (Kurz: Anlage
7)
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4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Von den im Standarddatenbogen aufgefiihrten Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet
konnte die Bachmuschel (Unio crassus), die GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pec-
toralis) und der Kammmolch ( Triturus cristatus) nicht nachgewiesen werden.

Im Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet Ampertal sind derzeit keine waldrele-
vanten Arten des Anhang Il gemeldet.

Tab. 7: Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet, die im Standarddatenbogen
enthalten sind

Da keine Daten zu Schlammpeitzgervorkommen in spezifischen Habitaten vorliegen und
das Fehlen dieser Art bei den Befischungen in der Amper keine Riickschliisse Uber den
Zustand der Population zulédsst, kann der Erhaltungszustand dieser Fischart im FFH-
Gebiet ,Ampertal derzeit nicht beurteilt werden.

Art PopulationsgréBe und -struktur sowie Erhaltungs-
Verbreitung im FFH-Gebiet zustand
1016 Bauchige 2017 Nachweise in 9 von 16 Probeflachen C

Windelschnecke
(Vertigo moulinsiana)

1032 Bachmuschel kein aktueller Nachweis -
(Unio crassus)
1037 Griine Keiljungfer 2016/2017 162 Adulte und 2 Exuvien auf 16 von B
(Ophiogomphus cecilia) 20 Probestrecken Uiber das gesamte FFH-Gebiet

verteilt

1042 GroBe Moosjungfer kein aktueller Nachweis -
(Leucorrhinia pectoralis)

1061 Dunkler Wiesen- 2016/17 47 Imagines an 12 Fundorten Uber das C
knopf-Ameisenblauling gesamte FFH-Gebiet verteilt
(Maculinea nausithous)
1105 Huchen ausgestorben C
(Hucho hucho)
1114 Frauennerfling, 2010-2014 Verbreitungsschwerpunkte im Bereich B
Frauenfisch Flrstenfeldbruck sowie zwischen Inkofen und
(Rutilus pigus virgo) Moosburg.
1130 Rapfen 2010-2014 zwei 0+-Exemplare und ein alterer C
(Aspius aspius) Jungfisch

s 2010-2014 Verbreitungsschwerpunkte in ange- B
l;ggel?:;tzrrlrl;;%ghodeus bundenen Altwassern zwischen Inkofen und

Moosburg
1145 Schlammpeitzger kein aktueller Nachweis -
(Misgurnus fossilis)
1163 Koppe (Cottus gobio) | kein aktueller Nachweis C
1166 Kammmolch verschollen C
(Triturus cristatus)
1337 Biber (Castor fiber) 2016/17 Beibeobachtungen in 63 Biotopen, darun- B
ter 12 Baue
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Art PopulationsgroBe und -struktur sowie Erhaltungs-
Verbreitung im FFH-Gebiet zustand
1614 Kriechender Sellerie | 2016/17 insgesamt 9 Nachweise A
(Apium repens)
4096 Sumpf-Gladiole 2016 insgesamt 16 Nachweise im Dachauer Teil B
(Gladiolus palustris) des FFH-Gebiets

4.1 Im Standarddatenbogen aufgefiihrte Arten

4.1.1 1016 Bauchige Windelschnecke (Vertigo moulinsiana)

Tab. 8: Teilpopulationen der Bauchigen Windelschnecke
(Vertigo moulinsiana) mit Bewertung

P Population (A = Hervorragend / B = Gut / C = Mittel bis schlecht / - = kein Nachweis)

H Habitatqualitat (A = Hervorragend / B = Gut / C = Mittel bis schlecht)

B Beeintrachtigungen (A = Keine bis gering / B = Mittel / C = Stark)

G Gesamterhaltungszustand (A = Hervorragend / B = Gut / C = Mittel bis schlecht /
C- = schlecht aufgrund fehlender Nachweise)

Art Teilpopulation Nr. Bewertung Bewertung Bewertung Erhaltungs-
Habitat- Population Beeintrach- | Zustand
strukturen tigungen (gesamt)

Bauchige Windel- 7536-0033 B - B C-

schnecke (Vertigo

moulinsiana) 7536-0513 B C B C

7536-0726 B - B C-
7536-0728 B - B C-
7536-0730 B B

7536-0732 B B

7536-0735 B - B C-
7536-0738 B B B B
7536-0741 B B B B
7536-0742 B - B C-
7536-0745 B - B C-
7635-0582 B C B C
7734-0898 B - B C-
7833-0728 B C B

7833-0729 B C B

7833-0730 A C B C
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Bestand und Habitate

FlOr das Ampertal liegen zahlreiche friihere Nachweise von Vertigo moulinsiana aus
den Jahren 1998 bis 2008 vor. Aktuell wurden insgesamt 16 Flachen beprobt, die in
drei Teilbereiche aufgegliedert werden kdnnen: ,Nordost® zwischen Zolling und
Kirchdorf (MTB 7536 mit 11 Probeflachen), ,Mitte“ zwischen Dachau und Haimhau-
sen (MTB 7635, 7734 mit 2 Probeflachen) und ,Stdwest* nahe Firstenfeldbruck
(MTB 7833 mit 3 Probeflachen). Die beprobten Flachen waren Randbereiche von
dichteren, mittelhohen bis hohen Rdéhrichten aus Schilf und Seggen, teilweise mit
eingestreutem Gilbweiderich, Madesti3 und Schwertlilie. Stellenweise ist das Roh-
richt von Drlsigem Springkraut durchsetzt. Die untersuchten Bereiche sind als Le-
bensraum fir die Art grundsatzlich geeignet. Das Vorkommen der Art konnte in
neun Probeflachen bestatigt werden (alle friheren Nachweise aus dem Jahr 2008,
ein friherer Nachweis aus dem Jahr 2001).

Im Teilbereich ,Nordost“ konnten in finf Probeflachen Nachweise in geringer und in
mittlerer Individuendichte erbracht werden (friihere Nachweise 2008), sechs Probe-
flachen blieben ergebnislos (friihere Nachweise aus den Jahren 1998 (1 Nachweis),
2003 (2 NW) und 2008 (3 NW). Im Teilbereich ,Mitte“ gelang in einer Probeflache
ein Nachweis in geringer Individuendichte (friiherer Nachweis 2001), in der zweiten
Probeflache gelang kein Nachweis (friherer Nachweis 2002). Im Teilbereich ,Sid-
west“ wurden in allen drei Probeflachen Nachweise in geringer Individuendichte
erbracht (frihere Nachweise 2008).

Bewertung

Habitatqualitat
— Die Habitateignung ist in allen Flachen gut (,B“) bis teilweise sehr gut (,A“).

Zustand der Population

— Sieben Proben enthielten weniger als 20 Tiere pro m?; zwei Proben enthielten 31
und 80 Tiere pro m?

— Der Zustand der Population ist in den meisten Féllen aufgrund der nur geringen
Individuendichte als mittel-schlecht (,C“) einzustufen. Zwei Probeflachen im
Nordosten, bei denen der Bestand jeweils eine mittlere Individuendichte besitzt,
konnten mit gut (,B“) bewertet werden.

Beeintrachtigungen
— Nébhrstoffeintrdge und anthropogene Beeintrachtigungen waren nicht oder nur in
geringen MaBen erkennbar (Bewertung ,B).

Der Gesamterhaltungszustand der Bauchigen Windelschnecke im FFH-Gebiet
wird somit als mittel bis schlecht (,,C“) eingestuft.
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4.1.2 1032 Bachmuschel (Unio crassus)

Bestand und Habitate

Die Bachmuschel war einst eine weit verbreitete Muschelart, sowohl in Bachen als
auch in groBeren Flissen. Zur Fortpflanzung stéBt sie parasitéare Larven, sog.
Glochidien aus, die sich zuerst in den Kiemen geeigneter Wirtsfische festsetzen,
bevor sie sich in lockeren, nicht kolmatierten Kiesflachen weiterentwickeln. Im Klétz-
Imihlbach (FFH-Gebiet ,KlétzImihlbach®, 7438-372), der unmittelbar vor der Ein-
mundung in die Isar aus der Amper ausgeleitet wird, bildet die Bachmuschel gréRe-
re Bestande aus. In der ASK des Ampertals liegen drei dltere Nachweise (bei
Schéngeising, Unterbergkirchen und Zolling) vor. 500 m auf- und abwarts dieser
Fundpunkte wurde 2017 intensiv nach der Bachmuschel gesucht. Es konnte kein
aktueller Nachweis erbracht werden, auch Schalenfunde blieben aus. Inzwischen
wurden in der ASK zwei weitere Fundorte knapp auBerhalb des FFH-Gebietes
nachgefuhrt: zum einen an der Amper oberhalb von Moosburg, zum anderen im
Amper-Uberleitungs-Kanal siidlich von Moosburg. Obwohl innerhalb des FFH-
Gebiets die letzten Nachweise einzelner Tiere aus den 1980er Jahren stammen,
kann damit nicht ausgeschlossen werden, dass die Art nach wie vor im Gebiet vor-
kommt.

Bewertung

Die Art konnte aktuell nicht nachgewiesen werden. Damit entféllt die Bewertung.

4.1.3 1037 Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Tab. 9: Teilpopulationen der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)
mit Bewertung

Art Teilpopulationen mit ihrer | Bewer- Bewer- Bewer- Erhaltungs-
PopulationsgroBe und - tung tung tung zustand
struktur Habitat- Populati- Beein- (gesamt)

strukturen | on trachti-
gungen

Grine Nachweis von 162 Adul- B C B B

Keiljungfer ten und 2 Exuvien auf 16

(Ophiogomphus von 20 Probestrecken

cecilia)

Bestand und Habitate

Insgesamt wurden 162 Adulte und 2 Exuvien der Griinen Keiljungfer nachgewiesen.
Nachweise gelangen auf 16 von 20 Probestrecken. Gemaf Anleitung zur Flachen-
bildung in der ASK wurden acht Habitate mit einer Gesamtlange von knapp 100 km
entlang der Amper abgegrenzt.
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Bewertung

Habitatqualitat

— Auf 79 km FlieBstrecke — das entspricht 80 % der abgegrenzten Habitate — wur-
de die Populationsstruktur der Griinen Keiljungfer aufgrund der hohen Individu-
enzahl mit gut (,A“) bewertet.

— Den Schwerpunkt des Vorkommens im FFH-Gebiet bildet die FlieBstrecke un-
terhalb von Allershausen, auf der insgesamt 149 Individuen beobachtet werden
konnten (Bewertung ,A“). Dagegen wurden oberhalb von Fahrenzhausen deut-
lich weniger Individuen festgestellt, allerdings konnte in zwei Abschnitten hier
durch Funde von zwei Exuvien die Bodenstandigkeit sicher belegt werden (Be-
wertung ,BY).

— Insgesamt wird die Populationsstruktur im FFH-Gebiet daher mit ,A“ bewertet.

Zustand der Population

— Die Amper weist Gber weite Strecken eine hervorragende Eignung als Habitat
der Griinen Keiljungfer auf (Gesamtbewertung Habitat ,A“). Insgesamt 61 km der
FlieBstrecke innerhalb der abgegrenzten Habitate wurden mit hervorragend
(»A%), 32 km mit gut (,B*) und 6 km mit mittel-schlecht (,C*) bewertet.

— Trotz Uferverbauungen und Beeintrachtigungen durch Wasserkraftnutzung, fin-
den sich an der Amper immer wieder Streckenabschnitte mit naturnaher Dyna-
mik. Dies gilt insbesondere fir den Oberlauf bei Grafrath und der Strecke zwi-
schen Allershausen und Moosburg.

— Entlang der Amper wechseln sich durch Auwalder bzw. dichte Ufergehdlze vers-
chattete Streckenabschnitte mit offenen, von einzelnen Vertikalstrukturen durch-
setzten besonnten Bereichen ab. Insgesamt ist der Beschattungsgrad durch Ge-
hélze im FFH-Gebiet glnstig.

— Die Substrateignung der Gewassersohle nimmt mit steigender FlieBstrecke ent-
sprechend der Abnahme des Gefélles zu. Wahrend bei Grafrath noch eine ra-
sche FlieBgeschwindigkeit vorliegt und Kies und gréBere Steine die Substratzu-
sammensetzung dominieren, herrschen unterhalb von Allershausen hohe Sand-
und Feinkiesanteile vor.

Beeintrachtigungen

— Beeintrachtigungen entstehen an der Amper in erster Linie durch die Wasser-
kraftnutzung. So sind die Staustrecken vor Wehren und Ausleitungsstrecken als
Lebensraum der Grinen Keiljungfer vollig ungeeignet. Dazu kommt die Redukti-
on der FlieBgewasserdynamik als Folge von Uferverbauungen und Begradigun-
gen. Insgesamt werden die Beeintréachtigungen als mittel (,B“) bewertet.

Insgesamt ist der Erhaltungszustand der Griinen Keiljungfer im FFH-Gebiet gut
(B%).
4.1.4 1042 GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Bestand und Habitate

Innerhalb des FFH-Gebietes existiert kein Altnachweis der GroBen Moosjungfer.
Der nachstgelegene Nachweis findet sich im NSG ,Wildmoos* (Lkr. Starnberg) in
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3,3 km Entfernung zum FFH-Gebiet. Die GroBe Moosjungfer besiedelt in erster Linie
Moorgewasser wie gréBere Schlenken und Kolke, Torfstiche sowie Gewasser der
Moorrandzone (Randlaggs). Entsprechende Gewasser finden sich nicht im FFH-
Gebiet. Daher beschrankte sich die Untersuchung der GroBBen Moosjungfer auf die
Kontrolle der im Rahmen der Kammmolch-Kartierungen aufgesuchten Gewasser.
Bei diesen Begehungen konnte die Art nicht nachgewiesen werden.

Bewertung

Die Art kommt nicht im Gebiet vor. Es handelt sich wohl um einen SDB-Fehleintrag,
womit eine Bewertung entfallt.

4.1.5 1065 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Tab. 10: Teilpopulationen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(Maculinea nausithous) mit Bewertung

Art Teilpopulationen mit ihrer Bewertung | Bewertung | Bewertung | Erhal-
PopulationsgréBe und - Habitat- Population | Beein- tungszu-
struktur strukturen trachti- stand

gungen (gesamt)

Dunkler Wiesen- 2016/2017 47 Imagines B C C C

knopf- an 12 Fundorten Uber

Ameisenbl&uling das gesamte FFH-Gebiet

(Maculinea nau- verteilt

sithous)

Bestand und Habitate

In der ASK liegen insgesamt 12 Fundorte vor. 2016 und 2017 wurden im Rahmen
der Kartierung insgesamt 47 Imagines auf 12 Standorten gezahlt. An zwei der
Standorte konnte die Art nur als Ei nachgewiesen werden. Da es sich um eine Un-
tersuchung auf Stichproben handelte, liegt der Gesamtbestand sicherlich deutlich
darUber. Auch sind nicht alle Habitate der Art im Gebiet erfasst worden. Die Art be-
siedelt im Gebiet vor allem Streuwiesen und Extensivgriinland an Hochwasser-
dammen, seltener auch ein- bis zweischirige, wenig oder nicht gediingte Feucht-
und Extensivgriinlandbestéande, Feuchtwiesenbrachen, Graben- und Wegrander.
Entscheidend ist ein mdgliches groBes Angebot an blihendem GroBen Wiesen-
knopf (Sanguisorba officinalis) in der Zeit von Mitte Juli bis Anfang August. Grund-
satzlich sind die Vorkommen mehr oder weniger gleichmaBig Uber das gesamte
FFH-Gebiet verteilt. Verbreitungsschwerpunkte sind zum einen das Ampertal zwi-
schen Allershausen und Unterbergkirchen, zum anderen der Bereich von Schén-
geising bis Firstenfeldbruck, mit Einschrdnkungen auch das Ampertal zwischen
Feldgeding und Dachau. Zumindest in diesen Gebieten gibt es noch Metapopulatio-
nen aus mehreren Teilpopulationen, die vermutlich miteinander im Austausch ste-
hen. In den Ubrigen Gebieten wurden bisher nur isolierte Vorkommen festgestellt.
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Bewertung

Ha

bitatqualitat

Landschaftsstruktur und Vorkommen von Sanguisorba officinalis: 83 % der Ein-
zelhabitate wurden hinsichtlich der Habitatqualitat als gut bewertet. Es handelt
sich dabei meist um Streuwiesen und Extensivgriinland mit einem maBigen bis
guten Angebot an blihendem Wiesenknopf (> 20 bis zu ca. 400 Pflanzen pro
Flache). Allerdings lagen viele Flachen inmitten intensiver landwirtschaftlicher
Nutzflachen. Die zwei mit ,mittelschlecht” bewerteten Habitate waren sehr klein-
flachig und durch eine geringe Dichte an blihenden Sanguisorba-Pflanzen (10—
20 Pflanzen) gepragt.

Verbundsituation der (Teil-)Habitate: Innerhalb der 0.g. Metapopulationen lagen
die erfassten Flachen zum Teil weniger als 1 km voneinander entfernt. Es ist da-
von auszugehen, dass auch zwischen den kontrollierten Flachen weitere geeig-
nete Habitate existieren. Auf der anderen Seite sind die Ubrigen Vorkommen e-
her isoliert. Insgesamt ist die Verbundsituation aber gerade noch gut (Bewertung
.B).

In der Summe ist die Habitatqualitat gerade noch gut (Bewertung ,B“).

Zustand der Population

Gesamtzahl Falter: Es wurden 47 Imagines gezahlt. Diese Zahl fihrt zur Bewer-
tung ,schlecht* (,C*) fir den Populationszustand. Die Gesamtpopulation dirfte
aber héher sein, da nur ein Teil der potenziellen Habitate kontrolliert wurde.
Anteil besiedelte Transekte: Von 29 kontrollierten Flachen waren 12 besiedelt (=
41 %), das ergibt die Bewertung ,schlecht* (,C“). Auch gemessen an dem Po-
tenzial aufgrund der GréBe des Gebietes ist damit der Populationszustand als
schlecht (Bewertung ,C“) zu bewerten. Ein weiteres Indiz fir den schlechten Er-
haltungsgrad ist die Tatsache, dass mehrere Alt-Nachweise nicht mehr bestatigt
werden konnten.

Beeintrachtigungen

50 % der Flachen mit Vorkommen der Art weisen geringe oder mittlere Beein-
trachtigungen auf, bei der anderen Hélfte sind starke Beeintrachtigungen festzu-
stellen. In den meisten Fallen sind diese Beeintrachtigungen auf eine Mahd wéh-
rend der Flugzeit des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings zurlckzuflihren,
die eine erfolgreiche Reproduktion verhindert. In wenigen Fallen waren die Fla-
chen aber auch stark verbracht. Eine zu intensive Nutzung bzw. negative Ein-
flisse durch randliches Intensivgriinland waren auf den Vorkommensflachen
ebenfalls haufig ein Problem. Viele aufgrund der Standorteigenschaften geeigne-
te Grunlandflachen sind inzwischen nicht mehr als Habitat nutzbar sind, da sie
zu intensiv genutzt werden.

Die ehemaligen Vorkommen im Bereich des Zeller Mooses sind evtl. als Folge
des Pfingsthochwassers 1999 erloschen, die anderen Negativhachweise von
ASK-Fundorten sind jedoch aller Wahrscheinlichkeit Folgen einer Nutzungsén-
derung.

Insgesamt sind die Beeintrachtigungen stark (Bewertung ,,C*).

Vor allem die geringe Individuendichte in Kombination mit dem geringen Anteil be-
siedelter Flachen (Bewertung ,C“) und die zum Teil erheblichen Beeintrachtigungen
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als Folge nicht angepasster Mahd bzw. der Nutzungsintensivierung fuhrt zu einem
schlechten Erhaltungszustand (,,C“).

4.1.6 1105 Huchen (Hucho hucho)

Bestand und Habitate

Der Huchen ist ein groBwiichsiger Donauendemit, der in erster Linie die Aschen-
und Barbenregion bewohnt. Zur Laichzeit im Frihjahr unternimmt er langere Laich-
wanderungen stromauf (oft in die Zubringer hinein), um seine Eier in rasch durch-
stromten Kiesflachen zu vergraben. Nach dem Schlupf verbleiben die Larven noch
einige Zeit im Kiesllickensystem, bis sie ihren Dottersack aufgezehrt haben. Die
Jungfische erndhren sich anfangs von Invertebraten, beginnen aber spatestens
nach dem ersten Lebensjahr mit der rauberischen, vorwiegend piscivoren Erndh-
rung. Die mit Abstand wichtigste Beutefischart fiir den Huchen ist die Nase, gefolgt
von Barbe, Aitel, Elritze, Koppe und Rutte.

Im Zuge von Elektrobefischungen in der Amper konnte der Huchen nicht nachge-
wiesen werden. Urspringlich war der Huchen Uber den gesamten Flusslauf der
Amper verbreitet. Die natlrlichen Bestdnde gelten seit Mitte der 1950er Jahre als
ausgestorben (HANFLAND ET AL. 2015). Bei Allershausen wurden Ende der 1990er
Jahre zwei Exemplare mit der Angel gefangen. Nach HANFLAND ET AL. (2015) sind
solche sporadischen Fange aber praktisch immer auf BesatzmaBnahmen zuriickzu-
fahren.

Bewertung

Habitatqualitat

Als Interstitiallaicher, der seine Eier im Kies vergrabt, ist der Huchen auf Kieslaich-
platze mit sehr hoher Qualitdt angewiesen. In der Amper sind zwar in gréBeren Ab-
stédnden Kieslaichplatze vorhanden, diese sind aber meist durch Kolmation beein-
trachtigt. AuBerhalb der eingestauten Bereiche besteht das Sohlsubstrat zwar haufig
aus verschiedenen Kiesfraktionen, jedoch finden sich auch an vielen Stellen zusatz-
lich Schlamm- und Feinsedimentablagerungen. Als Auslauf des Ammersees wird
die Amper nicht mit Geschiebe aus dem Oberlauf, der Ammer, versorgt. Die Ge-
schiebeneubildung in der Amper ist durch die Uber weite Strecken befestigten Ufer
kaum mdglich, der Transport durch Wasserkraftanlagen bzw. Wehre unterbunden.
Geeignete Habitatstrukturen sind nur abschnittsweise vorhanden. Die Durchgangig-
keit ist durch zahlreiche Querbauwerke beeintrachtigt. Trotz dieser Mangel ergibt
sich aus der anhand der ausgewerteten Elektrobefischungen in allen Teilbereichen
eine fiBS-Gesamtbewertung von tber 2,75. Fir den anspruchsvollen Huchen ist die
Habitatqualitat aber insgesamt mit ,,C* zu bewerten.

Zustand der Population

Nachdem es keine Huchen-Nachweise in der jingeren Vergangenheit gibt, ist der
Zustand der Population mit ,C* zu bewerten.
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Beeintrachtigungen

RegelmaBige MaBnahmen zur Gewasserunterhaltung, insbesondere zur Laichzeit
des Huchens, sind nicht bekannt. Eine groBe Beeintrachtigung stellen dagegen die
anthropogenen Feinsedimenteintrage dar, die die Laichplatzqualitat vielerorts nega-
tiv beeintrachtigen. Die fehlende Durchgéngigkeit vor allem zur Isar und aber auch
innerhalb der Amper unterbindet Laichwanderung zu den wenigen geeigneten Kies-
flachen. Unterhalb von Zolling ist eine Warmebelastung durch Kihlwassernutzung
vorhanden. Derzeit ist davon auszugehen, dass eine Huchen-Population ohne be-
standsstltzende FérdermaBnahmen nicht Uberlebensfahig ist. Die Beeintrachtigun-
gen sind insgesamt mit ,C* zu bewerten.

Anhand der Bewertung der Teilparameter wird der Erhaltungszustand des
Huchens im FFH-Gebiet ,Ampertal“ mit ,,C* (mittel bis schlecht) bewertet.

Tab. 11: Bewertung des Erhaltungszustands des Huchens im FFH-Gebiet
»Ampertal“

' Die relativen Abundanzen und Individuendichten werden aus den Befischungen bzw.
Nachweisen des aktuellen Berichtszeitraumes ermittelt. Die ermittelten Werte werden
durch Experten Uberpriift sowie mit den relativen Abundanzen der Referenz-
Fischzénosen nach WRRL abgeglichen und den Kategorien A, B und C zugeordnet.

2 Langenklassen: < 10 cm; 10 bis 30 cm; 30 bis 70 cm; > 70 cm

3 Bewertung des Parameters nur bei WRRL-Probestrecken méglich.

4 Gewasserverbau, GewasserunterhaltungsmaBnahmen wahrend der Laichzeit sowie Ei-
und Larvalentwicklung (ab April/Mai), sonstige gewdasserbauliche MaBnahmen; damit
nicht gemeint sind nur sehr kleinrdumige, einmalige Ereignisse ohne signifikanten Ein-
fluss.

Huchen — Hucho hucho

A B Cc
Zustand der Population
(mittel bis schlecht)

(hervorragend) (gut)

Unterschreitet den Re-
ferenzwert um bis zu
50 % bei gewasser-

adaquater bis moderat

verringerter Individuen-
dichte

Erreicht oder Uber-
schreitet den Refe-
renzwert bei gewas-
seradaquater Indivi-
duendichte

Relative Abundanz, Individu-
endichte '

Natdrlicher Altersauf-| Altersaufbau gestort
bau mit mehreren durch das Fehlen ein-
Léngenklassenz; zelner Léngenklassen;
Jungtiere der Alters- | Jungtiere der Alters-
klasse 0+ adaquat klasse 0+ unterrepra-
reprasentiert sentiert

Altersstruktur, Reproduktion
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Stetigkeit: Nachweis der Art
in den geeigneten Probe-
strecken

Im Rahmen der Be-
standsaufnahmen
regelmaBig mit meh-
reren Individuen
nachweisbar

Im Rahmen der Be-
standsaufnahmen un-
regelmanig mit mehre-

ren oder regelmaBig
mit einzelnen Individu-

en nachweisbar

Habitatqualitat
(bezogen auf betrachteten
Abschnitt)

A

(hervorragend)

B
(qut)

Verfugbarkeit von funktiona-
len Laichpléatzen bzw. Er-
reichbarkeit / Migration in
geeignete Laichgewasser
(rhithrale Zubringer) mdglich

Uberstromte flache
Kiesbanke ohne Kol-
mation ausreichend
vorhanden und er-
reichbar

Uberstrémte flache
Kiesbanke nur einge-
schrankt vorhanden
oder erreichbar oder
teilweise durch Kolma-
tion beeintrachtigt

Sohlsubstrat iberwiegend
aus Grob- bis Feinkies be-
stehend, weitgehend ohne
Schlamm- und Feinsedimen-
tablagerungen

Uber weite Strecken
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhanden

Geschiebeumlagerung

erfolgt regelmaBig;
natirliche Dynamik ist
nicht signifikant ge-
stort

erfolgt unregelmaBig;
natirliche Dynamik ist
geringfiigig bis moderat
gestort

Strukturverhaltnisse: Ab-
wechslungsreiche Morpholo-
gie mit Kolken, Rinnen,
Gumpen, unter- und ausge-
spllten Uferbereichen, Tot-
holzansammlungen

Uber weite Strecken
vorhanden

nur in Teilabschnitten
vorhanden

Gewasserdurchgéngigkeit
und Vernetzung der Teilhabi-
tate

Uber weite Strecken
und ohne signifikante
zeitliche Einschran-
kungen vorhanden

Fischbasierte dkologische
Bewertung des Gewassers
(fiBS- Gesamtbewertung) ®

nur in Teilabschnitten
vorhanden oder zeit-
weise eingeschrankt

Okol. Zustand > 2,50 -
2,75 bzw. 6kol.
Potenzial
> 2,50 - 3,00 (,Gut")

Cc

(mittel bis schlecht)

Uber weite Strecken
nicht oder nur verein-
zelt vorhanden

Uber weite Strecken
nicht oder nur verein-
zelt vorhanden

Okol. Zustand bzw.
Potenzial < 2,50 (,Méa-
Big“ bis ,Schlecht)
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A B C

Beeintrachtigungen (keine bis gering) (mittel) (stark)

MaBnahmen des Gewasser- | eine Eingriffe oder | moderate Eingriffe mit | intensive Eingriffe mit
baus und d4er Gewasserun- Eingriffe ohne geringen Auswirkun- schwerwiegenden
terhaltung Auswirkungen gen Auswirkungen

Anthropogene Nahrstoff-,

Schadstoff- oder Feinsedi- . Auswirkungen gering-
o - ohne Auswirkungen g
menteintrdge, Warmebelas- flgig
tung
Naturliche Population;| Weitgehend natirliche
Bestandsstiutzende Forder- auch ohne Férder- Population; Férder-
mafBnahmen mafnahmen dauer- mafnahmen wirken

haft Uberlebensfahig unterstltzend

Weitere Beeintrachtigungen

fur Hucho hucho (gutachter-

liche Bewertung, Beeintrach-
tigung nennen)

4.1.7 1114 Frauennerfling, Frauenfisch (Rutilus pigus virgo)

Bestand und Habitate

Der Frauennerfling ist eine stromungsliebende Fischart, die ausschlie3lich das obe-
re und mittlere Donaueinzugsgebiet besiedelt (endemische Art). Im Frihjahr heftet
diese Art ihre klebrigen Eier nach kurzer Laichwanderung an Steine und Wasser-
pflanzen. Die Mannchen tragen zu dieser Zeit einen auffélligen Laichausschlag.

In der Amper konnte der Frauennerfling in allen untersuchten Bereichen nachgewie-
sen werden. In fast allen untersuchten Strecken konnten dabei, neben Adulten,
auch Fische des 0+-Jahrgangs festgestellt werden. Die Verbreitungsschwerpunkte
lagen, aufgrund des vorliegenden Datenmaterials, im Bereich Firstenfeldbruck so-
wie zwischen Inkofen und Moosburg. Ebenso konnte der Frauennerfling im Amper-
kanal unterhalb des Wasserkraftwerks bei Haag in hoher Dichte festgestellt werden.
Der Kanal liegt nicht im FFH-Gebiet, steht aber in engem rdumlichem und funktiona-
lem Zusammenhang mit diesem.
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Tab. 12: Nachweise des Frauennerflings bei Elektrobefischungen in der
Amper zwischen 2010 und 2015

* Der Amperkanal bei Haag liegt nicht im FFH-Gebiet.

Frauennerfling (Rutilus pigo virgo) Individuenzahl (n)

. Zeit- x
Lage Gewasser raum 0+ alter

3 6

4
70 3
2

3

q

5 6
3
4
336

230 4

464 1

Bewertung

Fir diese Art lag zum Redaktionsschluss noch kein Uberarbeitetes Bewertungs-
schema nach BFN & BLAK (2016) vor. Die Bewertung erfolgte daher anhand LWF &
LFU (2008).

Habitatqualitat

Die Amper weist insgesamt eine hohe Substratvielfalt auf. Die kiesigen Bereiche
sind aber meist kolmatiert. Die Geschiebeflihrung ist durch Uferverbau einge-
schrankt. Die Gewasserstrukturgite der Amper weist eine hohe Variabilitat auf, im
Mittel wird diese als maBig bis deutlich verandert eingestuft. Der Saprobienindex
wurde im Zuge der Wasserrahmenrichtlinien-Bewertung durch die Qualitatskompo-
nente ,Makrozoobenthos, Modul Saprobie” ersetzt und in der Amper durchwegs als
»gut‘ eingestuft. Daraus ergibt sich eine Bewertung der Habitatqualitat mit ,B“.

Zustand der Population

Der Frauennerfling konnte in allen untersuchten Teilbereichen der Amper nachge-
wiesen werden. Haufig dominierten dabei Jungfische, vor allem des 0+-Jahrgangs.
Es wurden aber auch altere Individuen aus verschiedenen Jahrgangen dokumen-
tiert. Der Zustand der Population wird insgesamt mit ,B“ bewertet.
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Beeintrachtigungen

Die strukturelle Vielfalt der Amper ist teilweise durch wasserbauliche MaBnahmen
eingeschrankt. Dies hat auch Auswirkungen auf das Sohlsubstrat und dessen Dy-
namik. Die Durchgéngigkeit ist stark eingeschrankt. Durch die Wasserkraftnutzung
(Ausleitungskraftwerke) sind Abfluss und Strémung in Teilbereichen verandert.
Stoffliche Belastungen ergeben sich aus diffusen und punktuellen Einleitungen, die-
se fuhren aber zu keiner Beeintrachtigung fir den Frauennerfling. Zusam-

menfassend werden die Beeintrachtigungen mit ,B“ bewertet.

Aus den Teilparametern ergibt sich eine Gesamtbewertung von ,,B“ (gut).

Tab. 13:

Gebiet ,,Ampertal“

Bewertung des Erhaltungszustands des Frauennerflings im FFH-

Frauennerfling - (Rutilus pigo virgo)

Zustand der Population

A
(hervorragend)

B
(gut)

Cc
(mittel bis schlecht)

Bestandsdichte, Abundanz

Bestand Uber l&angere
Strecken zumindest

Bestand wenigs-
tens strecken-

nur sporadische Be-
siedlung weniger

i g weise maBig
maRig dicht dicht Standorte
Al f i .
tersau baL.J. n Altersaufbau deutlich
summa natar- .
. . verschoben, héchs-
Altersstruktur lich, mindestens . .
. tens eine Langenklas-
2 Langenklas-
se
sen
Trotz strukturel-
ler Eignung und Uberwiegender Teil
Populationsverbund Zuganglichkeit der geeigneten Stre-
lickenhafte Ver- cken ohne Nachweis
breitung
. . A B c
Habitatqualitat i . . .
(keine bis gering) (mittel) (stark)
natlrliche Substrat- Substratvielfalt

Substratqualitat

vielfalt, ventiliertes
Interstitial, keine Ver-
schlammung

eingeschrankt,
Interstitial teil-
weise kolmatiert

monotones Substrat,
Uberwiegend kolmati-
ertes Interstitial

Geschiebefiihrung

dem Gewassertyp
entsprechende Umla-
gerungsdynamik

deutlich einge-
schrankt

keine Dynamik, grof3-
flachige Sedimentalte-
rung

Gewasserstrukturglteklasse

I, I (Einfluss nur ge-

Gewasserglte (Saprobien-
index)

1, IV (Einfluss

V und schlechter (Ein-

Beeintrachtigungen

ring) nur gering) fluss nur gering)
- y 1 und schechier
A B C
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
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Strukturdegradation

nattrliche Vielfalt,
Verteilung und Dyna-
mik der Strukturen

Strukturvielfalt
maRig einge-
schrankt, noch
ohne deutliche
Auswirkungen

Strukturelle Verédung
und Monotonisierung,
mit deutlichen Auswir-
kungen auf die Zéno-
se. Kinstliche Struktu-
relemente dominie-
rend

Substratverschlechterung

natdrliche vielfalt,
Beschaffenheit, Ver-
teilung und Dynamik
der Substrate

Substratvielfalt
maBig einge-

schrankt, ver-

minderte Dyna-

einférmige Substratsi-

tuation ohne Dynamik,
Kolmatierung, Ver-

schlammung und Ver-

mik 6dung
Migration zwischen Durchggnggkelt Austa.usch.mlt andg—
" . ; . . nur zeitweise ren Teilhabitaten weit-
Gestorte Durchgangigkeit Teilhabitaten unein- e .
eschréankt maalich oder geringflgig gehend und meist
9 9 behindert unterbunden
Veranderung

Hydraulische Beeintrachti-
gungen

keine Beeintrachti-
gung durch Verande-
rung Abfluss und
Strdmung

von Abfluss und
Strémung ohne
erkennbare Be-
eintréachtigung

deutliche Beeintrachti-
gung durch Verande-
rung Abfluss und
Strdmung

Belastete Wasserqualitat

keine bis geringe Be-
eintrachtigung, kein
Anzeichen fiir Uber-
diingung, stoffliche
Belastung, Versaue-

Beeintrachtigung
durch Wasser-
qualitat unwe-
sentlich, Veral-

gung bestenfalls

starke Beeintrachtiung
durch Eutrophierung,
Versauerung, stoffli-
che Belastung

rung maBig

Artenspektrum Artendefizite, einseiti-
weitgehend na- ge Massenentwicklun-
Verschlechterung der Zéno- Artenspektrum, A- tarlich, Ver- gen, deutliche Defizite

bundanzen, Alters- schiebungen in in der Altersstruktur,

se . _ ..

aufbau naturlich Abundanzen héufig gewasserfrem-

und Altersstruk- de oder langszonal

tur Arten

Sonstige Beeintrachtigun-
gen

4.1.8

Bestand und Habitate

1130 Rapfen (Aspius aspius)

Der Rapfen oder Schied ist der einzige echte Raubfisch unter den heimischen Karp-
fenartigen. Im Frihjahr wandern die geschlechtsreifen Rapfen flussaufwarts, um
ihre Eier an rasch Utberstrémten Kiesflachen abzulegen.
Bei den Elektrobefischungen konnten zwei 0+-Exemplare dieser Art bei Firsten-
feldbruck und ein alterer Jungfisch bei Ampermoching nachgewiesen werden (Tab.
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14). Vereinzelt wird diese Art, nach Auskunft, mit der Angel in der unteren Amper
gefangen.

Tab. 14: Nachweise des Rapfens bei Elektrobefischungen in der Amper
zwischen 2010 und 2015

* Der Amperkanal bei Haag liegt nicht im FFH-Gebiet.

Rapfen, Schied (Aspius Aspius) Individuenzahl (n)
Zeit-

Lage Gewaésser 0+ alter
raum

1
1

Bewertung

Habitatqualitat
Nach dem Expertenvotum erhélt die ,Habitatqualitat®, bezogen auf den Rapfen, die
Bewertung ,C* (mittel bis schlecht).

Zustand der Population

Der Rapfen wurde durch Elektrofischerei in zwei Altersgruppen nachgewiesen. Zu-
satzliche Nachweise, zumindest einer weiteren Altersgruppe, sind durch angelfi-
schereiliche Nachweise belegt. Bewertung ,B“.

Beeintrachtigungen

Nach dem Expertenvotum ist das Kriterium ,Beeintrachtigungen® im FFH-Gebiet
,<Ampertal“, bezogen auf den Rapfen, mit ,C* (mittel bis schlecht) zu bewerten.
Anhand der Bewertungen der Teilparameter wird der Erhaltungszustand des Rap-
fens im FFH-Gebiet ,Ampertal“ mit ,,C*“ (mittel bis schlecht) bewertet.
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Tab. 15: Bewertung des Erhaltungszustands des Rapfens im FFH-Gebiet

,»Ampertal“
Rapfen — As-
pius aspius
. A B c
Zustand der Population . .
(hervorragend) (qut) (mittel bis
Art vorhanden an WRRL-
Probestellen im Verbrei-
tungsgebiet =270 % >40 - 70 % <40 %
Altersgruppe(n) (AG) Nachweis von >3 AG | Nachweis von 2-3 AG Nachweis einer AG
Habitatqualitat g 3 ¢
(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Expertenvotum mit Begriindung: Substratvielfalt eingeschrankt, iberstrém-
te flache Kiesbénke nicht oder nur vereinzelt vorhanden bzw. erreichbar
oder deutlich durch Kolmation beeintréchtigt; Gewasserdurchgangigkeit

Habitatqualitat iiber weite Strecken fehlend oder iiber erhebliche Zeitrdume eingeschrankt

bzw. unterbunden; Gewasserdynamik abschnittweise beeintréchtigt; Defizi-
te bei angebundenen Alt- und Nebenarmen und gering strdmender volu-

menreicher Tiefstellen fir adulte Fische

A B C

(keine bis gering) (mittel) (stark)

Expertenvotum: Gewasserdurchgangigkeit iber weite Strecken fehlend
oder Uber erhebliche Zeitrdume eingeschrankt bzw. unterbunden:

Beeintrachtigungen

Nicht passierbare Quer-

verbaue
Bewertung: C (mittel bis schlecht)
gering, ohne
anthropogene Stoffeintra- erkennbare
ge und Feinsedimentein- | keine Auswirkungen
trage (Expertenvotum

mit Begriindung)

Weitere Beeintrachtigun-
gen fUr Aspius aspius
(gutachterliche Bewer- keine Mittlere bis geringe starke
tung, Beeintrachtigung
nennen)
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41.9 1134 Bitterling (Rhodeus sericeus amarus)

Bestand und Habitate

Dieser kleinwlchsige Karpfenfisch legt seine Eier mittels einer Legeréhre in Grof3-
muscheln ab, in deren Schutz sich die Eier entwickeln. Nach dem Schlupf verlassen
die Larven die Muschel. Diese Art ist daher zwingend auf intakte GroBmuschelbe-
stédnde angewiesen.

Tab. 16: Nachweise des Bitterlings bei Elektrobefischungen in der Amper
zwischen 2010 und 2015

* Der Amperkanal bei Haag liegt nicht im FFH-Gebiet.

Bitterling (Rhodeus sericeus amarus) Individuenzahl (n)

x Zeit- x
Lage Gewasser raum 0+ alter

14
100 350
28

18

12 186
296 97

Bei den Elektrobefischungen wurden wenige Individuen dieser Art bei Amper-
moching nachgewiesen. Gleiches gilt fir die Restwasserstrecke zwischen Haag und
Inkofen sowie den Amperkanal unterhalb des Kraftwerks Haag. Dagegen wurde der
Bitterling im Bereich Palzing sowie zwischen Inkofen und Moosburg haufig festge-
stellt. Die dortigen Vorkommen beschrénkten sich weitgehend auf angebundene
Altwasser. In Abb. 2 sind Einheitsfange des Bitterlings in verschiedenen Untersu-
chungsbereichen der Amper zwischen Palzing und Moosburg dargestellt. In allen
FlieBstrecken (Amper, Kanal, Restwasserstrecke) wurden nur vereinzelt Bitterlinge
nachgewiesen. In den untersuchten Altwassern bei Palzing bzw. zwischen Inkofen
und Moosburg lag die mittlere Anzahl an Bitterlingen dagegen pro 100 m befischter
Uferlange zwischen 65 und 93 Individuen pro 100 m (entspricht etwa 0,65 bis 0,93
Ind./m?). In beiden Bereichen sind ampertypische Altwasserstrukturen in Form ehe-
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maliger Flussschleifen, die aktuell nur noch einseitig angebunden sind, vorhanden.
Die kunstlichen Altwasser im Kanal bzw. in der Restwasserstrecke unterscheiden
sich strukturell stark von den natirlichen Altwassern und wiesen wesentlich geringe-
re Dichten an Bitterlingen auf.

Einheitsfang Bitterling [n/100 m]

180
160
140
120
100
80
60
40
20

0 ———

Amper ‘Altwasser Kanal ‘Altwasser Amper ‘Altwasser Amper ‘Altwasser

Palzing Kanal Restwasserstrecke Inkofen-Mooshurg

Abb. 2:  Einheitsfange vom Bitterling in verschiedenen Untersuchungs-
abschnitten der Amper, aufgeteilt nach FlieBstrecken und
Altwéassern

Anhand der vorliegenden Daten Iasst sich ableiten, dass der Bitterling vor allem
solche Bereiche der Amper besiedelt, in denen geeignete bzw. naturnahe Altwas-
serstandorte vorliegen. Nur dort erreicht der Bitterling eine hohe Individuendichte.

Bewertung

Habitatqualitat

Der Bitterling wurde fast immer in stdndig angebundenen Altwéssern vorgefunden.
Inwiefern nur temporér angebundene oder isolierte Vorkommen innerhalb des FFH-
Gebiets bestehen, kann aufgrund der vorhandenen Daten nicht ausgesagt werden.
Untersuchungen zum Vorkommen von GroBmuscheln liegen nicht vor. Emerse und
submerse Makrophyten fehlen vor allem dort, wo steile und befestigte Ufer oder
eine starke Beschattung das Pflanzenwachstum einschranken. In den meisten Alt-
wassern sind aber Wasserpflanzen vorhanden. Anaerobe Sedimentauflagen kénnen
in Altwassern mit z. T. machtigen Schlammauflagen nicht ausgeschlossen werden,
umfassen aber sicher weniger als 50 % der vorhandenen Flachen. Die Habitatquali-
tat wird insgesamt mit ,B bewertet.

Zustand der Population

Spezifische Habitatuntersuchungen liegen nur fir den Bereich Palzing bis Moosburg
vor. Dort wurden Bitterlinge in hohen Dichten nachgewiesen, entsprechend resultiert
dort eine ,hervorragende“ BestandsgréBe. Betrachtet man die relative Abundanz
tber alle in diesem Bereich durchgeflihrten Streifenbefischungen, so ergibt sich ein
.guter” Zustand. Bezieht man alle untersuchten Strecken Uber den gesamten Ver-
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lauf der Amper mit ein, so ist ein ,mittlerer bis schlechter Zustand zu attestieren, da
bei Ampermoching nur sehr wenige und bei Firstenfeldbruck gar keine Bitterlinge
nachgewiesen wurden. Da aber auch in diesen Bereichen ein Altwasser (Amper-
moching) oder zumindest ein strémungsberuhigter Nebenarm (Firstenfeldbruck)
untersucht wurde, scheint das Hauptverbreitungsgebiet innerhalb des FFH-Gebietes
eher im unteren Bereich des FFH-Gebiets zu liegen. Dort wo der Bitterling nachge-
wiesen wurde, waren meistens zumindest zwei Langenklassen vorhanden. Insge-
samt wird der Zustand der Population mit ,B* beurteilt.

Beeintrachtigungen

Nicht durchgangige Querverbauungen sind in der Amper in gréBeren Abstanden
vorhanden, stellen aber fUr den Bitterling, als Kurzstreckenwanderer, kein groBBes
Problem dar. Dort wo angebundene Altwdsser vorhanden sind, ist der Bitterling
nicht auf den standigen Austausch mit mdglicherweise vorhandenen, aber weitge-
hend isolierten Populationen angewiesen. Es sind keine regelméaBigen, fur den Bit-
terling nachteiligen GewasserunterhaltungsmaBnahmen bekannt. Der Eintrag von
Nahr-, Schadstoff- und Feinsedimenten kénnte sich in manchen Bereichen auf die
GroBmuscheln auswirken. Besonders im unteren Bereich der Amper ergeben sich
aber, aufgrund der hohen Bestandsdichten, derzeit keine Hinweise auf nachteilige
Auswirkungen. Langfristig kdnnte sich aber die zunehmende Verlandung der eutro-
phen Altgewasser negativ auf die Bitterlingspopulation auswirken. Die Beeintrachti-
gungen werden daher mit ,,B“ bewertet.

Anhand der Bewertung der Teilparameter wird der Erhaltungszustand des Bitter-
lings im FFH-Gebiet ,Ampertal“ mit ,,B“ (gut) bewertet

® Abweichend zur Vorgabe zur Anwendung der Bewertungsschemata, dass sich die Einschatzung eines Kriteriums
(z. B. dem Zustand der Population) an dem jeweils schlechtesten Einzelmerkmal zu orientieren hat (,worst-case”)
wird beim Bitterling das Kriterium ,Zustand der Population® mit ,B“ eingestuft. Der Bitterling war im Zuge der
BNGF-Befischungen 2014 in hoher Stetigkeit nachgewiesen worden. Dabei waren nur 2 % der nachgewiesenen
Individuen im Hauptfluss, der Rest in Altwassern festgestellt worden. Aufgrund der speziellen Lebensweise des
Bitterlings, ist aus unserer Sicht daher bei einer Bewertung des Zustands der Bitterlingspopulation eine Ver-
schneidung der Bewertung ,A“ (Abundanz in spezifischen Habitaten) und der Bewertung ,B“ und ,C* (relative A-
bundanz bei Streckenbefischungen im Hauptfluss) zu vertreten. Insgesamt wird der Zustand der Bitterlingspopula-
tion in FFH-Gebiet deshalb mit ,B“ bewertet.
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Tab. 17: Bewertung des Erhaltungszustands des Bitterlings im FFH-Gebiet
,»Ampertal“

' fr Dichten, die durch gewasserspezifische Streckenbefischungen (d.h. auch fir Bitter-
linge ungeeignete Abschnitte werden in die Abundanzberechnungen mit einbezogen)
ermittelt werden, schlagt die LOBF NRW folgende Dichtewerte vor: A) = 25 Ind. / 100m?,
B) 5 -251Ind./ 100 m2 C) < 5 Ind. / 100 m2 (= A) 2 0,25 Ind./m?, B) 0,05 — 0,25 Ind/m?2
C)< 0,05 Ind./m?)

Bitterling — Rhodeus

Zustand der Populati-
on

(hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

BestandsgroBe/ A-
bundanz (in spezifi-
schen Habitaten):

relative Abundanz’
(Abundanz auf Grund-
lage von Streckenbefi-
schungen)

Altersgruppen (auf
Grundlage der Lan-
genverteilung fir das
gesamte Gewasser
bzw. den untersuchten
Bereich)

Habitatqualitat

Isolations-
grad/
Fragmentie-
rung

Fakultativ: GroBmu-
schelbestand in ge-
eigneten Bereichen

20,25 Ind./ m?

weisbar
A B C
(hervorragend) (qut) (mittel bis schlecht)

A B C

0,25-0,5 Ind./m? <0,25 Ind./m?

0,05-0,25 Ind./ m2

eine Altersgruppe nach-

zum Uberwiegenden
Teil Lebensraumver-
bund des Gewasser-
systems, dauerhaft
oder durch mittelhaufig
bis haufig auftretende
Hochwasser (< 5 Jah-
re im Mittel) oder voll-
standiger Lebens-
raumverbund durch
seltene Hochwasser (>
5 Jahre im Mittel)

isoliertes Gewasser
oder fragmentiertes
Gewasser mit zentral
beeintréchtigter Durch-
gangigkeit

ausgedehnte, mehr als geringe

ing bis fehlend
Muschelbesténde gering bis feien

Wasserpflanzende-
ckung — submers und
emers

hoch

gering bis mittel | weitestgehend fehlend
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Sedimentbeschaffen-
heit (Anteil der Probe-

stellen mit aeroben 3 < 100-50 % <50 %

Sedimentauflagen)

Beeintrachtigungen A B C
(keine bis gering) (mittel) (stark)

gewasserbauliche
Verénderungen (ins-
bes. Querverbauun-
gen) und / oder Ab-
trennung der Aue
(Veranderungen be-
schreiben, Gesamt-
einschatzung mit Be-
griindung)

ohne erkennbar nega-
tiven Einfluss

mit erkennbar negati-

keine vem Einfluss

Gewasserunterhaltung
(v. a. an der Gewasser-
sohle, Grundrdumun-
gen, Entkrautungen)

anthropogene Nahr-
und Schadstoff- und
Feinsedimenteintra-

ohne erkennbare Aus-

in geringem Umfang,
ohne erkennbare Aus-
wirkungen (z. B. ab-
schnittsweise alternie-
rende maschinelle
Krautung mit dem
Méhboot, Krautung
Uber der Sohle, Hand-
krautung, Absammlung
von Muscheln) (Exper-

erheblich, mit erkennba-

ren Auswirkungen (z. B.
Krautung groBer Ab-

schnitte insbes. bei so-
fortiger Enthahme des
Mahgutes, Grundrau-

mung) (Expertenvotum

mit Begriindung)

geringe Auswirkungen

mit erheblichen Auswir-

Bewertung, Beeintrach-
tigung nennen)

wirkungen kungen
ge
Weitere Beeintrachti- Mittlere bis geringe
gungen fir Rhodeus
amarus (gutachterliche keine Zunehmende Verlan- starke

dung von Aligewassern
fuhrt langfristig zum
Rickgang dieser Art

4.1.10 1145 Schlammpeitzger (Misgurnus fossilis)

Bestand und Habitate

Der Schlammpeitzger besiedelt vor allem vegetationsreiche Graben und Tumpel mit
schlammigem Untergrund. Er besitzt die Fahigkeit Luft zu schlucken und dann Uber
den Darm Sauerstoff aufzunehmen. Niederschlagsarme Perioden, bei denen sein
Wohngewasser trocken féllt, kann er, im Schlamm eingegraben, Gberdauern.
Aufgrund der besonderen Lebensweise dieser konkurrenzschwachen Art wird sie in
groBeren FlieBgewassern nur ausnahmsweise gefunden. Aus den fehlenden Nach-
weisen bei den ausgewerteten Elekirobefischungen kdénnen daher keine Ruck-
schlusse uber die Verbreitung der Art und den Zustand der Population innerhalb des
FFH-Gebiets geschlossen werden. Hierzu sind gesonderte Untersuchungen geeig-
neter Lebensrdume notwendig, wie sie vom LfU 2017 initiiert wurden.
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Von den Fischereiberechtigten liegen aus den letzten Jahren zwei Nachweise durch
Elektrobefischungen vor. So wurde ein einzelnes Exemplar in einem Nebenarm im
Landkreis Dachau gefunden. Da der Nebenarm kein typisches Habitat flr diese Art
ist, durfte das Tier vermutlich aus einem nahegelegenen Graben oder Auegewasser
gestammt haben. Im Landkreis Freising wurden mehrere Schlammpeitzger in einem
Auegewasser in unmittelbarer Nahe zur Amper dokumentiert. Solche Nachweise
erfolgen meist zufallig, da typische Schlammpeitzger-Gewasser nur selten befischt
werden. Fir wirtschaftlich bedeutsame Arten sind diese Gewasser als Lebensraum
von untergeordneter Bedeutung. Die Funde sind daher als Hinweis auf zumindest
vor wenigen Jahren noch existierende Schlammpeitzgervorkommen zu interpretie-
ren, Aussagen Uber Verbreitung und Bestandsdichte kénnen auf der Grundlage die-
ser Funde nicht getroffen werden.

Bewertung

Da keine Daten zu Schlammpeitzgervorkommen in spezifischen Habitaten vorliegen
und das Fehlen dieser Art bei den Befischungen in der Amper keine Rickschlisse
Uber den Zustand der Population zulasst, kann der Erhaltungszustand dieser Fisch-
art im FFH-Gebiet ,Ampertal” derzeit nicht beurteilt werden.

4.1.11 1163 Koppe (Cottus gobio)

Bestand und Habitate

Die Groppe oder Koppe hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in den Gewassern der
Forellen- und Aschenregion, seltener ist sie auch in der Barbenregion zu finden. Sie
legt ihre Eier in Hohlrdumen unter Steinen ab und bendtigt zur Fortpflanzung Berei-
che mit grobem, Ilickigem Sohlsubstrat (Laichzeit Marz bis Mai).

Koppen konnten in der Amper im Rahmen der durchgefihrten bzw. ausgewerteten
Elektrobefischungen nicht direkt nachgewiesen werden. Es sind jedoch rezente
Vorkommen dieser Art in verschiedenen Seitengewassern der Amper bekannt (Tab.
18). Die Fundorte liegen jedoch zumeist auBerhalb des FFH-Gebiets ,Ampertal“ und
sind in der folgenden Tabelle aufgelistet. Zudem kommt die Koppe in der Isar ober-
und unterhalb der Mindung der Amper vor. Auffallig ist jedoch das Fehlen der Kop-
pe im Kalterbach, der unterhalb von Ampermoching in die Amper mindet und einen
Salmonidenbestand beherbergt.
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Tab. 18: Nachweise der Koppe in Seitengewéassern der Amper sowie in der

Isar
Gewasser Lage Art des Nachweises
Maisach Etwa 8 km oberhalb Miindung in die Am- Nachweis bei WRRL-
per, auBerhalb des FFH-Gebiets Befischungen
Maisach Mindungsbereich bei Dachau innerhalb Nachweis durch Fischereiverein
des FFH-Gebiets
Grébenbach Etwa 8,5 km oberhalb der Miindung in die | Nachweis bei WRRL-
Amper, auBerhalb des FFH-Gebiets Befischungen
Wirm Mindungsbereich bei Hebertshausen, Nachweis durch Fischereiverein
innerhalb des FFH-Gebiets (Dr. Baars)
Muhlbach Etwa 7 km oberhalb der Mindung, Kinstl. | Nachweis durch Fischereiverein
Gewasser, wird aus der Moosach ausge- (Ache)
leitet und miindet kurz unterhalb der
Grenze des FFH-Gebiets in die Amper
Isar Oberhalb und unterhalb der Amperm{n- Nachweis bei WRRL-
dung Befischungen

Im Rahmen der Umsetzung der WRRL werden nur groBere Gewasser- bzw. Ge-
wassersysteme elektrofischereilich untersucht. Weitere Vorkommen der Koppe in
kleineren Zubringern der Amper kénnen aufgrund der vorhandenen Datengrundlage
weder angenommen noch ausgeschlossen werden.

Bewertung

Habitatqualitat

Grobsteinstrukturen sind meist nur in Form von Ufersicherungen zu finden. An der
Gewassersohle fehlen sie weitgehend. Das Kieslickensystem ist meist kolmatiert.
Daher wird die Habitatqualitat mit ,C* bewertet.

Zustand der Population

Da keine Nachweise dieser Art erbracht werden konnten, ist der Zustand der Popu-
lation mit ,C* zu bewerten. Es wird davon ausgegangen, dass sich das Vorkommen
der Koppe in der Amper auf punktuelle Bestédnde in den Mindungsbereichen von
Nebengewassern beschrankt. So gibt es Koppen in der Mindung von Wirm und
Maisach.

Beeintrachtigungen

Far die bodenorientierte und schwimmschwache Koppe sind viele Querbauwerke
nicht durchgéangig. Die in der Amper Uberwiegend vorliegenden Substrate (vielfach
kolmatierte Kiessohle, wenig Grobsteine) bieten Koppen meist keinen geeigneten
Lebensraum und unzureichende Reprodukti-onsstatten. Bewertung: ,C*

Zusammenfassend wird der Erhaltungszustand der Koppe mit ,,C“ (mittel bis
schlecht) bewertet.

84



FFH-Gebiet 7635-301
~Ampertal*

Managementplan — Fachgrundlagen
Arten des Anhangs Il

Tab. 19: Bewertung des Erhaltungszustands der Koppe im FFH-Gebiet

,»Ampertal“

' angegebene Schwellenwerte dienen der Orientierung. Regionalisierte Schwellenwerte
werden am Ende der Berichtsperiode erarbeitet

2 Qrientierung zur Bewertung bietet (hier Tiefland):

A = keine, Durchgangigkeit auf > 10 km nicht beeintrachtigt

B = Durchgangigkeit beeintrachtigt (5 — 10 km)

C = Durchgangigkeit unterbrochen (< 5 km)

Koppe - Cottus gobio

A B C
Zustand der Populati- (hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)
on
BestandsgréBe/ A-
bundanz: Abundanz >0,3 Ind./m2 0,1-0,3 Ind./m2
- e A B c
Habitatqualitat (hervorragend) (gut) (mittel bis schlecht)

Naturnahe Strukturen
der Gewassersohle
und des Ufers (z. B.
strukturreiche Ab-
schnitte mit hohen An-
teilen von Grobsubstrat
im Gewassergrund,

flachendeckend vor-
handen (> 90 % des
untersuchten FlieBge-

regelmaBig vorhanden,

in Teilabschnitten feh-
lend (50

— 90 % des untersuch-

(Beeintrachtigung be-

zieht sich auf Auf- und
Abwanderung jeweils

aller wandernden Sta-
dien)

eine, Durchgangigkeit
nicht beeintréchtigt

lediglich geringe Antei- | wasserabschnitts) | ten FlieBgewasserab-

le von Feinsubstraten schnitts)

im Lickensystem und

kiesige Flachwas-

serhabitate mit mittle-

Beeintrachtigungen A B C
(keine bis gering) (mittel) (stark)

Querverbaue und

Durchléasse? Durchgéngigkeit be-

eintrachtigt, aber
Querbauwerke i.d.R.
fir einen Teil der Indi-

viduen passierbar

anthropogene Stoffein-
trage und Feinsedi-
menteintrage

hne Auswirkungen auf
das Sohlsubstrat

nge Auswirkungen auf
Sohlsubstrat

Gewasserausbau
und Unterhal-
tungsma- nah-
men

ohne Auswirkungen

geringe Auswirkun-
gen
(Expertenvotum mit
Begriindung)
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Weitere Beeintrachti-
gungen fur Cottus go- Mittlere bis geringe:
bio (gutachterliche Be- keine
wertung, Beeintrachti-
gung nennen)

Temperaturbelastung starke
durch Kihlwasser

4.1.12 1166 Kammmolch (Triturus cristatus)

Bestand und Habitate

In den zu untersuchenden Gewassern konnten keine Kammmolche nachgewiesen
werden. Bei den beprobten Gewassern handelte es sich um strukturell gut fir den
Kammmolch geeignete Gewasser mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation
und ausreichender Besonnung. Die Ursache des Fehlens des Kammmolchs durfte
daher in den Gewassern v. a. auf die hohe Dichte an Fischen zurlickzufihren sein.
Mit Ausnahme eines sehr flachen im Juli nahezu trockengefallenen Gewassers wur-
den in samtlichen Gewéssern Fische (v. a. Rotaugen, Hechte) festgestellt, und dies
oft in hoher Dichte. Dies ist insofern erstaunlich, als dass bei der Auswahl der Ge-
wasser grundsétzlich fischereilich genutzte Gewéasser als Probestellen ausge-
schlossen wurden. AuBBerhalb der Gewasser konnte die gro3flachig intensive acker-
bauliche Nutzung und die damit verbundene Isolation von Teilpopulationen eine
Ursache fir das Fehlen des Kammmolchs sein.

Bewertung

Die Art ist im Gebiet verschollen, es ist aber nicht auszuschlieBen, dass sie es wie-
der besiedeln kann. Der Erhaltungszustand ist mit ,C“ (mittel bis schlecht) zu
bewerten.

4.1.13 1337 Biber (Castor fiber)

Im Rahmen der Biotop- und FFH-Lebensraumtypenkartierung im Offenland 2016/17
wurden Hinweise auf Vorkommen des Bibers (Castor fiber) als Beibeobachtungen
aufgenommen. Aus den dabei erfassten Revierzentren (,Burgen“ = Baue) wurden
funf ausgewahlt und zusammen mit den zugehdrigen Gewdasserabschnitten/
-gruppen (angenommenen Revieren) auf Grundlage der Kartieranleitung vom Feb-
ruar 2007 bewertet (Tab. 20).
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Tab. 20: Untersuchte Reviere des Bibers (Castor fiber) mit Bewertung

Art Untersuchte Reviere Bewer- Bewer- Bewer- Erhaltungs-
tung tung tung zustand
Habitat- Populati- Beein- (gesamt)
strukturen | on tréchti-
gungen
Biber Revier 1: Amper, Weiher B B B B
(Castor fiber) und Graben nahe dem Klos-

ter Firstenfeld

Revier 2: Nebenbache der B B B B
Amper zwischen Feldgeding
und Neuhimmelreich

Revier 3: Auengewasser an B A B B
der Amper 6stlich von

Oberndorf

Revier 4: GroBe Altwasser- B A B B

schlaufe im NSG ,Amperau-
en mit Altwasser bei
Palzing“

Revier 5: Aufgelassene B A B B
Abbauweiher im Unteren
Moos sidlich von Zolling

Bestand und Habitate

Waéhrend der Biotop- und FFH-Lebensraumtypenkartierung im Offenland 2016/17
gelangen in 63 Biotopen Beibeobachtungen des Bibers, meist in Form von Fraf3spu-
ren, Rutschen, verschleppten Feldfriichten und Dadmmen. Daneben wurden in zwolf
Biotopen Baue (,Burgen®) gefunden.

Da die Biotop-/Lebensraumtypenkartierung selektiv erfolgte, sind die o. g. Biberfun-
de auf der Bestandskarte nicht dargestellt. Insgesamt scheint der Biber im Freisin-
ger Teil des FFH-Gebiets haufiger zu sein als im Firstenfeldbrucker oder Dachauer
Abschnitt, was u. a. am Zurucktireten der Bebauung von der Amper liegen mag.

Bewertung

Habitatqualitat

Uferbeschaffenheit: Am Kloster Flrstenfeld (Revier 1) gibt es am Amperufer
Verbauungen, der Weiher und der Graben sind jedoch héchstens punktuell ufer-
verbaut — Bewertung ,B“. An den Ubrigen Gewassern finden sich keine oder nur
punktuelle Verbauungen — Bewertung ,A“.

Wasserfuhrung: Die ehemaligern Abbaugewasser sudlich von Zolling (Revier 5)
sind standig tiefer als 1 m — Bewertung ,A“. Die Nebenb&che der Amper zwi-
schen Feldgeding und Neuhimmelreich (Revier 2) sind — abseits der Biberstau-
strecken — gréBtenteils flacher als 50 cm — Bewertung ,,C*. Die Ubrigen Gewas-
ser(gruppen) liegen dazwischen, bzw. die Wassertiefe ist von Teilabschnitt zu
Teilabschnitt sehr unterschiedlich — Bewertung ,B*.

Anteil von weichlaubholzreichen Gehdlzsdumen: An den Auengewassern stlich
von Oberndorf (Revier 3) wachsen zahlreich Weichhdlzer — Bewertung ,A“. Die
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Gewadssersaume der Altwasserschlaufe im NSG ,Amperauen mit Altwasser bei
Palzing“ (Revier 4) sind insgesamt eher gehdlzarm — Bewertung ,C*. In den Ub-
rigen Revieren kommen wenige Weichhdlzer, dafir vermehrt mittelmanig attrak-
tive Baumarten vor — Bewertung ,B“.

Revierlange: Die Revierlange betrégt weniger als 1 km (Reviere 1 und 5) oder 1
bis 2 km (Reviere 2 bis 4) — Bewertung ,A* bzw. ,B*.

Zustand der Population

Bibervorkommen in der Region, Entwicklung des regionalen Bibervorkommens
in den letzten finf Jahren: Es ist anzunehmen, dass die Region flachendeckend
besiedelt und dass das Bibervorkommen stabil ist (jeweils Bewertung ,A).

Beeintrachtigungen

Aktive Eingriffe in die Population durch den Menschen: Stellenweise werden
Biberddmme aus wasserbaulichen Grinden entfernt. Hinweise auf unerlaubte
Nachstellungen wurden im FFH-Gebiet nicht gefunden (Bewertung ,B“), wiewohl
es sicherlich Konflikte mit ufernahen Nutzungen gibt (verschleppte Feldfriichte,
angefressene/gefallte  Forst- und  Zierbdume, untergrabene  Weg-/
Deichabschnitte usw.).

Verkehrsverluste: Es liegen keine Daten vor — nicht bewertbar.

Wenigstens der Freisinger Teil des FFH-Gebiets ist vom Biber m. 0. w. geschlossen
besiedelt. Sein Erhaltungszustand in allen flnf untersuchten Revieren ist gut
(B%).

4.1.14 1614 Kriechender Sellerie (Apium repens)

Tab. 21:

Teilpopulationen des Kriechenden Selleries (Apium repens) mit
Bewertung

Art

Teilpopulationen mit ihrer
PopulationsgréBe und -
struktur

Bewertung

Habitat-
strukturen

Bewertung
Population

Bewertung

Beeintrach-
tigungen

Erhaltungs-
zustand

(gesamt)

Kriechen-
der Sellerie
(Apium
repens)

Fundort 1: Vielschnittwie-
se/Scherrasen mit Pioniervege-
tation nasser Standorte nérdlich
von LUB; 50 % bzw. 527 m2 von
1.055 m? besiedelt (z. T. dich-
ter, z. T. lickiger Bestand),

20 % Anteil blihen-
der/fruchtender Sprosse

A

A

A

Fundort 2: Vielschnittwie-
se/Scherrasen nérdlich von
LuB; 50 % bzw. 375 m2 von
751 m? besiedelt (IUckiger bis
dichter Bestand), 30 % Anteil
blihender/fruchtender Sprosse
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Art Teilpopulationen mit ihrer Bewertung Bewertung Bewertung Erhaltungs-
PopulationsgréBe und - Habitat- Population Beeintrich- | Zustand
struktur strukturen tigungen (gesamt)
Fundort 3: Vielschnittwie- B B A B

se/Scherrasen noérdlich von
LGB; 20 % bzw. 128 m2 von
642 m2 besiedelt (Ilckiger bis
dichter Bestand), 5 % Anteil
blihender/fruchtender Sprosse

Fundort 4: Seige auf einer B A A A
mehrschuirigen Wiese 6stlich
von Ampermoching; 5 % bzw.
18 m2 von 364 m? besiedelt
(luckiger Bestand); Anteil bli-
hender/fruchtender Sprosse
nicht erfasst (Kartierung vor der
Blite)

Fundort 5: Bachabschnitt nahe A B A A
dem Ampersee nérdlich von
Geiselbullach; 75 % bzw. 783
m2 von 1.044 m2 besiedelt
(dichter Bestand); unterge-
taucht, daher keine BIi-
ten/Friichte

Fundort 6: Bachabschnitt im B B B B
Bereich Unteres Wehr bei Neu-
himmelreich; verstreutes Vor-
kommen (einige m?) auf 147 m2
Flache; untergetaucht, daher
keine Bliten/Friichte

Fundort 7: Bachabschnitt stid- B B A B
lich von Giinding; verstreutes
Vorkommen (einige m?) auf
215 m? Flache; untergetaucht,
daher keine Bliten/Friichte

Fundort 8: Wiesengraben nahe | B B B B
dem Biberbach bei Oberndorf;
verstreutes Vorkommen (eini-
ge m?) auf 432 m? Flache; un-
tergetaucht, daher keine BIU-

ten/Friichte

Fundort 9: Nasswiesenseige im | B A A A
NSG ,Amperauen mit Altwasser
bei Palzing“; 80 % bzw. 11 m2
von 14 m? besiedelt (dichter
Bestand); Anteil bliihen-
der/fruchtender Sprosse nicht
erfasst (Kartierung vor der BIU-
te)
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Bestand und Habitate

2016/17 wurden im FFH-Gebiet neun Bestande des Kriechenden Selleries (Apium
repens) nachgewiesen, davon fiinf terrestrische (in Seigen und an Stérstellen auf
Mehrschnittwiesen oder Scherrasen) und vier aquatische (in Bachen und in einem
Entwasserungsgraben). Die BestandsgrdBe (tatsachlich besiedelte Flache) liegt bei
insgesamt 1.850 m2, wobei die Spanne im Einzelnen von wenigen Quadratmetern
bis hin zu rund 780 m? reicht. Sechs Vorkommen betreffen die Amperaue zwischen
Geiselbullach und Holzgarten, wo der Kriechende Sellerie schon friiher nachgewie-
sen worden war (Quelle: Datenbank Artenschutzkartierung des LfU). Neunachweise
gelangen bei Ampermoching, Oberndorf und im NSG ,Amperauen mit Altwasser bei
Palzing®.

Bewertung

Habitatqualitat

— Der Wasser- und Nahrstoffhaushalt ist fir den Kriechenden Sellerie an allen
neun Wuchsorten gunstig (feucht bis nass, in den meisten Fallen zeitweise bis
dauerhaft Gberschwemmt oder durchstrémt, basen- und magig nahrstoffreich) —
Bewertung ,A“. Typische Begleiter in den terrestrischen Bestanden sind Glieder-
Binse (Juncus articulatus) und Zweizeilige Segge (Carex disticha), in den Ge-
wassern Wasser-Minze (Mentha aquatica) und Schmalblattriger Merk (Berula
erecta).

— Bei vier der flnf terrestrischen Bestédnde entstehen nutzungsbedingt hin und
wieder vegetationsfreie Stellen, die vom Kriechenden Sellerie neu besiedelt
werden kdnnen (10-50 % Anteil offenen Bodens) — Bewertung ,B“. Lediglich die
Nasswiesenseige im NSG ,Amperauen mit Altwasser bei Palzing“ zeigt einen
nahezu geschlossenen Bewuchs — Bewertung ,,C*.

— Die Lichtverhaltnisse reichen von voll besonnt oder teilweise beschattet (terrest-
rische Bestande) bis stark beschattet (aquatische Bestande) — Bewertung ,A” bis
,C". Die im Mittel starke Beschattung der Bache und des Grabens ist dabei nicht
nur negativ zu sehen, da sie Arten der Réhrichte und GroBseggenriede im Zaum
hélt, die sich sonst Uber den Gewassern zusammenneigen und dadurch den
Kriechenden Sellerie verdrangen kénnten.

Zustand der Population

— Die Populationsgré3e tbersteigt in allen Féllen 1 m2 und erreicht bis zu 780 m? —
Bewertung ,B“ oder ,A".

— Die Bestandsdichte ist Ilckig bis dicht oder dicht — Bewertung ,B* oder ,A“. Der
Anteil der tatsachlich besiedelten Flache an der jeweiligen Struktur (z. B. Wie-
senseige oder Bachabschnitt) reicht von wenigen Prozent bis hin zu 80 %.

— Die Vitalitat des Kriechenden Selleries im FFH-Gebiet kann nur bedingt einge-
schatzt werden, da einige Vorkommen vermutlich nie zur Blite kommen (voll-
standig untergetauchte Pflanzen), und andere im Mai vor der Blitezeit erfasst
wurden (Funde abseits bisheriger Nachweise). In den Ubrigen Fallen liegt der
Anteil blihender/fruchtender Sprosse bei 5 bis 30 % — Bewertung ,B* oder ,A“.

Beeintrachtigungen

— Bei zwei FlieBgewasserabschnitten weist eine hohe Deckung von Nitrophyten
(z. B. der Kratzbeere — Rubus caesius) an den Randern auf erhéhte Nahrstoffe-
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intrage hin — Bewertung ,B“. Im Ubrigen bestehen keine erkennbaren Beein-
trachtigungen — Bewertung ,,A“.

In der Gesamtschau ist der Erhaltungszustand des Kriechenden Selleries im FFH-
Gebiet hervorragend (,,A*“) mit Tendenz zu gut (,B“), was v. a. an den mehrheitlich
groBen Einzelpopulationen und der Uberwiegenden Unversehrtheit der Bestande

liegt.

4.1.15 4096 Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris)

Tab. 22: Teilpopulationen der Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris) mit
Bewertung

Art

Teilpopulationen mit ihrer
PopulationsgréBe und -
struktur

Bewertung

Habitat-
strukturen

Bewertung
Population

Bewertung
Beein-
trachti-
gungen

Erhal-
tungszu-
stand

(gesamt)

Sumpf-Gladiole
(Gladiolus palustris)

Fundort 1: Brenne (Altgras-
fur) im Bereich Unteres
Wehr bei Neuhimmelreich;
10 blihende Pflanzen auf
500 m2

C

C

C

Fundort 2: ,Bruno-H.-
Schubert-Wiese” (Pfeifen-
graswiese) bei Feldgeding; 1
blihende Pflanze auf 643 m?

Fundort 3: ,Bruno-H.-
Schubert-Wiese” (Pfeifen-
graswiese) bei Feldgeding;
22 blihende Pflanze auf
1.421 mz2

Fundort 4: ,Bruno-H.-
Schubert-Wiese” (Pfeifen-
graswiese) bei Feldgeding;
etwa 300 bliihende Pflanze
auf 1.378 mz

Fundort 5: Wacholderheide
und Pfeifengraswiese am
Naturfreundehaus bei Giin-
ding; etwa 580 blihende
Pflanze auf 3.272 m2

Fundort 6: Pfeifengraswiese
am Naturfreundehaus bei
Guinding; 8 bliihende Pflan-
ze auf 715 m2

Fundort 7: Kalkmagerasen
und Pfeifengraswiese sid-
lich von Giinding; etwa
1.645 blihende Pflanzen auf
2785 m?
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Art

Teilpopulationen mit ihrer
PopulationsgréBe und -
struktur

Bewertung

Habitat-
strukturen

Bewertung
Population

Bewertung

Beein-
trachti-
gungen

Erhal-
tungszu-
stand

(gesamt)

Fundort 8: Pfeifengraswiese
bei den Fischweihern west-
lich von Ottershausen; etwa
1.200 blihende Pflanzen auf
8.795 m2

B

C

B

Fundort 9: Hochstaudenflur
zwischen Neuhimmelreich
und Glnding; 7 fruchtende
Pflanzen auf 229 m2

Fundort 10: Brennenrest
(Pfeifengraswiese) zwischen
Glinding und Neuhimmel-
reich; 13 fruchtende Pflan-
zen auf 486 m2

Fundort 11: Brennenrest
(Pfeifengraswiese) sudlich
von Giinding; 6 blihende
Pflanzen auf 622 m2

Fundort 12: Kalkmagerasen
und Pfeifengraswiese zwi-
schen Feldgeding und Neu-
himmelreich; etwa 2.695
blihende Pflanzen auf
2.523 m?

Fundort 13: Pfeifengraswie-
se im Gebiet Pfarrerwdhr bei
Deutenhofen; 2 fruchtende
Pflanzen auf 5.224 m?

Fundort 14: Pfeifengraswie-
se und kalkreiches Nieder-
moor slddéstlich von Glin-
ding; etwa 330 blihende
Pflanzen auf 665 m?2

Fundort 15: Pfeifengraswie-
se und Kalkmagerasen
zwischen Feldgeding und
Neuhimmelreich; etwa 260
blihende Pflanzen auf
1.775 mz

Fundort 16: Pfeifengraswie-
se nahe der Bachfurt stid-
westlich von Gunding; 12
blihende Pflanzen auf

916 m2

Bestand und Habitate
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Im Jahr 2016 wurden im FFH-Gebiet 16 Flachen mit Vorkommen der Sumpf-
Gladiole (Gladiolus palustris) kartiert. Es handelt sich um Pfeifengraswiesen (Le-
bensraumtyp 6410), oftmals mit Ubergédngen zu anderen Lebensraumtypen (Kalk-
magerrasen — 6210; Wacholderheide — 5130; kalkreiches Niedermoor — 7230), im
Einzelfall auch um eine magere Altgrasflur (kein FFH-Lebensraumtyp). Die Be-
standsgréBe reicht von einer Einzelpflanze bis hin zu Uberschlagsweise 2.695 bli-
henden Trieben; insgesamt wurden auf 3,19 ha rund 7.100 blihende oder fruchten-
de Triebe gezahlt. Das Kernvorkommen der Sumpf-Gladiole im FFH-Gebiet liegt im
Bereich Feldgeding—Gunding—Neuhimmelreich, weitere Nachweise gelangen bei
Deutenhofen und Ottershausen.

Bewertung

Habitatqualitat

— Im Bereich Feldgeding—Gunding—Neuhimmelreich liegt die von der Sumpf-
Siegwurz besiedelbare Habitatflache bei 1,79 ha, wenn man alle als Biotop er-
fassten Streuwiesen/Brennen zusammenzahlt — Bewertung ,A“. Die Pfeifen-
graswiese bei den Fischweihern westlich von Ottershausen ist im Hinblick auf
das Artvorkommen isoliert, fir sich genommen aber 0,88 ha gro3 — Bewertung
,B“. Die von der Sumpf-Siegwurz besiedelbaren Bereiche der ebenfalls isoliert
gelegenen Pfeifengraswiese im Gebiet Pfarrerwéhr bei Deutenhofen sind kleiner
als 0,5 ha — Bewertung ,C*“.

— In der Regel handelt es sich um Komplexe unterschiedlicher Lebensraumtypen —
Bewertung ,A“. Nur in wenigen Fallen ist fir die Art kein Ausweichen auf Nach-
barflachen/-lebensraumtypen mdéglich — Bewertung ,,C*.

— Langjahrige Brache oder aber Mahd/Beweidung vor der Samenreife der Sumpf-
Gladiole wurde im FFH-Gebiet nicht festgestellt — Bewertung ,A“.

Zustand der Population

— Die Anzahl blihender oder fruchtender Pflanzen ist im Einzelfall hoch (2.695 —
Bewertung ,A“), sechs Mal mittel (260—1.645 — Bewertung ,B“), zumeist aber ge-
ring (1—22 — Bewertung ,C").

Beeintrachtigungen

— Die Deckung von Konkurrenz-, Sukzessions- und Eutrophierungszeigern ist in
den meisten Fallen hoch (10-80 % — Bewertung ,,C*), was mit dem fir das Aus-
samen der Art glnstigen Pflegeregime zusammenhangt (s. o.). Haufige Un-
ternutzungszeiger sind Kratzbeere (Rubus caesius), Land-Reitgras (Calama-
grostis epigejos), Schilf (Phragmites australis) und Spéate Goldrute (Solidago gi-
gantea), auf Eutrophierung weist v. a. das GroBblitige Wiesen-Labkraut (Galium
album) hin. Auf drei Flachen ist die Deckung méaBig (5-9 % — Bewertung ,B),
z. B. auf der Wacholderheide am Naturfreundehaus bei Ginding.

— Pfeifengras (Molinia caerulea, M. arundinacea) nimmt zumeist héchstens 40 %
der Flachen ein (Bewertung ,A®), nur selten bis 65 % (Bewertung ,,B).

— In drei von vier Féllen ist die Streudeckung geringer als 30 % — Bewertung ,A*“.
Im Hdochstfall erreicht sie 45 % — Bewertung ,B“.

— Nirgendwo grenzen landwirtschaftlich intensiv genutzte Flachen an — Bewertung
WA

— Stérungen sind selten, z. B. in Form von Trampelpfaden auf der ,Bruno-H.-
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Schubert-Wiese® (Bewertung ,B*), grdBtenteils sind die Bestande jedoch unge-
stért (Bewertung ,A%).

— Es findet nirgendwo sichtlich beeintrachtigende Entwésserung statt — Bewertung
JA

— Etwa die Halfte der Flachen wird nicht oder nur gering von Gehdlzen beschattet
— Bewertung ,,A". Der Wuchsort der Sumpf-Gladiole auf der Pfeifengraswiese im
Gebiet Pfarrerwdhr bei Deutenhofen wird ziemlich stark beschattet — Bewertung
,C*. Der Rest der Flachen liegt im Mittelfeld — Bewertung ,,B*.

Sieben mit gut (,B*) bewertete Vorkommen mit einer Gesamtflache von 21,19 ha
stehen neun qualitativ mittleren bis schlechten (,C) mit zusammengenommen
17,76 ha gegenlber. Der Gesamterhaltungszustand der Sumpf-Gladiole im FFH-
Gebiet ist somit gut (,,B*), wenn auch mit deutlicher Tendenz zu mittel bis schlecht
(»C"). Hervorzuheben sind die Uberwiegend mit hervorragend (,A*) zu bewertenden
Habitatstrukturen.

4.2 Nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrte Arten

Die Datenbank Artenschutzkartierung (ASK) des Bayerischen Landesamts fir Um-
welt enthalt die (positiven) Nachweise von zwei weiteren Angang-Il-Arten im FFH-
Gebiet: Helm-Azurjungfer und Schmale Windelschnecke (Tab. 23). Fir die genann-
ten Arten werden keine MaBnahmen formuliert. Das Gleiche gilt fir den des Schar-
lachkéfer, der nach Abschluss der Gelandearbeiten fiir den Managementplan erst-
mals im FFH-Gebiet nachgewiesen wurde.

Tab. 23: Nicht im Standarddatenbogen aufgefiihrte Arten des Anhangs Il im

FFH-Gebiet

Art PopulationsgréBe und -struktur sowie Verbrei- | Erhaltungs-
tung im FFH-Gebiet zustand

1014 Schmale Windel- Keine systematische Kartierung; sieben ASK-

schnecke Nachweise von 2008 im Rahmen des FFH-

(Vertigo angustior) Berichts

1044 Helm-Azurjungfer Keine systematische Kartierung; zwei ASK-

(Coenagrion mercuriale) Nachweise von 2015 im Rahmen des Libellen
FFH-Stichprobenmonitorings in Bayern

1086 Scharlachkéfer 2019 Zufallsfund an der Amper zwischen Inkofen

(Cucujus cinnaberinus) und Langenbach (Landkreis Freising)

2020 Fund im Zuge von Untersuchungen bei Furs-
tenfeldbruck (positiver Nachweis im Nordosten des
NSG ,Amperauen mit Leitenwalder zwischen Furs-
tenfeldbruck und Schéngeising*)
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1086 Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus)

Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus Scop.)

Die Art besiedelt Nord- und Osteuropa und das Ostliche Mitteleuropa, sie ist ein boreomontanes-
kontinentales Faunenelement. Nach HORION 1960 liegen Nachweise aus Norwegen, Schweden,
Finnland, dem Baltikum, der GUS, Polen, Tschechien, Deutschland, Osterreich, Ungarn, Ruménien,
Slavonien und Bosnien-Herzegowina vor. In der Bundesrepublik Deutschland ist der Scharlachkéfer
nur flr Stidbayern zweifelsfrei belegt. Die bayerischen Vorkommen sind identisch mit der westlichen
Arealgrenze der Art in Mitteleuropa.

Das potenzielle Siedlungsgebiet des Scharlachkéafers in Bayern folgt den von Std nach Nord und
Nordost verlaufenden Fluss- und Bachsystemen der Isar, der WeiBach, des Inns, des Tiroler Achen
stidlich des Chiemsees und der Alz nérdlich des Chlemsees und der Salzach.

Der westlichste Fundpunkt mit
gesicherten autochthonen Vor-
kommen, der zugleich die Westa-
realgrenze der Art in Mitteleuropa
darstellt, liegt derzeit im Bereich
der  Vorderri3 (EO11°26.16
N47°33.39) der nérdlichste und
Ostlichste Nachweis stammt aus
Pocking-Reding (EO13°25.35
N48°25.13). Der Scharlachkéafer
besiedelt innerhalb seiner vertika-
len Verbreitung in Bayern die
submontane und montane Stufe.
Am Inn wurde er in 309 Meter
Uber NN., am AchenpaB3 bei
Glashitte in 916 Meter Uber NN.
nachgewiesen.

Wichtigstes Habitat sind Weich-
holzauen, Hartholzauen sowie
fluss- und bachnahe (Foto: LWF)
Bergmischwalder. Die Entwick-

lung erfolgt hauptsachlich in di-

versen Laubbaumarten, es liegen aber auch Larvenfunde von Fichte, Tanne und Kiefer vor. Als Brut-
substrat wird starker dimensioniertes Totholz bevorzugt (BUSSLER 2002). Die Art befindet sich der-
zeit in einer Phase der Arealerweiterung.

Abb. 3: Scharlachkéfer (Cucujus cinnaberinus Scop.)

Vorkommen und Verbreitung

Im FFH-Gebiet 7635-301 Ampertal wurde im Februar 2019 durch Zufall ein Standort
der Anhang-ll-Art Scharlachkafer (Cucujus cinnaberinus) an der Amper zwischen
Inkofen und Langenbach (Landkreis Freising) entdeckt. Die FFH-Art wurde unter der
Rinde einer liegenden Weide, die mit der Krone ins Wasser ragte, gefunden. Dort
befanden sich dutzende Larven unter lediglich zwei kleinen angehobenen Rinden-
stlicken. Es ist nicht auszuschlieBen, dass sich hier eine gute Population entwickelt.
An einer Erle wurde ebenfalls eine Larve gefunden.

Ein Jahr spéater fand HAUTH (2020) im Nordosten des NSG ,,Amperauen mit Leiten-
walder zwischen Firstenfeldbruck und Schongeising” Hautungsfragmente der Art,
und zwar unter der lockeren Rinde einer abgestorbenen und umgebrochenen Pap-

pel.
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Bewertung des Erhaltungszustandes

Da diese Art nicht im SDB des FFH-Gebietes gemeldet ist, wurden fir sie keine
Erhaltungsziele aufgestellt. Es entféllt daher eine Bewertung des Erhaltungszustan-
des und damit wurden auch keine ErhaltungsmaBnahmen formuliert. Eine entspre-
chende Fortschreibung des SDB ist bei LWF und LfU beantragt.
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5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope

Im Rahmen der Biotopkartierung im Jahr 2017 wurden im Offenlandanteil des FFH-
Gebiets 44 Biotoptypen erfasst (Tab. 24), von denen 33 nach § 30 BNatSchG ge-
setzlich geschitzt sind. In der Summe nehmen die geschitzten Biotope 421 ha ein,
was etwa 80 % aller Biotope im FFH-Gebiet sind. FlachenmaBig am bedeutsamsten
sind (natdrliche und naturnahe) FlieBgewasser (240,6 ha), von denen der gréBte
Anteil aus Abschnitten der Amper besteht, gefolgt von Stillgewassern mit Wasser-
pflanzenbestdnde und Biotoptypen der Verlandungszone (96,7 ha), Nasswiesen
(46,9 ha) sowie Landréhrichten (26,7 ha), die ebenfalls groBflachig im FFH-Gebiet
vorkommen. Auch Pfeifengraswiesen sind mit 15 ha recht gut im Ampertal vorhan-
den.

Tab. 24: Gesamtiibersicht der Biotope im FFH-Gebiet (Quelle: 2016/17
aktualisierte Biotopkartierung)

Biotoptyp Flache [m?] | Schutz
FWOO0BK  Natdrliche und naturnahe FlieBgewasser / kein LRT 653.569 | §30
FW3260 Naturliche und naturnahe FlieBgewasser / 3260 938.554 | §30
GBOOBK  Magere Altgrasbestande und Griinlandbrache 3.310
GEOOBK  Artenreiches Extensivgriinland / kein LRT 19.011
GE6510 Artenreiches Extensivgrinland / 6510 67.916
GGOOBK  GroBBseggenriede auBBerhalb der Verlandungszone 55.284 | §30
GHOOBK ;e;u/c::;einulrﬁﬁasse Hochstaudenfluren, planar bis mon- 2350 | §30
GHB430 ;enu;:gfsgnd nasse Hochstaudenfluren, planar bis mon- 5512 | §30
GJ7210 Schneidried-Simpfe 428 | §30
GNOOBK  Seggen- od. binsenreiche Nasswiesen, Stimpfe 468.924 | §30
GP6410 Pfeifengraswiesen / 6410 150.222 | §30
GROOBK  Landréhrichte 267.421 § 30
GT5130 Magerrasen, basenreich / 5130 1.145| §30
GT6210 Magerrasen, basenreich / 6210 10.145| §30
GT621P Magerrasen, basenreich / 621P 5.131 § 30
LLOOBK L6B- und Lehmwéande k.A.| §30
LR3150 Nahrstoffreiche Stillgewéasser ohne §30-Schutz 5.564
LR3260 ggc(e)[ssg;\]nﬁ;ser mit flutender Wasservegetation ohne 814.165
MFOOBK  Flachmoore und Quellmoore / kein LRT 6.533 | §30
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Biotoptyp Flache [m?] | Schutz
MF7230 Flachmoore und Quellmoore / 7230 23.260 | §30
QF00BK  Quellen und Quellfluren, naturnah / kein LRT 604 | §30
QF7220 Quellen und Quellfluren, naturnah / 7220 3.459 | §30
SI00BK Initialvegetation, kleinbinsenreich / kein LRT 746 | §30
SI13150 Initialvegetation, kleinbinsenreich / 3150 74| §30
STO0BK Initialvegetation, trocken 382
SUOOBK ;/eerg?]e/tit(iaci):iféeTie Wasserflachen in geschitzten Gewas- 93.348 | § 30
SU3140 ;/(ae;cr]]e/'[z;tﬁrz)sfreie Wasserflachen in geschiitzten Gewas- 46| §30
SU3150 ;/eer%e/teg;osrz)sfreie Wasserflachen in geschutzten Gewés- 247768 | §30
VCOOBK  GroBseggenriede der Verlandungszone / kein LRT 35.789 | §30
VC3140 GroBseggenriede der Verlandungszone / 3140 9| §30
VC3150 GroBseggenriede der Verlandungszone / 3150 39.145 | §30
VHOOBK  GrofBréhrichte / kein LRT 417.095| §30
VH3140 GroBrdhrichte / 3140 396 | §30
VH3150 GroBrdhrichte / 3150 234976 | §30
VKOOBK  Kleinréhrichte / kein LRT 4360 | §30
VK3150 Kleinréhrichte / 3150 3.374 | §30
VU3140 Unterwasser- und Schwimmblattvegetation / 3140 4258 | §30
VU3150 Unterwasser- und Schwimmblattvegetation / 3150 442.047 | §30
WGO00BK  Feuchtgebiische 95.266 | §30
WHO00BK  Hecken, naturnah 5.282
WOO00BK  Feldgehélz, naturnah 2.557
WXO00BK  Mesophiles Geblsche, naturnah 1.768
XS00BK  Sonstige Flachenanteile 118.010
XUOOBK éigjve;:tsig:wnsfreie Wasserflache in nicht geschitzten 7901

Im FFH-Gebiet kommen weitere von der Schwarzerle dominierte Walder vor, die
nicht dem LRT 91EQ* zuzuordnen sind. Es handelt sich bei diesen Waldflachen um
Schwarzerlenbruchwalder. Sie entsprechen zwar keinem LRT im Sinne der FFH-
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Richtlinie, dennoch unterliegen sie dem gesetzlichen Biotopschutz®. Die Schwarzer-
lenbruchwalder sind in der Bestandskarte nicht dargestellt, da sie wie alle anderen
Nicht-LRT-Walder als SLW (Sonstiger Lebensraum Wald) erfasst wurden.

Der Unterschied von Bruchwaéldern zu Sumpf- und Auwaéldern besteht vor allem im
Wasserhaushalt. In Schwarzerlenbruchwaldern steht das Wasser ganzjahrig nahe
unter oder Uber der Gelandeoberflache mit einem Wechsel zwischen Winterliber-
stauung und oberflachlicher sommerlicher Austrocknung (WALENTOWSKI et al.
2004). Die Schwarzerle bildet in diesem Biotoptyp haufig sog. Stelzwurzeln aus, da
im Wurzelraum Luft- und Sauerstoffmangel herrscht.

6 Siehe: § 30 Abs. 2 Nr.4 BNatschG
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6 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Arten

Im FFH-Gebiet wurden in jingerer Zeit (Uber die in Kap. 4 bereits behandelten Arten
des Anhangs Il der FFH-Richtlinie hinaus) knapp 330 Tier- und Pflanzenarten der
Roten Listen nachgewiesen (Quellen: Biotopkartierung 2016/17, Artenschutzkartie-
rung seit 2000, Auskilinfte uNB; siehe Tab. 42 im Anhang). Rund 60 davon sind als
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und/oder als in Bayern stark geféhrdete
oder vom Aussterben bedrohte Arten von besonderer Bedeutung (Tab. 25), wobei in
einigen Fallen von kinstlicher Ausbringung auszugehen ist (z. B. bei der Deutschen
Tamariske — Myricaria germanica).

Tab. 25: Naturschutzfachlich besonders bedeutsame Arten im FFH-Gebiet
RB: Status nach Roter Liste Bayern; 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark geféhrdet,
3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste
FFH: IV = aufgefihrt im Anhang IV der FFH-Richtlinie
EG-V = aufgefiihrt im Anhang V der FFH-Richtlinie
* = Keine genauen Angaben zu Fundorten vorhanden

RB |FFH/ |Art j- NW FO
EG-V
Saugetiere
3 |IV GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 2005
v Wasserfledermaus Myotis daubentonii 2005
v Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 2005
Végel
1 Bekassine Gallinago gallinago 2006 2
I Blaukehlchen Luscinia svecica 2005 1
1 Braunkehichen Saxicola rubetra 2006 3
3 |l Eisvogel Alcedo atthis 2017 20
1 GroBer Brachvogel Numenius arquata 2006
2 Kiebitz Vanellus vanellus 2006
vV ol Neuntéter Lanius collurio 2005 1
1 I Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 2005 1
2 |l Wachtelkdnig Crex crex 2006 1
Vol Wespenbussard Pernis apivorus 2009 1
1 Wiesenpieper Anthus pratensis 2006 2
Reptilien
\Y ‘ \ ‘ Zauneidechse Lacerta agilis 2017 4
Amphibien
D |IV Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 2015 1
2 IV Laubfrosch Hyla arborea 2013 4
3 |IV Springfrosch Rana dalmatina 2004 1
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RB |FFH/ |Art j- NW FO
EG-V
Fische
2 Asche Thymallus thymallus 2010- -
2014
2 Barbe Barbus barbus 2010- *
2014
3 Karpfen (Wildform) Cyprinus carpio 2010- *
2014
2 Nase Chondrostoma nasus 2010- *
2014
2 Rutte, Quappe, Triische Lota lota 2016 1
2 Schneider Alburnoides bipunctatus 2010- *
2014
Libellen
1 Aeshna isoceles Keilfleck-Mosaikjungfer 2013 1
2 Brachytron pratense Friher Schilfjager 2011 35
1 Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 2015 2
2 Onychogomphus forcipatus Kleine Zangenlibelle 2013 18
2 Orthetrum coerulescens Kleiner Blaupfeil 2015
2 Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle 2005
Kéafer
2 | Drapetes cinctus | Fam. Kammikafer 2008 1
Schmetterlinge
2 ‘ Lycaena tityrus ‘ Schwefelvdgelchen 2007 2
Weichtiere
1 v Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2005 1
2 Pisidium hibernicum Glatte Erbsenmuschel 2005 1
2 Unio pictorum (Gesamtart) Gemeine Malermuschel 2005 1
GefaBpflanzen
2 Anacamptis pyramidalis Pyramidenorchis 2017 1
2 Barbarea stricta Steifes Barbarakraut 2016 5
2 Betula humilis Strauch-Birke 2016 1
2 Bromus racemosus Trauben-Trespe 2016 2
2 Carex hartmanii Hartmans Segge 2016 8
2 Cyperus flavescens Gelbliches Zypergras 2016 3
2 Dactylorhiza ochroleuca Bleichgelbes Knabenkraut 2016 3
2 Euphorbia palustris Sumpf-Wolfsmilch 2013 1
2 Gentiana pneumonanthe Lungen-Enzian 2016 8
2 Hottonia palustris Européische Wasserfeder 2017 1
2 Hydrocharis morsus-ranae Européaischer Froschbiss 2017 1
2 Lathyrus palustris Sumpf-Platterbse 2017 21
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RB |FFH/ |Art j- NW FO
EG-V

1 Linum perenne Ausdauernder Lein 2016 3

1 Myricaria germanica Deutsche Tamariske 2016 1

1 Ophrys sphegodes Gewdhnliche Spinnen-Ragwurz 2016 1

2 Pedicularis sceptrum-carolinum | Karlszepter-Lausekraut 2016 1

2 Potamogeton coloratus Gefarbtes Laichkraut 2016 4

2 Ranunculus lingua Zungen-Hahnenful3 2010 2

2 Schoenoplectus Salz-Teichsimse 2016 1
tabernaemontani

2 Schoenus nigricans Schwarzes Kopfried 2016
Stratiotes aloides Krebsschere 2017

2 Thalictrum simplex subsp. Labkraut-Wiesenraute 2016 2
galioides

2 Utricularia vulgaris Gewdhnlicher Wasserschlauch 2017 1

2 Viola elatior Hohes Veilchen 2017 3

Die im MaBnahmenteil beschriebenen MaBnahmen sind nicht speziell auf diese
Arten ausgerichtet, dirften sich aber allesamt positiv oder zumindest neutral auf ihre
Bestande auswirken.
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7 Gebietsbezogene Zusammenfassung zu Beeintrachtigun-
gen, Zielkonflikten und Prioritatensetzung

7.1 Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Neophyten

Im FFH-Gebiet sind verbreitet invasive Neophyten zu finden, von denen eine Beein-
trachtigung der wertgebenden Pflanzenarten bzw. Vegetationseinheiten ausgeht.
Die gebietsweit haufigsten Arten sind Riesen-Goldrute (Solidago gigantea), Driisi-
ges Springkraut (Impatiens glandulifera) und Kanadische Wasserpest (Elodea ca-
nadensis).

Unzureichende Pflege von und schadliche Einfliisse auf Offenlandlebens-
raume

Zudem stellt die unzureichende Nutzung bzw. Pflege von Grinland (und die damit
einhergehende Auteutrophierung, Verfilzung, Verschilfung und Verbuschung der
Bestande) ein verbreitetes Problem dar. UberméaBige, d. h. iiber das auentypische
Maf hinausgehende Néahrstoffeintrage (z. T. aus angrenzenden Ackern und Inten-
sivwiesen) betreffen auch einige Aligewasser. Hier kommen bisweilen Begradigung,
Verbau sowie intensive Nutzung der Ufer hinzu. Aus faunistischer Sicht ist der Be-
satz mit Fischen kritisch zu sehen (mdglicher Grund fir das Verschwinden des
Kammmolchs). Weitere Beeintrachtigungen sind selten (z. B. Ablagerungen und
Quellfassung).

Beeintrachtigungen von Gewassern (im Hinblick auf die Fischfauna)

In der Amper im Bereich des FFH-Gebiets sind verschiedene Beeintrachtigungen
des Fischbestandes relevant, die vor allem auf wasserbauliche MaBnahmen (1), die
(2) energiewirtschaftliche Nutzung (Wasserkraftnutzung), die landwirtschaftliche
Nutzung (3) und thermische Emissionen (4) zurlckzufiihren sind. Die Belastung mit
Abwasser (5) ist dagegen durch technische Verbesserungen in den Klaranlagen
racklaufig und stellt unter normalen Bedingungen in der Amper kein gro3es Problem
dar.

(1) MaBnahmen zum Hochwasserschutz

. Begradigung

. Ufersicherung

. Dadurch Entkoppelung von Fluss und Aue

. Verlandung bestehender Altwasser bei gleichzeitigem Ausbleiben der

Neubildung von Altwassern
(2) energiewirtschaftliche Nutzung

. gestérte Durchgéngigkeit durch Querbauwerke (Wanderungs-
barrieren)

. Verminderung der Strémung und Abflussdynamik durch Querbau-
werke (Rlckstaubereiche)

. Geschiebedefizite in den freien FlieBstrecken infolge Geschiebe-
rickhalt
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. Feinsedimentablagerung durch Sedimentation in  strdmungs-
beruhigten Bereichen
. erhéhte Mortalitdt mancher FFH-Fischarten durch Prédation durch
fischfressende Végel
(3) landwirtschaftliche Nutzung
. Feinsediment- und Nahrstoffeintrage
. Kolmation der Kiessohle
. Verschlechterung der Kieslaichplatze
(4) Thermische Emissionen
. Am Standort Zolling (Steinkohlekraftwerk) wird erwarmtes Kuhl-

wasser (durchschnittlich 1,9 K) und Abwasser bei Kanal-km 4,508 in
den Amperkanal eingeleitet, der rund 4 km unterhalb der Einleitungs-
stelle in die Amper mindet.

(5)  Abwasserbelastungen

FOr den Wald wurden keine gebietsbezogenen Beeintrachtigungen und Geféhrdun-
gen formuliert.

7.2 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Biber (1337) - Fische

Mégliche (zuklnftige) Zielkonflikte zwischen der im Standard-Datenbogen zum FFH-
Gebiet ,Ampertal“ gefliihrten FFH-Anhang Il Art Biber und den Schutzgltern Fische
kénnen nicht direkt ausgeschlossen werden. Grundsatzlich gestaltet der Biber das
FlieBgewasser aktiv und schafft dabei Gberwiegend Vorteile fir die Fischfauna (z. B.
Totholz als Fischeinstand). Durch den biberbedingten Aufstau von Nebenflie3ge-
wassern kann aber beispielsweise die Vernetzung von Haupt- und Nebengewassern
zum Erliegen kommen. Dies stellt fUr viele Flussfischarten, deren Lebenszyklen sich
haufig in den Nebengewéassern abspielen (z. B. als ,Kinderstube®), eine Beeintrach-
tigung dar. Sofern die Vernetzung von Haupt- und Seitengewasser infolge von Bi-
beraktivitdten permanent unterbrochen zu werden droht, sollten die zustandigen
Naturschutzbehérden kontaktiert und Lésungsmaéglichkeiten diskutiert werden.

Sumpf-Gladiole — Kalkmagerrasen (LRT 6210) und Pfeifengraswiesen
(LRT 6410)

Die Streuwiesen und Brennen mit Vorkommen der Sumpf-Gladiole im FFH-Gebiet
werden tendenziell spat gemaht, was der Art (und vielen anderen seltenen und ge-
fahrdeten Pflanzen) einen ungestérten Abschluss des jahrlichen Wachstums ein-
schl. des Aussamens ermdglicht. Da das Nahrstoffniveau in Auen von Natur aus
hoch ist, kann ausschlieBliche Spatmahd (z. B. im Oktober, womdglich mit Bra-
cheanteilen) jedoch zur Eutrophierung der Streuwiesen und Brennen fliihren sowie
zur Ausbreitung von Brachearten wie Land-Reitgras oder Schilf. In der Folge ver-
schlechtert sich der Erhaltungszustand der Lebensraumtypen, und langerfristig wird
auch die Sumpf-Gladiole unter der Eutrophierung und Versaumung/Verschilfung
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leiden. — Auf eutrophierten und/oder (beztglich der Lebensraumtypen) unternutzten
Streuwiesen soll die Mahd bereits Mitte August mdglich sein, wenn sich die Sumpf-
Gladiole aussamt.

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling — magere Flachland-Mahwiesen (LRT
6510)

Die Raupen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings bendétigen Flachen mit
Bestédnden des GroBen Wiesenknopfs, die zwischen Ende Mai/Anfang Juni und
Mitte September nicht geméaht oder beweidet werden. Fir magere Flachland-
Mahwiesen kann — je nach Arteninventar — ein friher erster Schnitt unginstig sein,
weil er kurzlebige lebensraumtypische ,Friharten® an der Samenbildung hindert.
Betroffen sind u. a. Klappertopf-Arten. — Hinsichtlich des schlechten Erhaltungszu-
stands des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im FFH-Gebiet soll die mégli-
che Beeintrachtigung eines Teils der Flachland-Mahwiesen in Kauf genommen wer-
den.

Nahrstoffreiche Stillgewasser (LRT 3150) und FlieBgewéasser mit flutender
Wasservegetation (LRT 3260) — Auwalder (LRT 91E0*)

Viele Gewasser(abschnitte) im FFH-Gebiet sind von Auenwald umgeben. MaBnah-
men wie Gewasserrenaturierung oder Teilentschlammung werden hier nicht ohne
Folgen fir die Geholzbestande bleiben. — Vor MaBnahmen far Still- und FlieBge-
wasser(abschnitte) im Auenwald soll eine Abwagung erfolgen, ob die mdglichen
Schaden an den Auwaldern durch die Verbesserung des Erhaltungszustands bei
den Lebensraumtypen 3150 und 3260 (und durch die verbesserte Auendynamik) zu
rechtfertigen sind. Im Vorfeld geplanter MaBnahmen in Wald-Lebensraumtypen ist
die zustandige untere Forstbehdrde zu beteiligen.

Nahrstoffreiche Stillgewasser (LRT 3150) — Gewéasserredynamisierung und
Altwasseranbindung — Fischarten des Anhangs Il

Die abgetrennten Amperschleifen haben seit der Flussbegradigung eine Entwick-
lung von FlieB- zu Stillgewasserdkosystemen durchlaufen. In den vergangenen
Jahrzehnten hat sich in zahlreichen Altgewéassern eine vielfaltige Lebensgemein-
schaft der Stillgewasser und ihrer Verlandungszonen aufgebaut, die auch sehr
hochwertige Artvorkommen enthélt. Manche dieser Arten und Lebensraumtypen
sind flr das Ampertal sehr bezeichnend und Schutzzweck nach der FFH-Richtlinie
der EU (maBgebliche Meldebestandteile).

Auf der anderen Seite haben die Arten der FlieBgewasser eine Verschlechterung
der Lebensbedingungen erfahren, insbesondere die rheophile Fischfauna, fir die
durch die Abtrennung der Altgewéasser notwendige Habitate wie Laichplatze, Unter-
sténde etc. sehr stark eingeschrankt worden sind. Restvorkommen dieser Arten sind
ebenfalls maBgebliche Bestandteile des FFH-Gebietes. Die Aktivierung von Altge-
wassern wird manche Artengruppen beglnstigen, andere Populationen hingegen
schwéchen oder deren Reproduktion ganz unmoglich machen. Die Umsetzung
fischbezogener MaBnahmen kénnen pflanzenreiche Still- und FlieBgewasser der
LRT 3150 und 3260 betreffen, v. a. die Wiederanbindung von Altwassern oder die
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Renaturierung (oder zumindest Redynamisierung) von FlieBgewéasserabschnitten.
Dies kann auch mit Flachenverlusten an Wald- und anderen Nicht-Gewdsser-
Lebensraumtypen einhergehen. Hier ist im Einzelfall zu prifen, ob die positiven
Auswirkungen auf die Fischfauna die negativen Folgen fir die LRT aufwiegen bzw.
ob die LRT-Flachen zur Konfliktvermeidung ,umgangen“ werden kénnen.

Unter diesen Bedingungen wird folgendes Vorgehen vorgeschlagen:
1. Die eigendynamische Entwicklung bleibt das vorrangige Ziel der Gewésserentwick-
lung und geht in die Abwagung mit anderen Belangen mit hohem Gewicht ein.

2. Auch wenn durch die Umwidmung von Altgewassern in FlieBgewasser Habitate fir
Stillgewéasserarten verloren gehen, so erfahren Arten der FlieBgewésser eine Ver-
besserung ihrer Lebensbedingen, die fir die Sicherung der Existenzaussichten im
Ampertal unabdingbar ist. Sollten keine Verbesserungen flir diese Arten gelingen, ist
mit dem weiteren Rickgang von Populationen bis hin zu deren Aussterben zu rech-
nen.

3. Soll ein Altgewasser reaktiviert werden, so ist dieses auf ihre naturschutzfachliche
Beudeutung (LRT-Status, Vorkommen von Anhangsarten der Natura 2000 RL, Rote-
Liste-Arten) hin zu prifen. Bestéatigt sich einer der Sachverhalte, so sind diese zu
erhalten. Besonderes Augenmerk ist hierbei auf Bestande stark gefahrdeter Stillge-
wasserarten (Europaische Wasserfeder, Gewdhnlicher Wasserschlauch oder Euro-
paischer Froschbiss) zu legen, die mit flieBendem Wasser nicht oder nur schlecht
zurechtkommen — sowie auf den Kammmolch (bei Vorkommensverdacht).

4. st eine derartige naturschutzfachliche Bedeutung nicht vorhanden, bestehen giins-
tige Méglichkeiten der Reaktivierung.
In den meisten Féllen wirken sich die fischbezogenen MaBnahmen positiv oder zu-
mindest neutral auf die LRT 3150 und 3260 aus, schon allein wegen der allgemei-
nen Auendynamisierung und des verbesserten Gewasserverbunds.

Eingriffe zur Strukturanreicherung in FlieBgewassern des LRT 3260 sollten nicht
dazu fuhren, dass die wertgebenden Wasserpflanzenbestande auf unter 1 % De-
ckung (Grenzwert fir den LRT) dezimiert werden.

Gewasserredynamisierung — ufernahe LRT

Die zur Verbesserung der Gewasser- und Auendynamik notwendige Entnahme von
Uferverbauungen und die Neuordnung des Deichsystems kénnen dazu flhren, dass
ufernahe LRT-Flachen (z. B. einige magere Flachland-Mahwiesen — LRT 6510) be-
eintrachtigt werden oder sich in andere Biotoptypen bzw. LRT verwandeln (z. B. in
Auenwalder — LRT 91E0*). Hier wiegen die Belange der Redynamisierung schwerer
als jene der — voraussichtlich nur wenigen — betroffenen LRT-Flachen.

Im Wald treten keine Zielkonflikte mit anderen Schutzgltern auf.

106



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal Anpassung des Standarddatenbogens

8 Vorschlag flir Anpassung des Standarddatenbogens

Aus Sicht der Bearbeiter sollte Folgendes am Standarddatenbogen geandert wer-
den:

Unter 3.1. ,Im Gebiet vorkommende Lebensraume und diesbeziigliche Beurteilung
des Gebiets*®

Code | Flache (ha)| Erhaltung
3140 0,1000 B
3140 0,4000 C
3150 2,9000 A
3150 51,6000 B
3150 42,8000 C
3260 10,5000 A
3260 126,2000 B
3260 38,6000 C
6410 2,1000 A
6410 8,7000 B
6410 4,2000 C
6430 0,3000 A
6430 0,2000 B
6430 0,1000 C
6510 1,9000 A
6510 4,5000 B
6510 0,3000 C
7230 0,4000 B
7230 1,9000 C
9130 41,6000 B
91EQ 346,8000 B

Ob und Inwieweit die Punkte Reprasentativitat, relative Flache und Gesamtbeurtei-
lung zu &ndern sind, kann im Rahmen dieses Fachbeitrags nicht beurteilt werden.
Das Gleiche qilt fir die Frage, ob die Vorkommen der bislang nicht im SDB stehen-
den Offenland-LRT 5130, 6210 bzw. 6210*, 7210*, 7220* sowie der Arten Schar-
lachkéfer, Schmale Windelschnecke und Helm-Azurjungfer signifikant sind.

Die im FFH-Gebiet vorkommenden LRTen 9170 Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwélder (Galio-Carpinetum) und 91F0 ,Hartholz-Auenwalder mit Quercus
robur, Ulmus laevis, Ulmus minor, Fraxinus excelsior oder Fraxinus angusti-folia
(Ulmenion minoris)“ sollten wegen ihrer besonderen Bedeutung fir das FFH-Gebiet
in den Standarddatenbogen aufgenommen werden.

107



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen
~Ampertal* Anpassung des Standarddatenbogens

Unter 3.2. ,Arten gemaB Artikel 4 der Richtlinie 2009/147/EG und Anhang Il der
Richtlinie 92/43/EWG und diesbezlgliche Beurteilung des Gebiets*®

- 1042 GroBe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis): Art streichen
- 1086 Scharlachkéafer: Artim SDB ergénzen

Anderungen der Gebietsgrenzen sind aus gegenwartiger Sicht nicht notwendig.
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Anhang

Tab. 26: Bewertung der Einzelflaichen und Einzelparameter der im Standard-
Datenbogen aufgefiihrten Offenland-Lebensraumtypen

Erhaltungszustand: H = Habitatstrukturen und -qualitéten, A = Artinventar,
B = Beeintrachtigungen, G = Gesamtbewertung

Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gitg:)d T o der
7535-1062-001 0,616 | 3150 B | c | B B 100
7535-1062-002 0115 | 3150 Alc | B B 92
7535-1063-001 1051 | 3150 B | c|c C 100
7535-1065-001 0826 | 3150 clcl|s C 100
7535-1065-002 0471 | 3150 clcl|es C 100
7535-1065-003 0670 | 3150 B | c | B B 100
7535-1067-001 0,240 | 3150 clcl|es C 100
7535-1068-001 0359 | 3150 clcl|s C 99
7535-1070-001 11,134 | 3260 B | B | B B 98
7535-1070-002 8,088 | 3260 B | B | B B 08
7535-1071-001 0641 | 3150 clcl|s C 100
7535-1071-002 0251 | 3150 clcl|s C 100
7535-1072-001 0377 | 6510 B | A | B B 90
7535-1072-003 0409 | 6510 clcl|s C 37
7535-1073-001 0,057 | 3150 Alcl|s B 100
7535-1073-003 0,068 | 3150 B | c| A B 100
7535-1073-004 0,050 | 3150 Alc|a B 100
7535-1074-001 0423 | 3150 B | c|c C 100
7535-1074-002 1044 | 3150 B | c|c C 95
7535-1074-003 0951 | 3150 B | c|c C 98
7535-1074-004 0241 | 3150 clclec C 100
7535-1074-006 0482 | 3150 B | c|c C 100
7535-1074-007 0,107 | 3150 B | c|c C 97
7535-1075-001 0,169 | 3150 B | c|c C 100
7535-1077-004 0497 | 3150 clc|a C 100
7535-1078-001 0144 | 6510 AlB ]| A A 100
7535-1082-001 0179 | 3150 clcl|s C 100
7535-1083-001 0845 | 3150 Alcl| B B 100
7535-1084-002 0,280 | 3150 B | c| B B 100
7535-1084-004 0170 | 3260 clcl|® C 25
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L<Ampertal Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gf)tg:)d T < prer
7535-1086-001 0,134 6510 B A A A 80
7535-1087-001 0,068 3150 B C C C 85
7536-1001-001 8,375 3260 B B B B 98
7536-1001-002 9,651 3260 B B B B 98
7536-1001-003 9,262 3260 A A B A 97
7536-1002-001 0,209 3150 B C C C 60
7536-1004-001 0,959 3150 B C C C 100
7536-1006-001 0,208 6510 B A A A 80
7536-1007-001 0,533 3150 B C B B 92
7536-1007-002 0,391 3150 B C C C 100
7536-1009-001 0,390 3150 A C C C 100
7536-1010-001 1,328 3260 B B B B 35
7536-1011-001 0,410 3150 A C C C 100
7536-1012-001 0,433 3150 B C C C 100
7536-1014-001 0,128 3260 B A C B 85
7536-1014-002 0,972 3260 A C B B 25
7536-1016-001 0,392 3150 C C C C 100
7536-1017-001 0,228 3150 B C C C 100
7536-1024-001 0,175 3150 A C B B 100
7536-1025-001 0,064 3260 B C B B 80
7536-1026-001 0,383 6510 B C B B 70
7536-1030-001 0,667 6410 A C B B 90
7536-1030-002 0,229 6410 C C B C 100
7536-1031-002 0,243 6510 B B A B 100
7536-1039-003 0,227 3150 B C A B 100
7536-1041-001 0,422 3150 B C B B 100
7536-1044-001 0,582 3150 A C C C 100
7536-1046-001 0,267 3150 B C C C 100
7536-1046-002 0,065 3150 B C C C 100
7536-1048-004 0,666 3150 B C A B 100
7536-1049-001 0,353 6510 B B A B 100
7536-1049-002 0,218 6510 B A A A 95
7536-1053-001 0,099 6510 A B A A 80
7536-1055-001 0,409 3260 B C B B 60
7536-1058-001 1,464 3150 B C B B 100
7536-1061-001 0,245 3150 B C B B 95
7536-1065-001 0,075 3150 A C C C 95
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L<Ampertal* Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gitg:)d T < o der

7536-1067-001 0,385 3150 o) C B C 100
7536-1068-001 0,331 3150 B C C C 100
7536-1070-001 0,753 6510 B B B B 60
7536-1072-001 1,768 3150 A C C C 100
7536-1072-002 0,446 3150 A A C A 100
7536-1073-001 0,434 6510 B B B B 90
7536-1075-001 0,382 6510 B o) B B 80
7536-1075-002 0,326 6510 B C B B 90
7536-1077-001 0,108 3150 B C B B 80
7536-1078-001 0,472 3150 B C C C 100
7536-1082-001 0,749 3150 A C B B 100
7536-1083-001 0,383 3150 C C C C 100
7536-1084-001 0,186 3260 C B A B 35
7536-1084-002 0,342 3260 A B B B 90
7536-1086-001 0,179 6510 A B A A 40
7536-1091-001 0,750 3260 A B A A 75
7536-1092-002 0,258 3150 B C A B 100
7536-1092-003 0,250 3150 A C B B 100
7536-1096-001 0,179 3260 B C C C 90
7536-1096-002 0,142 3260 B C B B 80
7536-1096-003 0,049 3260 C C B C 55
7536-1097-001 4,083 3260 B B B B 96
7536-1098-002 0,243 3260 C C A C 75
7536-1098-003 0,325 3260 C C A C 50
7536-1098-005 0,425 3260 B C A B 35
7536-1098-006 0,810 3260 B C B B 60
7536-1098-007 1,048 3260 B C B B 45

3260 C C B C 30
7536-1099-001 0,149 3150 A C A B 100
7536-1100-002 0,185 3150 B C B B 100
7536-1100-003 0,148 3150 B C C C 100
7536-1101-001 0,505 3150 B C B B 100
7536-1101-002 1,246 3150 B C C C 100
7536-1102-001 0,097 3150 C C B C 100
7536-1102-002 0,193 3150 B C B B 100
7536-1102-003 0,143 3150 C C B C 100
7536-1103-001 0,086 6510 B B A B 100
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L<Ampertal Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gf)tg:)d T prer
7536-1104-001 0,085 6410 C C B C 25
7536-1105-001 0,565 3150 A C A B 100
7536-1105-002 1,758 3150 C C B C 100
7536-1106-001 0,429 3150 C C B C 100
7536-1107-001 0,183 3260 B C C C 95
7536-1108-001 2,272 3150 C C B C 100
7536-1108-003 1,704 3150 C C A C 100
7536-1108-005 0,145 3150 C C B C 100
7536-1109-001 0,773 3150 A C B B 100
7536-1112-002 1,277 3150 C C B C 100
7536-1112-003 0,589 3150 B C A B 97
7536-1113-001 0,402 3150 A C B B 98
7536-1114-001 1,753 3150 A C B B 95
7536-1114-002 0,114 3150 B C C C 100
7536-1114-003 0,212 3150 C C C C 100
7536-1114-004 0,112 3260 C C C C 80
7536-1115-001 0,551 3150 B C C C 95
7536-1115-002 0,499 3150 A C C C 100
7537-1058-001 0,290 3150 A B A A 100
7537-1058-002 0,822 3150 A C A B 100
7537-1060-001 0,521 3150 A C B B 100
7537-1061-001 1,140 3150 A C B B 100
7537-1062-001 0,350 3150 B C B B 100
7537-1065-001 0,594 3260 B C C C 90
7537-1066-001 0,332 6510 B A B B 85
7537-1069-001 14,075 3260 B B B B 96
7537-1070-001 0,110 6510 A C B B 100
7537-1072-001 0,214 6510 B C C C 85
7537-1073-001 0,602 6510 A A B A 100
7537-1074-001 0,406 3150 B C B B 100
7537-1079-001 0,281 6510 B A B B 70
7537-1080-001 0,270 6510 B A B B 90
7537-1081-001 0,120 6410 C B C C 30
7537-1082-001 3,187 3150 A C B B 100
7537-1088-001 0,972 3150 A C C C 100
7537-1089-001 0,680 3150 A C B B 100
7537-1090-001 0,223 3150 B C C C 80
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L<Ampertal* Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gitg:)d T o der
7537-1091-001 3,742 3150 A C B B 100
7537-1092-002 0,117 3150 B C C C 100
7537-1098-001 0,584 3150 B o) C C 100
7537-1100-001 0,065 3260 C B C C 92
7537-1102-002 2,096 3150 B C B B 92
7537-1103-001 0,348 6410 C C B C 60
7537-1105-001 0,499 6510 A B A A 100
7537-1107-001 1,657 3150 A C A B 100
7537-1107-003 0,323 3150 A C A B 100
7537-1107-004 2,052 3150 A B A A 97
7537-1107-005 0,244 3150 B C A B 95
7537-1108-001 0,500 3150 A C B B 100
7537-1110-001 0,179 3150 C C B C 100
7537-1110-002 0,216 3150 C C B C 100
7537-1112-001 2,282 3150 A C B B 100
7537-1112-002 0,963 3150 A C A B 100
7537-1115-001 0,179 3260 C C B C 100
7537-1115-002 0,019 3260 B C B B 100
7537-1116-001 0,448 3150 B C C C 100
7537-1116-002 0,091 3260 B B B B 95
7537-1117-001 0,123 3150 B C B B 100
7537-1118-001 0,830 3150 B C B B 100
7634-1286-001 0,541 3260 C B C C 100
7634-1287-001 0,172 3150 B C B B 100
7634-1288-001 0,392 3150 C C B C 97
7635-1085-001 6,304 3260 C B B B 100
7635-1086-001 2,908 3260 B B B B 80
7635-1087-001 3,814 3260 C B B B 93
7635-1089-001 4,476 3260 B B B B 98
7635-1089-002 5,583 3260 C B C C 98
7635-1090-001 0,289 3150 B C B B 100
7635-1092-003 0,231 3150 C C C C 80
7635-1093-001 4,035 3150 B C C C 96
7635-1093-002 0,151 3150 B C C C 100
7635-1098-001 0,210 3150 B C B B 100
7635-1098-002 0,625 3150 A C C C 100
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L<Ampertal Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gf)tg:)d T < prer
7635-1100-001 0,506 6410 C B B B 51
7230 B C B B 24
7635-1102-001 1,085 3150 B B B B 100
7635-1106-001 1,678 3260 B B B B 85
7635-1108-001 0,070 3260 B C C C 90
7635-1109-001 0,147 3150 B C B B 100
7635-1109-002 0,360 3150 B C B B 100
7635-1110-001 3,072 3150 A C B B 95
7635-1110-004 1,553 3150 B C B B 100
7635-1110-009 0,149 3150 B C B B 100
7635-1110-010 0,129 3150 C C C C 100
7635-1111-002 0,173 3260 C A B B 15
7635-1111-003 0,087 3260 C C C C 70
7635-1113-001 0,213 6510 B C B B 65
7635-1118-001 0,103 3140 B C B B 95
7635-1119-001 0,132 3260 A C B B 75
7635-1121-001 0,252 3260 C B B B 95
7635-1123-001 0,488 3260 B C B B 70
7635-1125-001 0,101 3150 B C B B 100
7635-1128-001 0,122 3150 B C B B 100
7635-1128-002 0,181 3150 B C B B 100
7635-1129-001 0,163 6510 B A C B 90
7635-1131-001 0,059 6510 B C B B 100
7635-1132-001 0,183 3150 A C B B 100
7635-1133-001 0,515 3150 A C B B 100
7635-1134-001 0,046 3150 B C B B 100
7635-1141-001 0,131 3260 B C C C 65
7635-1141-002 0,211 3260 A C B B 51
7635-1142-001 0,880 6410 C A B B 75
7635-1145-001 0,252 3150 C C C C 100
7635-1145-002 0,109 3150 B B B B 100
7635-1145-003 0,159 3150 B C B B 100
7635-1145-004 0,072 3150 B C B B 100
7635-1145-005 0,079 3150 B C B B 100
7635-1146-001 0,559 3150 B C B B 100
7635-1146-002 0,369 3150 B C B B 100
7635-1150-001 0,279 3150 B C B B 100
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L<Ampertal* Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gitg:)d T < o der
7635-1150-002 0,181 3150 o) C B C 95
7635-1150-003 0,066 3150 C C B C 100
7635-1151-001 0,197 3150 B o) B B 100
7635-1151-003 0,359 3140 C C B C 100
7635-1151-004 0,182 3150 B B B B 100
7635-1152-001 0,376 6410 C B C C 70
7635-1153-001 0,046 3150 o) o) B C 100
7635-1154-001 0,270 6410 B C C C 90
7635-1156-001 0,036 3150 C C B C 100
7635-1159-001 0,057 3150 C C B C 100
7635-1159-002 0,255 3150 B C A B 100
7635-1159-003 0,150 3150 B C B B 100
7635-1160-001 0,072 3260 B C B B 100
7635-1162-002 3,762 3260 B B B B 98
7635-1164-001 0,055 3260 C B C C 80
7635-1165-001 0,550 3150 B C B B 100
7635-1165-002 0,263 3150 C C C C 98
7635-1166-001 0,166 3150 B C C C 100
7635-1166-002 0,098 3150 A C B B 100
7635-1168-001 0,093 3150 C C B C 100
7635-1169-001 0,376 3150 B C B B 100
7635-1169-003 0,503 3150 B C B B 100
7635-1171-001 1,763 3150 A C B B 100
7635-1173-001 1,400 3150 B C C C 100
7635-1173-002 2,114 3150 B C C C 85
7635-1174-001 0,289 3150 B C C C 100
7635-1174-002 0,177 3150 B C B B 100
7635-1175-001 2,603 3260 C B B B 93
7635-1180-001 0,151 3150 B B C B 100
7635-1181-001 0,898 3150 B C C C 100
7635-1183-001 0,341 3260 B B C B 63
7734-1203-001 3,181 3260 B B B B 100
7734-1205-001 0,057 3150 C B B B 100
7734-1210-001 0,122 3260 B A B B 85
7734-1210-005 0,051 3260 B C B B 97
7734-1211-002 0,018 3140 B C A B 75
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L<Ampertal Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gf)tg:)d T prer
7734-1211-004 0,220 6410 B C A B 5
7230 C C B C 55
7734-1212-001 10,407 3260 C C B C 95
7734-1213-001 0,090 3150 C C C C 100
7734-1214-001 0,909 3150 B C B B 100
7734-1215-001 0,314 3150 A B B B 100
7734-1215-002 0,655 3150 B C B B 100
7734-1216-001 0,393 3150 B C B B 100
7734-1217-001 0,582 3150 B C B B 100
7734-1218-001 0,562 3150 A C A B 85
7734-1219-001 0,064 6410 C B C C 100
7734-1219-002 0,142 6410 C A C C 70
7734-1219-003 0,138 6410 A A B A 82
7230 C C B C 5
7734-1222-001 0,344 3150 B C B B 100
7734-1223-001 0,101 6410 B A B B 85
7734-1224-001 0,086 3150 C C B C 100
7734-1228-005 0,566 3260 A A B A 93
6430 C C B C 1
7734-1229-002 0,177 6410 B A C B 70
7734-1231-001 0,092 6410 C A C C 80
7734-1231-002 0,117 6410 C C C C 55
7734-1232-001 0,035 6410 C C C C 50
6430 A B B B 35
7734-1234-001 0,062 6410 C A B B 60
7734-1235-001 0,023 6430 B B B B 100
7734-1237-002 0,049 6410 C A C C 100
7734-1238-001 0,327 6410 A A B A 45
7734-1238-002 0,071 6410 C B B B 70
7734-1239-001 0,069 3150 B C B B 100
7734-1241-001 0,070 7230 B A B B 40
6410 A A B A 60
7734-1241-002 0,057 6410 C B C C 75
7230 C A C C 5
7734-1241-003 0,022 6410 C B B B 100
7734-1244-001 0,570 3260 B C B B 51
7734-1245-001 0,040 3150 B C B B 100
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L<Ampertal* Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gitg:)d T o der

7734-1245-002 0,051 3150 B C B B 100
7734-1246-001 0,077 3260 C C B C 100
7734-1247-001 19,871 3260 o) B C C 100
7734-1248-001 0,086 3150 C C B C 100
7734-1249-001 2,310 3150 C C B C 100
7734-1250-001 0,921 3260 C B A B 100
7734-1251-001 0,522 6410 B A C B 90
7734-1251-002 0,058 3150 B C B B 100
7734-1251-003 0,105 3150 C C B C 95
7734-1252-001 0,105 3150 C C B C 100
7734-1252-002 0,227 3150 C C B C 100
7734-1253-001 0,519 3150 B C C C 100
7832-1002-001 2,324 3260 C B B B 97
7833-1037-001 4,914 3260 C B B B 100
7833-1038-001 4,190 3260 B B B B 90
7833-1040-002 0,188 6410 C B C C 40
7833-1041-001 0,289 6430 A A B A 100
7833-1042-001 0,253 6410 B A C B 51

7833-1043-001 6,668 3260 C B B B 95
7833-1044-001 0,294 6410 B A B B 51

7833-1044-002 0,120 6410 B A A A 60
7833-1047-001 0,288 6410 C C B C 60
7833-1047-002 0,035 6410 B C B B 55
7833-1048-001 0,299 6410 C B B B 51

7833-1050-001 5,172 3260 B B B B 90
7833-1051-001 0,140 3260 C C B C 90
7833-1051-002 0,247 3260 C C B C 90
7833-1053-001 0,160 3150 B B C B 100
7833-1054-001 0,216 6430 A B B B 10
7833-1055-001 0,105 6430 C B B B 80
7833-1056-001 1,205 6410 B A B B 80
7833-1065-001 1,930 6410 B A A A 80
7833-1065-002 0,774 6410 B A B B 80
7833-1068-001 0,351 3260 B B B B 90
7833-1069-001 0,689 6410 B A B B 80
7833-1071-001 9,057 3260 B B B B 90
7833-1072-001 0,585 6410 B A B B 100
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L<Ampertal Anhang
Erhaltungszustand o
Polygon Flache (ha) B(gf)tg:)d T < prer

7833-1072-002 0,140 7230 C C A C 100
7833-1072-003 0,131 6410 C C B C 100
7833-1072-005 0,371 6410 B C B B 100
7833-1072-006 0,546 6410 C B B B 80

7230 C C B C 20
7833-1072-008 0,732 7230 C C B C 100
7833-1072-009 0,310 6410 C C B C 100
7833-1072-010 0,299 6410 B C A B 20

7230 C C A C 80
7833-1072-011 0,429 6410 C C C C 80

7230 C C B C 20
7833-1072-012 0,467 7230 C C B C 65
7833-1074-001 0,515 6410 B B A B 85

7230 B B B B 15
7833-1074-003 0,183 6410 C C A C 60
7833-1074-004 1,586 6410 B C A B 90

7230 C C B C 10
7833-1074-005 0,332 6410 C C A C 100
7833-1074-006 0,321 6410 C C B C 100
7833-1074-008 0,212 6410 C C C C 100
7833-1077-001 0,055 3260 A C A B 100
7833-1081-001 0,504 6410 C B C C 82
7833-1082-001 0,395 6410 C B C C 20

7230 B A B B 45
7833-1083-001 0,309 6410 C C C C 100
7833-1085-001 0,051 6430 C C C C 55
7833-1086-001 0,122 3150 B C B B 90
7833-1087-001 0,161 6430 C C B C 35
7833-1088-001 0,360 3150 B C B B 100
7833-1093-001 0,187 3150 B C B B 100
7833-1094-001 0,095 3260 C C B C 70
7833-1097-001 10,904 3260 C B B B 90
7833-1099-001 0,056 3150 B C B B 100
7833-1101-001 0,216 6510 B B B B 20
7833-1102-001 0,675 6510 B C B B 87
7833-1103-001 0,106 3150 B C B B 75

6430 C C B C 20
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L<Ampertal* Anhang
Erhaltungszustand
. Bestand % der
Polygon Flache (ha) s
(Code) H A B G Flache
7833-1106-001 0,600 6410 B A C B 85
7833-1109-001 0,289 3150 C C B C 100

Tab. 27: Bewertung der Einzelflachen und Einzelparameter der nicht im
Standarddatenbogen aufgefiihrten Offenland-Lebensraumtypen

Erhaltungszustand: H = Habitatstrukturen und -qualitdten, A = Artinventar, B = Beein-
trachtigungen, G = Gesamtbewertung

Polygon Fliche (ha) B(Esotg:)d Erhaltungszustand % der Flache
H B G

7535-1072-002 0,300 | 6210 Alc]| a B 100
7535-1072-003 0,409 | 6210 clc| a C 10
7535-1072-004 0,196 | 621P B | c | B B 100
7536-1022-001 0,032 | 6210 clc]|ec C 100
7536-1037-001 0,094 | 6210 clc]| s C 30
7536-1054-001 0,049 | 6210 clc]|ec C 80
7635-1096-001 0352 | 621P B | A | B B 90
7734-1211-002 0,018 | 7210 Alc|a B 25
7734-1211-004 0,220 | 7210 B | c | B B 15
7734-1229-001 0,252 | 6210 B | A | A A 60
7734-1229-002 0,177 | 6210 B | A | B B 25
7734-1233-001 0,224 | 6210 clc]| s C 55
7734-1236-001 0,208 | 6210 Al AalB A 70
7734-1236-002 0,071 6210 Al B | B B 55
7734-1237-001 0,050 | 6210 Al cl| B B 100
7734-1238-001 0,327 | 5130 B | B | B B 35
7734-1238-002 0,071 6210 B | c | B B 30
7734-1251-003 0,105 | 7210 clc| a C 5

7833-1084-001 0,014 | 7220 B|cCc| A B 100
7833-1084-002 0,004 | 7220 cl|lc| s C 100
7833-1084-003 0,032 | 7220 Alcl|a B 100
7833-1084-004 0,009 | 7220 clc| a C 100
7833-1084-005 0,041 7220 Alcl|a B 100
7833-1084-006 0,008 | 7220 clc] a C 100
7833-1084-007 0,034 | 7220 B | cCc| A B 100
7833-1084-009 0,080 | 7220 Alc]| a B 100
7833-1084-011 0,123 | 7220 Alcl| B B 100
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L<Ampertal Anhang

Allgemeine Bewertungsgrundsétze der Waldlebensraumtypen

Fir die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spatere Vergleiche im Rah-
men der regelmaBigen Berichtspflicht gem. Art 17 FFH-RL ist neben der Abgren-
zung der jeweiligen Lebensraumtypen eine Bewertung des Erhaltungszustandes
erforderlich. Diese erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-Schemas der Arbeitsge-
meinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA), (Beschluss der
LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg):

Tab. 28: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der
LRTen in Deutschland

Bewertungsstufe:
A B C

Kriterium:
Habitatstrukturen hervorragende gute maBige

Auspragung Ausprégung bis schlechte

Auspragung

Lebensraumtypisches vorhanden weitgehend nur in Teilen
Arteninventar vorhanden vorhanden
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fir die Arten des Anhangs Il der
FFH-RL.

Tab. 29: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten
in Deutschland

Bewertungsstufe:
A B C

Kriterium:

Habitatqualitét hervorragende gute maBige

(artspezifische Strukturen) Auspragung Auspragung bis schlechte
Auspragung

Zustand der Population gut mittel schlecht

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Far die einzelnen Lebensraumtypen und Arten sind die jeweiligen Kriterien, die Be-
wertungsparameter und die Schwellenwerte flr die Wertstufen in den in Kap. 2 ge-
nannten Kartieranweisungen festgelegt.

Zur besseren Differenzierung kénnen flr die einzelnen Kriterien die Wertstufen wei-
ter unterteilt werden (A+, A, A- usw.). Zur Bestimmung einer Gesamtbewertung
werden den Wertstufen Rechenwerte zugewiesen (von A+ = 9 bis C- = 1) und diese
entsprechend der Gewichtung der Teilkriterien gemittelt. Sofern keine Gewichtung
angegeben ist, werden die Teilkriterien gleichwertig gemittelt.
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Zur Gesamtbewertung werden die Wertstufen der Hauptkriterien gleichwertig gemit-
telt, wobei eine gute Bewertung des Kriteriums ,Beeintrachtigungen® den Mittelwert
der beiden anderen Kriterien nicht aufwerten darf. Daraus ergibt sich folgende Be-
wertungsmatrix:

Tab. 30: Gesamtbewertungs-Matrix

Kriterium: Bewertungsstufen:

Habitatstrukturen bzw. -
Habitatqualitat A B C

typisches Arteninventar
bzw. A B C A B C A B C
Zustand der Population

Beeintrachtigungen A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|(A)|(B)|C

=> Gesamtbewertung |(A|A|B|/A/B|B|B|B|C|/A|B|B|B|B|/B|B/B|C|B|B|C|B|B|C|C |C |C

(A / B) = wird nicht beriicksichtigt, da ,Beeintrachtigungen“ den Mittelwert der beiden ande-
ren Kriterien nicht verbessern darf
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Abkurzungsverzeichnis

AELF Amt fUr Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

BA Baumarten(anteile)

BaySF Bayerische Staatsforsten

BB Biotopbaum

BE Bewertungseinheit (Teilbereich eines LRT)

EHMK ErhaltungsmaBnahmenkarte

ES Entwicklungsstadien(verteilung)

FE Forsteinrichtung

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

GemBek. Gemeinsame Bekanntmachung ,Schutz des Europaischen Netzes NATURA 2000“
vom 4.8.20002 (Nr. 62-8645.4-2000/21)

HK Habitatkarte

HNB Hohere Naturschutzbehérde

LFU Landesamt fiir Umwelt

LRT Lebensraumtyp (des Anhanges | FFH-RL)

LRTK Lebensraumtypenkarte (im MaBstab 1:10.000)

LWF Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft

MPI Managementplan

N2000 NATURA 2000

RKT Regionales (NATURA 2000)-Kartierteam

SDB Standard-Datenbogen

SL Sonstiger Lebensraum

SLO Sonstiger Lebensraum Offenland

SLW Sonstiger Lebensraum Wald

SPA Special Protection Area; synonym fiir Vogelschutzgebiet

ST Schichtigkeit

TH Totholz

TK25 Amtliche Topographische Karte 1:25.000

UNB Untere Naturschutzbehérde

\'A Verjlingung

VLRTK Vorlaufige Lebensraumtypenkarte

VS-Gebiet Vogelschutzgebiet

VS-RL Vogelschutz-Richtlinie
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Glossar

Anhang I-Art
Anhang II-Art
Biotopbaum

Ephemeres Gewasser

Erhaltungszustand

FFH-Richtlinie

Gesellschaftsfremde BA

Habitat

Lebensraumtyp (LRT)

Monitoring

NATURA 2000
Nicht heimische Baumart

Population

Sonstiger Lebensraum

SPA

Standard-Datenbogen (SDB)

Totholz

Vogelart nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie
Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeutung, entwe-
der aufgrund seines Alters oder vorhandener Strukturmerkmale
(Baumhdhlen-, Horst, Faulstellen, usw.)

Kurzlebiges, meist sehr kleinflachiges Gewasser (z. B. mit Wasser
geflllte Fahrspur, Wildschweinsuhle)

Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp oder eine Anhangs-Art
befindet, eingeteilt in die

Stufen A = hervorragend, B = gut und C = mittel bis schlecht.
Entscheidende Bewertungsmerkmale sind die lebensraumtypi-
schen Strukturen, das charakteristische Artinventar und Gefahr-
dungen (Art. 1 FFH-RL)

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie vom 21. Mai 1992
(Nr. 92/43/EWG); sie dient der Errichtung eines Europaischen
Netzes NATURA 2000

Baumart, die nicht Bestandteil der natlrlichen Waldgesellschaft
ist, die aber in anderen mitteleuropdischen Waldgesellschaften
vorkommt (z. B. Europdische Larche, Fichte, WeiBtanne, Eibe,
Esskastanie)

Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort der Nah-
rungssuche/-erwerbs oder als Ort der Fortpflanzung und Jungen-
aufzucht

Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie, enthalt typische
Pflanzen- und Tiergesellschaften, die vom jeweiligen Standort
(v.a. Boden- und Klimaverhéltnisse) abh&ngen

Uberwachung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen
und Anhang II-Arten

FFH- und Vogelschutzrichtlinie
Baumart, die natirlicherweise nicht in Mitteleuropa vorkommt

Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in einem be-
stimmten Bereich aufhalten.

Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum nach Anhang
| der FFH-Richtlinie angehért

Special Protected Area; Synonym fiir Vogelschutzgebiet

Offizielles Formular, mit dem die NATURA 2000-Gebiete an die
EU-Kommission gemeldet wurden; enthélt u.a. Angaben Uber
vorkommende Schutzobjekte (LRTen und Arten) und deren Erhal-
tungszustand

Abgestorbener Baum oder Baumteil
(stehendes Totholz: ab 21 cm BHD; liegendes Totholz: ab 21 cm
Durchmesser bei 1,3 m vom starkeren Ende her gemessen)
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Uberschneidungsgebiet

uNB
VNP Wald

Vogelschutzrichtlinie

Wochenstube

Gebiet, das ganz oder teilweise gleichzeitig FFH- und Vogel-
schutzgebiet ist

Untere Naturschutzbehdrde(n)
Vertragsnaturschutzprogramm Wald

EU-Richtlinie vom 2. April 1979 (Nr. 79/409/EWG), die den Schutz
aller Vogelarten zum Ziel hat; 1992 in wesentlichen Teilen von der
FFH-Richtlinie inkorporiert

Ort (z. B. Hohle, Kasten, Dachboden), an dem Fledermause ihre
Jungen zur Welt bringen, verstecken und meist gemeinsam mit
anderen Weibchen aufziehen
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Vegetationsaufnahmen der Wald-LRTen

Vegetationsaufnahmen

In den nachfolgenden Vegetationstabellen wurden nur diejenigen Pflanzen aufge-
fuhrt, die auf der Vegetationsliste der Referenzarten des entsprechenden Wald-LRT
stehen und im LRT gefunden

wurden.

In der Spalte ,Wertigkeit der Art“ werden die jeweiligen Kategorien der Referenzar-
ten dargestellt.

Je geringer der Wert, desto kennzeichnender ist die Art flir den LRT bzw. je héher
der Wert, umso geringer ist die Verbundenheit der Art mit dem LRT.

Referenz-Kategorien:

1 =im LRT seltene und hoch spezifische Art (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten, deutlich an den LRT gebunden

3 = typische Art, aber auch in anderen LRT vorkommend

4 = haufige Art, aber ohne besondere Bindung an den LRT

Der Deckungsgrad als Schatzwert beschreibt die Haufigkeit/Deckung der Art im
LRT.

r.rar

+:1-2%
1=83-5%
2=6-25%
3=26-50%
4=51-75%
5=76-100 %
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LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Tab. 31:

(Asperulo-Fagetum)

1. Vegetationsaufnahme LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald

Vegetations- Wertigkeit d. | Deckungs-
gruppe Name Lat. Name Art grad
Krautige Busch-Windréschen Anemone nemorosa 4 1
Krautige Nesselblattrige Glocken- Campanula tracheli- 4 1
blume um
Graser/Grasartige | Wimper-Segge Carex pilosa 2 r
Graser/Grasartige | Wald-Segge Carex sylvatica 4 +
Krautige Waldmeister Galium odoratum 3 2
. Gewohnliches Wald- . .
Krautige Labkraut Galium sylvaticum 4 +
Krautige Efeu Hedera helix 4 1
Krautige Leberblimchen Hepatica nobilis 3 1
Graser/Grasartige | Wald-Haargerste Hordelymus euro- 2 1
paeus
Krautige Gewdhnliche Goldnessel i;m’“m galeobao- 4 ;
Krautige Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum 4 1
Graser/Grasartige | Einblitiges Perlgras Melica uniflora 3 r
Krautige Wald-Bingelkraut Mercurialis perennis 4 +
Krautige Einbeere Paris quadrifolia 4 +
Krautige Vielbliitige WeiBwurz Polygonatum mul- 4 +
tiflorum
Krautige Artengruppe Geflecktes Rulmonana officina- 3 R
Lungenkraut lis agg.
Krautige Wald-Veilchen Viola reichenbachi- 4 1

ana
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Tab. 32: 2. Vegetationsaufnahme LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald

(Asperulo-Fagetum)
Vegetations- Wertigkeit d. | Deckungs-
gruppe Name Lat. Name Art grad

Krautige Christophskraut Actaea spicata 2 r
Krautige Busch-Windréschen Anemone nemorosa 4 +
Gra- . Finger-Segge Carex digitata 4 +
ser/Grasartige

Krautige Spreuschuppiger Wurmfarn Dryopteris affinis 2 +
Krautige Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum 4 +
Krautige Einbeere Paris quadrifolia 4 1
Krautige Artengruppe Geflecktes /?u/monar/a officina- 3 1

Lungenkraut lis agg.

Krautige Wald-Veilchen ;/,’7‘;/3 reichenbachi- 4 1
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LRT 91E0* Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden

Mischtyp 91E0* Weichholzauwalder mit Erlen, Esche und Weiden

Tab. 33: 1. Vegetationsaufnahme Mischtyp 91E0* Weichholzauwalder mit
Erlen, Esche und Weiden
Vegetationsgruppe Name Lat. Name Wertigkeit d. Art | Deckungsgrad
Krautige Giersch gsggg rcﬁ;gm 4 1
Graser/Grasartige | Steife Segge Carex elata 3 +
Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 +
Krautige Gewohnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 1
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 2
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 1
Krautige Wunder-Veilchen Viola mirabilis 3 +
Tab. 34: 2. Vegetationsaufnahme Mischtyp 91E0* Weichholzauwalder mit
Erlen, Esche und Weiden
Vegetationsgruppe Name Lat. Name Wertigkeit d. Art | Deckungsgrad
Krautige Giersch Ssggg ;cﬁgm 4 +
Krautige Gewbhnliche Waldrebe | Clematis vitalba 4 3
Gréaser/Grasartige Rasen-Schmiele Desch ampsia 4 1
cespitosa
Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 +
Krautige Gewohnlicher Hopfen Humulus lupulus 4 1
Moose Gewelltes Sternmoos Plagiomnium 4 1
undulatum
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 2
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 1
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Subtyp 91E1* Silberweiden-Weichholzauen

Tab. 35: 1. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E1* Silberweiden-
Weichholzauen

Vegt:ltjaptli)c;ns- Name Lat. Name WertiAg:;eit d. Dec;l:taxggs-
Krautige Giersch ’;I‘:g opodium poaagra- 4 2
Graser/Grasartige | Sumpf-Segge Carex acutiformis 3 +
Graser/Grasartige | Steife Segge Carex elata 3 1
Krautige Iljr?);r;aariger Kélber- l?/i;sauetr:nehyllum 3 1
Krautige Gewohnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 3
Krautige Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus 3 1
Krautige Rohr-Glanzgras Phalaris arundinacea 4 1
Krautige Scharbockskraut Ranunculus ficaria 3 1
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 4
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 1
Krautige GroBe Brennnessel Urtica dioica 4 3

Tab. 36: 2. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E1* Silberweiden-
Weichholzauen

Vegetations- Wertigkeit d. Deckungs-
gruppe Name Lat. Name Art grad
. . Aegopodium
Krautige Giersch podagraria 4 1
Krautige Berg-Distel Carduus personata 2 +
. Rauhaariger Kalber- Chaerophyllum
Krautige kropf hirsutum 3 +
Krautige Gewodhnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 1
Krautige Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus 3 r
. Phalaris
Krautige Rohr-Glanzgras arundinacea 4 1
Graser/Grasartige | Schilf Phragmites australis 3 1
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 1
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Vegt:ltja;)tli)c;ns- Name Lat. Name Wertigrlieil d. Det;l:t;ggs-
Krautige Scharbockskraut Ranunculus ficaria 3 1
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 2
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 +
Krautige GroB3e Brennnessel Urtica dioica 4 2
Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-Eschenwalder
Tab. 37: 1. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-

Eschenwalder

Veg(:ltjapt::;ns- Name Lat. Name Wertiﬂ:eit d. Dec;l;t;ggs-
Krautige Moschuskraut Adoxa moschatellina 3 3
Krautige Gefleckter Aronstab Arum maculatum 3 +
Krautige Gewodhnliche Haselwurz | Asarum europaeum 3 +
Krautige Gewdhnliche Zaunwinde | Calystegia sepium 4 1
Graser/Grasartige | Sumpf-Segge Carex acutiformis 3 2
Graser/Grasartige | Steife Segge Carex elata 3 +
Krautige ﬁzm&) hnliches  Hexen- Circaea lutetiana 3 1
Krautige Mittleres Hexenkraut Circaea x intermedia 3 1
Graser/Grasartige | Rasen-Schmiele ?aeschamp sia_cespito- 4 +
Graser/Grasartige | Riesen-Schwingel Festuca gigantea 3 +
Krautige Echtes Madesui Filipendula ulmaria 3 +
Krautige Bach-Nelkwurz Geum rivale 3 +
Krautige Gewohnlicher Hopfen Humulus lupulus 4 2
Krautige GroBes Springkraut Impatiens noli-tangere 3 +
Krautige Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus 3 r
Krautige Rohr-Glanzgras Phalaris arundinacea 4 +
Gréser/Grasartige | Schilf Phragmites australis 3 1
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Vegt:ltjapt:)c;ns- Name Lat. Name WertiAg:;eit d. Dezkrl.;(r;gs-
Gréaser/Grasartige Iécr)acskerblmiges Rispen- Poa remota 2 r
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 3
Krautige Scharbockskraut Ranunculus ficaria 3 1
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 +
Krautige Schwarzer Holunder Sambucus nigra 4 1
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 1
Krautige GroBe Brennnessel Urtica dioica 4 2
Tab. 38: 2. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E2* Erlen- und Erlen-
Eschenwalder
Vegetationsgruppe Name Lat. Name Wertigkeit d. Art | Deckungsgrad
Krautige Giersch 25325 sﬂgm 4 1
Krautige Gewodhnliche Waldrebe | Clematis vitalba 4 2
Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 +
Krautige Gewdhnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 2
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 1
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 2
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 +
Krautige GroBe Brennnessel Urtica dioica 4 2
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Subtyp 91E3* Winkelseqgen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwald

Tab. 39: Vegetationsaufnahme Subtyp 91E3* Winkelseggen-Erlen-Eschen-
Quellrinnenwald’

Vegt:ltja;)tli)c;ns- Name Lat. Name WertiAg:;eit d. Dec;lf:zgs-
Krautige Giersch Sgggg gﬁgm 4 1
Graser/Grasartige | Steife Segge Carex elata 3 2
Krautige Srzmé hnliches  Hexen- |~ ea lutetiana 3 1
Krautige Mittleres Hexenkraut Circaea x intermedia 3 1
Krautige Gewodhnliche Waldrebe | Clematis vitalba 4 1
Moose g?rgﬁhenrl\ilzz?fﬂoos Cratoneurum filicinum 2 *
Graser/Grasartige | Rasen-Schmiele gjschamp sia_cespito- 4 2
Krautige Riesen-Schachtelhalm | Equisetum telmateja 3 2
Graser/Grasartige | Riesen-Schwingel Festuca gigantea 3 1
Krautige Echtes Madesii3 Filipendula ulmaria 3 1
Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 1
Krautige Pfennigkraut Ir‘lg simachia nummula- 3 1
Moose Kelch-Beckenmoos Pellia endiviifolia 2 r
Krautige Rohr-Glanzgras Phalaris arundinacea 4 +
Graser/Grasartige | Schilf Phragmites australis 3 2
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 1
Krautige Eisenhut-Hahnenful3 aﬂfg,f’:g%llgz 2 r
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 2
Krautige Schwarzer Holunder Sambucus nigra 4 2
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 +
Krautige Grofe Brennnessel Urtica dioica 4 1

7 Fir den Subtyp 91E3* wurde nur eine Vegetationsaufnahme durchgefiihrt, da es nur eine Flache gibt.
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Subtyp 91E4* Schwarzerlen—Eschen-Sumpfwald

Tab. 40: 1. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E4* Schwarzerlen—Eschen-
Sumpfwald
Vegetations- Wertigkeit d. Deckungs-

gruppe Name Lat. Name Art grad
. . Aegopodium

Krautige Giersch podagraria 4 2

Graser/Grasartige | Hange-Segge Carex pendula 2 r

Graser/Grasartige | DUnnéhrige Segge Carex strigosa 1 r
. Rauhaariger  Kalber- | Chaerophyllum

Krautige kropf hirsutum 3 1

Krautige Mittleres Hexenkraut | Circaea x intermedia 3 1

Graser/Grasartige | Rasen-Schmiele Deschampsia 4 2

cespitosa

Krautige Echtes M&desii Filipendula ulmaria 3 1

Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 +

Krautige Gewohnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 +

Krautige Hain-Gilbweiderich Lysimachia nemorum 3 +

Moose Gewelltes Sternmoos l{z’/;anglomn/um undula- 4 1

Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 2

Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 2

Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 2

Krautige GroBe Brennnessel Urtica dioica 4 +
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Tab. 41: 2. Vegetationsaufnahme Subtyp 91E4* Schwarzerlen-Eschen-
Sumpfwald
Vegt:ltja;)tli)c;ns- Name Lat. Name Wertigrlieil d. Det;l:t;ggs-

Krautige Giersch Sgggg ;‘Jﬂgm 4 2
Graser/Grasartige | Sumpf-Segge Carex acutiformis 3 +
Graser/Grasartige | Steife Segge Carex elata 3 1
Graser/Grasartige | Hange-Segge Carex pendula 2 r
Krautige II:trsél)lz)?aariger Kalber- ﬁl:sajzorghy//um 3 .
Krautige Echtes MadeslB3 Filipendula ulmaria 3 +
Krautige Bach-Nelkenwurz Geum rivale 3 +
Krautige Gewohnlicher Hopfen | Humulus lupulus 4 1
Krautige Sumpf-Schwertlilie Iris pseudacorus 3 +
Krautige Rohr-Glanzgras Phalaris arundinacea 4 +
Krautige Traubenkirsche Prunus padus 3 1
Krautige Scharbockskraut Ranunculus ficaria 3 +
Krautige Kratzbeere Rubus caesius 4 3
Krautige Schwarzer Holunder Sambucus nigra 4 1
Krautige Wald-Ziest Stachys sylvatica 3 +
Krautige GroBe Brennnessel Urtica dioica 4 2
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Tab. 42: Arten der Roten Listen im FFH-Gebiet
Aufgefiihrt sind alle auf den Roten Listen stehenden Arten, die in jungerer Zeit im FFH-
Gebiet nachgewiesen wurden (Quellen: Biotopkartierung 2016/17, Artenschutzkartierung
ab 2000, Auskinfte uNB).
RB: Status nach Roter Liste Bayern; RD: Status nach Roter Liste Deutschland;
FFH/EG-V: aufgefiihrt in Anhang |, Il oder IV der FFH-Richtlinie oder EU-
Vogelschutzrichtlinie
j- NW: Jahr des jlingsten Nachweises; FO: Fundorte = Anzahl der Biotopflachen
und/oder ASK-Objekte mit Nachweisen (aufgrund der Mdglichkeit verschieden alter
Nachweise an gleicher Stelle nicht immer die echte ,Fundort‘-Zahl)
RB | RD |FFH/ | Art ji-NW | FO
EG-V
Saugetiere
vV |l IV |Biber Castor fiber 2017 65
3 Feldhase Lepus europaeus 2016 1
\ Feldspitzmaus Crocidura leucodon 2000 1
3 vV IV GroBer Abendsegler Nyctalus noctula 2005 2
\Y D Hermelin Mustela erminea 2017 2
\Y \Y Wasserspitzmaus Neomys fodiens 2016 1
Végel
3 Baumfalke Falco subbuteo 2009 2
1 1 Bekassine Gallinago gallinago 2006
1 2 Braunkehichen Saxicola rubetra 2006
3 | Eisvogel Alcedo atthis 2017 20
3 Feldschwirl Locustella naevia 2005 1
Génseséager Mergus merganser 2017 5
1 1 GroBer Brachvogel Numenius arquata 2006 3
\Y Habicht Accipiter gentilis 2008 2
2 2 Kiebitz Vanellus vanellus 2006 5
\ Kuckuck Cuculus canorus 2005 1
\ | Neuntéter Lanius collurio 2005 1
\ \ Pirol Oriolus oriolus 2017 4
\ Schwarzkehichen Saxicola rubicola 2005 1
1 3 |l Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 2005 1
3 \ Wachtel Coturnix coturnix 2005 1
2 2 |l Wachtelkdnig Crex crex 2006 1
\ 3 |l Wespenbussard Pernis apivorus 2009 1
1 2 Wiesenpieper Anthus pratensis 2006 2
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Reptilien
3 \ Ringelnatter Natrix natrix 2017 13
\ vV IV Zauneidechse Lacerta agilis 2017 4
Amphibien
\ Grasfrosch Rana temporaria 2005 31
2 V [, IV | Kammmolch Triturus cristatus 2003 1
D G |IV Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae 2015 1
2 3 |V Laubfrosch Hyla arborea 2013 4
3 v Springfrosch Rana dalmatina 2004 1
\ Teichmolch Lissotriton vulgaris 2011 1
Fische
2 Il Bitterling Rhodeus amarus 2015 5
3 2 Frauennerfling Rutilus pigus virgo 2015 7
3 3 Rapfen Aspius aspius 2014 2
2 \Y Rutte, Quappe, Trusche Lota lota 2016 1
Libellen
D Aeshna affinis Sidliche Mosaikjungfer 2005 1
\ V Aeshna grandis Braune Mosaikjungfer 2016 51
1 2 Aeshna isoceles Keilfleck-Mosaikjungfer 2013 1
3 3 Aeshna juncea Torf-Mosaikjungfer 2001 1
G G Anax parthenope Kleine Kdnigslibelle 2014 1
2 3 Brachytron pratense Friher Schilfjager 2011 35
\Y Calopteryx splendens Gebénderte Prachtlibelle 2017 61
\ 3 Calopteryx virgo Blaufligel-Prachtlibelle 2005 15
1 1 Il Coenagrion mercuriale Helm-Azurjungfer 2015 2
3 3 Coenagrion pulchellum Fledermaus-Azurjungfer 2014 24
\ Cordulia aenea Falkenlibelle 2015 32
\" \Y Erythromma najas GroBes Granatauge 2015 31
\Y Gomphus pulchellus Westliche Keiljungfer 2015 13
3 2 Gomphus vulgatissimus Gemeine Keiljungfer 2004 11
3 3 Ischnura pumilio Kleine Pechlibelle 2015 2
3 2 Lestes barbarus Sidliche Binsenjungfer 2005 1
2 2 Onychogomphus forcipatus Kleine Zangenlibelle 2013 18
2 2 | Il IV | Ophiogomphus cecilia Grine Keiljungfer 2017 16
2 2 Orthetrum coerulescens Kleiner Blaupfeil 2015 2
3 2 Somatochlora flavomaculata | Gefleckte Smaragdlibelle 2016 4
\ 3 Sympecma fusca Gemeine Winterlibelle 2011 7
2 3 Sympetrum flaveolum Gefleckte Heidelibelle 2005 3
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Heuschrecken
\ Chorthippus dorsatus Wiesengrashupfer 2016 1
\ \ Chorthippus montanus Sumpfgrashipfer 2017 10
3 Conocephalus dorsalis Kurzflligelige Schwertschrecke | 2007 4
V Gryllus campestris Feldgrille 2017 2
V Metrioptera brachyptera Kurzflligelige Beissschrecke 2007 3
\ Omocestus viridulus Bunter Grashupfer 2017 3
\ Stethophyma grossum Sumpfschrecke 2017 6
Kafer
3 Doydirhynchus austriacus Fam. Nemonychidae 2004 1
3 Drapetes cinctus Fam. Eucnemidae 2008 1
Schmetterlinge
\Y 3 Acronicta strigosa Laubgebiisch-Striemeneule 2014 1
\" Apatura ilia Kleiner Schillerfalter 2006 3
Vv 3 Argynnis adippe Adippe-Perlmuttfalter 2007 1
\ Boloria dia Kleiner Magerrasen- 2007 6
Perimuttfalter
\ Brenthis ino MadesuB-Perimuttfalter 2016 13
\ Carterocephalus palaemon Gelbwirfelige Dickkopffalter 2007 7
G Colias hyale Goldene Acht 2007 1
3 Cosmia affinis Rotbraune Ulmeneule 2014 1
3 \Y Erebia medusa Frihlingsmohrenfalter 2007 4
3 2 Gynaephora selenitica Mondfleck-Biirstenspinner 2006 1
Limenitis camilla Kleiner Eisvogel 2005 3
2 Lycaena tityrus Schwefelvégelchen 2007 2
3 2 Minois dryas Riedteufel 2007 1
\ I, IV | Maculinea nausithous Schwarzblauer Wiesenknopf- 2017 10
blduling
3 3 Polyommatus bellargus Himmelblauer Blauling 2016
\" Pyrgus malvae Gewohnlicher Dickkopffalter 2007
\ Satyrium w-album Ulmen-Zipfelfalter 2004 1
G Stigmella regiella Prachtiger WeiBdorn- 2002 1
Zwergminierfalter
Weichtiere
\ Acroloxus lacustris Teichnapfschnecke 2005 17
D 2 Anisus spirorbis Gelippte Tellerschnecke 2005 1
\ \ Anisus vortex Scharfe Tellerschnecke 2005 3
1 1 I, IV | Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke 2005 1
3 \ Anodonta anatina (Gesamtart) | Gemeine Teichmuschel 2005 1
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3 Anodonta cygnea (Gesamtart) | GroBe Teichmuschel 2005 3
3 Aplexa hypnorum Moos-Blasenschnecke 2005 1
\ Bathyomphalus contortus Riemen-Tellerschnecke 2005 13
\ Gyraulus albus WeiBBes Posthérnchen 2005 17
3 Gyraulus crista Zwergposthdrnchen 2005 1
3 V Hippeutis complanatus Linsenférmige Tellerschnecke 2005 12
\" Lymnaea stagnalis Spitzhornschnecke 2005 2
\ Musculium lacustre Haubchenmuschel 2005 7
\ 3 Physa fontinalis Quell-Blasenschnecke 2005 16
3 Pisidium henslowanum Falten-Erbsenmuschel 2005 10
2 2 Pisidium hibernicum Glatte Erbsenmuschel 2005 1
3 Pisidium milium Eckige Erbsenmuschel 2005 6
Vv Pisidium obtusale Stumpfe Erbsenmuschel 2005 2
3 3 Pisidium supinum Dreieckige Erbsenmuschel 2005 1
V 2 Planorbis carinatus Gekielte Tellerschnecke 2005 22
\ Planorbis planorbis Gemeine Tellerschnecke 2005 17
G Radix auricularia Ohrschlammschnecke 2005 3
2 \ Unio pictorum (Gesamtart) Gemeine Malermuschel 2005 1
G Valvata cristata Flache Federkiemenschnecke 2005 9
Vv \Y Valvata piscinalis piscinalis ermeine Federkiemenschne- 2005 22
cke
3 3 | Vertigo angustior Schmale Windelschnecke 2008 7
1 2 (1 Vertigo moulinsiana Bauchige Windelschnecke 2017 9
GefaBpflanzen
\ Achillea ptarmica Sumpf-Schafgarbe 2017 1
3 3 Allium angulosum Kantiger Lauch 2017
3 Allium carinatum Gekielter Lauch i.w.S. 2017
3 3 Allium carinatum subsp. carina-| Gekielter Lauch 2017 11
tum
3 Allium scorodoprasum subsp. | Schlangen-Lauch 2016 1
scorodoprasum
3 3 Allium suaveolens Wohlriechender Lauch 2016 33
\ Alopecurus geniculatus Knick-Fuchsschwanzgras 2016 1
2 2 Anacamptis pyramidalis Pyramidenorchis 2017 1
\ Anthemis tinctoria Farber-Hundskamille 2017 1
Vv Anthericum ramosum Rispige Graslilie 2016 8
2 1 I, IV | Apium repens Kriechender Sellerie 2017 9
Vv Aquilegia vulgaris agg. IAljtengruppe Gewodhnliche Ake-| 2017 1
ei
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\ Arabis hirsuta Behaarte Gansekresse 2017 7
3 3 Asperula tinctoria Farber-Meier 2016 3
2 Barbarea stricta Steifes Barbarakraut 2016 5
2 2 Betula humilis Strauch-Birke 2016 1
V Betula pubescens Moor-Birke 2016 1
3 Biscutella laevigata Brillenschétchen 2016 2
2 3 Bromus racemosus Trauben-Trespe 2016 2
3 Butomus umbellatus Schwanenblume 2017 5
\ Calamagrostis canescens Sumpf-Reitgras 2017 17
3 Callitriche palustris Sumpf-Wasserstern 2016 1
\Y Callitriche palustris agg. Artengruppe Sumpf- 2017 32
Wasserstern
\Y Campanula glomerata Buschel-Glockenblume 2017
\Y Cardamine pratensis agg. Artengruppe Wiesen- 2016 3
Schaumkraut
\ Carduus personata Berg-Distel 2017 4
3 2 Carex appropinquata Schwarzschopf-Segge 2017 4
3 Carex davalliana Davalls Segge 2017 3
3 Carex distans Entferntéhrige Segge 2002 2
3 Carex elongata Walzen-Segge 2017 1
\Y Carex flava Gewohnliche Gelb-Segge 2017 8
\Y Carex flava agg. Artengruppe Gelb-Segge 2017 18
\Y Carex flava var. flava Gewohnliche Gelb-Segge 2007 1
2 2 Carex hartmanii Hartmans Segge 2016 8
3 2 Carex hostiana Saum-Segge 2016 7
3 3 Carex lasiocarpa Faden-Segge 2016 13
\ 3 Carex lepidocarpa Schuppenfriichtige Gelb-Segge| 2017 25
\Y Carex paniculata Rispen-Segge 2017 19
\Y Carex pendula Hange-Segge 2016
3 Carex pseudocyperus Scheinzypergras-Segge 2017
3 2 Carex pulicaris Floh-Segge 2016
3 Carex riparia Ufer-Segge 2017 30
3 3 Carex tomentosa Filz-Segge 2017 18
3 Carex viridula Spéte Gelb-Segge 2016 1
\ Carlina acaulis Silberdistel 2016 2
\ Carlina vulgaris Golddistel 2016 2
3 Centaurea stoebe Rispen-Flockenblume 2017 2
\ Centaurium erythraea Echtes Tausendguldenkraut 2017 2
\ Cirsium acaule Stangellose Kratzdistel 2016 1
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3 3 Cirsium tuberosum Knollige Kratzdistel 2016 2
3 3 Cladium mariscus Binsen-Schneide 2016 4
3 3 Crepis mollis Weichhaariger Pippau 2016 1
2 2 Cyperus flavescens Gelbliches Zypergras 2016 3
3 2 Dactylorhiza incarnata Fleischfarbenes Knabenkraut 2017 21
3 2 Dacty/orhiza incarnata subsp. | Fleischfarbenes Knabenkraut 2015 5
incarnata
3 3 Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knabenkraut 2017 2
3 3 Dactylorhiza majalis subsp. Breitblattriges Knabenkraut 2016 1
majalis
2 2 Dactylorhiza ochroleuca Bleichgelbes Knabenkraut 2016 3
\ Danthonia decumbens Dreizahn 2016 1
\'% Dianthus carthusianorum Karthduser-Nelke 2017 11
3 Dianthus superbus Pracht-Nelke 2016 4
3 3 Dorycnium germanicum Deutscher Backenklee 2016 5
Vv Eleocharis palustris agg. Artengruppe Gewdhnliche 2017 24
Sumpfbinse

3 2 Eleocharis quinqueflora Armblitige Sumpfbinse 2017 17
3 3 Epipactis palustris Sumpf-Stendelwurz 2017 14
Vv Equisetum hyemale Winter-Schachtelhalm 2017 5
Vv Equisetum telmateja Riesen-Schachtelhalm 2016 2
3 2 Equisetum variegatum Bunter Schachtelhalm 2016 1
Vv Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Wollgras 2016 7
3 Eriophorum latifolium Breitblattriges Wollgras 2016 4
2 Euphorbia palustris Sumpf-Wolfsmilch 2013 1
\ Euphorbia verrucosa Warzen-Wolfsmilch 2016 4
D Festuca ovina Echter Schaf-Schwingel 2016 3
3 Filipendula vulgaris Kleines Madesifi3 2017 5
Vv Galium boreale Nordisches Labkraut 2017 29
D Galium elongatum Hohes Labkraut 2010 1
3 Gentiana asclepiadea Schwalbenwurz-Enzian 2016 2

Vv 3 Gentiana clusii Clusius Enzian 2016 2
3 3 Gentiana cruciata Kreuz-Enzian 2016 2
2 3 Gentiana pneumonanthe Lungen-Enzian 2016 8
\ Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel 2017 2
2 2 |, IV | Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz 2016 21
3 3 Globularia punctata Gewodhnliche Kugelblume 2016 2
3 2 Groenlandia densa Dichtes Laichkraut 2017 2
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\ Helianthemum nummularium Qevgéhnliches Sonnenrdschen | 2016 5
i.w.S.
\ Helictotrichon pratense Echter Wiesenhafer 2017
\ Hippocrepis comosa Schopfiger Hufeisenklee 2017
\ Hippophae rhamnoides Sanddorn 2001 1
3 Hippophae rhamnoides subsp. | Gebirgs-Sanddorn 2016 1
fluviatilis
3 Hippuris vulgaris Gewdhnlicher Tannenwedel 2017 13
2 Hottonia palustris Européische Wasserfeder 2017 1
2 Hydrocharis morsus-ranae Européaischer Froschbiss 2017 1
\" Inula conyzae Strahlenloser Alant, Dirrwurz 2016 1
3 3 Inula hirta Rauhhaariger Alant 2016 1
\" Inula salicina Weidenblattriger Alant 2017 23
3 3 Iris sibirica Sibirische Schwertlilie 2017 39
\ Isolepis setacea Borstige Moorbinse 2016 3
\ Juncus acutiflorus Spitzbliitige Binse 2016 1
\ 3 Juncus alpinoarticulatus Alpen-Binse 2010 1
\ 3 Juncus alpinus Alpen-Binse 2016
\ Juncus compressus Zusammengedrilckte Binse 2017
3 3 Juncus subnodulosus Stumpfblitige Binse 2017 52
\Y Juniperug communis subsp. Heide-Wacholder 2016 2
communis
\Y Koeleria pyramidata GroBes Schillergras 2016 5
\ Koeleria pyramidata agg. Artengruppe GroBes Schiller- 2017 2
gras
2 3 Lathyrus palustris Sumpf-Platterbse 2017 21
3 Lemna trisulca Dreifurchige Wasserlinse 2017 37
\Y Leucanthemum vulgare Magerwiesen-Margerite 2017 10
3 3 Leucojum vernum Mérzenbecher, Frihlings- k.A. |k A
Knotenblume
1 1 Linum perenne Ausdauernder Lein 2016 3
\ Lithospermum officinale Echter Steinsame 2016 10
3 Lotus maritimus Gelbe Spargelerbse 2010 1
3 Lysimachia thyrsiflora StrauBblitiger Gilbweiderich 2002 1
\ Malva alcea Rosen-Malve 2017 1
3 Malva moschata Moschus-Malve 2017 4
3 3 Matteuccia struthiopteris StrauBfarn 2016 1
3 Melampyrum arvense Acker-Wachtelweizen 2017 1
3 Melampyrum cristatum Kamm-Wachtelweizen 2016 1
3 Menyanthes trifoliata Fieberklee 2016 4
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\" Molinia arundinacea Rohr-Pfeifengras 2017 6
1 1 Myricaria germanica Deutsche Tamariske 2016 1
\ Myriophyllum spicatum Ahriges Tausendblatt 2017 10
3 Myriophyllum verticillatum Quirliges Tausendblatt 2017 51
\ Nasturtium officinale Echte Brunnenkresse 2017 11
\ Nasturtium officinale agg. Artengruppe Brunnenkresse 2017 3
3 Nymphaea alba Weil3e Seerose 2017 21
\" Ononis spinosa Dornige Hauhechel 2016 2
3 3 Ophioglossum vulgatum Gewohnliche Natternzunge 2016 2
1 2 Ophrys sphegodes Gewodhnliche Spinnen-Ragwurz| 2016 1
3 3 Orchis militaris Helm-Knabenkraut 2017 2
\ 3 Orobanche gracilis Blutrote Sommerwurz 2017 5
\" Papaver dubium Saat-Mohn 2017 1
3 3 Parnassia palustris Sumpf-Herzblatt 2017 3
3 Pedicularis palustris Sumpf-Lausekraut 2016 1
2 2 Pedicularis sceptrum-carolinum| Karlszepter-Lausekraut 2016 1
Vv Peucedanum oreoselinum Berg-Haarstrang 2017 3
Vv Peucedanum palustre Sumpf-Haarstrang 2017 22
Vv Phleum phleoides Steppen-Lieschgras 2017 1
\" Phyteuma orbiculare Kugelige Teufelskralle 2016 1
Vv 3 Phyteuma orbiculare subsp. Kugelige Teufelskralle 2017 3
orbiculare
\ Poa palustris Sumpf-Rispengras 2017 29
\ Polygala amarella Sumpf-Kreuzbliimchen 2016 3
\ Polygala vulgaris Gewohnliches Kreuzbliimchen 2017 1
i.w.S.
3 Populus alba Silber-Pappel 2017 4
3 Potamogeton berchtoldii Berchtolds Laichkraut 2017 24
2 2 Potamogeton coloratus Gefarbtes Laichkraut 2016 4
3 Potamogeton lucens Glanzendes Laichkraut 2017 2
3 Potamogeton nodosus Flutendes Laichkraut 2017 4
3 Potamogeton perfoliatus Durchwachsenes Laichkraut 2016 1
\ Potamogeton pusillus Zwerg-Laichkraut 2017 6
\ Potentilla heptaphylla Rétliches Fingerkraut 2016 1
3 3 Primula farinosa Mehlige Schlisselblume 2016 2
\" Primula veris Wiesen-Schlisselblume 2017 7
\" Prunella grandiflora GroBblitige Braunelle 2017 6
3 Pulicaria dysenterica Ruhr-Flohkraut 2016 8
\" Ranunculus auricomus agg. Artengruppe Gold-Hahnenfu3 2017 6
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3 Ranunculus circinatus Spreizender Wasser- 2017 9
Hahnenfu3
Ranunculus fluitans Flutender Wasser-Hahnenful3 2017 32
3 Ranunculus lingua Zungen-Hahnenful3 2010 2
3 Ranunculus penicillatus Pinselblattriger Wasser- 2017 1
Hahnenfuf3
\ Ranunculus sceleratus Gift-Hahnenful3 2016 2
\ Ranunculus trichophyllus P%arbléttriger Wasserhahnen- 2017 8
u
3 Ribes rubrum Rote Johannisbeere 2016 1
3 3 Rosa micrantha Kleinblitige Rose 2016 1
3 Rumex aquaticus Wasser-Ampfer 2017 3
\Y Rumex hydrolapathum Fluss-Ampfer 2017 32
\" Sagittaria sagittifolia Gewdhnliches Pfeilkraut 2017 4
\ Salix alba Silber-Weide 2017 56
\ Salix eleagnos Lavendel-Weide 2017 4
\ 3 Salix myrsinifolia Schwarzwerdende Weide 2017 10
3 Salix repens Kriech-Weide 2016 2
3 Salix repens ssp. repens Kriech-Weide 2010 1
\" Schoenoplectus lacustris Gewdhnliche Teichsimse 2017 17
2 Schpenop/ectus tabernaemon- | Salz-Teichsimse 2016 1
tani
3 Schoenus ferrugineus Rostrotes Kopfried 2017 8
2 Schoenus nigricans Schwarzes Kopfried 2016 2
3 Schoenus x intermedius Bastard-Kopfried 2016 3
\ Sedum album WeiBe Fetthenne 2016 1
\ Sedum telephium agg. Berg-Fetthenne 2017 1
\Y Selinum carvifolia Kimmel-Silge 2017 23
\Y Senecio aquaticus Wasser-Greiskraut 2017 20
\Y Senecio erucifolius Raukenblattriges Greiskraut 2016 1
3 Senecio paludosus Sumpf-Greiskraut 2017 24
3 Senecio sarracenicus Fluss-Greiskraut 2017 2
\ Serratula tinctoria Farber-Scharte 2016 9
\ 3 Serratqla tinctoria subsp. Farber-Scharte 2016 5
tinctoria
\ Silaum silaus Wiesen-Silge 2017 16
3 Sonchus palustris Sumpf-Gansedistel 2017 7
\ Sparganium emersum Einfacher Igelkolben 2017 25
\ Spirodela polyrhiza Vielwurzelige Teichlinse 2017 33
Vv Stachys recta Aufrechter Ziest 2017 3

147



FFH-Gebiet 7635-301 Managementplan — Fachgrundlagen

L<Ampertal Anhang
RB | RD |FFH/ | Art j-NW | FO
EG-V
2 Stratiotes aloides Krebsschere 2017 2
3 Taxus baccata Europaische Eibe 2016 1
3 3 Tetragonolobus maritimus Spargelerbse 2016 4
\ Thalictrum aquilegifolium Akeleiblattrige Wiesenraute 2017 8
2 2 Thalictrum simplex subsp. gali- | Labkraut-Wiesenraute 2016 2
oides
\" 3 Tofieldia calyculata Gewdhnliche Simsenlilie 2016 2
\" Tragopogon pratensis Wiesen-Bocksbart 2016 3
Vv Tragopogon pratensis subsp. | Ostlicher Wiesen-Bocksbart 2017 11
orientalis
\ Trifolium montanum Berg-Klee 2017 1
3 3 Triglochin palustris Sumpf-Dreizack 2016 1
\ Ulmus glabra Berg-Ulme 2016 1
3 2 Utricularia minor Kleiner Wasserschlauch 2016 1
2 3 Utricularia vulgaris Gewohnlicher Wasserschlauch | 2017 1
3 Utricularia vulgaris agg. Artengruppe Gewdhnlicher 2017 9
Wasserschlauch
\ Valeriana wallrothii Schmalblattriger Arznei- 2017 2
Baldrian
\ Verbascum nigrum Schwarze Kénigskerze 2016 2
3 Veronica catenata Blasser Gauchheil-Ehrenpreis 2017 1
3 Veronica scutellata Schild-Ehrenpreis 2017 2
2 2 Viola elatior Hohes Veilchen 2017 3
\ Zannichellia palustris Teichfaden 2017 4
Moose
Aneura pinguis Fettglanzendes Ohnnervmoos 2016 1
3 3 Polytrichum strictum Moor-Widertonmoos 2016 1
G Sphagnum rubellum Rétliches Torfmoos 2016 1
Algen
G 3 Chara aculeolata ssp. Vielstachelige Armleuchteralge | 2001 1
intermedia
G 3 Chara aspera Raue Armleuchteralge 2016 1
G 3 Chara hispida Steifborstige Armleuchteralge 2017 3
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