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Dieser Managementplan (MPI) setzt sich aus drei Teilen zusammen:

e Managementplan Teil | — Malinahmen

e Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen

e Managementplan Teil lll — Karten.

e Anhang
Die konkreten MaRnahmen sind in Teil | enthalten. Die Fachgrundlagen und insbesondere die Herlei-
tung der Erhaltungszustédnde und notwendigen Erhaltungsmafnahmen fiir die Schutzobjekte kénnen
dem Teil Il ,Fachgrundlagen® entnommen werden.
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Teil Il - Fachgrundlagen

1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturrdumliche Grundlagen

Das FFH-Gebiet ,Kammmolch-Habitate im Kranzberger Forst* hat eine Gréf3e von 145 ha und liegt im
Landkreis Freising. Sowohl der Wald-, als auch der Offenlandteil wird tberwiegend von den Bayeri-
schen Staatsforsten (BaySF, Forstbetrieb Freising) bewirtschaftet; nur geringe Flachen sind in pri-
vatem Besitz. Auch die im FFH-Gebiet enthaltenen Flachen des Landesarboretums — heute ,Welt-
wald“ genannt — werden von den BaySF betreut.

Das FFH-Gebiet weist ein geringeres Gefalle auf, welches zwischen 468 m und 519 m U NN liegt.

Die ,Kammmolch-Habitate im Kranzberger Forst* liegen im Naturraum D65 ,Unterbayerisches Hiigel-
land und Isar-Inn-Schotterplatten®. Nach der forstlichen Wuchsgebietsgliederung ist das Wuchsgebiet
12.8 WG Tertidres Hugelland, Wuchsbezirk (WB) ,,Oberbayerisches Tertiarhiigelland” betroffen.

Geologie und Bdden:

Geologisch ist das FFH-Gebiet zum einen durch quartare und zum anderen durch jungtertiare Ablage-
rungen gepragt. Im Tertiar stieRen immer wieder flache Meeresarme in das heutige Tertidre Higelland
und lagerten Erosionsmaterial von den Alpen ab. Somit bilden die Sedimente der Oberen SiuRRwas-
sermolasse (v.a. Ton, Schluff, Mergel und Sand) die wellige Oberflache des Higellandes.

Das Tertiar, das einer Warmphase in der Erdgeschichte entsprach, wurde von dem Quartér (Zeitab-
schnitt von den Eiszeiten bis zur jetzigen Zeit) abgeltst. Das Gebiet blieb im Folgenden eisfrei und
L6R (feinste Teile aus Schluff) wurde von den Gletscherabwinden heran getragen und in oftmals
machtigen Auflagen abgelagert.

Im FFH-Gebiet kommt ein vielféltiges Mosaik aus unterschiedlichen Bodenarten vor. Vorherrschend
sind mittel- bis tiefgriindige Braunerden oder Parabraunerden. Bei sehr armem Ausgangsmaterial
konnen Ubergange zum Podsol mit sandiger Komponente und bei ,schweren® Substraten Pelosol
oder Pseudogley auftreten. Neben durch L6Rablagerung bedingten ,Hochleistungsstandorten® wie
Braun- und Parabraunerden, sind in Muldenlagen durch N&asse gepragte Standorte wie Gley oder
Pseudogley vorhanden.

Klima:

Die Jahresmitteltemperatur liegt im FFH-Gebiet ,Kammmolch-Habitate im Kranzberger Forst* bei 7,5
°C, das Jahresniederschlagsmittel bei etwa 800 mm. Die Klimaténung ist als subkontinental zu be-
zeichnen.
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1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen

Die historische Flachennutzung im Kranzberger Forst war vor ca. 150-200 Jahren sowohl von Forst-
als auch von Landwirtschaft gepragt. Die gerodete Ortsflur rund um den Weiler Oberberghausen und
das sudlich davon gelegene "Peckinger Feld" waren um 1830 waldfrei (so ersichtlich aus der Urauf-
nahme der bayerischen Landesvermessung um 1830). Als Zeugnis der Siedlung ist die schon Uber
1.000 Jahre alte Kirche St. Clemens noch zu sehen. Die gesamte Oberberghauser Flur wurde um
1885 vom Forstamt Freising aufgekauft, lediglich zwei kleinere Pfarrstiftungsflachen folgten kurz da-
nach. Die Aufforstung durfte dann sukzessive bis auf die heute noch waldfreien Wiesenbereiche er-
folgt sein (Mitt. A. Fuchs, Forstbetrieb Freising). Es wurde v.a. mit Fichte aufgeforstet, aber auch Exo-
ten wie Roteiche oder Douglasie wurden angepflanzt. Nach den beiden Weltkriegen fanden innerhalb
des Waldbestandes grof3e Kahlschlage fur die Reparationen statt. Die groen Freiflachen wurden
wieder mit Fichte, spater auch im Verbund mit Japanischer Larche, Roteiche, Buche oder Kiefer auf-
geforstet. Daher sind heute groRe gleichférmige Fichtenbestande eine pragende Komponente im
Kranzberger Forst.

Die sehr feuchten Wiesenteile wurden nicht aufgeforstet und blieben daher weitgehend waldfrei. Der
Eisweiher und die Weiherkette in Ndhe der Kirche sind v.a. aus menschlicher Hand entstanden und
dienten zur friheren Zeit der Fischzucht. In ndherer Vergangenheit wurden weitere Timpel ausge-
baggert (mdl. Mitt. Hr. Rudolf, 2012).

Heute sind 98 % der FFH-Flache Wald, der von den BaySF, Forstbetrieb Freising bewirtschaftet wird.
Es findet auf groRer Flache ein Umbau der reinen Fichtenbestande in stabile Mischbestande statt.

Als eine Besonderheit nimmt das ehemalige Landesarboretum einen groRen Anteil des FFH-Gebiets
ein. Dort sind auf rund 100 ha ca. 200 verschiedene Exoten aus aller Welt zu begutachten. Die ersten
gezielten Pflanzungen hierfir fanden 1987 statt. Die Umsetzung des neuen ,Weltwaldes® ist heute
noch nicht abgeschlossen und wird bis zur vollstandigen Umsetzung, mit einer jahrlichen aufzufors-
tenden Flache von etwa 2 ha, noch einige Zeit in Anspruch nehmen.



Managementplan Teil Il — Fachgrundlagen Stand: 08.05.2014
FFH-Gebiet 7535-371 ,Kammmolch-Habitate im Kranzberger Forst*

2 Vorhandene Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und
—methoden

Fur die Erstellung des Managementplanes wurden folgende Unterlagen verwendet:
2.1 Datengrundlagen
Unterlagen zu FFH

e Standard-Datenbogen (SDB) der EU (siehe Anlage)
e Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele (s. Teil | — MaRnahmen Kap. 3)

Kartieranleitungen zu LRTen und Arten

e Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU & LWF
2009)

e Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fur Waldflachen in NATURA 2000-
Gebieten (LWF 2004)

e Artenhandbuch der fir den Wald relevanten Tier- und Pflanzenarten des Anhanges Il der

FFH-Richtlinie und des Anhanges | der VS-RL in Bayern (LWF 2006)

Kartieranleitung fir die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie in Bayern (LfU & LWF 2009)

Handbuch der natirlichen Waldgesellschaften Bayerns (LWF 2006)

Auszug der Artenschutzkartierung (ASK) des LfU

Amphibienkartierung Gebhardt (1992) und Brem (2004)

Forstliche Planungsgrundlagen

e Forstbetriebskarte im Maf3stab 1:10.000 des Forstbetriebes Freising (Staatswald)
e Standortskarte im Maf3stab 1:10.000 des Forstbetriebes Freising

Naturschutzfachliche Planungen und Dokumentationen

Die Erfassung und Bewertung von Lebensraumtypen des Anhangs | wurde im Rahmen einer LRT-
Kartierung 2012 durchgefuhrt und in das Biotopprogramm des Bayerischen Landesamts fir Umwelt
eingegeben.

Die fachlichen Grundlagen der LRT-Erfassung und -Bewertung sind der ,Kartieranleitung Biotopkartie-
rung Bayern® Teil 1, 2 (LfU 2012, 2010a), dem ,Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Bayern® (LfU & LWF 2007) und den ,Vorgaben zur Bewertung der
Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (LRT 1340* bis 8340)
in Bayern® (LfU 2010b) zu entnehmen.

¢ Rote Liste gefahrdeter Pflanzen Bayerns (LfU Bayern 2007)
e Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns (LfU Bayern 2007)

Digitale Kartengrundlagen

¢ Digitale Flurkarten (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes, Nutzungser-
laubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

e Digitale Luftbilder (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes, Nutzungser-
laubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

e Topographische Karten im Maf3stab 1:25.000, M 1:50.000 und M 1:200.000

Amtliche Festlegungen

e s. Schutzstatus (s. Teil | — MaZnahmen Kap. 4.3)

Personliche Auskiinfte

Bezlglich des Kammmolchs wurden zu aktuellen und historischen Vorkommen Otto Assmann,
Obernzell; Michael Gebhardt, Freising und Michael Brem, Amberg befragt.
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2.2 Allgemeine Bewertungsgrundsatze

Fur die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spatere Vergleiche im Rahmen der regelmaf3i-
gen Berichtspflicht gem. Art. 17 FFH-RL ist neben der Abgrenzung der jeweiligen Lebensraumtypen
eine Bewertung des Erhaltungszustandes erforderlich. Diese erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-
Schemas der Arbeitsgemeinschaft "Naturschutz" der Landes-Umweltministerien (LANA), (Beschluss
der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg):

Tab. 1: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der LRTen in Deutschland

Bewertungsstufe:
- A B c

Kriterium:

Habitatstrukturen hervorragende gute mafige
Auspragung Auspragung bis schlechte

Auspragung

Lebensraumtypisches vorhanden weitgehend nur in Teilen

Arteninventar vorhanden vorhanden

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL.

Tab. 2: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten in Deutschland

Bewertungsstufe:
A B c
Kriterium:

Habitatqualitat hervorragende gute mafige

(artspezifische Strukturen) Auspragung Auspragung bis schlechte
Auspragung

Zustand der Population gut mittel schlecht

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Fur die einzelnen Lebensraumtypen und Arten sind die jeweiligen Kriterien, die Bewertungsparameter
und die Schwellenwerte fur die Wertstufen in den in Kap. 2.1 genannten Kartieranweisungen festge-
legt.

Zur Gesamtbewertung werden die Wertstufen der Hauptkriterien gleichwertig gemittelt, wobei eine
gute Bewertung des Kriteriums ,Beeintrachtigungen® den Mittelwert der beiden anderen Kriterien nicht
aufwerten darf. Daraus ergibt sich folgende Bewertungsmatrix:

Tab. 3: Gesamtbewertungs-Matrix

Kriterium: Bewertungsstufen:

Habitatstrukturen bzw. -

Habitatqualitat A B c
typisches Arteninventar
bzw. Zustand der Popu-| A B C A B C A B C

lation

Beeintrachtigungen A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|C|A|B|[C|A|B|C|(A)|(B)|C

=> Gesamtbewertung |[A|A|B|A|B|B|B|B|C|A|B|B|B|B|B|B|B|C|B|B|{C|B|B|C|C|C|C

(A/B) = wird nicht bericksichtigt, da ,Beeintrachtigungen® den Mittelwert der beiden anderen Kriterien
nicht verbessern darf
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3 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
3.1 Lebensraumtypen, die im SDB genannt sind
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Vorkommen und Fldchenumfang

Der Hainsimsen-Buchenwald stockt auf einer Flache von 11,1 ha. Er kommt hauptsachlich im sidli-
chen Bereich des FFH-Gebietes vor. Es kann davon ausgegangen werden, dass im Zuge des Wald-
umbaus von fichtendominierten Bestanden weitere Vorkommen des Hainsimsen-Buchenwaldes ent-
stehen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Zur Ermittlung der bewertungsrelevanten Daten wurden qualifizierte Begéange (QBs) auf den 3
Hainsimsen-Buchenwaldflachen durchgefiihrt.

Fur den LRT 9110 gelten folgende Einwertungen beziiglich der Baumarten:

Hauptbaumarten (H): Rotbuche;

Nebenbaumarten (N): Stieleiche, Weil3tanne;

Obligatorische Begleitbaumarten (B): keine;

Sporadische Begleitbaumarten (S): Bergahorn, Eibe, Traubeneiche, Elsbeere, Esche, Feld-
ahorn, Hainbuche, Salweide, Sandbirke, Sommerlinde, Speierling, Spitzahorn, Stechpalme,
Bergulme, Feldulme, Vogelbeere, Vogelkirsche, Winterlinde und Aspe;
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In dem Teilkriterium lebensraumtypische Strukturen werden obligatorische und sporadische Begleit-
baumarten zu den Nebenbaumarten (N) gezahlt, wohingegen in dem Teilkriterium charakteristische
Arten die vorhandenen Baumarten in H, N, B und S eingeteilt (Legende o.a.) werden. Die sporadi-
schen Begleitbaumarten (S) werden aufgrund ihrer Seltenheit nicht mit in die Bewertung einbezogen.
Die obligatorischen Baumarten sind von Natur aus selten und es wird das Vorhandensein mitbewertet.

@ Lebensraumtypische Strukturen

Struktur Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung) (Grenzwerte der jeweiligen Wertstufe)
Baumarten Hauptbaumarten (H): 49,7% | B (35%) | H>30 %
H+N > 50 %
Rotbuche 49,7% H+N+P > 80 %
Nebenbaumarten (N): 33,4% hG <20 %
_ nG<10 %
Stieleiche 31,1% Jede Hauptbaumart mit mind. 1 % vorhan-
Bergahorn 2,1% den
Winterlinde 0,1%
Esche 0,1% N=N+B+S
Pionierbaumarten (P): 0%
Gesellschaftsfremde 13,6%
Baumarten (hG):
Fichte 9,2%
Waldkiefer 4,4%
Nicht heimische 3,4%
Baumarten (nG):
Jap. Larche 2,5%
Douglasie 0,9%
Entwicklungs- Jugendstadium 0% | C+ (15 %) | Weniger als 4 Stadien mit
stadien Wachstumsstadium 14,6% mind. 5 % Flachenanteil vorhanden
Reifungsstadium 55,1%
Verjlingungsstadium 29,7%
Altersstadium 0,6%
Plenterstadium 0%
Grenzstadium 0%
Schichtigkeit Einschichtig 13,5% | A+ (10 %) | Auf mehr als 50 % der Flache zwei- und
Zweischichtig 69,5% mehrschichtig
Mehrschichtig 17,0%
Plenterstruktur 0%
Totholz liegend 0,6 fm/ha | C- (20 %) | <1 fm/ha entspricht C-
stehend 0,3 fm/ha
Biotopbaume 8,7 Stck/ha A+ (20 %) | = 8 Stck/ha entspricht A+
Bewertung der Strukturen = B

Das Teilkriterium Totholz konnte aufgrund der geringen Totholzmenge nur mit C- bewertet werden. Als
Grund ist das geringe Bestandsalter von 2 der 3 kartierten Bestande anzufuhren, da ein dementspre-
chend hoéherer Totholzanteil natirlicherweise erst in spateren Bestandsphasen auftritt.

Im Allgemeinen wird das Kriterium Lebensraumtypische Strukturen mit B ,gut” bewertet.
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Stand: 08.05.2014

@ Charakteristische Arten

Merkmal Auspragung Wertstufe Begriindung
(Gewichtung)
Vollstandigkeit der | Gesellschaftstypische Baumarten C+ (33 %) | Die gesellschaftstypische Nebenbaumart
gesellschafts- (H+N): Tanne und die Begleitbaumarten fehlen
g’g&sggftg i Rotbuche 49,7%
Stieleiche 31,1%
Gesellschaftsfremde 17,0%
Baumarten:
Fichte
Waldkiefer
Jap. Larche
Douglasie
Baumarten- Gesellschaftstypische Baumarten C+ (33 %) | Die gesellschaftstypischen Nebenbaumar-
zusammensetzung | (H+N+P): ten Tanne, Stieleiche und die Begleitbaum-
in der Verjlingung Rotbuche 90,3% arten fehlen
Gesellschaftsfremde
Baumarten: 7,0%
Fichte
Nichtheimische
Baumarten: 0%
Flora Anzahl der Arten im LRT in 9 c (33 %) | Mindestens 5 Arten, darunter mind. 3 Arten
Kateqorie 1 0 der Wertstufe 3 entspricht Wertstufe B
ategorie 1. (s.a. Vegetationslisten im Anhang)
Kategorie 2: 0
Kategorie 3: 1
Kategorie 4: 7

*) Kategorien der Flora:
1 =im LRT selten und hochspezifische Arten (Qualitatszeiger)
2 = spezifische Arten (deutlich an den LRT gebunden)

3 = typische Arten (aber auch in anderen LRT vorkommend)
4 = haufige Arten, aber ohne besondere Bindung an den LRT

Fir die mittel bis schlechte Vegetationsausstattung sind mehrere Griinde zu nennen. Zunachst sind
zwei der drei Hainsimsen-Buchenwaldflachen in einem noch jingeren, stark geschlossenen Zustand.
Das bedeutet, dass aufgrund der fehlenden Sonneinstrahlung die Bodenvegetation nicht stark ausge-
pragt ist. Zum anderen ist in dem LRT bei erhdhter Lichtgabe die starke Ausbreitung des Seegrases
zu nennen, welches sich gegeniiber anderen Bodenpflanzen und auch der Verjiingung von Baumar-
ten als stark verddmmend erweist.
Ebenso spielt das Bestandsalter bezuglich der Verjingung eine grof3e Rolle. Die schlechtere Ausstat-
tung der Verjingung erklart sich durch das geringere Bestandsalter in 2 von 3 LRT-Flachen.

Das Teilkriterium charakteristische Arten wird mit C ,mittel bis schlecht” bewertet.
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@ Beeintrachtigungen

Innerhalb des FFH-Gebietes sind fir den Lebensraumtyp 9110 ,Hainsimsen-Buchenwald“ keinerlei
Beeintrachtigungen ersichtlich. Dieses Kriterium wird daher mit A ,hervorragend” bewertet.

@ Erhaltungszustand

Strukturen: B

Arten: C+

Beeintrachtigungen: A

(Das Merkmal ,Beeintrachtigung” wird bei der Berechnung des Gesamtwertes nicht berlicksichtigt, da
es den Mittelwert der Gbrigen Merkmale nicht verbessern darf / s.a. Kap. 2.2)
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3.2 Lebensraumtypen, die im SDB nicht genannt sind
3150 Nahrstoffreiche Stillgewdasser

Die Angaben zum LRT 3150 sind in die Datenbank des Landesamts fir Umwelt eingegeben.

Tab. 4: Auflistung aller Offenland-Lebensraumtypflachen im FFH-Gebiet fiihrt samtliche Lebensraum-
typflachen und ihre Bewertung auf.

Tab. 4: Auflistung aller Offenland-Lebensraumtypflachen im FFH-Gebiet

L,‘fld'- Blofop-und Tellia- | R | Anteil (%) —rabia Artaus- Be;:i:rt;:«?hti- Erhaltungszustand
r. chennummer Code <truktur stattung qung (gesgamt)
1 7535-371-0001-01 3150 100 B C C C
2 7535-371-0001-02 3150 100 C C C C
3 7535-371-0001-03 3150 100 C C C C
4 7535-371-0001-04 3150 100 B C C C
5 7535-371-0001-05 3150 100 C C C C
6 7535-371-0001-06 3150 100 c C C C
7 7535-371-0001-07 3150 100 c c C C
8 7535-371-0001-08 3150 100 c C C C
9 7535-371-0001-09 3150 100 B C C C

Die Flachenanteile der einzelnen Lebensraumtypen und ihre Bewertungen sind fir jede Flache ange-
geben. Die Flachen sind in Karte 2.1 mit der laufenden Nummer beschriftet. Die Biotop- und Teilfla-
chennummer bezieht sich auf den Datensatz der Lebensraumtypenkartierung, die dem Bayerischen
Landesamt fur Umwelt vorliegt.
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91E0* Auenwalder mit Erle und Esche (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion
albae)

Kurzcharakterisierung

Prioritarer Lebenraumtyp

Standort

Dieser LRT beinhaltet flieRgewasserbegleitende Erlen- und Eschenauwalder sowie quellige, durchsi-
ckerte Wélder in Talern oder an HangfiiRen. In der planaren bis kollinen Stufe mit Schwarz-Erle, in
héheren Lagen auch Grauerlenwélder. Ferner sind Weichholzauen (Salicion albae) an regelmafig
und oft langer Uberfluteten Flussufern eingeschlossen. Als Sonderfall sind auch Erlenwélder auf
Durchstrémungsmoor im Uberflutungsbereich der Fliisse in diesen LRT eingeschlossen.

Boden

Die Substrate gehen tber Auesand, -kies, lehmiger Auesand, Auelehm, Schlick, Tonlehm, Ton und
starker mineralisierte Niedermoor-Torfe. Die Standorte weisen eine mittlere Nahrstoffversorgung bis
Nahrstoffreichtum auf. Sie kénnen sowohl humusreich, als auch anmoorig sein oder Kalk im Oberbo-
den haben. Der Wasserhaushalt hangt stark vom Fluss mit seinen Uberflutungsphasen ab. Daher ist
von mafig trocken bis frisch und in Mulden, Senken, Altarmen, Altwassern feucht-nass alles geboten.

Bodenvegetation

In Erlen- Eschenwaldern Uberwiegen auf feuchten Standorten die Winkelseggen-, Riesenseggen-
Gruppen, auf maRig nassen Standorten die MadesifR- und Sumpfseggen-Gruppen und nassen
Standorten die Sumpfdotterblumen-Gruppe.

Grau-Erlenwalder zeigen auf wechselfeuchten- bis wechseltrockenen Standorten (Brennen) der praal-
piden Wildflusslandschaften Pflanzen aus der Wucherblumen- und Schneeheide-Gruppe.
Uberwiegend waldfremde und somit offenlandische Pflanzenarten finden sich bei den Silberweiden-
Weichholzauenwalder.

Baumarten

Bei den Erlen- und Eschenauwéaldern sind v.a. Schwarz-Erle, Grau-Erle und Esche bestandsbildend,
es dominiert auf nasseren Standorten die Schwarz-Erle.

In Silberweiden-Weichholzauenwaldern treten baum- und strauchférmige Weiden, Schwarz- und
Graupappel, Grau-Erle, Esche und Trauben-Kirsche in den Vordergrund.

Arealtypische Pragung / Zonalitat

Subatlantisch bis subkontinental; azonal, d.h. nicht durch das Klima, sondern durch die Gewéasserdy-
namik geprégt.

Schutzstatus
Prioritéar nach FFH-RL; geschitzt nach § 30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG

Vorkommen und Flachenumfang

Die Flache des Lebensraumtyps umfasst ca. 1,1 ha. Er kommt nur in sehr geringem Umfang entlang
von kleinen Bachen, Rinnen und Mulden vor. Da es sich um einen prioritaren LRT handelt, wird er hier
nachrichtlich erwahnt. Es findet keine Bewertung des Erhaltungszustandes statt. Bezlglich dieses
LRT erfolgt eine Prifung der LWF und des LfU zur Nachmeldung in den Standarddatenbogen.

Der Lebensraumtyp 91E0* ist weit gefasst und beinhaltet zahlreiche Subtypen. Im FFH-Gebiet kommt
nur der Subtyp 91E3* ,Winkelseggen-Erlen-Eschenwalder” vor.

Es handelt sich um kleine quellige Senken mit Erlen- und/oder Eschenbestockung. Teilweise befindet
sich ahnliche Strukturen entlang von kleinen Gerinnen, die jedoch nur als eine Baumreihe ausgepragt
sind.
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4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

1166 Kammmolch (Triturus cristatus)

Vorkommen und Verbreitung

Der Kammmolch besiedelt im FFH-Gebiet die Tumpel und Kleingewasser entlang der Bach- und
Quelltélchen beidseits des Hohenriickens, der das Gebiet in einen Nord- und Sidteil teilt.

Bedeutung des Gebietes fiir den Erhalt der Art

Nach dem Standarddatenbogen gilt der Bestand als einer der wenigen Kammmolch-Vorkommen im
Naturraum D 65 aufRerhalb des Donautals und ist fur die Kohérenz des Netzes wichtig. Diese Beurtei-
lung wird nach den Untersuchungen geteilt.

Erhebungsprogramm

Entsprechend der Vorgaben wurde in der zweiten Aprilhalfte 2012 eine Vorbegehung zur Auswabhl
geeigneter Gewasser bzw. Gewéasserkomplexe durchgefuhrt. Dabei wurden 25 Gewasser im gesam-
ten Bereich des FFH-Gebietes begangen (in der Auswertung nach Vorgabe teilweise zu Komplexen
zusammengefasst). Zusatzlich wurden weitere 9 Gewasser knapp aul3erhalb des FFH-Gebietes er-
fasst. Grol3e Fischweiher sind dabei nicht enthalten. Sie sind nach einem ersten Eindruck ausge-
schieden worden, da sie sportfischereilich genutzt und fir den Kammmolch ungeeignet sind.

Tatséchlich beprobt wurde eine Auswahl von 12 Gewéassern bzw. Gewéasserkomplexen.
Zusatzlich wurden die Landlebensraume entsprechend der Vorgaben erfasst.
Erhebungsmethoden

Zur Erfassung des Kammmolches wurden folgende Methoden angewendet:

Die Erfassung der Molchpopulation erfolgt tGber eine Laichplatzkartierung. Molchreusen zur Laichzeit
und zur Larvalzeit wurden eingesetzt. Sichtbeobachtungen und Kescherfange dienten als Erganzung.
Untersuchungszeitraum: 18. Mai bis 30. Juli 2012.

Die verwendeten Molch-Fallen sind verbesserte Kastenfallen nach Henf. Sie besitzen Schwimmer,
sodass sie auch bei langerer Stellzeit fir die Tiere ungeféhrlich sind. Weiterhin wurden Fischreusen
mit einem Styroporschwimmer verwendet. Nach eigener Erfahrung und nach Aussagen von Laufer
(siehe Lit.) und des Landesverbandes fur Amphibien- und Reptilienschutz (LARS - mindl.) sind diese
Typen sicher und zuverlassig. Probleme (ertrinken) treten mit diesen Typen nicht auf.

Je nach GrofR3e wurden 1 bis 3 Fallen / Gewasser gestellt.

Kescherfange und Sichtnachweise wurden nur bei sehr kleinen (bzw. flachen) Gewéassern verwendet,
bei denen eine Falle nicht mehr gestellt werden konnte.

Grenzen der Methode und aufgetretene Schwierigkeiten

Tatsachlich wurden nach der Voruntersuchung 20 Gewasser (einschlief3lich aul3erhalb des Gebiets-
umgriff) fur eine Beprobung ausgewdhlt. Damit durften alle potentiell geeigneten Gewéasser beprobt
worden sein, zumal viele nicht in Karten verzeichnet sind.

Entsprechend den Vorgaben wurde bei einem kleinen Teil der Gewasser zur Beprobung nur ein
Durchgang gemacht; die anderen zwei bis dreimal beprobt. Es ist deshalb nicht auszuschlieRen, dass
ein Vorkommen nicht erfasst werden konnte und die nachgewiesenen Vorkommen andere Grél3en als
die angenommenen haben. Da das Gebiet und die Gewdasser jedoch relativ Ubersichtlich sind, besitzt
die Gesamtbewertung des Kammmolches im Gebiet eine hohe Sicherheit.
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Hinweis:

Fur die Erfassungen lag eine artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigung der Regierung von

Oberbayern vor.

Alle gefangenen Amphibien einschlie3lich Larven und Fische wurden unversehrt wieder frei gelassen.
Es gab keine Wirbeltierverluste durch den Fallenfang.

@ Population

Einzelgewasser/Gewédsserkomplexe
Gewasser mit Nachweisen in Fettdruck. Ad = adulte, sad = semiadulte.

Lfd. Nr. PopulationsgroRe Reproduktion Verbundsituation Bewertung Popula-
des (Anzahl Nachweise) (nachstes Vorkom- tion (des Gewas-
Gewassers bzw. Ge- men in Metern) sers)
wasserkomplex
2 kein Nachweis kein Nachweis ca.40m
©) ©) A ©)
102 3 Adulte, 1 sad, ca.20 m
(3,4,5,6,29) 14 Larven A A B
B
7 2Ad A 20 m, B
B A
104 kein Nachweis kein Nachweis 250 m (€
(89) (©) (©) A
13 kein Nachweis kein Nachweis 50 m (C)
(©) (©) A
107 2 Ad, 1sad B 500 m c
(14, 15, 16) c B
18 kein Nachweis kein Nachweis 700 m (C)
©) ©) c
110 (C) (€ 800 m (C)
(19, 20) C
21 (€ (€ 800 m (€)
C
22 (C) (C) 750 m (C)
C
24 2 Ad, 1 sad B 750 m c
c c
25 10 Ad, 3 Larven A 750 m B
B c

Erhaltungszustand der Population : 3 x B, 2 x C, 7 x kein Nachweis = B ,mittel“
Gesamtbewertung der Population = B

Der Gewasserkomplex Nr. 107, die sogenannten ,Oberberghauser Teiche* sind seit Jahrzehnten als
Kammmolchlaichplatz bekannt (Almann, mindl.,, BUND Naturschutz Freising, mindl., Gebhard 1992,
Krause 2006) und ein wichtiger Grund fiir die Meldung als FFH-Gebiet. Wegen zahlreicher Fische und
unzureichender Pflege nahm der Bestand jedoch stark ab, sodass sie nur mehr die Bewertung ,C*
bekommen kénnen.
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Der Komplex Nr. 102 erhélt trotz der zahlreichen Larven in dem Teilgewasser 6 abweichend vom Mit-
telwert nur die Bewertung ,B“, da einzelne Gewasser nicht besiedelt wurden. Da die Gewdasser auch
gut beprobbar sind, kann der wichtige Faktor der Populationsgréf3e keine héhere Bewertung zulassen.
Gewasser Nr. 7 wurde wegen seiner langjahrigen Laichplatzkontinuitat nach gutachterlicher Ein-
schatzung mit ,B* bewertet.

Das Gewasser Nr. 25 im Sudteil des FFH-Gebietes besitzt die gréRte Population im Gebiet. Nach
gutachterlicher Einschatzung ist sie nahe an ,A“.

Positiv entwickelt haben sich einige neu angelegte Laichgewésser im Komplex Nr. 102.

Nahe der Stralle Hohenbachern-Kranzberg liegt das sehr junge Gewasser Nr. 24, das nur wegen
seiner geringen GroflRe nicht hdher bewertet wurde. Die Entstehung ist wohl zuféllig als Folge von
Waldarbeiten. Sonnige Lage, Strukturreichtum und Fischfreiheit wirken sich hier positiv aus. Wegen
seiner Lage in dem schmalen Korridor zwischen dem Nord- und Sudteil kommt ihm auch eine hohe
Bedeutung fir die Koharenz des Gebietes zu.

Insgesamt wurde bei der Kartierung von 12 Gewassern bzw. Gewasserkomplexen im Untersuchungs-
jahr 2012 in 5 (Gewasser Nr.102, 7, 107, 24, 25) Kammmolche nachgewiesen. In Nr. 2 und 104 wur-
den 2006 Kammmolchlarven kartiert. Friilhere Nachweise (ca. 10 Jahre alt) sind dem Bearbeiter auch
aus Gewasser Nr. 21 bekannt. Weitere 8 Gewasser/Gewasserkomplexe unmittelbar an das FFH-
Gebiet angrenzend wurden ebenfalls begutachtet. In diesen fand sich ein Laichgewédsser mit einem
ein Nachweis aus 2010 (Nr. 11, Drobny).

Alle Gewasser mit aktuellen Nachweisen wurden von den Kammmolchen auch zur Reproduktion ge-
nutzt.

Insgesamt kann der Erhaltungszustand der Population fir das FFH-Gebiet mit ,B* (mittel) bewertet
werden. Die Einschatzung ergibt sich auf Grund der langjahrigen Kenntnis des Gebietes durch den
Bearbeiter. So ist die Population offenbar stabil. In einigen Gewassern verschlechterten sich die Popu-
lationen (Nr. 107) oder verschwanden ganz (Nr. 2, 21), dafir erwiesen sich einige neu angelegte Ge-
wasser des Komplexes Nr. 102 als geeignete Laichgewasser.

Die Ergebnisse zeigen, dass Laichgewasser je nach Eignung auch gewechselt werden. Sie benétigen
deshalb ein ausreichend groRes Gewasserangebot im Lebensraum (Thiesmeier, Kupfer, Jehle 2009).
Die Gewasser ohne aktuellen Nachweis sind deshalb fir die Population und ihrem Erhaltungszustand
von grol3er Bedeutung. Somit ist ein ausreichendes Angebot geeigneter Gewéasser mit entsprechender
Pflege notwendig.

Die PopulationsgréRen an den Gewassern dirfte bei 10 bis 50 adulten Tieren liegen. Dies entspricht
kleinen bis mittleren PopulationsgréRen (vgl. Thiesmeier, Kupfer und Jehle 2009).

Auf das Gesamtgebiet bezogen ist die geschéatzte Population mittelgrof3: Ca. 100 bis 200 adulte
Tiere auf 145 ha, entsprechend ca. 1 Tier auf 1 ha. Im Naturraum gehdort sie zu den grof3en Vor-
kommen.
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@ Habitatqualitat

Einzelgewasser/Gewéasserkomplexe
Gewasser mit Nachweisen in Fettdruck.

Ifd. Nr. Verfiigbarkeit Qualitat Qualitat Habitat Bewertung
Einzelgewasser geeigneter Laich Landlebensraum verbund
bzw. Gewasserkomplex Laichgewasser gewasser
2 A C A A B
102 A A A A A
(3,4,5,6,29)
7 A B A A B
104 A B A A B
(8.9
13 C B A A B
107 A A A A A
(14, 15, 16)
18 C A A A A
110 B B A A B
(19, 20)
21 B B A A B
22 B C A A B
24 C B B B B
25 c A A B A

Erhaltungszustand des Habitats : 4 x A, 8 x B =B ,,gut”

Die Bewertungen werden gemittelt.

Im FFH-Gebiet sind viele Gewdasser altersbedingt an der Grenze ihrer Eignung. Beschattung und
Faulschlammanreicherung sind die Folge.

Aktuell zeichnen sich die genutzten Laich-Gewasser durch zumindest teilweise Besonnung, an-
grenzendem Offenland, reicher Struktur durch Makrophyten und/oder Roéhrichtbewuchs, (weit-
gehender) Fischfreiheit und einem umgebenden Landlebensraum mit einem gewissen sonnigen Of-
fenlandanteil, meist extensiven Feucht-Wiesen aus, was dem Kammmolch entgegen kommt (Thies-
meier & Kupfer 2000).

Im Untersuchungsgebiet sind die wichtigsten Defizite der untersuchten Gewasser:

. Hohe Fischdichte, meist vermutlich eingesetzt
. Zu starke Beschattung
. Starke Faulschlammauflandung

Gewasser mit solchen Habitatdefiziten blieben aktuell ohne Nachweis.

Die Laichgewasser sind weitgehend in einem guten Zustand. Lediglich Nr. 7 ist relativ stark beschattet
und besitzt eine dicke Schlammschicht. Ein schwacher Durchfluss reicht hier offenbar aus, trotzdem
eine ausreichende Wasserqualitat zu erhalten.

Der unmittelbar angrenzende Landlebensraum mit feuchten Wiesen und Hochstauden ist Uber-
wiegend als gut zu bezeichnen.

Das Gewasser Nr. 25 weist eine sehr gute Struktur mit dem entsprechend grof3ten Bestand auf. Ob-
wohl sich hier rechnerisch ein Habitatwert ,B* ergibt, wird hier gutachterlich abgewichen, da der wich-
tigste Faktor ,Qualitat Laichgewasser” eindeutig als ,A“ zu beurteilen ist.
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@ Beeintrachtigungen

Relevant fiir dieses Bewertungsmerkmal sind sowohl konkrete Geféahrdungen als auch allmahliche
Veranderungen.

Einzelgewasser/Gewéasserkomplexe
Gewasser mit Nachweisen in Fettdruck.

Ifd. Nr. Einzelgewés- | FraBdruck durch Schadstoff Gewasserpflege/ Barrierenim | Bewertung
ser bzw. Gewésser- | Fische im Laich- eintrage Entlandungs Abstand
komplex gewasser maRnahmen Von 1000m
2 A A A B B
Staatsstr.
102 B A A A B
(3,4,5,6,29)
7 A A A B B
Forststr.
104 A A A A A
(8,9)
13 A A A A A
107 B A A A B
(14, 15, 16)
18 B A A A B
110 C A A A C
(19, 20)
21 A A A A A
22 A A A A A
24 A A A B B
25 A A A A A
5xA,6xB,1xC=B
Gesamtbewertung Beeintrachtigungen = B

Bei jedem Gewasser wird geman Kartieranleitung die jeweils schlechteste Bewertung tibernommen.

Hinweis: Bei den auf Einzelgewasser bezogenen Beeintrdchtigungen zahlt jeweils die schlechteste
Bewertung.

Die wichtigsten Beeintrachtigungen im Gebiet sind die Fische in einigen sonst gut geeigneten Gewas-
sern, auch bei sehr kleinen Gewassern. Das Problem tritt zwar nur bei wenigen Gewassern auf, dafir
aber auch in wichtigen Komplexen (Nr. 102, 107). Fische werden auch von Thiesmeier, B., Kupfer, A. &
R. Jehle (2000) als der wesentliche Grund fur den Riickgang des Kammmolches gesehen.

Altere Gewasser miissen beobachtet und ggf. sollte mit verbessernden MaRnahmen eingegriffen wer-
den. Sie sind oft stark beschattet, einige weisen starke Schlammentwicklung auf, die als negativ ge-
sehen werden muss.

Barrieren / Hindernisse

Unuberwindbare Barrieren sind innerhalb des Gebietes fiir den Kammmolch nicht vorhanden. Ein
Hindernis bildet die GemeindestraBe Hohenbachern — Kranzberg, die das Gebiet quert und in zwei
Halften teilt.

Weitere StralRen sind unbefestigt, meist klein, ohne Bdschung und wenig befahren, so dass diese
keine Barriere darstellen. Die genannte Staatsstral3e verlauft im Norden des Gebietes. Nordlich davon
sind keine Vorkommen bekannt, so dass hier keine regelméafRigen Wanderungen stattfinden.
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Insgesamt weisen die meisten Gewasser keine schwerwiegenden Beeintrachtigungen auf. In
einzelnen wichtigen Gewassern stellen Fische ein Problem dar.

Die Kohdrenz des Kammmolchvorkommens wird auf zwei Ebenen betrachtet:
A) Innerhalb des FFH-Gebietes:

Hier ist das Vorkommen in zwei Teilpopulationen durch die GemeindestraRe getrennt. Wie stark sich
diese Trennung der Schotterstral3e im Forstbereich auswirkt, kann nicht eindeutig geklart werden.

Die Teilareale sind fir die Tiere noch erreichbar — es durfte keine unuberwindbare Barriere bestehen.
Es wird zur Sicherheit empfohlen, MalBhahmen zur starkeren Verbindung der beiden Teilareale zu
ergreifen. Die Koharenz innerhalb des Gebietes ist dartiber hinaus nicht beeintréchtigt.

B) Anbindung des FFH-Gebietes fir den Kammmolch an andere Gebiete:

Die nachsten FFH-Gebiete mit Vorkommen des Kammmolches sind im Norden und Westen in etwa 4
Kilometer Entfernung ,7635-301 Ampertal“. In dem néachstgelegenen Abschnitt des Gebietes sind
Nachweise im Bereich der Kiesgrube Berg bekannt, 4 Kilometer westlich gelegen (Gebhardt 1992).
Das Gebiet erscheint Richtung Westen mit Einschrankungen noch erreichbar.

Im 7 Kilometer Entfernung Richtung Stidosten liegt das FFH-Gebiet 7537-301 ,Isarauen von Unterfoh-
ring bis Landshut® mit kleinen Kammmolchvorkommen. GroRe Verkehrsachsen und ungeeignete Le-
bensrdume machen eine Verbindung nicht moglich.

@ Erhaltungszustand

Einzelgewasser/Gewasserkomplexe

Ei e Nr... Bewertung Bewertung Bewertung
inzelgewasser . . PR
- Population Habitat Beeintrachtigung
bzw. Gewasserkomplex
2 (©) B B
102 B A B
(3,4,5,6)
7 B B B
104 (C) B A
(8.9
13 (©) B A
107 c A B
(14, 15, 16)
18 (©) B
110 (C) B C
(19, 20)
21 (©) B A
22 () B A
24 c B B
25 A A
Gesamt B B

Mit einer mittelgro3en Population, einer weitgehend guten oder zumindest akzeptablen Habitat-
qualitédt und nur wenigen Beeintrachtigungen ist der Erhaltungszustand des Kammmolches im FFH-
Gebiet 7535-371 ,Kammmolchhabitate im Kranzberger Forst* eindeutig als ,B — gut‘ einzuordnen. Um
diesen Zustand zu erhalten, ist eine Pflege der Habitate notwendig.
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Das Gebiet bildet einen wichtigen Knoten fur das Koh&renz-Netz des Kammmolches. Es ist dafir Uber
die Region hinaus und im Naturraum bedeutsam.

Population:

Habitatqualitat:

Beeintrachtigungen:
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5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope

Die Auswertung der Flachlandbiotopkartierung (Stand 1996) zeigt in dem Gebiet nur einen geringen
Anteil nach 830 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzter Offenland-Biotope. Dabei handelt
es sich um einen Teil der als LRT 3150 Kkartierten Flachen (Verlandungsgesellschaften der Tumpel)
und um eine Nasswiese (7536-0088-001).

Bei der Gelédndeeinsicht 2012 konnten keine Hochstaudenfluren festgestellt werden. Die Wiesen ent-
sprachen nicht den Aufnahmekriterien fir den LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen.

6 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Arten

Nachrichtlicher Hinweis:

Bei den Erhebungen wurden folgende weitere Amphibienarten festgestellt:

Bergmolch (Triturus alpestris), gro3e Population
Teichmolch (Triturus vulgaris), gro3e Population
Grasfrosch (Rana temporaria)

Erdkrote (Bufo bufo), grof3e Population

Teichfrosch (Rana kl. Esculenta)

Laubfrosch (Hyla arborea), FFH-Art Anhang IV, Einzeltiere

7 Gebietsbezogene Zusammenfassung zu Beeintrachtigungen,
Zielkonflikten und Prioritatensetzung

7.1 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Bei der Anlage neuer Laichgewésser fir den Kammmolch dirfen keine Lebensraumtypen oder andere
wertvolle bzw. geschiitzte Vegetationsbestande beeintrachtigt werden.

Derzeit ist kein Zielkonflikt zwischen der Ausweitung des Weltwaldes und des im FFH-Gebiet vorhan-
denen LRT 9130 zu erkennen, da die Flachen des LRT zu den Flachen des Weltwaldes genligend
Abstand aufweisen. Sollte im Laufe der Zeit ersichtlich werden, dass dies nicht mehr zutrifft sind die
ErhaltungsmaRhahmen zu dem LRT zu beachten.

Innerhalb der Weltwald-Flache kommt der prioritare 91EO0* vor. Dieser sollte weiterhin erhalten werden
und auf Einbringung von fremdlandischen Baumarten verzichtet werden (siehe auch Teil | — Mal3nah-
men Kap. 4.2.1.2)
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8 Vorschlag fir Anpassung der Gebietsgrenzen und des Standard-
datenbogens

Empfehlung zur Grenzanpassung

Das Gewasser 11 liegt in einem feuchten Wiesen-Bachtal mit nachgewiesenen Kammmolch-
Vorkommen im Jahr 2005. Das Bachtal ist auch als Landlebensraum von gro3er Bedeutung und sollte
deshalb zusammen mit dem Gewasser in den Gebietsumgriff mit aufgenommen werden.

Die Kammmolche im Kranzberger Forst besiedeln die Bachtaler. Die Bach- und Quelltéler beherber-
gen die Laichgewasser und sind wegen ihrer Bodenfeuchte und hohem Anteil an Offenland die we-
sentlichen Lebensraume. Das Bachtal mit den Gewassern Nr. 23, 26 und 27 sollte mit seinen potenti-
ellen Kammmolch-Laichgewassern (hohe Zahl Berg- und Teichmolche belegen die Eignung) und ge-
eignetem Landlebensraum in den Umgriff des FFH-Gebietes mit aufgenommen werden.

Anpassung des Standarddatenbogens
Die Angaben der Standarddatenbdgen erfolgten in der Regel auf der Basis vorhandener Daten, ohne
Gelandebegéange. Letztere erfolgten im Rahmen der Managementplanerstellung in intensiver Form,
sodass sich einige Abweichungen ergaben und der Standarddatenbogen in dieser Hinsicht angepasst
werden sollte:
1. LRT 91E0* Auenwalder mit Erle und Esche (Subtyp Winkelseggen-Erlen-Eschenwald): der
prioritdre LRT ist nicht im SDB des Gebietes aufgelistet, aber im Gebiet vorgefunden worden.
Er soll bei der Fortschreibung in den SDB aufgenommen werden.

2. LRT 3150 Nahrstoffreiche Stillgewasser: der LRT ist nicht im SDB des Gebietes aufgelistet,
aber im Gebiet vorgefunden worden.

Anpassung Erhaltungsziel
Es wird vorgeschlagen, die Erhaltungsziele um folgendes Ziel zu erganzen:

»Erhalt feuchter, extensiv genutzter Wiesenbereiche als Landlebensraum fir den Kammmolch.*
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