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Vorwort FFH-Gebiet 7341-371

0 Vorwort

Am 21. Mai 1992 erlieR der Rat der Europaischen Gemeinschaften die Richtlinie
92/43/EWG zur Erhaltung der natirlichen Lebensgemeinschaften sowie der wildlebenden
Tiere und Pflanzen, die "Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie" (FFH-RL).

Ziel der Richtlinie ist es, zusammen mit der bereits seit 1979 gultigen Richtlinie
79/409/EWG, der "Vogelschutz-Richtlinie" (VS-RL), das européische o6kologische Netz
"NATURA 2000" zu errichten und damit die Artenvielfalt in Europa zu sichern. Dieses Netz
besteht aus Gebieten, die die natirlichen Lebensraumtypen (aufgefiihrt in Anhang | der
FFH-RL) und die Lebensraume ausgewahlter Arten (enthalten in Anhang Il der FFH-RL und
Art. 4 Abs. 1 und 2 der VS-RL) umfassen.

Gemal § 32 Abs. 3 Satz 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung mit Art. 6
Abs. 1 FFH-RL sind fir jedes einzelne Gebiet die ErhaltungsmalRnahmen zu bestimmen,
die notwendig sind, um einen gunstigen Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Ar-
ten zu gewahrleisten oder wiederherzustellen, die maf3geblich fur die Aufnahme des Ge-
bietes in das Netz "NATURA 2000" waren. Diese Malinahmen werden in Bayern im Rah-
men eines sog. Managementplans" ermittelt und festgelegt.

Der Managementplan ist eine fir die zustandigen staatlichen Behérden verbindliche natur-
schutzfachliche Handlungsanleitung. Er soll Klarheit und Planungssicherheit schaffen, hat
jedoch keine rechtliche Bindungswirkung fur die ausgeiibte Nutzung durch die Grundeigen-
timer. Fur private Grundeigentiimer begriindet der Managementplan daher keine unmittel-
baren Verpflichtungen. Rechtsverbindlich ist nur das gesetzliche Verschlechterungsverbot
(nach § 33 Abs. 1 BNatSchG), das unabhangig vom Managementplan greift. Alle Mal3nah-
men, die zu einer erheblichen Verschlechterung der fir das Gebiet maf3geblichen Lebens-
raumtypen und Arten flhren, sind demnach verboten. Die bisherige Nutzung kann daher in
aller Regel weitergeftihrt werden. Ob Maflinahmen in Konflikt mit dem Verschlechterungs-
verbot geraten kbénnen, muss jeweils im konkreten Einzelfall beurteilt werden.

Die Grundeigentimer beziehungsweise Nutzungsberechtigte sollen fir die vorgesehenen
Mafnahmen freiwillig bzw. gegen Entgelt gewonnen werden. Grundeigentiimer, Gemein-
den, Trager offentlicher Belange und Verbande werden frihzeitig an der Erstellung des
Managementplanes beteiligt, um ihnen Gelegenheit einzurdumen, Einwande, Anregungen
und Vorschlage einzubringen und um die fir eine erfolgreiche Umsetzung unerlassliche
Akzeptanz und Mitwirkungsbereitschaft der Beteiligten zu erreichen.

Grundprinzip der Umsetzung in Bayern ist, dass von den fachlich geeigneten Instrumenta-
rien jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Beteiligten am wenigsten belas-
tet. Der Abschluss von Vertragen mit den Grundeigentiimern hat Vorrang, wenn damit der
notwendige Schutz erreicht werden kann (8 32 Abs. 4 NatSchG, Art. 20 Abs. 2 Bay-
NatSchG). Nach Punkt 5.2 der Gemeinsamen Bekanntmachung zum Schutz des Européi-
schen Netzes ,Natura 2000" werden hoheitliche Schutzmalinahmen ,nur dann getroffen,
wenn und soweit dies unumganglich ist, weil auf andere Weise kein gleichwertiger Schutz
erreicht werden kann.*

Weiterfihrende Angaben finden Sie z. B. im Internet unter:
https://www.Ifu.bayern.de/natur/index.htm#a0501

oder unter:
https://www.stmuv.bayern.de/themen/naturschutz/schutzgebiete/natura2000/index.htm

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 1
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Erstellung des Managementplanes: FFH-Gebiet 7341-371
Ablauf und Beteiligte

1 Erstellung des Managementplanes:
Ablauf und Beteiligte

Aufgrund der Vereinbarung zwischen Forst- und Naturschutzverwaltung liegt die Fe-
derfihrung bei der Managementplanung fur das Vogelschutzgebiet 7341-471 ,Wie-
senbritergebiete im Unteren Isartal“ und das FFH-Gebiet 7341-371 ,Mettenbacher,
GrieRenbacher und Kénigsauer Moos bei den Naturschutzbehdrden.

Die Regierung von Niederbayern, hdhere Naturschutzbehoérde, beauftragte das
LANDSCHAFTSBURO PIRKL-RIEDEL-THEURER mit den Grundlagenarbeiten zur Er-
stellung des Managementplans.

Ein Fachbeitrag Wald wurde der Fachstelle Waldnaturschutz Niederbayern (Amt fr
Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Landau a.d. Isar-Pfarrkirchen) erstellt und in
den vorliegenden Managementplan integriert.

Ziel bei der Erstellung der Managementplane ist eine intensive Einbeziehung aller
Beteiligten, insbesondere der Grundeigentimer, Land- und Forstwirte sowie der Ge-
meinden, Verbande und Vereine. Im Vordergrund steht dabei eine konstruktive Zu-
sammenarbeit mit den Beteiligten.

Ubersicht tiber die durchgefiihrten Offentlichkeitstermine:
e  Auftakt-Informationsveranstaltung am Dienstag den 03. Mai 2016 um 19:30 Uhr
im Gasthof Ismair, SchloRangerstr. 2, 84164 Thirnthenning ca. 80 Teilnehmern

¢ Auftakt-Informationsveranstaltung am Donnerstag den 12. Mai 2016 um 19:30
Uhr im Gasthaus Bergmuller "Flori", Dorfstral3e 60, 84051 Mettenbach mit ca. 65
Teilnehmern

e  Abstimmung mit im Wiesenbriterschutz engagierten Landwirten am 09.04.2019

¢ Runder Tisch am Mittwoch den 18. Januar 2023 um 19:30 Uhr im Gasthaus
Bergmiuiller "Flori", Dorfstraf3e 60, 84051 Mettenbach mit ca. 85 Teilnehmern

¢ Runder Tisch am Dienstag den 24. Januar 2023 um 19:30 Uhr im Gasthof Ismair,
SchloRangerstr. 2, 84164 Thirnthenning mit ca. 100 Teilnehmern

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 2
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2

2.1

Gebietsbeschreibung

Grundlagen
Beschreibung und geografische Lage

Das FFH-Gebiet 7341-371 ,Mettenbacher, Grielenbacher und Kdnigsauer Moos*
und das Vogelschutz- bzw. SPA-Gebiet 7341-471 ,Wiesenbritergebiete im Unteren
Isartal“ liegen im unteren Isartal und erstrecken sich nérdlich entlang der Bundesau-
tobahn A 92 zwischen Essenbach und Landau a.d. Isar (siehe Abb. 1).

Pilsting

Kénigsauer Moos

Landau

a.d. Isar
Mettenbacher und

GrielRenbacher Moos

us
% T 2

S Ve Bérenschadel-
: Dingolfing wiese
Worth a.d. Isar

Abb. 1. Beide Schutzgebiete bzw. das Natura 2000-Gebiet in seiner Gesamtausdehnung
(violett = SPA-/Vogelschutzgebiet; magenta = FFH-Gebiet; Hintergrund Topografi-
sche Karte; © Bayerische Vermessungsverwaltung)

Das Natura 2000-Gebiet setzt sich dabei aus drei groReren zusammenhangenden
Gebietsteilen zusammen (siehe Karte 1). Das ,Mettenbacher und GrielRenbacher
Moos* liegt im Siden der Ortschaften Mettenbach (Markt Essenbach) und Griel3en-
bach (Gemeinde Postau) im Landkreis Landshut (siehe Abb. 2). Die beiden anderen
Gebiete befinden sich im Landkreis Dingolfing-Landau. Das ,Kénigsauer Moos* als
grof3tes Gebiet liegt nérdlich von Dingolfing und erstreckt sich bis auf Héhe Grol3-
kdlinbach (siehe Abb. 3). Das Teilgebiet ,Barenschadelwiese” entspricht dem Teilge-
biet 04 des Vogelschutzgebiets und liegt als kleinster Teil des Natura 2000-Gebiets
im Norden von Landau a.d. Isar bzw. dstlich von Pilsting nahe der Ortschaft Gana-
cker (siehe Abb. 4).

Der Managementplan bezieht sich auf das gesamte Natura 2000-Gebiet. Uberwie-
gend liegen die Teilgebiete des FFH-Gebiets innerhalb der Gebietskulisse des SPA-
bzw. Vogelschutzgebiets, im Teilgebiet Kbnigsauer Moos ragt das FFH-Gebiet teils
auch Uber das Vogelschutzgebiet hinaus.

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 3
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Abb. 2: Mettenbacher und GrieRenbacher Moos
(Luftbild-Hintergrund © Bayerische Vermessungsverwaltung)

Abb. 3: Kdnigsauer Moos
(Luftbild-Hintergrund © Bayerische Vermessungsverwaltung)

Abb. 4: Barenschadelwiese
(Luftbild-Hintergrund © Bayerische Vermessungsverwaltung)

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 4
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Gebietsbeschreibung

SPA-Gebiet 7341-471 und das
FFH-Gebiet 7341-371

Das FFH-Gebiet 7341-371 besteht aus acht Teilgebieten, die insgesamt eine Grée
von 220,42 ha einnehmen. 38,5 ha liegen davon im Landkreis Landshut und 181,92
ha im Landkreis Dingolfing-Landau. Die Teilgebiete 01 - 03 geh6éren zum ,Mettenba-
cher und Grie3enbacher Moos*, die Teilgebiete 04 - 08 liegen im Gebietsteil ,Konig-
sauer Moos“. In der nachfolgenden Tabelle sind die FlachengroRen der Teilgebiete
im Uberblick zusammengestellt (siehe Tab. 01).

Tab. 1: Teilgebiete des FFH-Gebiets und FlachengréRen

Gebietsteile Teilgebiete FlachengrofRe in
ha
Mettenbacher und Griel3en- FFH-Teilgebiet 01 19,6
bacher Moos FFH-Teilgebiet 02 12,08
(Lkrs. Landshut) -1eligebie :
FFH-Teilgebiet 03 6,82
Kdnigsauer Moos FFH-Teilgebiet 04 3,95
(Lkrs. Dingolfing-Landau) - -
FFH-Teilgebiet 05 3,45
FFH-Teilgebiet 06 37,18
FFH-Teilgebiet 07 97,12
FFH-Teilgebiet 08 40,22
Béarenschadelwiese kein FFH-Teilgebiet
(Lkrs. Dingolfing-Landau)
FFH-Gebiet insgesamt 220,42

Das SPA- bzw. Vogelschutzgebiet 7341-471 weist eine Gesamtflache von ca.
1.383,63 ha auf, von denen 529,95 ha im Landkreis Landshut und 854,38 ha im
Landkreis Dingolfing-Landau liegen. Es setzt sich aus 4 Teilgebieten zusammen

(siehe Tab. 02):

e Teilgebiet 01 = ,Mettenbacher und GrieRenbacher Moos*
e Teilgebiet 02 = ,Kénigsauer Moos*: Westteil bis auf Hohe Téding
o Teilgebiet 03 = ,Kénigsauer Moos*: Ostteil von Tdding bis GroRRkdlinbach

o Teilgebiet 04 = ,Barenschadelwiese”

Tab. 2: Teilgebiete des SPA-/Vogelschutzgebiets und FlachengréfZen

Gebietsteile Teilgebiete FlachengrofRe in
ha

Mettenbacher und Grie3en- SPA-Teilgebiet 01 529,95
bacher Moos
(Lkrs. Landshut)
Konigsauer Moos SPA-Teilgebiet 02 588,98
(Lkrs. Dingolfing-Landau) - -

SPA-Teilgebiet 03 216,86
Béarenschadelwiese SPA-Teilgebiet 04 47,84
(Lkrs. Dingolfing-Landau)

Vogelschutzgebiet insgesamt 1.384,66

Stand: August 2024
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Die Bezeichnung ,Mettenbacher und GrieRenbacher Moos“ geht auf die am Nor-
drand des Isartals gelegenen Ortschaften und deren Gemarkungen zuriick. Das Ko-
nigsauer Moos verdankt seinen Namen dem an seinem Nordrand gelegenen Hofgut
Konigsau (zwischen Thurnthenning und Tdding), das erstmals im 12. Jahrhundert
urkundlich erwahnt wurde. Die Barenschadelwiese entspricht einer Flurbezeichnung.

Abb. 5: Typischer Ausschnitt aus dem Schutzgebiet (Foto: B. RIEDEL)

Naturrdumliche Lage

Das Natura 2000-Gebiet befindet sich in der Naturraum-Haupteinheit (geman
SSYMANK in FIS-Natur) ,Unterbayerisches Hugelland und Isar-Inn-Schotterplatten®
(D65) und gehort (nach MEYNEN & SCHMITHUSEN in FIS-Natur) zur Naturrdumlichen
Einheit ,Unteres Isartal“ (061), wobei das Vogelschutzgebiet mit dem Teilbereich Ba-
renschadelwiese auf Hohe Landau a.d. Isar bereits in der NaturrGumlichen Einheit
~Dungau® (064) liegt.

Landschaftsgenese

Nachdem vor ca. 10.000 Jahren die Wassermassen der abschmelzenden Gletscher
der letzten Eiszeit durch das Isartal abgeflossen waren, hatte sich die Isar auf einen
schmalen Bereich im Siden des Talraumes zurlickgezogen. Wéahrend die flussna-
hen Gebiete infolge der starken Aufschotterung zumeist héher als die nach Norden
hin anschlieRende Niederterrassenebene liegen, entstand im Bereich dieser Nieder-
terrasse aufgrund des hoher anstehenden Grundwasserspiegels ein breiter Nieder-
moorstreifen, der sich am ndrdlichen Talrand von Essenbach im Landkreis Landshut
bis nach Wallersdorf im Landkreis Dingolfing-Landau entlang zieht.

Dieser Niedermoorgurtel stellte sich zunachst in weiten Teilen als sumpfiger Bruch-
wald dar und bis in das 19. Jahrhundert konnte das sog. ,Moos“ nur als minderwer-
tige Viehweide oder zur Holz-, Streu- und Torfgewinnung genutzt werden. Eine land-
wirtschaftliche Nutzung war bis zur ersten Isarkorrektion im Jahre 1905 wegen feh-
lender Entwéasserungsmaglichkeiten kaum durchfihrbar.

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 6



Managementplan — Ma3nahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
Gebietsbeschreibung FFH-Gebiet 7341-371

Geologie und Boden

Gemal Geologischer Karte (M 1:500.000) ist das Natura 2000-Gebiet von zwei Ge-
ologischen Haupteinheiten umgeben:

e Schotter, wirmeiszeitlich (Niederterrasse, Spatglazialterrasse) — Kies, sandig
(WG) im Bereich Mettenbacher und GrieRenbacher Moos sowie im Kénigsauer
Moos

e Schotter, alt- bis mittelholozén — Kies, sandig (qhG) im Bereich der Barenscha-
delwiese

Das Natura 2000-Gebiet entspricht darin grof3tenteils einer eigenen geolgischen Ein-
heit bestehend aus holoz&nen Torf-Schichten.

Im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos und dem Kdnigsauer Moos sind haupt-
sachlich Anmoor-Moore und Torfe ausgebildet, die mit Holz, Sand und Lehm durch-
setzt sind und eine Méachtigkeit bis max. 3 m aufweisen. Die Deckschichten sind
durch organisches Lockergestein gepragt und zeigen ein hohes Wasserspeicherver-
mdgen auf.

Ebenso treten im gesamten Natura 2000-Gebiet unterschiedlich Talfullungen, Bach-
und Flussablagerungen sowie Auen- und Hochflutablagerungen auf, die eine Mach-
tigkeit meist unter 3 m aufweisen, lokal aber auch bis zu 5 m erreichen kénnen. Die
Deckschichten setzen sich aus Kies, Sand und Lehm (je hach anstehendem Gestein
im Einzugsgebiet) oder Sand und tonigem Schluff, lokal auch mit organischen Antei-
len, zusammen.

Im Bereich der Niedermoorbdden erreichte die Méachtigkeit der Torfschicht bzw. die
Moormaéchtigkeit in Teilbereichen einst knapp tUber 3 m, z.B. im 6stlichen Kénigsauer
Moos. Im Detail handelt es sich um ein teilweise degradiertes Niedermoor und Erd-
niedermoor, mit vorherrschender Bodenart Anmoorgley und Moorgley, sowie gering
verbreitet Gley tber Niedermoor oder humusreicher Gley und Naf3gley (Moorboden-
karte von Bayern 1:25.000, MBK25). Durch zahlreiche kleinere Graben wurde das
Gebiet in der Vergangenheit weitgehend entwassert, um es einer intensiven land-
wirtschaftlichen Nutzung zuzuflihren. Seither ist aufgrund der Mineralisierungspro-
zesse eine deutliche Moorsackung zu erkennen, die teils bereits Gber 1 m betragt.

Geldandeform

Die Landschaft stellt sich im Bereich der Schutzgebiete als weitraumige Ebene in-
nerhalb der Talverebnung des Isartals dar. Die Hohenlage nimmt lediglich dem Tal-
gefélle folgend allméhlich von knapp 380 m UNN im Westteil auf ca. 340 m GNN am
Ostlichen Ende des Natura 2000-Gebiets im Bereich der Barenschédelwiese ab. Auf
einer Strecke von ca. 34 km Langenausdehnung betragt der Hohenunterschied folg-
lich ca. 40 m.

Wasserhaushalt und Gewasser

Nach der Hydrogeologischen Karte (M 1 : 50.000) liegt das Natura 2000-Gebiet in-
nerhalb des ,Suddeutschen Molassebeckens® im Teilraum ,Fluvioglaziale Schotter
des Hochrheins und der Donau mit Nebenflissen®.

Die Deckschichten sind durch organisches Lockergestein gepragt und zeigen ein ho-
hes Wasserspeichervermdgen. Das Filtervermégen der Deckschichten ist bei gerin-
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ger Wasserwegsamkeit sehr hoch. Die Deckschichten der polygenetischen Talftllun-
gen weisen eine wechselnde Porendurchléssigkeit auf, das ein geringes bis maRiges
Filtervermdgen, bei htherem Feinkornanteil und / oder Organik-Anteil hohes Filter-
vermdgen mit sich bringt.

Der im Bereich der Niederterrassenebene auf der Nordseite des Isartals hoch anste-
hende Grundwasserspiegel wurde im gesamten Natura 2000-Gebiet durch intensive
Entwasserungsmafinahmen in der Vergangenheit sowie inshesondere infolge der
Isarkorrektur Mitte des 19. Jahrhunderts und spater bis heute durch die Anlage und
Vertiefung von Entwasserungsgraben deutlich unter das natirliche Niveau abge-
senkt.

Das Mettenbacher und GrieRenbacher Moos wird im westlichen Teil durch mehrere
Graben und kleine Bache entwassert. Als Vorfluter wirken der von auf3en aus sid-
westlicher Richtung in das Gebiet eintretende Wattenbach und der Wattenbacher
Graben sowie der aus nordwestlicher Richtung eintretende Mettenbach und schliel3-
lich der als Hauptgewasser fungierende Moosgraben, der schlie3lich im Siden au-
Berhalb des Schutzgebiets in den Langenmuhlbach miindet

Den 6stlichen Bereich des Mettenbacher und Griel3enbacher Moosgebiets durchlau-
fen mehrere namenlose Graben, die am stdlichen Rand in den parallel zur A 92
verlaufenden Schwarzgraben entwassern, der das Teilgebiet im Sidosten verlasst,
um in weiterer Entfernung zunachst in den Lichtenseer Bach zu minden, der danach
wiederum am Langenmuhlbach endet.

Den westlichen Teil des Kénigsauer Mooses entwassern ebenfalls einige namenlose
Bache und Graben aus noérdlicher Richtung von Oberdietenau, Moosthenning, Ober-
viehmoos und Unterviehmoos herkommend, die im siidlichen Bereich auf den eben-
falls als Schwarzgraben bezeichneten Hauptvorfluter mit Verlauf entlang der A 92
treffen. Im weiteren Verlauf entlang der Autobahn geht dieser in den Moosgraben
uber, der das Konigsauer Moos im Zentralbereich im Stidosten von Thurnthenning in
sudliche Richtung verlasst.

Auch der 6stliche Teil des Kdnigsauer Mooses wird von zahlreichen Graben durch-
zogen, die in die Hauptvorfluter namens Schwarzgraben und Parzengraben im Zent-
ralbereich sowie zum Moosgraben am stdlichen Rand der A 92 entwassern.

Das Gebiet der Barenschadelwiese wird nicht von derartig vielen Entwésserungsgra-
ben durchzogen wie die Gbrigen Gebietsteile. Dieser Teil des Vogelschutzgebiets
entwassert Uber zwei Graben, die jeweils an der Nord- bzw. Stidgrenze des Gebiets
entlang in 6stliche bzw. norddstlich Richtung verlaufen. Am Nordrand der Barensché-
delwiese fliel3t der Barenschadelgraben aus Richtung Pilsting kommend weiter bis
zum sog. Hauptkanal, in den er im Nordosten des Gebiets eintritt. Am sudlichen Ge-
bietsrand verlauft der sog. Moosgraben, der am dstlichen Ende des Vogelschutzge-
bietes in ndrdliche Richtung in den &uf3eren Kanal abflief3t. Trotz der geringeren An-
zahl an Entwasserungsgraben ist das Teilgebiet Barenschadelwiesen nicht feuchter
als die anderen Teilgebiete.

Klima

Fur die Wetterstation Feistenaich (ca. 8 - 10 km nérdlich des Natura 2000-Gebiets;
469 m 0. NN,) liegt der langjahrigere mittlere Jahresniederschlag (1991 - 2018) bei
695 mm und die langjahrige mittlere Durchschnittstemperatur (1991 - 2018) bei
8,9°C.
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Potenzielle Nattirliche Vegetation

Gemal FIS-Natur wirde im gesamten Natura 2000-Gebiet Waldziest-Eschen-Hain-
buchenwald, ortlich mit Schwarzerlen-Eschen-Sumpfwald oder Walzenseggen-
Schwarzerlen-Bruchwald (F3c), vorherrschen.

Historische Betrachtung

Die nachfolgenden Ausfiihrungen stammen Uberwiegend aus den Landkreisbanden
des Arten- und Biotopschutzprogramm beider Landkreise, aus einem Beitrag in der
Zeitschrift Schénere Heimat (SPATH 2010) und teils aus dem Heimatbuch des Dorfes
Mettenbach (SCHOTTENLOHER 1991).

Das breite Isartal stellte urspriinglich mit mehreren Seitenarmen des Wildflusses Isar
und den begleitenden Auwaldern sowie eingestreuten Simpfen und Mooren eine ur-
timliche Landschaft dar. Die Schmelzwasser und die Isar selbst fiillten den Talraum
mit verschiedenen Schotterterrassen, wobei die Ablagerungen der Hochterrasse aus
der Risseiszeit, die sich am nordlichen Talrand ausgehend von Altdorf bis nach Alt-
heim bzw. Mettenbach erstreckt, wahrend spaterer Kaltzeiten mit L6R Uberdeckt wur-
den, aus dem sich auferst fruchtbare Boden entwickelten. Diese Bereiche wurden
daher bereits sehr friih von den Menschen kultiviert und fur den Ackerbau genutzt
(,Altheimer Kultur®).

Der 16Rbedeckten Hochterrasse ist eine Niederterrasse aus der letzten Eiszeit, der
Wirmeiszeit vorgelagert. Auf dieser Niederterrassenebene, die sich zwischen der
infolge der Aufschotterung hoher liegenden Gebiete entlang der Flussaue und den
ndrdlichen Talhangen erstreckt, entstand aufgrund des hdher anstehenden Grund-
wasserspiegels ein breiter Niedermoorstreifen. Im Gegensatz zu den fruchtbaren Bo-
den der Lolgebiete im Nordwesten eigneten sich diese Niedermoorgebiete, die sich
von Essenbach bis Wallersdorf erstrecken, bis in das 19. Jahrhundert nur als Weide-
land und fur die Streuwiesen- und Torfnutzung. Ansonsten war der Niedermoorgurtel
lediglich als Jagdgebiet fur den Adel von Bedeutung.

1804 wurde die Gemeindemoosverteilung der Allmende (= gemeinsam genutzte Ge-
meindeweide) eingeleitet, und es gab Anfang des 19. Jahrhunderts erste Versuche,
die Niedermoore im Isartal zu entwassern, wobei die damals angelegten Gréaben
noch nicht sehr wirksam waren. Eine intensivere Landnutzung war wegen der hohen
Grundwasserstande und der weiten Entfernung zu den Hofen sowie mangels ausrei-
chendem Duinger nach wie vor nicht méglich.

Eine wirksame Entwasserung konnte erst begonnen werden, als die Isar im Zuge der
Hochwasserfreilegung zu Beginn des 20. Jahrhunderts in ein festes Gerinne mit ge-
strecktem Verlauf festgelegt und eingedeicht wurde. Dies hatte erhebliche Eintiefun-
gen des Flussbetts und im gesamten Talraum weitreichende Grundwasserabsenkun-
gen zur Folge. Die von den Eigentiimern ins Leben gerufenen Wasser- und Boden-
verbande konnten ein ausgedehntes Grabensystem anlegen, das schlie3lich eine
verbesserte landwirtschaftliche Nutzung erméglichte. Dennoch gehdrten bis zu Be-
ginn der 1950er Jahre Streuwiesen, genutzte Torfstiche und kleinere Geblsche in
aufgelassenen Torfstichen zum charakteristischen Landschaftsbild. Lange Zeit be-
schrankte sich die Bewirtschaftung der Niedermoorstandorte bzw. ,Moose® im Isartal
ausschlie3lich auf Grinlandnutzung.

Seit den 1950er Jahren fuhrt der weitere Ausbau der Graben zusétzlich zu einer Ab-
senkung des Grundwasserspiegels. Die umfassenden Entwésserungsmalinahmen
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drangten die Feuchtstandorte immer mehr auf die Zentralbereiche des Niedermoor-
gurtels zurick. Der uberwiegende Teil der ehemaligen Niedermoorbdden unterlag
mehr und mehr der fortschreitenden Intensivierung sowohl der Grinland- als auch
der Ackernutzung. Grol3e Bereiche der 1902 noch als Niedermoor kartierten Zone
wurden in den siebziger Jahren von der Agrarleitplanung bereits als bedingt ackerfa-
higes Grunland (z. T. auch als Ackerland) eingestuft.

Die stete Tieferlegung der Entwasserungsgraben, eine verbesserte Erschlielung
des Gebiets sowie die Verflillung von Mulden und Senken flhrten zu mehreren ,Um-
bruchswellen®, wobei die Erste Mitte der 1950er Jahren und die Nachste Mitte der
1970er bis Mitte der 1980er Jahre erfolgten.

Im Zuge der ersten Umbruchswelle Mitte der 1950er Jahre wurden vor allem die an-
moorigen Randzonen in Ackerland umgewandelt. Die zentralen Bereiche blieben zu-
nachst noch als Grinland erhalten und erst hach und nach, verstarkt zu Beginn der
1980er Jahre, setzte auch hier der Umbruch zu Ackerland ein.

Bis zum Beginn der umfangreichen Naturschutzbemiihungen in den 1980er und ver-
starkt in den 1990er Jahren war die urspriingliche Niedermoorvegetation auf wenige
Restflachen in den heutigen Schutzgebieten zurtickgedrangt. Aus ehemaligen Streu-
wiesen und Torfstichen haben sich hier vielfach Feuchtwaldbestédnde und Feuchtge-
bische entwickelt.

In den 1990er Jahren fand bis auf Ausnahmen in manchen Gebietsteilen keine nen-
nenswerte Zunahme an Ackerflachen mehr statt und infolge des konzentrierten Ein-
satzes des Vertragsnaturschutzprogramms und durch gezielten Grunderwerb der 6f-
fentlichen Hand stieg gebietsweise der Grinlandanteil wieder an. Vor allem gelang
es auch zunehmend wieder, eine extensive Wiesennutzung auf gré3eren Gebiets-
teilen zu etablieren. Vermehrt wurden auch Ausgleichsflachen der Kommunen sowie
fur grof3e Bauvorhaben, wie z.B. das nahe gelegene Kernkraftwerk Isar | und Il oder
die Bundesautobahn A 92, in das Niedermoorgebiet gelegt, um dort naturschutzfach-
liche Ziele umzusetzen.

Heute sind ansehnliche Flachenanteile im Eigentum der 6ffentlichen Hand, so dass
sowohl NaturschutzmalRnahmen als auch extensive und artspezifische Bewirtschaf-
tungsweisen umgesetzt werden kénnen. Dennoch bringt der abgesenkte Grundwas-
serspiegel, der nach wie vor hohe Flachenanteil von intensiv genutzten Acker- und
Grinlandflachen und der Schwund des Niedermoorbodens bzw. die Moorsackung
viele naturschutzfachlich ungtinstige sowie umwelt- und klimaschadliche Entwicklun-
gen mit sich.
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2.2 Lebensraumtypen und Arten

221

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick Uiber alle im FFH-Gebiet vorkommenden Le-

bensraumtypen des Anhangs | gibt Tabelle 1:

Tab. 3: Im FFH-Gebiet vorkommende Lebensraumtypen des Anhang | der FFH-RL geman Kar-
tierung 2017; Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht
Erhaltungszustand (%)
EU- Flache Anze.\hlu
Lebensraumtyp der Teilfla-
Code [ha] .
chen Ge-
A B C
samt
6410 Pfeifengraswiesen auf kalk-
reichen Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Béden (Mo- 8.87 21 4 48 48 B
linion caeruleae)
6430 Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren und montanen 0,11 4 0 40 60
bis alpinen Stufe
6510 Magere Flachland-Mahwie-
sen (Alopecurus pratensis, 6,59 11 8 92 0 B
Sanguisorba officinalis)
Bisher nicht im SDB enthalten
3140 Oligo- bis mesotrophe kalk-
haltige Gewa§ser mit benthi- <0,01 ha 1 100 B
scher Vegetation aus Arm-
leuchteralgen
3150 Naturliche eutrophe Seen mit
einer \(egetatlon des Magng- 0,07 1 100 B
potamions oder Hydrochariti-
ons
3260 Flusse der planaren bis mon-
tanen Stufe m_lt Veg_etatlon 0,25 3 100
des Ranunculion fluitans und
des Callitricho-Batrachion
7230 Kalkreiche Niedermoore 1,55 7 78 22
Summe 17,44 48

Die nachfolgend behandelten Lebensraumtypen sind im Standarddatenbogen (SDB)
des FFH-Gebiets und in der Auflistung gemar Bayer. Natura 2000-Verordnung (Bay-
Nat2000V 2016) aufgefihrt.
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2.2.1.1 6410 - Pfeifengraswiesen

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichen Bo-
den, torfigen und tonig-schluffigen Boden*

i . PVl e y Jkiak A N > y
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Abb. 6: Pfeifengraswiese im Mettenbacher Moos (Foto: B. RIEDEL)

Pfeifengraswiesen haben sich einst durch eine extensive spate Mahd (Streumahd)
wechselfeuchten Boden ausgebildet. Kennzeichnende und namensgebende Pflan-
zenart ist das hoch aufwachsende Pfeifengras. Als typische Blutenpflanzen sind z.B.
die Sibirische Schwertlilie, die Prachtnelke, das Sumpf-Herzblatt oder der Lungenen-
zian zu nennen. Wechselnde Boden- und Standortsverhaltnisse, flach Uberstaute
Mulden, hochstaudenreiche Randstrukturen oder Brachestreifen konnen die Struk-
turvielfalt dieses Lebensraumtyps erhéhen. Zur charakteristischen Fauna gehoren
wiesenbritende Vogelarten ebenso wie unter den Insekten beispielsweise zahlreiche
Augenfalter und Blaulingsarten.

Pfeifengraswiesen sind durch Entwasserung, Aufdingung und Nutzungsintensivie-
rung selten geworden. Sie gelten als gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30
BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG. Dennoch sind sie weiterhin durch Nahrstoffe-
intrage, vor allem aber durch Nutzungsaufgabe gefahrdet, die zur allméhlichen Ver-
buschung fuhrt.

Im FFH-Gebiet kommen Pfeifengraswiesen grof3flachig im Mettenbacher und Grie-
Renbacher Moos in den Teilgebieten 01 und 03 sowie nur kleinflachig in Teilgebiet
02 vor. In Teilgebiet 01 und 02 liegen teils noch alte Bestande, die noch auf die his-
torische Streunutzung zuriickgehen. Sie stellen sich teils noch als hochwertige Be-
stande mit Wohlriechendem Lauch (= Duftlauch) und Rostrotem Kopfried dar.

Im Teilgebiet 03 ist dieser Lebensraumtyp vor allem auf neu angelegten Biotopfla-
chen zu finden, die mit Hilfe von geeignetem Saatgut oder Mahdgutiibertragung ge-
schaffen worden sind. Sie weisen teils eine gute floristische Ausstattung mit hohen
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Anteilen Wohlriechendem Lauch, Sumpf-Stendelwurz, Weidenblattrigem Alant, Heil-
ziest und Teufelsabbiss auf. Teilweise ist randlich eine gewisse Verbuschungsten-
denz festzustellen, und im Osten des Teilgebiets sind die Flachen floristisch weniger
wertvoll und sehr grasreich, mit hohen Anteilen an Weil3em Strauf3gras und Gelb-
Segge.

Im Kdnigsauer Moos liegen kleinflachige Pfeifengraswiesen in Teilgebiet 06 und
mehrfach in Form kleinerer Gebietsteile in Teilgebiet 08; als Nebenbestand kommen
sie sowohl in den Teilgebieten 07 als auch 08 vor. Im Teilgebiet 06 liegt zwar nur
eine Flache, diese ist aber aufgrund ihres Kraut- und Artenreichtums bemerkenswert.
Sie zeichnet sich durch Vorkommen von Entferntahrige Segge, Ruhrflohkraut,
Stumpfblitiger Binse, Wohlriechendem Lauch, Teufelsabbiss und einen eingelager-
ten Kalk-Niedermoorbereich (LRT 7230) aus.

In Teilgebiet 07 findet sich ein grof3flachiger Bestand in raumlicher Verbindung mit
Mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) und aul3erdem eine kleinflachige, verin-
selte Flache im Nordosten des Teilgebiets mit Saum-Segge und Farberscharte. In
Kombination mit den in diesem Bereich aul3erdem vorkommenden Kalk-Niedermoo-
ren (LRT 7230), deren floristisch reiche Bestande teils auf Neuanlagen (durch Ansaat
bzw. Mahdgutlbertragung) zuriickgehen, stellen sie die wertvollsten Teilflachen des
FFH-Gebiets dar.

In Teilgebiet 08 gibt es schlieBlich noch einen Altbestand, der noch Hinweise auf
historische Streunutzung zeigt und floristisch besonders hervorzuheben ist.

Bezlglich charakteristischer Tierarten ist noch darauf hinzuweisen, dass im Teilge-
biet 01 im westlichen Mettenbacher und Griel3enbacher Moos sowohl das Blaukern-
auge (= Blauaugiger Waldportier, Riedteufel) als auch die Sumpfschrecke vorkom-
men. Wahrend es sich beim Blaukernauge um ein bodenstandiges Vorkommen han-
delt, wurde die Sumpfschrecke vor ein paar Jahren im Rahmen einer Artenhilfsmalf3-
nahme wieder angesiedelt.

Auch im Koénigsauer Moos ist das Blaukernauge seit mehreren Jahren nachgewie-
sen. Bei den Erhebungen fir den Managementplan im Jahr 2017 konnte die Tagfal-
terart nur in zwei von 28 Untersuchungsflachen mit insgesamt 31 Individuen festge-
stellt werden. Die Fundorte liegen in einem Streuwiesenrest stidwestlich von Grol3-
kélinbach und einem benachbarten, umgestalteten Graben. Es handelt sich dabei
um Flachen, die fir Zwecke des Naturschutzes erworben wurden und bei denen spe-
zielle Pflegemal3nahmen zum Einsatz kommen.

Die Streuwiesen gelten auch im Koénigsauer Moos als bedeutender Lebensraum der
Sumpfschrecke. Ansonsten ist die bedeutsame Heuschreckenart auch auf Nasswie-
sen oder Extensivgrinland anzutreffen. Insgesamt ist in diesen Teilgebieten des
FFH-Gebiets ein deutlicher Bestandszuwachs zu verzeichnen

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betragt ca. 8,87 ha (ent-
spricht 4,03 % des FFH-Gebiets).

Es ist aber darauf hinzuweisen, dass im Natura 2000-Gebiet bzw. im Vogelschutz-
gebiet auch auRRerhalb der FFH-Teilgebiete weitere 28 ha Pfeifengraswiesen in un-
terschiedlicher Auspragung (artenreich, artenarm oder brachgefallen) vorkommen
und hier bedeutende Teilhabitate fur die Wiesenbriter darstellen. Dieser relativ hohe
Flachenanteil tragt wesentlich zur Qualitat der Wiesenbritergebiete und damit des
Vogelschutzgebiets bei.
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Der Erhaltungszustand bzw. die Auspragung des Lebensraumtyps ,Pfeifengraswie-
sen® wird in einem Fall mit hervorragend (A), in 13 Fallen mit gut (B) und in 7 Fallen
mit maRig bis schlecht (C) bewertet; fir das Gesamtgebiet wird der Erhaltungszu-
stand dieses Lebensraumtyps mit gut (B) angegeben.

2.2.1.2 6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Feuchte Hochstaudenfluren der plana-
ren und montanen bis alpinen Stufe*

Abb. 7: Feuchte Hochstaudenflur im Griel3enbacher Moos (Foto: B. RIEDEL)

Dieser Lebensraumtyp ist an nahrstoffreichen und feuchten Standorten an Gewés-
serufern und Waldrandern durch hochwiichsige Staudenpflanzen gekennzeichnet.
Oftmals besteht ein Kontakt bzw. Ubergang zu feuchten Wiesen.

Als typische Pflanzenarten gelten z.B. Madesuf3, Gundelrebe, Wald-Engelwurz oder
Gilbweiderich.

In Hochstaudenbestanden bruten Vogelarten wie Braunkehlchen, Rohrammer und
Feldschwirl. AuRerdem sind sie Habitat zahlreicher Heuschreckenarten, z.B. der
Kleinen Goldschrecke oder der Sumpfschrecke sowie zahlreicher Spinnen- und
Schneckenarten.

Hochstaudenfluren sind durch Entwasserung und Umwandlung in intensiv nutzbares
Land, an Gewassern durch die Uferverbauung selten geworden und deshalb nach 8§
30 BNatSchG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt. Die Bestdnde muissen gelegent-
lich geméht werden, um eine Verbuschung zu verhindern.

Im Mettenbacher und GrieBenbacher Moos kommt lediglich eine feuchte Hochstau-
denflur als Nebenbestand vor, die den Kriterien eines FFH-Lebensraumtyps ent-
spricht. Im Konigsauer Moos gibt es lediglich drei sehr kleinflachige Bestéande in line-
arer Auspragung entlang von Entwasserungsgréaben: ein schmaler Saum an der Siuid-
grenze von Teilgebiet 07 und zwei Bestande an Graben im Teilgebiet 08.

Insgesamt kommt dieser Lebensraumtyp im FFH-Gebiet folglich nur mit einem sehr
geringen Flachenanteil auf ca. 1.100 m? vor (entspricht 0,05 % des FFH-Gebiets).
Auch ansonsten gibt es feuchte Hochstaudenfluren im Natura 2000-Gebiet bzw. im

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 14



Managementplan — MaBnahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
Gebietsbeschreibung FFH-Gebiet 7341-371

Vogelschutzgebiet auch auf3erhalb der FFH-Teilgebiete nur in sehr kleinflachiger
Auspragung und mit geringem Flachenanteil.

Der Erhaltungszustand bzw. die Auspragung des Lebensraumtyps ,Feuchte Hoch-
staudenfluren® wird in zwei Fallen mit gut (B) und in zwei Fallen mit magig bis
schlecht (C) bewertet; aufgrund des Uberwiegenden Flachenanteils der méRig bis
schlechten Auspragung wird der Erhaltungszustand dieses Lebensraumtyps fir das
Gesamtgebiet mit mittel - schlecht (C) angegeben.

2.2.1.3 6510 - Magere Flachland-Méahwiesen

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Magere Flachland-M&hwiesen (Alope-
curus pratensis, Sanguisorba officinalis)*

Abb. 8: Magere Flachland-M&hwiese (Foto: F. HALSER)

Bei diesem Lebensraumtyp handelt es sich um artenreiche, durch extensive Mahd
bewirtschaftete Wiesen des Flach- und Hugellandes. Dies schlief3t sowohl trockene
Ausbildungen mit Wiesensalbei und Glatthafer als auch frisch-feuchte Mahwiesen
z.B. mit Wiesen-Fuchsschwanz und Grof3em Wiesenknopf ein. Im Gegensatz zum
konventionell bewirtschafteten, ertragreichen Wirtschaftsgrinland ist die Magere
Flachland-Mahwiese wenig gedingt und blitenreich; der erste Heuschnitt erfolgt
nicht vor der Hauptblitezeit der Graser. Magere Flachland-Mahwiesen entsprechen
den einst weit verbreiteten und heute selten gewordenen typischen artenreichen
~Blumenwiesen®.

Trockene Auspragungen der Flachland-Mahwiesen sind oft mit Halbtrockenrasen,
Warme liebenden Saumen oder Wald-Offenland-Ubergéngen verzahnt, feuchte Aus-
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pragungen hingegen mit Hochstaudenfluren oder Niedermooren. Zwischen den Gra-
sern blihen Wiesen-Glockenblume, Wiesenschaumkraut, Wiesen-Flockenblume,
Wilde Mohre, Klappertopf und zahlreiche andere Arten. Vogelarten wie die Feldler-
che, Wiesenpieper und Wachtel finden hier ihren Lebensraum. Im Sommer berei-
chern Schmetterlingsarten wie Postillion, Ochsenauge, Ameisenblaulinge und
Schachbrett das Bild; auRerdem kommen zahlreiche Heuschreckenarten vor.

Flachland-Mahwiesen sind typische Lebensraume der Kulturlandschaft, die durch die
menschliche Nutzung gepragt wurden. Sie sind jedoch in den letzten Jahren durch
Umbruch, Aufdiingung und Nutzungsintensivierung stark zuriickgegangen.

Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos kommen Magere Flachland-Mahwiesen
in allen 3 Teilgebieten vor, wobei es in Teilgebiet 01 nur einen relativ kleinflachigen
Nebenbestand in Kombination mit Gehélzbiotopen gibt. Im stdwestlichen und west-
lichen Bereich des Teilgebiets 02 sind die Bestande mit seggenreichen Nasswiesen
verzahnt und stellen sich eher als die feuchtere Auspragung dar. Die lockerwiichsi-
gen Wiesen sind kraut- und artenreich mit hohen Anteilen von GroRem Wiesenknopf
sowie Vorkommen von Zittergras, Wiesen-Flockenblume und Wiesen-Labkraut.

In Teilgebiet 03 gibt es auf den Ausgleichsflachen zur A 92 den grof3flachigsten
Hauptbestand im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos, der eher der trockeneren
Auspragung entspricht und sich durch Pflanzenarten wie Glatthafer, Ruchgras, Rot-
schwingel, Margerite und Purgier-Lein auszeichnet.

Im Konigsauer Moos kommt dieser Lebensraumtyp in den Teilgebieten 05, 07 und
08 vor. Der Bestand in Teilgebiet 05 ist eher artenarm und entspricht einer durch-
schnittlichen Extensivwiese, die gerade noch als FFH-Lebensraumtyp bezeichnet
werden kann. Das nachste Umfeld ist sehr intensiv genutzt, so dass die Verbesse-
rungsmaglichkeiten durch Aushagerung sehr begrenzt sind.

In Teilgebiet 07 gibt es nur eine kleine und eine groRere Flache, die aber relativ ar-
tenreiche Besténde darstellen; eine weitere Flachland-Mahwiese kommt in diesem
Bereich lediglich als Nebenbestand im Ubergangsbereich zu Nasswiesen mit Fla-
chenanteilen unter 5 % vor. Die Wiesenbestande spiegeln hier relativ gut die Boden-
feuchtegradienten wider. Teilweise sind die Standortbedingungen aber auch zu tro-
cken. Dagegen zeigt die einzige verinselte Flache im Teilgebiet 08 eher Ubergange
zu feuchten Standorten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass Magere Flachland-Mahwiesen im FFH-Ge-
biet in relativ geringer Dichte vorkommen. Obwohl es mehrere Wiesen gibt, die of-
fensichtlich extensiver bewirtschaftet werden, weisen sie meist nicht den Artenreich-
tum auf, der fir die Klassifizierung als FFH-Lebensraumtyp erforderlich ist. Folglich
treten Magere Flachland-Mahwiesen im Schutzgebiet in deutlich geringerem Umfang
auf, als erwartet werden konnte. Der haufigere Auspragungstyp geht eher in den
feuchten Fligel mit Tendenzen zu Feucht- und Nasswiesen Uber. Trockenere Aus-
pragungen sind eher selten.

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps betragt im FFH-Gebiet nur 6,59 ha (ent-
spricht 3,0 % des FFH-Gebiets).

Es ist aber darauf hinzuweisen, dass im Natura 2000-Gebiet bzw. im Vogelschutz-
gebiet auRerhalb der FFH-Teilgebiete weitere 156 ha Extensivwiesen in unterschied-
licher Auspragung (extensiv oder maflig extensiv genutzt sowie artenreich oder ar-
tenarm) vorkommen und teils bereits als Magere Flachland-Mahwiesen bezeichnet
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werden konnen oder teils zumindest eine Entwicklungstendenz hin zu diesem Le-
bensraumtyp aufweisen. Aufgrund dieses hohen Flachenanteils tragen die Extensiv-
wiesen wesentlich zur Qualitat der Wiesenbritergebiete bzw. des gesamten Vogel-
schutzgebiets bei.

Bei der Erfassung der Tagfalter konnten im Bereich der Mageren Flachland-M&ahwie-
sen als naturschutzrelevante Arten der Kleine Eisvogel und der Kurzschwanzige
Blauling nachgewiesen werden, beides Arten, die sowohl in Bayern als auch deutsch-
landweit auf der Vorwarnliste gefuhrt werden. Als landkreisbedeutsame Tagfalterar-
ten sind in den Wiesen auch Vorkommen von WeilRklee-Gelbling und Schwalben-
schwanz erwdhnenswert.

In Bezug auf naturschutzrelevante Artenvorkommen in Extensivwiesen ist anzumer-
ken, dass im Konigsauer Moos seit Jahren in den Extensivwiesen eine stetige und
flachige Zunahme der Feldgrille festzustellen ist. In einem Niedermoorgebiet gilt
diese Art bei vermehrtem Auftreten als Indikator fiir eine schleichenden ,Austrock-
nung®.

Innerhalb der Teilgebiete des FFH-Gebiets wird der Erhaltungszustand bzw. die
Auspragung des Lebensraumtyps ,Magere Flachland-Mahwiese® in zwei Fallen mit
hervorragend (A) und in 9 Fallen mit gut (B) bewertet. Insgesamt wird der Erhaltungs-
zustand dieses Lebensraumtyps fiir das Gesamtgebiet mit gut (B) angegeben, wobei
die Bewertung gutachterlich auf B- herabgesetzt wird, da die im FFH-Gebiet vorkom-
menden Mageren Flachland-Mahwiesen durchaus einen guten Erhaltungszustand
aufweisen, aber aufgrund der standortlichen Voraussetzungen im Gebiet in weitaus
groBerem Umfang vorkommen missten. Bezogen auf das gesamte Natura 2000-
Gebiet ist aber anzumerken, dass es auf3erhalb der FFH-Teilgebiete aufgrund von
umfangreichen Extensivierungsmafinahmen im Vogelschutzgebiet, insbesondere
auf Flachen der 6ffentlichen Hand, in grof3em Umfang weitere artenreiche Extensiv-
wiesen gibt.

Zusatzlich wurden nachfolgende Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie
festgestellt, die bislang nicht im Standarddatenbogen (SDB) und demnach auch nicht
in der Auflistung der Bayerischen Natura 2000-Verordnung (BayNat2000V 2016) ge-
nannt sind.
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2.2.1.4 3140 - Nahrstoffarmere Stillgewéasser

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Ge-
wasser mit benthischer Vegetation aus Armleuchteralgen®

A

Abb. 9: Nahrstoffarmeres Stillgewasser (Foto: F. HALSER)

Kalkhaltige, klare Gewésser mit mafiger bis mittlerer N&hrstoffversorgung und un-
tergetauchten Armleuchteralgen zeichnen diesen Lebensraumtyp aus. Diese Stillge-
wasser sind meist artenarm, und die wenigen Arten weisen eine enge Bindung an
den gegebenen Wasserchemismus und Nahrstoffgehalt auf.

Die Pflanzenwelt in den Gewassern ist in hohem MafRRe von den oft mit Kalkkrusten
Uberzogenen Armleuchteralgen bestimmt, die am Gewassergrund dichte Rasen bil-
den kdnnen.

Die Gewasser konnen sowohl primar als auch sekundéar entstanden sein. Kinstlich
angelegte Seigen bzw. Flachwasserbereiche, die z.B. als ArtenhilfsmalRnahme in
Wiesenbritergebieten angelegt wurden, kénnen diesem Lebensraumtyp ebenso ent-
sprechen wie Teiche; entscheidend ist, dass eine (halb)naturliche Entwicklung gege-
ben ist.

Nahrstoffarme Gewasser sind empfindlich gegen Nahrstoff- und Schadstoffeintrage
und daher in vielen Gebieten mittlerweile sehr selten.

Dieser Lebensraumtyp kommt in Form eines Nebenbestands innerhalb anderer Le-
bensraumtypen im Teilgebiet 07 im Konigsauer Moos vor; im Mettenbacher und Grie-
Renbacher Moos jedoch vereinzelt auch aul3erhalb des FFH-Gebiets in den Wiesen-
brutergebieten.

Bei den Gewassern sowohl innerhalb des FFH-Gebiets als auch im Vogelschutzge-
biet — aber aul3erhalb der FFH-Teilgebiete — handelt es sich ausschlie3lich um Bio-
topneuanlagen. Vereinzelt liegen sie in nassen Seigen, die als Artenhilfsmalinahme
fur die Wiesenbruter angelegt wurden. Floristisch sind sie meist wenig bedeutsam,
obwohl sie teils in Verlandungsbereichen in Ubergdngen zu Réhrichtbestanden auch
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Bestdnde mit Schneidried und Salz-Teichbinse und floristisch hochwertige Frag-
mente der Kalk-Flachmoore aufweisen. Denkbar ist auch, dass es sich bei den we-
nigen Kleingewassern, die diesem FFH-Lebensraumtyp entsprechen auch um frihe
Sukzessionsstadien innerhalb der Entwicklung hin zum Lebensraumtyp des Nahr-
stoffreichen Stillgewassers (LRT 3150) handelt.

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betragt nur ca. 50 m2 (und
damit unter 0,01 % des FFH-Gebiets).

Obwohl es im FFH-Gebiet nur ein einziges kleinflachiges Vorkommen gibt, kann der
Erhaltungszustand dennoch mit gut (B) bewertet werden, denn aufgrund der Ent-
wicklungstendenz hin zu nahrstoffreicheren Auspragungen ist ein seltenes Auftreten
durchaus gebietstypisch. Nahrstoffarme Gewasser kdnnen aber im Gebiet durch die
Anlage von Mulden und Seigen fur die Wiesenbriter immer wieder neu entstehen,
und daher stellt dieser Lebensraumtyp auch fiir das FFH-Gebiet durchaus eine Be-
reicherung der Lebensraumausstattung dar und ist als gebietstypisch zu betrachten.
Folglich wird trotz der Seltenheit eine Aufnahme in den Standarddatenbogen emp-
fohlen.

2.2.1.5 3150 - Nahrstoffreiche Stillgewéasser

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Natlrliche eutrophe Seen mit einer Ve-
getation des Magnopotamions oder Hydrocharitions*

Abb. 10: Nahrstoffreiches Stillgewasser im Mettenbacher Moos (Foto: B. RIEDEL)

Zu diesem Lebensraumtyp kénnen neben grof3en Stillgewassern auch naturnah ent-
wickelte, pflanzenreiche Weiher, Altwasser und einseitig angebundene, nicht durch-
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stromte Altarme von Flissen und Bachen gehoéren. Auch kinstlich entstandene Ge-
wasser, wie Teiche oder Baggerseen kdnnen diesem Lebensraumtyp entsprechen;
in allen Fallen ist entscheidend, dass Laichkrauter oder Froschbiss vorkommen. Ne-
ben dem eigentlichen Wasserkorper wird auch der amphibische Bereich mit einbe-
zogen.

Typische Habitatstrukturen sind arten- und strukturreiche Schwimmbilatt-, Ufer- und
Verlandungszonen mit Réhrichten, Seggenrieden, Hochstaudenfluren oder Feucht-
gebuschen. Unterschiedliche Bereiche der Gewdassersohle, Treibholz, Grund-
Quellaustritte und durch Wasserstandsschwankungen trockenfallende, zeitweise
freiliegende natirliche Ufer und Rohbdden (Kies-, Sand-, Schlammflachen) kénnen
die Strukturvielfalt dieses Lebensraumtyps weiter bereichern.

Neben den Laichkrautern und dem Froschbiss sind Wasserlinsen, Hornblatt, Krebs-
schere oder Wasserschlauch typisch.

Als Hauptgeféahrdungsursachen sind oftmals weitere Nahrstoff- und Schadstoffein-
trdge oder Grundwasserabsenkungen zu sehen.

Dieser Lebensraumtyp kommt nur als ein Nebenbestand innerhalb anderer Lebens-
raumtypen in Teilgebiet 08 im Kdnigsauer Moos vor und ansonsten vor allem aul3er-
halb der FFH-Teilgebiete, wo er vor allem in den kinstlich angelegten Seigen bzw.
Senken zur Forderung der wiesenbritenden Vogelarten entstanden ist. Bezliglich
der Artenausstattung stellen diese Stillgewasser keine Besonderheiten dar. Sie die-
nen eher als strukturelle Bereicherung des Wiesenbriterlebensraums oder als wich-
tige Habitatbestandteile fiir viele weitere Tierarten. In enger Verzahnung zu den klein-
flachig auftretenden Kalk-Niedermooren tritt jedoch als bemerkenswerte Pflanzenart
vereinzelt die Salz-Teichbinse auf. Die Lebensraumqualitat wird in hohem Male
durch die umgebenden Flachen bestimmt.

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betragt ca. 0,07 ha (ent-
spricht 0,03 % des FFH-Gebiets).

Weitere Stillgewasser gibt es im Natura 2000-Gebiet bzw. im Vogelschutzgebiet auch
aullerhalb der FFH-Teilgebiete, wobei hier keine Aussage getroffen werden kann,
inwieweit sie dem Lebensraumtyp 3150 entsprechen. Bei vielen Stillgewassern han-
delt es sich um temporar mit Wasser geftillte Mulden und Seigen, die zur Férderung
der Wiesenbruter angelegt wurden.

Obwohl es im FFH-Gebiet nur ein einziges kleinflachiges Vorkommen gibt, kann der
Erhaltungszustand dennoch mit gut (B) bewertet werden, denn natirliche Stillge-
wasser sind im Niedermoorgebiet von Natur aus selten. Stillgewasser konnen aber
im Gebiet durch die Anlage von Mulden und Seigen fur die Wiesenbruter immer wie-
der neu entstehen, und daher stellt dieser Lebensraumtyp auch fir das FFH-Gebiet
durchaus eine Bereicherung der Lebensraumausstattung dar und ist als gebietsty-
pisch zu betrachten. Daher wird trotz der Seltenheit eine Aufnahme in den Standard-
datenbogen empfohlen.
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2.2.1.6 3260 - FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Flisse der planaren bis montanen
Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitans und des Callitricho-Batrachion®

7" e

A

7

P ; T e P

Abb. 11: FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation (Foto: B. RIEDEL)

Zu diesem Lebensraumtyp gehoren natirliche und naturnahe FlieRgewasser mit flu-
tender Wasserpflanzenvegetation, die sich z.B. aus verschiedenen Wasserhahnen-
fu-Arten (Flutender Hahnenful? u.a.), Wasserstern-Arten oder flutenden Wasser-
moosen zusammensetzt. Dabei sind neben natirlichen FlieRgewassern wie Bachen
und Flissen auch durchstromte Altarme sowie standig wasserfuhrende und standig
flieBende naturnahe Grében eingeschlossen. Neben dem eigentlichen Flie3gewas-
ser gehort auch dessen Ufer mitsamt seiner Ufervegetation bis zur Boschungskante
zu diesem Lebensraumtyp.

Als Hauptgefahrdungsursachen sind die bauliche Uberpragung von FlieRgewassern
sowie Nahrstoff- und Schadstoffeintrége zu nennen. Die Wasservegetation wird oft-
mals durch Entlandungsmafinahmen bzw. Bach-/Grabenrdumung beeintrachtigt.

FlieRgewasserabschnitte bzw. Abschnitte von Entwasserungsgraben, die den Krite-
rien dieses Lebensraumtyps entsprechen, kommen in drei Féllen jeweils nur mit ei-
nem Bestand im Kdnigsauer Moos an den Grenzen der Teilgebiete 06, 07 und 08
vor.

Ein Grabenabschnitt mit relativ hoher FlieRgeschwindigkeit und kiesigem Grund in
Teilgebiet 07 ist als besonders bemerkenswerter Bestand hervorzuheben, da er das
einzige Vorkommen des Kriechenden Selleries (siehe Kapitel 2.2.2) innerhalb eines
FFH-Teilgebiets aufweist. Der Kriechende Sellerie stellt hier die flutende Wasserve-
getation dar. Die Ubrigen Vorkommen dieser Art liegen zwar im Vogelschutzgebiet,
aber auf3erhalb des FFH-Gebiets.

Ansonsten kommt der Lebensraumtyp mit flutender Wasservegetation kleinflachig in
FFH-Teilgebiet 06 im Bereich eines Grabens neben einem Wirtschaftsweg und am
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Siudrand des Teilgebiets 08 in Form eines insgesamt nahezu 600 m langen Ab-
schnitts des Parzengrabens vor. Ein kurzer Abschnitt ragt dabei im Osten uber das
FFH-Gebiet hinaus. Das Ahrige Tausendblatt bildet hier im klaren Wasser die flu-
tende Wasservegetation.

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betragt ca. 0,25 ha (ent-
spricht 0,11 % des FFH-Gebiets).

Daneben gibt es im Natura 2000-Gebiet bzw. im Vogelschutzgebiet auch auRerhalb
der FFH-Teilgebiete viele FlieRgewasser tUberwiegend in Form von Graben, die teils
standig und teils nur zeitweise Wasser fihren. Ebenso durchziehen einige Bachlaufe
das Gebiet. Kein weiterer FlieRgewasserabschnitt wurde aber bei der Struktur- und
Nutzungskartierung als FFH-Lebensraumtyp erfasst.

Aufgrund der durchwegs ungunstigen Habitatstruktur und Artenausstattung kann der
Erhaltungszustand dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet — entsprechend der Be-
urteilung der drei erfassten Teilflachen — nur mit mittel - schlecht (C) bewertet wer-
den. Obwohl FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation durchaus als gebietsty-
pischer Lebensraum zu sehen ist, sind die meisten potenziell geeigneten Gewasser
bzw. Gewasserabschnitte durch Stoffeintrage und Eutrophierung beeintréachtigt, und
es setzt sich konkurrenzkraftigere Vegetation durch. Trotz des aktuell nur vereinzel-
ten Vorkommens wird die Aufnahme in den Standarddatenbogen empfohlen.

2.2.1.7 7230 - Kalk-Niedermoore

Amtliche Bezeichnung des Lebensraumtyps: ,Kalkreiche Niedermoore*

5

Abb. 12: Kalk-Niedermoor mit Sumpf-Herzblatt (Foto: F. HALSER)
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In kalkreichen Niedermooren bzw. Flachmooren ist die Torfschicht relativ diinn, und
es besteht noch Kontakt zum Grundwasser. Sie sind deshalb nahrstoffreicher als
Hochmoore und deutlich reicher an Pflanzenarten. Niedrigwilichsige Seggen- und
Binsenvegetation ist meist typisch fur diesen Lebensraumtyp. Sicker- oder Sumpf-
quellen kénnen wichtige Strukturelemente darstellen. Haufig sind diese Flach- und
Quellmoore mit GroRseggenrieden, Pfeifengraswiesen oder Réhrichtbestanden ver-
zahnt.

Die Vegetation der Kalk-Niedermoore ist meist durch Bestdnde der Davall-Segge,
der Kopfbinse oder anderer Sauergraser gepragt. Wollgraser kénnen beeindru-
ckende Blutenteppiche bilden. In dieser Matrix finden sich zahlreiche Blutenpflanzen,
die an anderen Standorten kaum vorkommen, z.B. Mehlprimel, Sumpf-Stendelwurz
oder Fleischrotes Knabenkraut.

Anders als Hochmoore wurden Niedermoore frilher haufig als Streuwiesen landwirt-
schaftlich genutzt. Entwasserung und Aufdiingung fuhrten jedoch zu einem drasti-
schen Schwund dieser Lebensraume. In jingster Zeit stellt die Nutzungsaufgabe das
grof3te Problem dar: Infolge der einsetzenden Verschilfung und Verbuschung ver-
schwindet die charakteristische Flora und Fauna der Kalk-Niedermoore.

Kalkreiche Niedermoore kommen nur im Kénigsauer Moos in den FFH-Teilgebieten
06 - 08 im Bereich sehr gut gelungener Biotopneuschaffungen vor. Neben mehreren
naturschutzfachlich bedeutsamen Pflanzenarten der Vorwarnliste zeichnen sie sich
durch Vorkommen folgender geféhrdeter Pflanzenarten der Roten Liste aus: Wohl-
riechender Lauch, Entferntahrige Segge, Stumpfblitige Binse, Frihlings-Zahntrost,
Sumpf-Herzblatt, Ruhr-Flohkraut. AuRerdem sind folgende in Bayern stark gefahrde-
ten Arten hervorzuheben: Salz-Teichsimse, Schwarzes Kopfried. Auch einige Vor-
kommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings liegen im Bereich dieser Kalk-
Niedermoore.

Die Gesamtflache dieses Lebensraumtyps im FFH-Gebiet betragt ca. 1,55 ha (ent-
spricht 0,7 % des FFH-Gebiets).

Auch auf3erhalb der FFH-Teilgebiete gibt es im Natura 2000-Gebiet bzw. im Vogel-
schutzgebiet zwei weitere Vorkommen mit insgesamt nur 0,13 ha.

Der Erhaltungszustand bzw. die Auspragung des Lebensraumtyps ,Kalk-Nieder-
moore“ wird in drei Fallen mit hervorragend (A) und in vier Féallen mit gut (B) bewertet;
fur das Gesamtgebiet wird der Erhaltungszustand dieses Lebensraumtyps aufgrund
des hoheren Flachenanteils hochwertiger Auspragungen mit hervorragend (A) an-
gegeben. In Anbetracht mehrerer Vorkommen im FFH-Gebiet sollte dieser gebiets-
typische Lebensraumtyp im Standarddatenbogen nachgemeldet werden.
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2.2.2

Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Einen zusammenfassenden Uberblick iber alle im FFH-Gebiet vorkommenden Arten
des Anhangs Il gibt Tabelle 2:

Tab. 4;: Im FFH-Gebiet vorkommende Arten des Anhang Il der FFH-RL gemaR Kartierung

2017
Anzahl der Erhaltungszustand (%)
EU-Code | Artname Teilpopula-
tionen* A B C Gesamt

1041 Schmale Windelschnecke 1 100 B

(Vertigo angustior)
1059 Heller Wiesenknopf-Ameisen- 1 100

blauling

(Maculinea/Phengaris teleius)
1061 Dunkler Wiesenknopf-Amei- 2 100

senblauling

(Maculinea/Phengaris

nausithous)
1614 Kriechender Sellerie 1 100

(Apium repens)

Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut, C = mittel bis schlecht

Die nachfolgend behandelten Arten sind im Standarddatenbogen (SDB) des FFH-
Gebiets und in der Auflistung gemaf Bayer. Natura 2000-Verordnung (BayNat2000V
2016) aufgefihrt.

2.2.2.1 1014 - Schmale Windelschnecke
Wissenschaftlicher Name: Vertigo angustior

Windelschnecken sind ca. 2 bis 3 mm kleine Schnecken mit eiférmigen oder zylind-
rischen, braunen Gehausen. Sie sind eng an feuchte Lebensrdaume gebunden. Die
Schmale Windelschnecke kommt in einem relativ breiten Spektrum von Feuchtge-
bieten vor, das von nassen Wiesen Uber Moore und Sumpfe bis hin zu Flussauen
und Bruchwaldern reicht.

Innerhalb ihres Vorkommensgebiets ist die Schmale Windelschnecke in Deutschland
am weitesten verbreitet und haufiger anzutreffen. In Bayern liegen Vorkommens-
schwerpunkte im voralpinen Moor- und Higelland.

Zur Gefahrdung der Windelschneckenarten hat vor allem die Zerstérung von Feucht-
biotopen durch Grundwasserabsenkung und Drainage, Nutzungsintensivierung und
Nahrstoffeintrdge beigetragen.

Aufgrund des europaweiten Rickgangs der Windelschnecken kommt der Erhaltung
ihrer noch verbliebenen Lebensraume ein besonderes Gewicht zu. Bayern kann hier-
fur durch die Sicherung seiner Vorkommen einen wesentlichen Beitrag leisten. Die
Schmale Windelschnecke gilt in Bayern als gefahrdet.
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Innerhalb der fir diese Zielart ausgewahlten 31 Probeflachen, in die auch zwei Lie-
ferbiotope und sechs Empfangerflachen eines bereits laufenden Artenhilfspro-
gramms einbezogen wurden, zeigt die Schmale Windelschnecke eine vergleichs-
weise hohe Stetigkeit von etwa 45 %; sie konnte in 14 Probeflachen lebend festge-
stellt werden, wobei davon eine Probeflache knapp auRerhalb des FFH-Teilgebiets
07 liegt. In drei weiteren Flachen war sie nur durch verwitterte Leergehause zu bele-
gen.

Abb. 13: Schmale Windelschnecke (Foto: M. COLLING)

Windelschnecken sind ca. 2 bis 3 mm kleine Schnecken mit eiférmigen oder zylind-
rischen, braunen Gehausen. Sie sind eng an feuchte Lebensraume gebunden. Die
Schmale Windelschnecke kommt in einem relativ breiten Spektrum von Feuchtge-
bieten vor, das von nassen Wiesen Uber Moore und Simpfe bis hin zu Flussauen
und Bruchwaldern reicht.

Innerhalb ihres Vorkommensgebiets ist die Schmale Windelschnecke in Deutschland
am weitesten verbreitet und haufiger anzutreffen. In Bayern liegen Vorkommens-
schwerpunkte im voralpinen Moor- und Hugelland.

Zur Gefahrdung der Windelschneckenarten hat vor allem die Zerstérung von Feucht-
biotopen durch Grundwasserabsenkung und Drainage, Nutzungsintensivierung und
Nahrstoffeintrage beigetragen.

Aufgrund des europaweiten Rickgangs der Windelschnecken kommt der Erhaltung
ihrer noch verbliebenen Lebensrdume ein besonderes Gewicht zu. Bayern kann hier-
fur durch die Sicherung seiner Vorkommen einen wesentlichen Beitrag leisten. Die
Schmale Windelschnecke gilt in Bayern als gefahrdet.
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Innerhalb der fur diese Zielart ausgewéhlten 31 Probeflachen, in die auch zwei Lie-
ferbiotope und sechs Empfangerflachen eines bereits laufenden Artenhilfspro-
gramms einbezogen wurden, zeigt die Schmale Windelschnecke eine vergleichs-
weise hohe Stetigkeit von etwa 45 %,; sie konnte in 14 Probeflachen lebend festge-
stellt werden, wobei davon eine Probeflache knapp auf3erhalb des FFH-Teilgebiets
07 liegt. In drei weiteren Flachen war sie nur durch verwitterte Leergehause zu bele-
gen.

Die Haufigkeit der Individuen schwankt sehr stark. Sofern Lebendvorkommen vorla-
gen, reicht das Spektrum der registrierten Populationsdichte von zwei Individuen pro
m2 bis zu maximal 382 Individuen pro m2. Besonders hohe Individuendichten mit Gber
200 Tieren/m2 wurden jeweils in einer Probeflache im FFH-Teilgebiet 01 und 03
(beide im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos) sowie in einer Probeflache im
Ostteil des Kdnigsauer Mooses, im ,Parzenmoos” (Teilgebiet 08) festgestellt.

Auch wenn von der Schmalen Windelschnecke in einigen Probeflachen innerhalb
des FFH-Gebiets, die potenziell als Habitat geeignet waren, keine Lebendfunde
nachgewiesen werden konnten, ist laut Gutachter fir den Erhaltungszustand im Ge-
biet die Gesamtbewertung gut (B) angemessen, da es als durchaus typisch zu be-
trachten ist, dass die Art in manchen Probeflachen nicht nachgewiesen werden kann.

2.2.2.2 1059 - Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Wissenschaftlicher Name: Maculinea teleius, auch Phengaris teleius oder Glaucop-
syche teleius.

Weitere deutsche Bezeichnung: Grof3er Moorblauling

Abb. 14: Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Foto: A. SCHOLZ)
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Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist wie seine Schwesterart, der Dunkle Wie-
senknopf-Ameisenblauling, in seiner Verbreitung auf Siddeutschland beschrénkt. In
Bayern befinden sich mehr als ein Drittel aller Fundpunkte im Voralpinen Hugel- und
Moorland. Im Unteren Isartal wird allerdings aufgrund des geringeren Lebensrau-
mangebots seit jeher von einer diinneren Besiedlung ausgegangen.

Die bevorzugten Habitate beider Arten sind in Bayern Pfeifengras- und Feuchtwiesen
sowie feuchte Hochstaudenfluren. Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling hat aber
deutlich hoéhere Habitatanspriiche als der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling,
auch im Hinblick auf die FlachengroRen der Lebensraume. Beim Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling spielen einschirige Feuchtwiesen und junge Feuchtwiesen-
brachen eine wichtige Rolle. Im Vergleich zur Schwesterart ist die Bindung an flachig
ausgepragte — d.h. nicht linienhafte bzw. schmale — Habitate auffallend. Als Wirts-
ameisenart des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings wurde bisher in Bayern aus-
schlieBlich die Trockenrasen-Knotenameise, angegeben. Neuere Studien weisen
aber auf eine gré3ere Variabilitat der Wirtsameisenwabhl hin.

Besonders bemerkenswert ist die Fortpflanzungsbiologie der Ameisenblaulinge. Die
Falter fliegen von Juli bis August und legen dabei ihre Eier ausschlielich in die BlU-
tenkdpfe des GroRen Wiesenknopfs. Nachdem die monophagen Jungraupen aus
dem Ei geschlupft sind und eine Weile im Blitenkopf des Wiesenknopfs gefressen
haben, werden sie von den Ameisen, die sonst alle mdglichen kleinen Tiere als Futter
in ihre Nester eintragen, regelrecht ,adoptiert” und in das Nest transportiert. Ausloser
dieses Verhaltens ist offenbar ein Sekret, das die Blaulingsraupen absondern und
das von den Ameisen aufgeleckt wird. Sie sind davon offensichtlich so stark beein-
flusst, dass die Raupen ungestort die Ameisenbrut fressen kénnen. Dariliber hinaus
ist die Raupe in der Lage, den Nestgeruch der Ameisen zu imitieren. Einmal im Amei-
sennest untergebracht, wird sie von den Ameisen wie die eigene Brut gepflegt, ob-
wohl sie sich rauberisch von den Eiern und Larven der Ameisen ernahrt. Nach der
Verpuppung verlassen die ausgeschlipften Falter im néachsten Jahr zu Beginn der
Flugzeit das Ameisennest.

Damit die Raupen den komplizierten Entwicklungszyklus vollstandig durchlaufen
kénnen, muss das Mahdregime auf die Anspriiche der Art abgestimmt sein und die
spate Mahd der Wiesen mit Wiesenknopfbestéanden darf friihestens Anfang Septem-
ber erfolgen.

Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléaulings sind meist individuenarm
und stehen dann oft mit anderen, benachbarten Bestdnden in einigen hundert Metern
bis zu 3 km Entfernung in Verbindung.

Die Art gilt in Deutschland sowie in Bayern derzeit als stark gefahrdet. Hauptgefahr-
dungsursachen sind neben der direkten Zerstérung der Lebensraume (u. a. durch
Entwasserung) sowohl die Aufgabe als auch eine intensivere Nutzung der Lebens-
rdume. Auch langer anhaltende Brachen sind — anders als bei der weniger empfind-
lichen Schwesterart — problematisch, da dadurch die Wirtsameise schneller ver-
drangt wird.

Regional ist die Art bereits vielerorts verschwunden. Dieser Negativtrend halt aktuell
an und hat inzwischen auch die Kernvorkommen erreicht.
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Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos beschrankt sich das Vorkommen des
Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings auf einen Vegetationskomplex unterschied-
lich verbrachter Pfeifengraswiesen und Kalk-Niedermoore im Bereich der Aus-
gleichsflachen fur das benachbarte Kernkraftwerk bzw. im FFH-Teilgebiet 01. Insge-
samt konnten hier in drei Probeflachen jeweils nur vereinzelte Imagines erfasst wer-
den, wobei sich zwei Probeflachen innerhalb des FFH-Teilgebiets und eine weitere
knapp aulRerhalb im Osten des Teilgebiets befanden.

Sowohl in den Ubrigen FFH-Teilgebieten im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos
als auch im Konigsauer Moos konnte die Art bei den Untersuchungen fir den Ma-
nagementplan nicht nachgewiesen werden. Die ehemals aber auch im Kdnigsauer
Moos vorkommende Art gilt seit 2004 im gesamten Kdnigsauer Moos als verschollen.
Es existiert somit aktuell nur noch eine kleine Teilpopulation im Mettenbacher und
Griel3enbacher Moos.

Das Fehlen der Art in groRen Teilen des FFH-Gebiets ist insgesamt als Defizit zu
bewerten. Daher kann der Erhaltungszustand des Hellen Wiesenknopf-Ameisen-
blaulings als mittel — schlecht (C) eingestuft werden.

2.2.2.3 1061 - Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Wissenschaftlicher Name: Maculinea nausithous, auch Phengaris nausithous oder
Glaucopsyche nausithous

Weitere deutsche Bezeichnungen: Schwarzblauer/Dunkler Moorblauling, Schwarz-
blauer (Ameisen-)Blauling, Schwarzblauer Wiesenknopf-Ameisenblauling

Abb. 15: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Foto: A. SCHOLZ)
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Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist in seiner deutschlandweiten Verbrei-
tung auf die sudlichen Bundeslander beschréankt. Bayern bildet einen Verbreitungs-
schwerpunkt, woraus eine besondere Schutzverantwortung fiir den Erhalt dieser eu-
ropaweit gefahrdeten und geschitzten Art resultiert. In Bayern wird der Dunkle Wie-
senknopf-Ameisenblauling in der im Jahr 2017 aktualisierten Roten Liste nur noch
auf der Vorwarnliste gefiihrt. Er gehort hier noch zu den haufigeren und weit verbrei-
teten Arten, allerdings mit lokalen Rickgéangen.

Lebensraume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind Feuchtwiesen wie
Pfeifengraswiesen, feuchte Glatthaferwiesen oder mit Hochstauden gesaumte Gra-
ben. Allerdings konzentrieren sich die Vorkommen im Unterschied zur Schwesterart,
dem Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling in Pfeifengraswiesen auf meist trocke-
nere, nahrstoffreichere Randbereiche und auch auf lineare Lebensraume wie z.B.
Grabenrander. Der Falter gilt als mobil und im Vergleich zur Schwesterart weniger
anspruchsvoll. Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist auch noch innerhalb
bereits starker fragmentierter oder degradierter Feuchtgebiete zu finden, und er tole-
riert Brachen und schmale Saume besser als der Helle Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling.

Eine Voraussetzung fir ein Vorkommen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblau-
lings ist, dass die obligatorische Eiablage- und Raupennahrungspflanze Grol3er Wie-
senknopf vorkommt. Die Eiablage erfolgt wie auch bei der Schwesterart ausschliel3-
lich in die Blitenkopfe des GroRen Wiesenknopfs. Die Pflanze dient auch als hau-
figster Paarungs- und Schlafplatz der Imagines. Zusatzlich ist es erforderlich, dass
die Wirtsameisen-Art, die Rote Garten-Ameise mit dem GroRRen Wiesenknopf ge-
meinsam auf einer Flache vorkommt. Nach dem Schlupf bohrt sich die Raupe in die
Bluten des GroRen Wiesenknopfes ein und ernahrt sich davon. Im vierten Larvensta-
dium verlasst die Raupe die Pflanze und vollzieht ihre weitere Entwicklung — ebenso
wie bei der Schwesterart — in Ameisennestern, in das sie von den Wirtsameisen ein-
getragen wird.

Die fur die Eiablage notwendige Wirtspflanzenart Gro3er Wiesenknopf bliht meist im
Zeitraum Juni bis September. Insofern kénnen bei einem zu spéten ersten Schnitt
die Weibchen die Eiablage auf den Blutenkopfchen nicht mehr durchfuhren. Ge-
nauso kontraproduktiv ist fir die Raupenentwicklung ein zu friiher Spatsommer-
schnitt, da so die Larven, die sich noch in den Blutenstanden befinden, bei der Mahd
getotet bzw. mit dem Abtransport des Mahdgutes verloren gehen.

Im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos konnte der Dunkle Wiesenknopf-Amei-
senblauling im Untersuchungsjahr 2017 in sechs Probeflachen im westlichen und
ostlichen Teil des Untersuchungsgebietes nachgewiesen werden, wobei nur zwei
Probeflachen innerhalb der FFH-Teilgebiete liegen (in Teilgebiet 01 und 03). Bis auf
eine Probeflache konnten meist nur weniger Exemplare nachgewiesen werden. Her-
vorzuheben ist eine kopfstarke Population auf einer Probeflache, die aul3erhalb des
FFH-Gebiets im Sudosten des Teilgebiets 02 nahe der Stidgrenze des Natura 2000-
Gebiets liegt.

Im zentralen, noch mit zusammenhangenden Grinlandflachen ausgestatteten Teil
des Natura 2000-Gebiets konnte die Art aufgrund des weitgehenden Fehlens der
essentiellen Raupennahrungspflanze GroRRer Wiesenknopf nicht festgestellt werden.
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Bei der Erfassung fur den Managementplan im Jahr 2017 wurde die Art auch erst-
mals mit Einzelvorkommen im GrieRenbacher Moos im FFH-Teilgebiet 03 nachge-
wiesen.

Im Kénigsauer Moos wird der Dunkle Wiesenknopf Ameisenblauling seit 2003 auf
56 Untersuchungsflachen jahrlich kartiert (Stand 2016). Ein Teil dieser Probeflache
wurde im Zuge der Erhebungen fir den Managementplan Uberpruift.

Insgesamt konnte die Art im Jahr 2017 im Kdnigsauer Moos auf 12 von 28 Probefla-
chen — verteilt Uber das gesamte Untersuchungsgebiet — nachgewiesen werden, wo-
bei sechs Probeflachen innerhalb von FFH-Teilgebieten lagen (Teilgebiet 07 und 08).
Bis auf eine Probeflache entlang eines Grabens im FFH-Teilgebiet 06 (Probeflache
20 in den ,Mooswiesen®) mit 15 Faltern wurden meist zwischen 1-10 Individuen fest-
gestellt.

Die Bestande im Konigsauer Moos unterliegen starken Schwankungen. Am Beginn
der Untersuchungen im Jahr 2003 wurden 42 Individuen auf 14 Standorten nachge-
wiesen. Der bisherige Hochstwert wurde in 2013 mit 243 Individuen an 30 Fundorten
festgestellt. Dazwischen gibt es in einzelnen Jahren starke Rickgange. So fiel die
Anzahl der Nachweise in den Jahren 2007 und 2011 wieder anndhernd auf den
Stand von 2003 zurilick. Grunde fur diese vereinzelten niedrigen Werte kbnnen darin
liegen, dass die Besténde nicht vollstandig erfasst werden konnten (z. B. wegen einer
Verschiebung der Flugzeit) oder dass es durch Unwetterereignisse zu tatsachlichen
Bestandriickgangen gekommen ist. Bisher konnten nach Jahren mit niedrigen Nach-
weisraten in den Folgejahren immer wieder deutlich héhere Bestandszahlen ermittelt
werden.

Im Kénigsauer Moos befinden sich die meisten Vorkommen an Grabenrandern sowie
Grinlandbrachen und Pfeifengraswiesen mit regelmagig wiederkehrender (Pflege-)
Mahd, die die Ausbreitung von Schilf oder Verbrachung und damit die Einbul3e der
Habitatfunktion verhindert.

Der Erhaltungszustand des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings kann mit gut
(B) bewertet werden.
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2.2.2.4 1614 - Kriechender Sellerie

Wissenschaftlicher Name: Apium repens, auch Helosciadium repens

Weitere deutsche Bezeichnungen: Kriechender Scheiberich, Kriechender Sumpf-
schirm

-’ 2 . Ve
Abb. 16: Kriechender Sellerie (Foto: F. HALSER)

Der Kriechende Sellerie ist eine ausdauernde Pflanze, die Land- und Wasserformen
ausbildet. Eine Bluten- und Samenbildung erfolgt fast ausschlie3lich an Landstand-
orten. Bei der Wasserform herrscht die vegetative Vermehrung durch Auslaufer und
auch kleiner Sprossfragmente vor.

Die Art tritt in einer Vielzahl unterschiedlicher Habitate auf. Gemeinsame Merkmale
sind ein feuchter bis nasser Untergrund sowie haufige Stérungen. Letzteres ist vor
allem durch den hohen Lichtbedarf und die geringe Konkurrenzkraft der Art bedingt.
Typische Lebensraume sind Weide- und Méhrasen, Nasswiesen und Flutrasen mit
kurzrasiger, lliickiger Vegetation, sowie altere durch Tritt belastete Rasenbestande
(z.B. Liegewiesen, Bolzplatze). Dartiber hinaus kann die Art an nassen Sonderstand-
orten (z.B. Viehtranken, Verlandungsufern) und an nahrstoffarmen Quellbachen auf-
treten. Die Bodeneigenschaften scheinen von untergeordneter Bedeutung zu sein.

Mittel- und Westeuropa sind das Hauptverbreitungsgebiet des Kriechenden Selle-
ries. In Deutschland bilden Bayern und Mecklenburg-Vorpommern die Verbreitungs-
schwerpunkte. Die bayerischen Vorkommen konzentrieren sich studlich der Donau,
besonders im voralpinen Higel- und Moorland. In Nordbayern ist die Art nahezu ver-
schwunden.
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In der Roten Liste Bayern wird die Art landesweit als "stark gefahrdet”, aul3erhalb
des Alpenvorlandes sogar als "vom Aussterben bedroht" oder gar als "verschollen”
gefuhrt.

Wahrend bei den aquatischen Bestédnden die Eutrophierung, die zu intensive Rau-
mung von FlieRgewassern und der Verlust wechselfeuchter Uferstandorte infolge
des Gewasserausbaus als Gefahrdungsursachen anzufihren sind, gelten bei terrest-
rischen Vorkommen die Verbrachung oder unregelméRige Mahd bzw. ausbleibender
Tritt infolge der Beschattung durch héheren Aufwuchs und der Streuanreicherung als
Hauptprobleme. Die zunehmende Isolation von Wuchsorten und das Fehlen von
Ausbreitungsmaoglichkeiten beglnstigen die Bestandsrickgange auf3erdem.

Im FFH-Gebiet kommt der Kriechende Sellerie nur an einer Stelle am Rand des FFH-
Teilgebiets 07 im Kdnigsauer Moos vor; ansonsten tritt die Art noch an zwei Stellen
auBBerhalb der FFH-Teilgebiete, jedoch innerhalb des Vogelschutzgebiets bzw. Na-
tura 2000-Gebiets im Kénigsauer Moos auf:

e zwischen FFH-Teilgebiet 06 und 07 beim ehemaligen Modellflugplatz
¢ im Sudwesten des FFH-Teilgebiets 06 knapp aul3erhalb des FFH-Gebiets

Von den Altnachweisen konnte im FFH-Gebiet nur noch einer mit einem Kleinstbe-
stand bestatigt werden. Der gréfdte Bestand im Natura 2000-Gebiet befindet sich au-
Berhalb eines FFH-Teilgebiets im Bereich des ehemaligen Modellflugplatzes.

Siudwestlich von Kénigsau wurden im Umfeld eines Grabensystems nach grofR3flachi-
gem Bodenabtrag hochwertige Biotopflachen entwickelt. Sie zeichnen sich durch
grol3en Artenreichtum, durch ein gehéauftes Vorkommen gefahrdeter Arten und durch
das Auftreten wertvoller Biotoptypen in guter bis sehr guter Auspragung aus. Den
ostlichen Rand der Teilflache 5 des Biotopbestands Nr. 7341-1218 bildet ein klarer,
seichter Graben mit kiesigem Substrat, in dem neben der flutenden Wasservegeta-
tion ein aquatisches Vorkommen des Kriechenden Selleries hervorzuheben ist (siehe
Kapitel 2.2.1).

Der Erhaltungszustand des Kriechenden Selleries kann aufgrund des nur verein-
zelten Vorkommens im FFH-Gebiet und der bestehenden Beeintrachtigungen insge-
samt nur mit mittel - schlecht (C) bewertet werden.
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2.2.3

Brutvogelarten gemal} Standarddatenbogen

Einen zusammenfassenden Uberblick (iber die Vogelarten des Anhangs | der VS-
Richtlinie und gemaR Art. 4 (2) VS-Richtlinie, die gemal Standarddatenbogen im
Vogelschutzgebiet aktuell oder potenziell als Brutvdgel gelten, gibt Tabelle 3:

Tab. 5: Brutvogelarten des SDB im Vogelschutzgebiet gemaR Kartierung 2017;

in Klammern erwahnenswerte Nachweise von Arten, die erst in den Folgejahren

festgestellt werden konnten Erhaltungszustand: A = hervorragend, B = gut,
C = mittel bis schlecht

EU- Anzahl der Erhaltungszustand (%)
Code Artname Brutpaare
(ungeféhr) A B C Gesamt
Wiesenbriter bzw. bodenbriitende Vogelarten
A275 Braunkehlchen (2) -- -- --
(Saxicola rubetra)
A768 Grol3er Brachvogel 73 -- 33,3 66,7
(Numenius arquata)
A142 | Kiebitz (Vanellus vanellus) 173 ~ | 100 | - “
A162 Rotschenkel (Tringa totanus) 1 -- 100
Al113 Wachtel (Coturnix coturnix) 11 -- 66,7 33,3 _
Al22 Wachtelkénig (Crex crex) 1 -- -- 100
A260 Wiesenschafstelze 33 -- 100 - B
(Motacilla flava)
Brutvogel der strukturreichen Biotopkomplexe mit Réhrichtbestéanden
A612 Blaukehilchen 12 -- 66,7 | 33,3 B
(Luscinia svecica)
A081 Rohrweihe (Circus aeruginosus) 10 -- 66,7 33,3 B
Brutvdgel der strukturreichen Biotopkomplexe mit Gehdlzbestanden
A338 Neuntoter 3 -- 50 50
(Lanius collurio)
A309 Dorngrasmiicke 14 -- 100 - B
(Sylvia communis)
A746 Grauammer 1) - - --
(Emberiza calandra)

Die nachfolgend behandelten Vogelarten sind im Standarddatenbogen des Vogel-
schutzgebiets und in der Auflistung gemaf Bayer. Natura 2000-Verordnung (Bay-
Nat2000V 2016) aufgefihrt.

Der Brutstatus wird in den nachfolgenden Ausfihrungen folgendermaf3en angege-
ben (in Anlehnung an SUDBECK et al. 2005 und an den Dachverband Deutscher
Avifaunisten [DDA] e.V., siehe www.ornitho.de):

C = Brutnachweis = sicheres Briten (sicher briitend)

B = Brutverdacht = wahrscheinliches Bruten (wahrscheinlich britend)

A = Mdgliches Bruten = Brutzeitfeststellung (Beobachtung zur Brutzeit in geeigne-

ten Hab

itaten)
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Wiesenbruter bzw. bodenbritende Vogelarten

2.2.3.2 A275 - Braunkehlchen

Wissenschaftlicher Name: Saxicola rubetra

Abb. 17: Braunkehlchen (Foto: A. SCHOLZ)

Das sehr seltene Braunkehlchen britet im extensiv genutzten Grinland, vor allem in
maRig feuchten Wiesen und Weiden. Auch Randstreifen von Gewéssern, Quellmul-
den, Streuwiesen, Niedermoore, Brachland mit hoher Bodenvegetation sowie sehr
junge Fichtenanpflanzungen in hochgrasiger Vegetation werden besiedelt. Die Viel-
falt reduziert sich auf bestimmte Strukturmerkmale, unter denen hdhere Sitzwarten,
wie Hochstauden, Zaunpfahle, einzelne Blsche, niedrige Baume und sogar Leitun-
gen als Singwarten, Jagdansitz oder Anflugstellen zum Nest eine wichtige Rolle spie-
len. Die bestandsbildende, tiefer liegende Vegetation muss ausreichend Nestde-
ckung bieten und mit einem reichen Insektenangebot die Ernahrung gewahrleisten.

Seit mehreren Jahren ist die Bestandsentwicklung nicht nur in Bayern stark riicklau-
fig, und es ist eine deutliche Verkleinerung des Areals zu beobachten. Die Griinde
liegen vor allem im Griinlandumbruch und speziell in den letzten Jahren in der wei-
teren Intensivierung der Wiesennutzung, einhergehend mit falschen Schnittzeit-
punkte und dem Wegfall von Saumstrukturen. Auch die Flachenkonkurrenz durch
den Anbau von Energiepflanzen schlagt stark ins Gewicht.

Vor dem Hintergrund der drastischen Bestandseinbriiche in jlngster Zeit wurde das
Braunkehlchen bei der Neuauflage der Roten Liste in Bayern in die Kategorie ,vom
Aussterben bedroht® eingestulft.
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In jedem Jahr ist das Braunkehlchen in allen Teilgebieten des Vogelschutzgebiets
als Durchzugler zu beobachten. Im Untersuchungsjahr 2017 konnten wie in den Jah-
ren zuvor keine Brutnachweise erbracht werden, obwohl sich das Vogelschutzgebiet
zumindest teilweise durch glnstige Habitatvoraussetzungen fir die Art auszeichnen
wirde. Bemerkenswert ist, dass im Jahr 2018 ein Paar mit Brutverdacht im Metten-
bacher und GrieRenbacher Moos beobachtet werden konnte.

Ansonsten nutzen die Vogel das Vogelschutzgebiet zur Nahrungssuche und Rast
wahrend des Durchzugs. Die Tiere halten sich dabei bevorzugt in den Altgrasbestén-
den an den Grabenbéschungen auf. 2017 konnten an einem Tag beispielsweise im
Koénigsauer Moos sechs Individuen und im Teilgebiet Barenschadelwiese vier Indivi-
duen erfasst werden.

Obwohl sich die Habitatqualitat und die Beeintrachtigungssituation im Konigsauer
Moos gunstig darstellen, kommt das Braunkehlchen aktuell im gesamten Vogel-
schutzgebiet nicht als Brutvogel vor, was insgesamt als Defizit zu werten ist; folglich
wird Erhaltungszustand des Braunkehlchens auch im Konigsauer Moos nur mit mit-
tel - schlecht (C) bewertet.

2.2.3.5 A768 - Grol3er Brachvogel

Wissenschaftlicher Name: Numenius arquata

‘1{“‘ (i At

_ D ‘
Abb. 18: GroRRer Brachvogel (Foto: A. SCHOLZ)

Der GroRRe Brachvogel besiedelt ausgedehnte Wiesengebiete in Flusstélern oder
Niedermooren mit nur geringen Sichthindernissen wie Hecken oder Feldgehdlzen.
Der Grol3teil des bayerischen Bestands britet inzwischen in feuchten Wirtschafts-
wiesen. Auch eingesprengte Acker werden gelegentlich als Brutplatz genutzt; reine
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Ackerbaugebiete werden dagegen nicht besiedelt. Vorkommen in naturnahen Moo-
ren und Streuwiesengebieten spielen zahlenmaliig nur noch eine untergeordnete
Rolle. Optimale Bruthabitate sind Wiesen mit hoherem Grundwasserstand und
Feuchtstellen mit niedrigerer, liickiger Vegetation. Als glinstig haben sich Wiesenge-
biete erwiesen, in denen sich spat gemahte Flachen mit Frihmahdstreifen, Altgras-
und Bracheflachen auf engem Raum abwechseln.

Der Grol3e Brachvogel ist in Bayern regional verbreitet. Der Bestand in Bayern hat
zwischen 1980 und 2005 um ca. 60 % abgenommen. Besonders starke Rickgange
sind in Gebieten zu verzeichnen, in denen eine deutliche Intensivierung der landwirt-
schaftlichen Nutzung zu beobachten ist. Die in den letzten Jahren in Bayern sehr
niedrigen Bruterfolgsraten, die in den meisten Brutgebieten festzustellen sind, lassen
weitere Bestandsrickgange erwarten.

Eine groR3e Ausnahme stellt in Bayern das Kdnigsauer Moos dar, wo es im Zeitraum
2005 - 2010 sogar eine Bestandszunahme von tber 50% gab und eine mittlere Re-
produktionsrate von 0,8 fliggen Jungvégeln pro Brutpaar erreicht wurde. Dieser Er-
folg und die vermutlich héchste Siedlungsdichte in Bayern sind intensiven Schutz-
mafinahmen zu verdanken, die zu einem hohen Anteil extensiv genutzter und struk-
turreicher Wiesen gefiihrt haben.

In vielen Gebieten, in denen die landwirtschaftliche Nutzung hinsichtlich dieser Art
optimiert wurde, spielt fur die zu geringen und zur Bestandssicherung nicht ausrei-
chenden Reproduktionsraten vor allem der hohe Pradationsdruck, vor allem nachtli-
che Verluste durch Raubséauger, eine entscheidende Rolle. Dies zeigen diverse Er-
fahrungen und Untersuchungen in Deutschland und insbesondere auch solche mit
Dataloggern im Kénigsauer Moos, sowie Fotofallen in anderen bayerischen Gebie-
ten. Inshesondere der relativ héhere Erfolg innerhalb von Zaunungen (auch) im hier
betrachteten SPA oder die hohe Besiedlungsdichte und der jahrliche Fortpflanzungs-
erfolg auf den Wiesen im nachsten Umfeld der Start- und Landebahnen des Flugha-
fens Miunchen im Erdinger Moos sind ein weiterer Beleg. Diese nur sehr extensiv
genutzten Wiesen sind durchwegs eingezaunt und Pradatoren wie der Rotfuchs wer-
den gezielt zuriickgedrangt. Auch Gehdélzkulissen sind, tGber die Funktion als Ruck-
zugsraum fur Pradatoren hinaus, ein Problem fir die Art.

Der GroRRe Brachvogel ist in Bayern vom Aussterben bedroht.

Nachfolgend wird die im Erfassungsjahr vorgefundene Bestandssituation im Vogel-
schutzgebiet zusammenfassend dargestellt; im Hinblick auf ausfuhrliche bzw. detail-
liertere Angaben und Interpretationen ist hier auf den Fachgrundlagenteil und die
Fachberichte der Kartierer zu verweisen.

Mettenbacher und GrieRenbacher Moos

Im Mettenbacher und Grief3enbacher Moos wurden im Jahr 2017 19 Brutreviere des
Grol3en Brachvogels ermittelt. Dieser Bestand setzt sich aus neun Revierpaaren mit
Brutstatus ,sicher britend” und 10 Revierpaaren mit Brutstatus ,wahrscheinlich bri-
tend“ zusammen. Erwahnenswert ist, dass auch auRerhalb des Vogelschutzgebiets
im nachsten Umfeld einige weitere Brutvorkommen liegen.

Insgesamt konnte innerhalb des Vogelschutzgebiets im Mettenbacher und GrieR3en-
bacher Moos nur ein Familienverband mit nicht fliggen Jungvdgeln nachgewiesen
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werden. In vier Revieren wurden an verschiedenen Terminen von Ende Mai bis An-
fang Juni die charakteristischen Kikenwarnrufe festgestellt. Bei weiteren zwei Re-
vieren kann ebenfalls von einem Schlupferfolg aufgrund der langen Anwesenheits-
zeit der Vogel in ihren Revieren ausgegangen werden. In 13 Revieren konnten weder
Hinweise auf Schlupf- noch auf Bruterfolg erbracht werden.

Der Schlupferfolg dirfte somit bei ca. 26 % liegen. Aufgrund von insgesamt nur einer
Beobachtung von zwei fliggen Jungvdgeln ist anzunehmen, dass es nur bei einem
Brutpaar auch zu einem Bruterfolg kam. Der Bruterfolg der insgesamt 19 Brutpaare
mit nur zwei nachgewiesenen fliggen Jungvogeln liegt demnach bei nur ca. 0,1 flig-
gen Jungen pro Brutpaar. Wie bereits in den letzten Jahren ist durch die fehlende
Reproduktion im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos der Erhalt dieser Teilpopu-
lation anhaltend gefahrdet.

Die Verteilung der Brutpaare im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos ist insge-
samt mit der Verteilung der Vorjahre zu vergleichen. Im Beobachtungsjahr 2017 la-
gen die ermittelten Brutpaarzahlen des Gro3en Brachvogels mit 19 abgegrenzten
Revieren deutlich unterhalb der Zahlen aus den Vorjahren. Im Vergleich zum Vorjahr
wurden zwei Reviere weniger und im Vergleich zum Jahr 2015 sogar flinf Brutpaare
weniger erfasst. Die Brutpaarzahlen sind niedriger als zuletzt vor 30 Jahren und ent-
sprechen demnach den Zahlen aus den Jahren 1987 und 1988.

Bei drei Gelegen kam es mit Sicherheit zu einem Verlust der Gelege durch die Feld-
bewirtschaftung und Mahd. Bei weiteren sechs Brutpaaren sind frihzeitige Brutauf-
gaben anzunehmen. Bei einem weiteren Revier ist von einer Aufgabe der Brut infolge
starker Stérwirkungen durch Aufschittungstétigkeiten im Umfeld des Brutplatzes
auszugehen. Aufgrund des Fehlens von Beobachtungen von mehreren Wochen al-
ten Kuken und der geringen Anzahl festgestellter fligger Jungvogel ist zu unterstel-
len, dass der Grof3teil der Gelege oder frisch geschlupfter Kiken vermutlich der
Prédation zum Opfer fiel.

Bei Betrachtung der Lage der Revierzentren sowie der Gehdlze und sonstigen Ver-
tikalstrukturen im Gebiet wird deutlich, dass die Brachvogel einen arttypischen Ab-
stand zu diesen Sichtkulissen einhalten. Bereiche, die dadurch in ihrer Offenheit be-
reits starker eingeschrankt sind, wie z. B. der zentrale Bereich zwischen dem Grie-
Renbeck schen Wald im Norden und der A 92 im Siden, werden mittlerweile nicht
mehr als Brutplatze genutzt.

Konigsauer Moos

Insgesamt konnten 2017 im Kdnigsauer Moos bzw. in den Teilgebieten 02 und 03
des Vogelschutzgebiets 53 Brutpaare nachgewiesen werden. Davon galten 48 Brut-
paare als ,sicher britend“ und 5 Brutpaare als ,wahrscheinlich britend®. Weitere finf
Brutpaare konnten im n&heren Umfeld des Vogelschutzgebiets nachgewiesen wer-
den.

Das Hauptbrutgeschehen spielte sich hauptsachlich im Zentralbereich des Gebiets-
teils Kdnigsauer Moos in den extensiv genutzten Wiesenflachen ab. Im Jahr 2017
briteten hier 40 Brutpaare. Dies entspricht ca. 75 % der Brutpaare im gesamten Vo-
gelschutzgebiet. Im westlichen Bereich des Teilgebiets Kdnigsauer Moos, in dem die
Ackernutzung dominiert, briitete 2017 nur ein einziges Paar. Im ¢stlichen Teil nutzten
elf Brutpaare das verbliebene Grinland als Brutplatz.
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Aus den Dokumentationen der Vorjahre geht hervor, dass die Verteilung der Brut-
paare bzw. Reviere innerhalb des Vogelschutzgebiets grundsatzlich &hnlich ist. Es
l&sst sich jedoch feststellen, dass die Brutreviere in den letzten Jahren am Rand des
Vogelschutzgebiets weniger und daftr im Zentralbereich mehr wurden. Griinde dafir
liegen vermutlich am erhéhten Storpotential und an der intensiveren landwirtschaftli-
chen Nutzung (Ackerbau) in den Randbereichen.

Wahrend in vielen Wiesenbriitergebieten kaum Nachgelege des Gro3en Brachvo-
gels beobachtet werden, féllt im Kénigsauer Moos vor allem eine hohe Zahl von —
zum Teil recht spaten — und auch erfolgreichen Nachgelegen auf. Im Jahr 2017 konn-
ten 23 Nachgelege nachgewiesen werden, und aufgrund der Kartierbeobachtungen
ergeben sich Rickschlisse fur weitere Nachgelege. Die tatsachliche Anzahl der
Nachgelege durfte bei maximal 30 liegen.

Im Unterschied zu vielen anderen Wiesenbrutergebieten in Bayern sind im Koénig-
sauer Moos viele Wiesen relativ niedrigwiichsig und licht sowie reich an Krautern und
weisen somit flir den Grol3en Brachvogel sehr glinstige Vegetationsstrukturen auf. In
anderen Gebieten mit Vorkommen des Grol3en Brachvogels ist nach Gelegeverlus-
ten, bedingt durch die intensive Wiesennutzung, die Vegetationshohe teils bereits so
hoch, dass Nachgelege nicht mehr angelegt werden. Im Kénigsauer Moos sind da-
gegen auch noch im Mai niedrige Wiesen vorhanden, die fiir Nachgelege geeignet
sind. Somit kénnte im Kénigsauer Moos durch eine hohe Nachgelegezahl die hohe
Verlustrate durch Fressfeinde bei Erstgelegen kompensiert werden. Fir viele andere
Gebiete — wie z.B. dem Mettenbacher und Griel3enbacher Moos - trifft dieser Sach-
verhalt nicht zu, und die fur die Bestandserhaltung erforderlichen Werte werden nicht
erreicht.

Im Kdnigsauer Moos schliipften im Jahr 2017 aus 20 Nestern mit nachgewiesenem
Schlupferfolg mindestens 31 Jungvégel. Von den 20 Nestern mit Schlupferfolg ent-
fielen sieben Nester auf Erstgelege und 13 Nester auf Nachbruten. Die Zahl verdeut-
licht, dass der Schlupferfolg bei Nachbruten deutlich héher liegt als bei Erstbruten.

Die Schlupfrate lag bei 37,7 % (20 von 53 Nestern). Aus den Ergebnissen lasst sich
ableiten, dass bei 30 % der 20 Nester mit Schlupferfolg auch ein Bruterfolg stattfand.
Insgesamt hatten im Kénigsauer Moos sechs der 53 Brutpaare Bruterfolg (11,3 %),
wobei insgesamt neun Jungvdgel fliigge wurden. Bei den neun Jungvogeln handelt
es sich um funf Jungvogel aus drei Erstgelegen und um vier Jungvigel aus drei
Nachgelegen.

Die geringe Anzahl fligger Jungvogel ist im Kdnigsauer Moos uberwiegend auf
Raubs&auger zuruckzufiihren. Das zeigt der vergleichsweise hohere Erfolg in gezaun-
ten Flachen! Gelegeverluste aufgrund landwirtschaftlicher Nutzung scheiden groR3-
tenteils aus und treten nur vereinzelt auf (z.B. durch das Eggen und Walzen im Friih-
jahr auf Wiesen ohne Vertragsnaturschutzvereinbarung).

Trotz der hohen Brutpaarzahlen im Vogelschutzgebiet wurde dieser fir die Bestand-
serhaltung nétige Bruterfolg von mindestens 0,4 Jungen im Koénigsauer Moos mit
0,17 fliggen Jungvogeln pro Brutpaar nicht erreicht.
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Barenschadelwiese

Bei den 2017 durchgefiihrten Erhebungen konnte im Gebietsteil Barenschadelwiese
ein Revier des GrolRen Brachvogels festgestellt werden. Das Brutpaar verlor sowohl
das Erstgelege als auch das Nachgelege. Kikenwarnrufe konnten nicht festgestellt
werden. Mit hoher Wahrscheinlichkeit kam es zu keinem Schlupf, da das Gelege
durch Beutegreifer vernichtet wurde.

Vor dem Hintergrund des geringen Bruterfolgs kann der Erhaltungszustand des
GroRRen Brachvogels bezogen auf das gesamte Vogelschutzgebiet nur mit mittel -
schlecht (C) eingestuft werden.

2.2.3.6 A142 - Kiebitz

Wissenschaftlicher Name: Vanellus vanellus

Der Kiebitz britet in offenen, zumeist flachen und baumarmen Landschaften. Am
Nistplatz darf die Vegetationshéhe zu Beginn der Brutzeit nicht zu hoch sein; toleriert
werden etwa 10 cm, bei sehr geringer Vegetationsdichte auch etwas mehr. Wiesen
werden bevorzugt dann besiedelt, wenn sie extensiv bewirtschaftet werden und noch
Feuchtstellen aufweisen. Auch Brachflachen mit niedriger Vegetation, die durchaus
auch relativ trocken sein durfen, werden besiedelt.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts waren (extensive) meist feuchte Wiesen der weit
Uberwiegende Brutlebensraum. Heute Uberwiegen jedoch dichte, haufig geschnit-
tene Intensivwiesen, welche als Brutplatz ungeeignet sind. Als Ersatz findet sich
heutzutage der GroRteil der Gelege in Ackern. Dies ist vermutlich auf das Fehlen von

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 39



Managementplan — Ma3nahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
Gebietsbeschreibung FFH-Gebiet 7341-371

nassem Grinland und den offenen Zustand mit Feuchtstellen zur Zeit der Revier-
griindung zuriuickzufiihren. Durch die landwirtschaftliche Nutzung der Acker mit meh-
reren Bewirtschaftungsgangen geht aber ein Grol3teil der Bruten verloren.

Kiebitze briten zumeist in kleinen Kolonien, um gemeinsam Fressfeinde zu vertrei-
ben. Ansonsten verteidigen sie nur die engste Umgebung des Nests gegenlber Art-
genossen. Im Extremfall lagen Nester nur 3 m voneinander entfernt.

Der Bestand hat zwischen 1980 und 2005 um ca. 60 % abgenommen, und der Kiebitz
gilt daher in Bayern als stark gefahrdet. Die aktuelle Schatzung geht von weiteren
Bestandseinbriichen aus.

Daten aus regionalen Erhebungen zeigen fir einige Bereiche Bayerns relativ kon-
stante Bestande, wahrend in anderen Gebieten drastische BestandseinbufRen zu
verzeichnen sind. Die Griinde fur den Rickgang liegen vorwiegend am Verlust an
Feuchtgebieten, hohen Gelege- und Jungvogelverlusten sowie vermutlich auch an
Nahrungsengpassen fur fligge Jungvigel auf landwirtschaftlich intensiv genutzten
Flachen.

Nachfolgend wird die im Erfassungsjahr vorgefundene Bestandssituation im Vogel-
schutzgebiet zusammenfassend dargestellt; im Hinblick auf ausfihrliche bzw. detail-
liertere Angaben und Interpretationen ist hier auf den Fachgrundlagenteil und die
Fachberichte der Kartierer zu verweisen.

Mettenbacher und GrieRenbacher Moos

Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos wurden bei der Bestandserfassung 2017
insgesamt 45 Kiebitz-Brutpaare festgestellt. Der Brutbestand setzte sich aus 29 Re-
vierpaaren, die sicher briten, und 16 Revierpaaren, die wahrscheinlich briiten, zu-
sammen.

Erwéhnenswert ist, dass auch aul3erhalb des Vogelschutzgebiets im néchsten Um-
feld mehrere weitere Brutvorkommen liegen.

Insgesamt wurden im Rahmen der Erfassung 2017 bei einer Begehung Mitte Juni 25
fligge Jungvogel nachgewiesen, die zeitlich und ortlich auf die Brutstandorte im Teil-
gebiet Mettenbacher und Griel3enbacher Moos zurlickgefuhrt werden konnen.

Der Bruterfolg liegt mit mindestens 25 fliiggen Jungvdgeln und 45 Brutpaaren bei ca.
0,6 fliggen Jungvéogeln pro Brutpaar. Damit wird die fir die Bestandserhaltende
Nachwuchsrate beim Kiebitz von 0,7 - 0,8 Jungvdgeln pro Brutpaar zwar noch nicht
erreicht, im Unterschied zu den Vorjahren liegt hier aber ein besserer Bruterfolg vor.

Die Kiebitz-Brutplatze konzentrierten sich 2017, wie in den vergangenen Jahren, auf
die Vorkommen im Umfeld der Biotopflache ,Kreuzstauden® im dstlichen Bereich des
Teilgebiets Mettenbacher und Grie3enbacher Moos. Insgesamt konnten hier elf der
45 Brutpaare nachgewiesen werden. Das sind zwei Brutpaare weniger als im Vorjahr
2016. Grund hierfir ist mit hoher Wahrscheinlichkeit weiterhin das starke Wachstum
der Vegetation und die schnelle Ausbreitung von Schilf in die Brutzonen der Kiebitze.

Ein weiteres Schwerpunktgebiet des Kiebitzes liegt in einem starker von Ackerfla-
chen, aber auch von Extensivwiesen und Intensivgrinland gepragten Bereich des
Gebiets, westlich und 6stlich der Kreisstral3e LA 22 stidlich Mettenbach. Hier wurden
insgesamt zwolf Brutplatze ermittelt.
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Auf den groReren Ackerschlagen im Gebiet, mit Flachengrof3en von 6 - 10 ha, wur-
den jeweils drei Kiebitz-Brutplatze ermittelt. Erwéhnenswert sind hier die drei Bruten,
die erstmals auf einer relativ neu angelegten, schmalen Extensivwiese festgestellt
wurden.

Weitere einzelne bis Kleinkolonien bildende Brutgemeinschaften liegen an den nord-
lichen, westlichen und 6stlichen Randern des Teilgebiets Mettenbacher und Grie-
Benbacher Moos. Hier konnten insgesamt 14 Brutplatze bzw. Revierzentren erfasst
werden. Der zentrale Teil sidlich der groReren Waldflache (GrieRenbeck scher
Wald) war auch im Jahr 2017, wie in den Vorjahren, weitgehend ohne Kiebitzreviere.

Durch Stérungen, die in der Brutzeit 2017 mit AufschittungsmalRnhahmen am sid-
westlichen Rand des UG verbunden waren, kam es mit hoher Wahrscheinlichkeit zu
einer Meidung dieser Flachen durch den Kiebitz. In der Vergangenheit waren hier
regelmafig Brutvorkommen zu finden.

Kodnigsauer Moos

Insgesamt konnten 2017 innerhalb des Vogelschutzgebiets 107 Brutpaare nachge-
wiesen mit Brutstatus Uberwiegend ,sicher britend” und teils ,wahrscheinlich bri-
tend“ werden. Davon wurden 83 Brutpaare in Ackerflachen und 24 Brutpaare in Ex-
tensivwiesen erfasst.

Erwéhnenswert ist aulerdem, dass aul3erhalb des Vogelschutzgebiets, jedoch im
naheren Umfeld weitere 39 Brutpaare festgestellt werden konnten. Von diesen 39
Brutpaaren wurden 36 Brutpaare in Ackerflachen und drei Brutpaare in Extensivwie-
sen nachgewiesen.

Grundsatzlich ist festzustellen, dass die Kiebitze flr ihre Erstgelege offene und wenn
mdglich feuchte Flachen bevorzugen, wie sie offene Ackerflachen (auch mit einge-
arbeiteter Zwischenfrucht) und Wintergetreideflachen mit niedriger Vegetation sowie
einzelne sehr magere Wiesen aufweisen.

Die Ergebnisse zeigen, dass die Kiebitze im Schutzgebiet tiberwiegend in Ackern
briten, ca. ¥ der Bruten liegen in Extensivwiesen. Die Extensivwiesen besitzen da-
her eine hohe Bedeutung fir die lokale Kiebitzpopulation; vor allem auch, weil auf
den Extensivwiesen keine Erstgelege durch landwirtschaftliche Bewirtschaftungs-
maflnahmen verloren gehen, wie dies auf den Ackerflachen der Fall ist. Durch das
Bearbeiten der Acker (Pfligen, Eggen, Einsaat) gehen nachweislich Erstgelege und
Nachgelege verloren.

Die Brutzeit begann im Untersuchungsjahr 2017 ab Mitte M&rz und damit mindestens
eine Woche friher als in den Vorjahren. Der friihe Brutbeginn wirkte sich positiv auf
den Bruterfolg aus, da ein Teil der Erstgelege vor den ersten Bearbeitungsgangen
auf den Ackerflachen schliipfen konnte.

Im Jahr 2017 fanden wieder viele Bruten auf Maisackern statt. Durch die Bearbeitung
der Maisécker und weiterer Ackerflachen im Monat April gingen nachweislich viele
Erstgelege verloren. Auf fast allen Ackerflachen mit Kiebitzbruten konnte der Verlust
von Erstgelegen dokumentiert werden. Die Ackerbestellung fuhrte in der Folgezeit
aufgrund der Gelegeverluste und der Anlage von Nachgelegen zu einer Verschie-
bung der Brutplatze. Ein Grof3teil der Kiebitze mit Gelegeverlust legte wieder ein
Nachgelege an.
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Im Jahr 2017 sind im Rahmen der Kartierung nachweislich minimal 69 und maximal
80 Jungvogel im Konigsauer Moos fliigge geworden. Dariiber hinaus wurden noch
weitere Jungvigel aus spateren Nachgelegen fliigge. Die Erfassung dieser Jungvo-
gel war nicht Bestandteil der Kartierung und ist anhand von vier Kartierdurchgéangen
auch nicht moéglich. Ein kleiner Teil der nachgewiesenen fliiggen Jungvogel stammt
mit Sicherheit auch von Brutpaaren aul3erhalb des Vogelschutzgebiets. Eine genaue
Differenzierung ist aber nicht mdglich.

Der Bruterfolg fir das Jahr 2017 liegt im Kdnigsauer Moos mit Einberechnung flligger
Jungvogel aus Nachgelegen minimal bei 0,64 Jungen pro Brutpaar (69 flligge Jung-
vigel) maximal bei 0,75 Jungen pro Brutpaar (80 fligge Jungvogel).

Die fur die Bestandserhaltung als notwendig erachtete Nachwuchsrate von 0,7 - 0,8
Jungen pro Brutpaar ist im Jahr 2017 im Koénigsauer Moos mit hoher Wahrschein-
lichkeit knapp erreicht worden; es ist aber davon auszugehen, dass nicht alle der
beobachteten 80 fliggen Jungvigel aus Gelegen innerhalb des Vogelschutzgebiet
stammten, sondern aus Brutrevieren in der nachsten Umgebung.

Barenschadelwiese

Im Rahmen der Untersuchungen 2017 konnten 21 Kiebitz-Reviere, davon acht mit
Brutstatus ,sicher britend” und 13 mit Brutstatus ,wahrscheinlich briitend®, im Teil-
gebiet Barenschadelwiese ermittelt werden. Dabei fanden die Bruten nur in den
Ackerflachen statt. Das nasse Friihjahr 2017, das zu einer spateren Bewirtschaftung
von einzelnen Ackerflachen fuhrte, erwies sich fir den Kiebitz im Teilbereich der Ba-
renschadelwiese als vorteilhaft, da mehrere Gelege auf den Ackerflachen zum
Schlupf kamen, bevor diese bestellt wurden. Trotzdem lag der Bruterfolg bei unter
0,5 Jungvogeln pro Brutpaar. Eigentlich wirde der Gebietsteil Barenschadelwiese
aufgrund einer kleinflachigeren und inhomogenen Ackerbewirtschaftung mit einge-
streuten Ackerrainen und Wiesenflachen fir den Kiebitz eine gute Habitatausstattung
aufweisen, lediglich die in Nord-Sudrichtung verlaufenden Feuchtgebuschgruppen
stellen fir den Kiebitz eine Sichtbehinderung dar. Aufgrund der intensiven Ackerbe-
wirtschaftung und der starken Pradation wird der flr die Erhaltung als notwendig er-
achtete Bruterfolg von 0,7 - 0,8 Jungvégeln pro Brutpaar nicht erreicht. Sollte sich
diese Entwicklung fortsetzen, ist mittelfristig mit einer Abnahme der Brutpaare zu
rechnen.

Der Erhaltungszustand wird beim Kiebitz bezogen auf das gesamte Vogelschutz-
gebiet insgesamt mit gut (B) bewertet.
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2.2.3.9 A162 - Rotschenkel

Wissenschaftlicher Name: Tringa totanus

Abb. 20: Rotschenkel (Foto: W. LORENZ)

Der Rotschenkel britet in Bayern regelmafiig nur noch in grofRen, als Griinland ge-
nutzten Tallandschaften. Er ist in seinen Anspriichen an die Bodenfeuchte der sen-
sibelste Wiesenbriter Bayerns. Kennzeichnend fir alle bayerischen Rotschenkel-
Brutgebiete sind ein hoher Grundwasserstand, neu angelegte Flachwassermulden
mit schitterer Vegetation, die Nahe von wasserfilhrenden Graben oder Flutmulden,
daneben auch seggenreiche Nasswiesen mit vegetationsfreien Stellen.

Die Bestande im Binnenland nehmen seit Mitte der 1980er Jahre in Folge von Le-
bensraumzerstérung weiter ab. Von 1998 bis 2006 hat sich der Bestand in Bayern
halbiert. Einzelvorkommen sind oft nur unregelmafig besetzt.

Der Rotschenkel ist in Bayern vom Aussterben bedroht.

Im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos konnten im Erfassungsjahr 2017 nach
langerer Zeit wieder zwei Brutpaare des Rotschenkels im Bereich ,Kreuzstauden®im
sudostlichen Teil des Gebiets erfasst werden. Der letzte Nachweis zweier Brutpaare
geht auf das Jahr 2013 zuriick. Bei beiden Paaren ist eine Brut in der grundsétzlich
sehr gut geeigneten Biotopflache ,Kreuzstauden® wahrscheinlich. Ende April und An-
fang Mai wurden beide Brutpaare regelmafig im Gebiet balzend (auch Flugbalz) und
warnend beobachtet.

Anfang Mai kam es bei einem Paar offensichtlich zu einer Revierverlagerung in eine
Feuchtflache im westlichen Teil des Schutzgebiets. Dort verhielt sich das Paar bei
der Nahrungssuche relativ aufmerksam und warnend. Bei zeitnahen Kontrollen die-
ses Bereichs konnte das Vorkommen des Brutpaars an dieser Stelle allerdings nicht
bestatigt werden.
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Kurz darauf wurden sogar fiinf Rotschenkel in der Biotopflache ,Kreuzstauden® stark
balzend und bei Revierkdmpfen beobachtet. Jungvégel konnten jedoch nicht festge-
stellt werden.

Sowohl im Kdnigsauer Moos als auch im Teilgebiet Barenschadelwiese konnte der
Rotschenkel nicht nachgewiesen werden.

Der Erhaltungszustand des Rotschenkels kann bezogen auf das gesamte Vogel-
schutzgebiet nur mit mittel - schlecht (C) bewertet werden.

2.2.3.10 A113 - Wachtel

Wissenschaftlicher Name: Coturnix coturnix

Abb. 21: Wachtel (Foto: H. - J. FUNFSTUCK)

Die Wachtel britet in der offenen Kulturlandschaft auf Flachen mit einer relativ hohen
Krautschicht, die ausreichend Deckung bietet, aber auch mit Stellen schiitterer Ve-
getation, die das Laufen erleichtert. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und
Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme von Insektennahrung und Ma-
gensteinen. Besiedelt werden Acker- und Grinlandflachen, auch Feucht- und Nass-
wiesen, Niedermoore oder Brachflachen. Regional werden rufende Hahne Uberwie-
gend aus Getreidefeldern, seltener aus Kleefeldern gehdrt. Intensiv genutzte Wirt-
schaftswiesen spielen wegen ihrer Mehrschirigkeit kaum eine Rolle.

Nach einer Bestandserholung seit den 1990er Jahren aufgrund des Extensivierung
und Stilllegung von Agrarflachen muss im Zuge der aktuell zu beobachtenden Inten-
sivierung der Landwirtschaft durch den verstarkten Anbau von Energiepflanzen wie-
der mit Bestandsruckgéngen gerechnet werden.

Die bislang auf der Vorwarnliste gefiihrte Wachtel wurde daher in Bayern in der Neu-
auflage der Roten Liste im Jahr 2016 als gefahrdet eingestuft.
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Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos wurde die Wachtel nur an einem Ruf-
standort mindestens zweimal registriert; damit ist von einer wahrscheinlichen Brut
auszugehen. Das Brutrevier liegt im noch in héherem Mafl3e durch Griinland geprag-
ten Zentralbereich des Gebietes. Zwei weitere Nachweise beziehen sich auf jeweils
einmalige Feststellungen von rufenden Vogeln und kénnen deshalb aufgrund der
methodischen Vorgaben bei der Erfassung nicht zum Brutbestand gezahlt werden.

Wahrend im Konigsauer Moos 10 Wachtel-Reviere mit Brutstatus ,wahrscheinlich
britend“ ermittelt werden konnten, gelang im Teilgebiet Barenschadelwiese kein
Nachweis.

Der Erhaltungszustand der Wachtel kann insgesamt mit gut (B) bewertet werden.

2.2.3.11 A122 - Wachtelkonig

Wissenschaftlicher Name: Crex crex

Die Standorte rufender Mannchen sind recht vielseitig, beschrénken sich aber derzeit
fast ausschlieBlich auf landwirtschaftliches Dauergriinland, bevorzugt auf feuchte
Wiesen (z.B. Streuwiesen), aber auch trockene Bergwiesen und Acker werden be-
siedelt. Hohe Vegetationsdeckung und geringer Laufwiderstand sind Voraussetzung
fur eine Besiedlung, ebenso die geeignete Vegetationsstruktur am Rufplatz der
Mannchen (z.B. Altschilfstreifen, Blische, Hochstaudenfluren).

Der Wachtelkdnig ist in Bayern lokal bis regional verbreitet. Die Bestandsschéatzung
von 2009 fiir ganz Bayern liegt deutlich Uber den Angaben fur den Zeitraum 1996 -
1999. Der bislang vom Aussterben bedrohte Wachtelkdnig ist daher in Bayern seit
Neuauflage der Roten Liste im Jahr 2016 als stark gefahrdet eingestuft.

Bestand und Verbreitung kdnnen starken jahrlichen Schwankungen unterliegen und
daher auch zur Uberschatzung des Gesamtbestands fiihren. Eine systematische und
weitgehend vollstéandige Erfassung ist bei dieser nachtaktiven Art aus unterschiedli-
chen Griinden sehr schwierig.

Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos konnten Anfang Mai 2017 bei einer
nachtlichen Begehung zwei Rufer im 6stlichen Gebietsteil, nérdlich der Biotopflache
.Kreuzstauden®, registriert werden. In der zweiten Erfassungsnacht in der zweiten
Junihéalfte wurde nur mehr ein Rufer im Umfeld des Erstnachweises verhort. Insofern
ist fir den Ostlichen Bereich des Teilgebiets von einer wahrscheinlichen Brut des
Wachtelkdnigs auszugehen.

Grundsatzlich findet die Art im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos vor allem in
den Wiesenflachen ndrdlich der Biotopflache ,Kreuzstauden® strukturell geeignete
Brutmdglichkeiten vor. Die nicht ausreichend spéat liegenden Mahdzeitpunkte auf den
meisten Wiesen dirften allerdings eine erfolgreiche Brut des Wachtelkénigs in die-
sen Bereichen seit langerem verhindern.
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Abb. 22: Wachtelkdnig (Foto: C. MONING)

Im Konigsauer Moos konnte der Wachtelkdnig 2017 einmalig mit einem rufenden
Mé&annchen nachgewiesen werden. Anzeichen fur eine Brut konnten nicht festgestellt
werden. Im Jahr 2018 wurde jedoch ein Wachtelkdnig-Revier in einem in 2017 nicht
besiedelten Bereich festgestellt.

Fur das Teilgebiet Barenschadelwiese liegen bislang keine Nachweise vor.

Aufgrund des nur sehr vereinzelten Auftretens kann der Erhaltungszustand des
Wachtelkdnigs bezogen auf das gesamte Vogelschutzgebiet nur mit mittel —
schlecht (C) bewertet werden.

2.2.3.12 A260 - Wiesenschafstelze
Wissenschaftlicher Name: Motacilla flava

Die Wiesenschafstelze briitete urspriinglich vor allem in Pfeifengraswiesen und bul-
tigen Seggenrieden in Feuchtgebieten. Heute besiedelt sie extensiv bewirtschaftete
Streu- und Mahwiesen auf nassem und wechselfeuchtem Untergrund sowie Vieh-
weiden. Auch Ackergebiete mit einem hohen Anteil an Hackfriichten (Kartoffeln, Ru-
ben) sowie Getreide- und Maisflachen z&ahlen zu regelméaRig besetzten Brutplatzen.

In Bayern scheinen die Bestande seit 1990 relativ stabil zu sein und infolge der ver-
mehrt in Ackerflachen festzustellenden Brutvorkommen gilt die bislang in Bayern als
gefahrdet eingestufte Wiesenschafstelze seit Neuauflage der Roten Liste im Jahr
2016 als ungefahrdet.

Insgesamt wurden im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos 14 Reviere der Wie-
senschafstelze, davon drei mit Brutstatus ,sicher britend“ und elf mit Brutstatus
»wahrscheinlich britend” ermittelt. Weitere vier mogliche Reviere lagen knapp aul3er-
halb des Schutzgebiets.
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N R O
Abb. 23: Wiesenschafstelze (Foto: A. SCHOLZ)

In drei Revieren konnten zu einem spateren Zeitpunkt auch Jungvégel festgestellt
werden (2 5 Individuen). Im nordéstlichen sowie im zentralen Bereich des Teilgebiets
ist von zwei Schwerpunktvorkommen auszugehen. Diese beiden Teilbereiche sind
am meisten von Ackernutzung bestimmt und weisen einen sehr ausgepragten Offen-
landcharakter auf. Der Wiesenschafstelze kommt mit hoher Wahrscheinlichkeit die
enge Nachbarschaft von extensiv genutzten Wiesen und Ackerflachen entgegen; all-
gemein ist seit einiger Zeit eine zunehmende Besiedlung auch von Ackerflachen zu
beobachten.

Im Kdénigsauer Moos konnten 17 Wiesenschafstelzen-Reviere mit Brutstatus ,wahr-
scheinlich britend” erfasst werden, wobei aber Uber den Bruterfolg keine Aussagen
getroffen werden kénnen.

Im Gebietsteil Barenschadelwiese wurden zwei Wiesenschafstelzen-Reviere, davon
eines mit Brutstatus ,sicher britend” und eines mit Brutstatus ,wahrscheinlich bri-
tend®, ermittelt werden. Fur ein Paar konnte ein Bruterfolg dokumentiert werden.

Der Erhaltungszustand der Wiesenschafstelze kann insgesamt mit gut (B) bewer-
tet werden.
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Brutvogel der strukturreichen Biotopkomplexe mit R6hrichtbestanden

2.2.3.1 A612 - Blaukehlchen

Wissenschaftlicher Name: Luscinia svecica; Syn. Erithacus cyanecula (SDB)

Abb. 24: Blaukehlchen (Foto: W. LORENZ)

Fur das Blaukehlchen als Bewohner von Feuchtgebieten im weitesten Sinn ist ein
Nebeneinander von dicht bewachsenen Stellen (Nistplatz) und offenen Flachen mit
zumindest im zeitigen Fruhjahr vernassten Bereichen (Nahrungssuche) wichtig. Bei
dieser Kombination werden Altwasser, Rohricht bestandene Ufer von Still- und Fliel3-
gewassern sowie Moore besiedelt. Hinzu kommen anthropogen entstandene oder
veranderte (sekundare) Lebensraume wie Abbaustellen, kinstlich angelegte Teiche
und Stauseen, ackerbaulich genutzte Auen mit verschilften Graben und Rapsfelder.

Erfahrungsgemaf hangt die Besiedlung eines Lebensraumes durch das Blaukehl-
chen stark vom Grad der primaren Sukzessionsstadien und von Wasserstands-
schwankungen ab. Die aktuelleren Bestandsschéatzungen liegen deutlich Gber den
Zahlen aus den 1990er Jahren. Insgesamt ist eine Zunahme sowohl des Brutareals
als auch des Bestands zu beobachten, die etwa in den 1970er Jahren einsetzte und
frihere Ruckgénge kompensierte. Das bislang auf der Vorwarnliste gefiihrte Blau-
kehlchen gilt in Bayern seit Neuauflage der Roten Liste im Jahr 2016 als ungeféhrdet.

Als wesentlicher Gefahrdungsfaktor ist lediglich die Entwertung von Lebensraumen
durch Sukzession anzufiihren, deren Tempo besonders bei hohem Eutrophierungs-
grad zunimmt.

In den relevanten Probeflachen innerhalb des Teilgebiets Mettenbacher und Grie-
Renbacher Moos wurden bei der Bestandserfassung 2017 insgesamt drei Blaukehl-
chen-Reviere ermittelt, davon zwei mit Brutstatus ,wahrscheinlich briten“ und eines
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mit Brutstatus ,sicher brutend“. Dabei liegen zwei Brutreviere in der Biotopflache
-Kreuzstauden® im siddstlichen Bereich des Teilgebiets, in dem auch zumindest ein
Jungvogel und somit eine sichere Brut sowie ein Bruterfolg festgestellt werden
konnte. Ein weiteres wahrscheinliches Revier liegt in einer mit Schilf bewachsenen
Einstauflache (sog. ,Einstaudreieck®) im zentralen nordlichen Teil des Gebietes,
westlich an der KreisstraRe LA 22 sudlich Mettenbach.

Speziell die Biotopflache ,Kreuzstauden® besitzt eine optimale heterogene Ausstat-
tung mit dichtem Altschilf und Hochstauden (Nistplatz) in Kombination mit zeitweise
Uberschwemmten Schlammflachen und luckiger Bodenvegetation zur Nahrungssu-
che.

In den von der Regierung von Niederbayern vorgegebenen 23 Habitatflachen im Ko-
nigsauer Moos konnten sechs Blaukehlchen-Reviere ermittelt werden. Weitere zwei
Blaukehlchen-Reviere waren in weiteren Gebietsteilen im Kdnigsauer Moos festzu-
stellen. Bei drei Reviernachweisen wird von einer sicheren Brut, bei den restlichen
von einer wahrscheinlichen Brut ausgegangen.

Im Teilgebiet Barenschadelwiese wurden drei Blaukehlchen-Reviere nachgewiesen.
Die Art profitiert hier von den in Nord-Stdrichtung verlaufenden Feuchtgebischgrup-
pen und der groBen Roéhrichtflache im Nordwesten des Gebiets in Verbindung mit
den offenen Acker- und Wiesenflachen. Diese Strukturen bieten einer Kleinpopula-
tion genligend Lebensraum. Gleichzeitig stellen aber gréRere Geblische und durch-
gehende lineare Strukturen Sichtbehinderungen (Vertikalstrukturen) fur die Wiesen-
bruter GroRRer Brachvogel und Kiebitz dar.

Der Erhaltungszustand des Blaukehlchens kann insgesamt mit gut (B) bewertet
werden.
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2.2.3.8 A081 - Rohrweihe

Wissenschaftlicher Name: Circus aeruginosus

Rohrweihen briten in Altschilfbestanden, in Feuchtgebietsflachen und Verlandungs-
zonen stehender oder sehr langsam flieRender naturlicher oder kunstlicher Gewas-
ser. Das Nest steht in der Regel in dichtem Schilf, mitunter auch in kleinen Flachen,
h&ufig Uber Wasser, nicht selten aber auch tber trockenem oder im Lauf der Brutzeit
trockenfallendem Untergrund. Die bereits seit den 1970er Jahren gemeldeten
Ackerbruten (Wintergerste) scheinen zuzunehmen. Jagdgebiete sind Gewasser,
Uferstreifen, offene Feuchtgebiete, oder auch abwechslungsreiches Kulturland, wie
Wiesen, Ackerflachen mit Rainen oder Gréaben, mitunter in grof3erem Abstand von
den Neststandorten.

Aktuell ist eine Erholung der Bestéande, die Mitte des 20. Jahrhunderts einen Tief-
stand erreicht hatten, zu verzeichnen. Die bislang als gefahrdet eingestufte Rohr-
weihe gilt daher in Bayern seit Neuauflage der Roten Liste im Jahr 2016 als unge-
fahrdet.

An mindestens zwei Stellen im Mettenbacher und Grie3enbacher Moos konnten kon-
krete Brutplatze der Rohrweihe Gber Nistmaterial eintragende oder ins Schilf einflie-
gende Altvogel relativ genau verortet werden (Brutstatus ,sicher britend®). Zwei wei-
tere, sehr wahrscheinliche Brutplatze wurden tUber mehrfache Paarbeobachtungen
eingegrenzt. Ein sicherer Neststandort liegt in den Schilfflachen der Biotopflache
.Kreuzstauden®.

Insgesamt ist im Gebietsteil Mettenbacher und GrieRenbacher Moos aktuell von 4
Brutrevieren auszugehen.
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Auch im westlichen Teil des Gebiets konnte sowohl ein weiterer sicherer Brutplatz
als auch ein wahrscheinlicher Brutplatz festgestellt werden. Bei dem Brutvorkommen
im sog. ,Einstaudreieck”, einer Biotopflache an der Kreisstrale LA 22 sidlich Met-
tenbach, kann angenommen werden, dass daraus drei fliggen Jungvdgel hervorge-
gangen sind.

Im Koénigsauer Moos konnten in den von der Regierung von Niederbayern vorgege-
benen 16 Habitatflachen finf Rohrweihen-Reviere mit wahrscheinlicher Brut ermittelt
werden. Insgesamt wurden zwei flligge Jungvogel dokumentiert. Eine Zuordnung zu
einem Revier war jedoch nicht mdglich. Au3erdem ist nicht auszuschlie3en, dass
noch weitere Jungvdgel fligge wurden.

Im Teilgebiet Barenschadelwiese wurde ein Rohrweihen-Revier festgestellt. Das
Paar britete in der groRen Réhrichtflache in Nordwesten des Untersuchungsgebie-
tes. Ein Bruterfolg konnte nicht festgestellt werden.

Der Erhaltungszustand der Rohrweihe kann im Vogelschutzgebiet mit gut (B) be-
wertet werden.

Brutvdgel der strukturreichen Biotopkomplexe mit Gehdlzbestanden

2.2.3.3 A309 - Dorngrasmiuicke

Wissenschaftlicher Name: Sylvia communis

Abb. 26: Dorngrasmiicke (Foto: W. LORENZ)
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Mehr als die anderen Grasmiicken ist die Dorngrasmiicke Brutvogel der offenen
Landschaft, die mit Hecken und Bischen oder kleinen Gehdlzen durchsetzt ist. Ex-
tensiv genutzte Agrarflachen werden bevorzugt besiedelt, gemieden wird das Innere
geschlossener Waldgebiete ebenso wie dicht bebaute Siedlungsflachen. Nur Klei-
nere Waldgebiete werden am Rand, auf grol3eren Kahlschlagen und Lichtungen be-
siedelt. In Nordbayern sind neben Heckenlandschaften verbuschte Magerrasenle-
bensraume von Bedeutung, die Brut- und Nahrungshabitat im gleichen Lebensraum
kombinieren. In Sidbayern werden auch Bahndamme und Kiesgruben besiedelt.

Erfahrungsgemarn gilt die Dorngrasmiuicke als eine Art, die von friilhen Sukzessions-
stadien und einer zunehmenden Entwicklung in Richtung trockener Halboffenland-
schaft profitieren kann. Nach den extremen Bestandseinbriichen in der zweiten
Halfte des 20. Jahrhunderts hat sich die Dorngrasmiicke wieder deutlich erholt, so
dass sie in der bayerischen Roten Liste 2003 als ungefahrdet eingestuft werden
konnte. In der Neuauflage der Roten Liste im Jahr 2016 wird sie jedoch wieder auf
der Vorwarnliste gefihrt.

Im Mettenbacher und GrieRBenbacher Moos besiedelt die Dorngrasmiicke lineare Ge-
holzstrukturen in Form von Hecken oder Vegetation entlang von Graben im Uber-
gang zu offenen, landwirtschaftlich genutzten Flachen. Insgesamt konnten an den
Randern des Vogelschutzgebiets drei singende Mannchen erfasst werden. Ein wahr-
scheinlicher Brutplatz befand sich neben der dstlichen Schranke bei der Biotopflache
.Kreuzstauden®. Ein weiteres wahrscheinliches Brutrevier liegt knapp aufierhalb der
ostlichen Gebietsgrenze des Vogelschutzgebiets. Ganz im Sidwesten des Schutz-
gebietes wurde die Art singend zur Brutzeit nur einmalig festgestellt (Brutzeitfeststel-
lung) und wird nicht zum Brutbestand gezahlt. Aktuell ist daher im Gebietsteil Met-
tenbacher und Griel3enbacher Moos von zwei Brutrevieren mit Brutverdacht auszu-
gehen.

In den von der Regierung von Niederbayern vorgegebenen elf Habitatflachen im Ko-
nigsauer Moos konnten drei Dorngrasmiicken-Reviere ermittelt werden. Weitere acht
Dorngrasmuicken-Reviere liegen im gesamten Teilgebiet Kénigsauer Moos. Davon
gelten acht als sichere Brutnachweise und in drei Fallen ist eine Brut wahrscheinlich.

Im Teilgebiet Barenschadelwiese wurde lediglich ein Brutrevier der Dorngrasmiicke
nachgewiesen. Ebenso wie das Blaukehlchen findet die Dorngrasmiicke hier in den
in Nord-Sudrichtung verlaufenden Feuchtgebiischgruppen und den Heckenstruktu-
ren im Suden entlang der Autobahn Fortpflanzungs- und Ruhestétten vor. Gleichzei-
tig stellen aber groRRere Gebusche und durchgehende lineare Strukturen Sichtbehin-
derungen (Vertikalstrukturen) fur die Wiesenbriter GrofRer Brachvogel und Kiebitz
dar.

Der Erhaltungszustand der Dorngrasmuicke kann mit gut (B) bewertet werden.
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2.2.3.4 A746 - Grauammer

Wissenschaftlicher Name: Emberiza calandra

Abb. 27: Grauammer (Foto: W. LORENZ)

Die Grauammer lebt in offenen, weitrdumigen und reich strukturierten Landschaften.
Das Habitatspektrum reicht von feuchten Streuwiesen uber extensiv genutzte land-
wirtschaftliche Flachen bis hin zu sehr trockenen Standorten. Einzelne natirliche o-
der kunstliche Vertikalstrukturen wie Baume, Straucher, Pfahle oder Uberlandleitun-
gen dienen den Mannchen als Singwarten. Waldn&he wird gemieden. Brachen, ab-
wechslungsreiche Randstrukturen und eine artenreiche Ackerbegleitflora bieten
gunstige Nahrungsbedingungen.

Die Grauammer zeigt in den letzten Jahrzehnten eine starke Arealverkleinerung und
in Bayern insgesamt einen negativen Bestandstrend, wobei jiingere Bestandsschét-
zungen Uber denen der 1990er Jahre liegen. Sowohl gemafl Roter Liste 2003 als
auch gemald Neuauflage 2016 ist die Grauammer in Bayern vom Aussterben be-
droht.

Da die Grauammer sehr stark auf den Strukturwandel und die Intensivierung der
Landwirtschaft reagiert, ist eine weitere Bedrohung der Bestande zu erwarten.

Aufgrund friherer Nachweise kdnnte die Grauammer im Mettenbacher und Griel3en-
bacher Moos potenziell als Brutvogel erwartet werden, sie kann aber seit vielen Jah-
ren nicht mehr nachgewiesen werden.

Ebenso gibt es sowohl im Kénigsauer Moos als auch Teilgebiet Barenschadelwiese
keine Nachweise.

Erwahnenswert ist aber, dass es jungst im Mettenbacher und GrieRenbacher Moos
nordlich des Gebiets ,Kreuzstauden® einen Brutnachweis gab.
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Im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos und im Kénigsauer Moos wirden fiir die
Grauammer gunstige Habitatbedingungen vorliegen, dennoch tritt die Art im gesam-
ten Vogelschutzgebiet nicht als Brutvogel auf. Folglich kann der Erhaltungszustand
in allen Gebietsteilen nur mit mittel — schlecht (C) bewertet werden.

2.2.3.7 A338 - Neuntoter

Wissenschaftlicher Name: Lanius collurio

Abb. 28: Neuntdtter (Foto: A. SCHOLZ)

Der Neuntéter britet in trockenen und sonnigen Lagen vor allem in offenen und halb-
offenen Landschaften, die mit Blschen, Hecken, Feldgehotlzen und Waldrandern
durchsetzt sind. Waldlichtungen, sonnige Bdschungen, jiingere Fichtenschonungen,
aufgelassene Weinberge, Streuobstflachen und auch nicht mehr genutzte Sand- und
Kiesgruben werden ebenfalls als Brutplatz genutzt.

Zu den wichtigsten Niststrauchern zahlen Brombeere, Schlehe, Weildorn und He-
ckenrose; hohere Einzelstrducher werden als Jagdwarten und Wachplatze genutzt.
Neben der vorherrschenden Flugjagd bieten vegetationsfreie, kurzrasige und bewei-
dete Flachen Mdoglichkeiten zur wichtigen Bodenjagd. Die Nahrungsgrundlage des
Neuntoters sind mittelgrof3e und grof3e Insekten sowie regelmafig auch Feldméuse.

In Anbetracht einer in jingerer Zeit wieder festzustellenden leichten Bestandsab-
nahme wird der seit 2003 in Bayern als ungeféhrdet geltende Neuntéter in der Neu-
auflage der Roten Liste im Jahr 2016 auf der Vorwarnliste gefuhrt.

Bei den Erfassungen im Jahr 2017 wurden im Mettenbacher und Griel3enbacher
Moos insgesamt zwei sichere Brutnachweise im westlichen Teil des Gebiets im Be-
reich der Ausgleichsflachen fur das nahe gelegene Kernkraftwerk erfasst. In einem
Revier wurde hier im Juli mindestens ein Jungvogel nachgewiesen. Ein weiteres
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madgliches Brutvorkommen liegt im Umfeld der grof3en Zaunung im Zentralgebiet des
Teilgebiets Mettenbacher und Grief3enbacher Moos. Insbesondere die Standorte der
beiden Reviere in den stark mit Gehdlzen durchsetzten und extensiv genutzten Wie-
senflachen bei den Ausgleichsflachen fir das Kernkraftwerk entsprechen idealen
Neunttter-Lebensraumen. In diesem Ausschnitt einer halboffenen Landschaft exis-
tieren hohere, dichte Gebiische mit freien Ansitzwarten zusammen mit einer insek-
tenreichen Vegetation zur Anlage der Nester und ausreichenden Nahrungsverflg-
barkeit zur Aufzucht der Jungen.

Im Kénigsauer Moos konnte in den von der Regierung von Niederbayern vorgegebe-
nen neun Habitatflachen kein Neuntoter-Revier ermittelt werden. Auch ansonsten
wurden hier innerhalb des Vogelschutzgebiets keine Neuntdter-Reviere nachgewie-
sen. Zwei Neuntoter Reviere wurden aber knapp au3erhalb des Vogelschutzgebiets
vorgefunden.

Im Jahr 2018 konnte jedoch wieder ein Neuntdter-Revier im Kénigsauer Moos vor-
gefunden werden.

Im Teilgebiet Barenschadelwiese gibt es kein Vorkommen.

Da der Neuntéter im Kénigsauer Moos und in der Barenschadelwiese im Erhebungs-
jahr 2017 nicht britete, kann der Erhaltungszustand insgesamt nur mit mittel -
schlecht (C) bewertet werden. Im vorliegenden Fall ist dies aber nur bedingt als De-
fizit zu werten, da im gesamten Vogelschutzgebiet dem Wiesenbriter-Schutz
hdchste Prioritat beizumessen ist, und den Gehdélzbritern nur eine nachrangige Be-
deutung zukommt.
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224

Brutvogelarten, die nicht im SDB aufgefihrt sind

Zusatzlich zu den im Standarddatenbogen genannten Vogelarten wurden die nach-
folgend im Uberblick aufgefiihrten im Vogelschutzgebiet als Brutvogel erfasst. Da
diese Vogelarten nicht im Standarddatenbogen aufgelistet sind, gelten sie nicht als
Schutzguter, fur die das Vogelschutzgebiet ausgewiesen wurde, und es erfolgt daher
keine Bewertung ihres Erhaltungszustands.

Einen zusammenfassenden Uberblick iber die Brutvogelarten des Anhangs | der
VS-Richtlinie und gemal Art. 4 (2) VS-Richtlinie, die nicht im Standarddatenbogen
aufgefuhrt sind, gibt Tabelle 4:

Tab. 6: Brutvogelarten im Vogelschutzgebiet gemaR Kartierung 2017 (nicht im SDB)

EU-Code | Artname AnzarngSL;Lurt)paare
A298 Drosselrohrsénger (Acrocephalus arundinaceus) 1
A247 Feldlerche (Alauda arvensis) 45
A290 Feldschwirl (Locustella naevia) 1
A136 Flussregenpfeifer (Charadrius dubius) 1
A299 Gelbspétter (Hippolais icterina) 2
A212 Kuckuck (Cuculus canorus) ?
A337 Pirol (Oriolus oriolus) 2
A292 Rohrschwirl (Locustella luscinioides) 1
A889 Schnatterente (Mareca strepera) 1
A297 Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus) 1
Al118 Wasserralle (Rallus aquaticus) 2

A298, Drosselrohrséanger
Wissenschaftlicher Name: Acrocephalus arundinaceus

Diese groRRte heimische Rohrsangerart besiedelt dichte Altschilfbestande, die im
Wasser stehen und an offene Wasserflachen anschlieRen. Wenn Weidenbische von
Wasser eingeschlossen sind, werden auch diese als Neststandorte genutzt. An
Schilfbestande angrenzende Weiden werden sonst vor allem zur Nahrungssuche
und als Singwarten aufgesucht. Der Drosselrohrsanger ist in der Roter Liste Bayerns
als gefahrdet eingestuft.

In den Rohrichtbestanden im Bereich ,Kreuzstauden® im Stdosten des Gebietsteils
Mettenbacher und Grie3enbacher Moos wurde ein Brutvorkommen festgestellt.

A247, Feldlerche
Wissenschaftlicher Name: Alauda arvensis

Die Feldlerche britet vor allem in der offenen Feldflur, wobei sich Brachflachen, Ex-
tensivgrinland und Sommergetreide giinstig auf die Habitatqualitdt auswirken, da
hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und lickenhaft ist. Ab Juli werden
daher Hackfrucht- und Maisacker bevorzugt und Rapsschlage bereits ab April/Mai
gemieden. Aufgrund gebietsweise starker Riickgange gilt die Feldlerche gemal Ro-
ter Liste in Bayern als gefahrdet.
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Wahrend im Mettenbacher und GrielRenbacher Moos bei den Kartierungen keine
Brutnachweise erbracht wurden, konnten im Konigsauer Moos, insbesondere im
westlichen Teil, Uber 40 Brutreviere erfasst werden. Im Gebietsteil Barenschadel-
wiese wurden funf Brutreviere gezahlt.

A290, Feldschwirl
Wissenschaftlicher Name: Locustella naevia

Der Feldschwirl gilt als typische Art offener Landschaften mit relativ niedriger Vege-
tation als Deckung und Bewegungsraum sowie einzelnen Vertikalstrukturen, die als
Warten dienen. Wenn diese Strukturelemente vorhanden sind, besiedelt die Art sehr
unterschiedliche Biotoptypen, wie z.B. Rohricht mit Ufergebiisch, Niedermoore,
Feuchtwiesen mit Hochstauden, Halbtrockenrasen mit Hecken, Brachflachen sowie
vergraste groReren Waldlichtungen bzw. Windwurfflachen. In Bayern steht der Feld-
schwirl aufgrund gewisser Gefahrdungstendenzen aktuell auf der Vorwarnliste.

Innerhalb des Vogelschutzgebiets wurde der Feldschwirl nur im Gebietsteil Metten-
bacher und GrieRenbacher Moos nachgewiesen.

A136, Flussregenpfeifer
Wissenschaftlicher Name: Charadrius dubius

Diese in Bayern als gefahrdet eingestufte Pionierart beansprucht ebenes, vegetati-
onsarmes Gelande mit grobkdrnigem Substrat, das mdglichst in Gewassernéhe liegt.
Als Optimalhabitate gelten daher z.B. vegetationsfreie Kiesbanke im Bereich von
Flissen mit hoher Dynamik. Aufgrund der Knappheit dieses Habitattyps werden in-
zwischen anthropogene Standorte in Kies- und Sandgruben, Steinbriichen, an Bag-
gerseen und teilweise auch Acker- oder Brachflachen als Brutplatze angenommen.

Im Kartierjahr wurde im Bereich ,Kreuzstauden® im Sudosten des Gebietsteils Met-
tenbacher und GrieBenbacher Moos ein wahrscheinliches Brutrevier erfasst (mehr-
mals wurden revieranzeigende Verhaltensweisen beobachtet). Zwischenzeitlich ist
das Brutvorkommen im Gebiet gesichert.

A299, Gelbspdtter
Wissenschaftlicher Name: Hippolais icterina

Der Gelbspotter britet in lockeren, sonnigen Laubholzbestanden mit einzelnen ho-
hen Baumen und vielen héheren Blschen als Unterwuchs, aber auch in kleinen
Baumgruppen.

Der bayernweit mittlerweile in der Roten Liste als gefahrdet eingestufte Gelbspdotter
besitzt im Gebietsteil Mettenbacher und GrieRenbacher Moos mindestens zwei Brut-
vorkommen. Die beiden Reviere liegen innerhalb von starker mit Gebuschen und
Baumbestanden ausgestatteten Teilbereichen des Schutzgebietes. Diese halboffe-
nen Landschaftsteile beherbergen Mdglichkeiten als Neststandorte, Singwarten und
ausreichend Flachen zum Nahrungserwerb.
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A212, Kuckuck
Wissenschaftlicher Name: Cuculus canorus

Da der Kuckuck viele verschiedene Vogelarten als Wirtsvogel zur Aufzucht seiner
Jungen nutzt, kommt er in zahlreichen Habitaten vor, insbesondere in offenen und
halboffenen Landschaften mit Biischen und Hecken bis hin zu lichten Wéldern. Der
Kuckuck tritt daher z.B. in Verlandungszonen stehender Gewasser, Moorgebieten
ebenso auf wie in nicht zu dichten Waldern (vor allem Auwalder) oder reich geglie-
derten Kulturlandschaften mit hohem Angebot an Geholzstrukturen. Ebenso kann er
in grolRen Parkanlagen angetroffen werden. Intensiv genutzte Ackerflachen, dichte
Nadelforste und das Innere groRRer Stadte werden in der Regel gemieden. In Bayern
wird der Kuckuck aufgrund diverser Gefahrdungstendenzen auf der Vorwarnliste ge-
fuhrt.

Der Kuckuck ist in der Brutzeit in allen Gebietsteilen des Vogelschutzgebiets regel-
malf3ig zu hoéren.

A337, Pirol
Wissenschaftlicher Name: Oriolus oriolus

Pirole besiedeln Laubwalder, groRere Feldgehdlze, aufgelockerte Waldrander,
Flussauen, verwilderte Obstgarten, Alleen und groRere Parkanlagen. Uberragende
Einzelbdume dienen als Aussichts- und Singwarten. Fichtenbestdnde und das Innere
geschlossener Walder werden gemieden. Aufgrund diverser Gefahrdungstendenzen
steht der Pirol in Bayern aktuell auf der Vorwarnliste.

Sowohl im Gebietsteil Mettenbacher und GrieRenbacher Moos als auch im Koénig-
sauer Moos kommt der Pirol als Brutvogel bzw. als wahrscheinlich briitende Vogelart
Vor.

A292, Rohrschwirl
Wissenschaftlicher Name: Locustella luscinioides

Als typische Habitate gelten schilfbestandene Ufer von Gewassern. Wichtig sind da-
bei ausgedehnte Altschilfbestdnde mit einem Unterbau von Knickschilf. Der in Bay-
ern aktuell ungefahrdete Rohrschwirl besiedelt dabei in erster Linie die wasserseiti-
gen, Uberfluteten Schilfbereiche.

Der Rohrschwirl wurde im Erhebungsjahr nur im Gebietsteil Mettenbacher und Grie-
Renbacher Moos nachgewiesen.

A889, Schnatterente
Wissenschaftlicher Name: Mareca strepera

Als Brutplatze nimmt diese sich in den letzten Jahren allm&hlich ausbreitende und
daher in Bayern mittlerweile ungefahrdete Entenart die Ufer flacher eutropher Ge-
wasser im Tiefland an. AuRerdem britet die Schnatterente auch an flussbegleiten-
den Altwassern. Baggerseen und andere Sekundargewasser werden von der
Schnatterente erst nach Einsetzen der Verlandung als Brutgewasser angenommen.

Die Schnatterente wurde im Gebietsteil Mettenbacher und Griel3enbacher Moos im
Bereich der Stillgewasser als Brutvogel nachgewiesen; in den tbrigen Gebietsteilen
wurde die im Isartal ansonsten weit verbreitete Entenart lediglich als Gastvogel fest-
gestellt.
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A297, Teichrohrsanger
Wissenschaftlicher Name: Acrocephalus scirpaceus

Die in Bayern weit verbreitete und ungeféahrdete Rohrsangerart brutet im Schilfroh-
richt der Verlandungszone stehender und langsam flieRender Gewasser, in Stidbay-
ern vor allem in Rohrichtbestédnden an natirlichen und kinstlichen Stillgewéassern.
Der Teichrohrsanger kommt auch in Niedermooren, feuchten Hochstaudenfluren und
Auwaéldern sowie an unterschiedlichen Gewassern vor, sofern wenigstens 1 - 2 m
breite Rohrichtstreifen vorhanden sind.

Nachweise gelangen jedoch nur in den Réhrichtbestdnden im Mettenbacher und
Griel3enbacher Moos

A118, Wasserralle
Wissenschaftlicher Name: Rallus aquaticus

Als Bruthabitate der in Bayern als gefahrdet geltenden Wasserralle dienen Réhricht-
und GroRRseggen-Bestdande an Still- und FlieBgewassern, sofern zumindest kleine
offene Wasserflachen vorhanden sind. Vereinzelt kommt die Art auch in lichten Au-
und Bruchwaldern sowie in feuchten Hochstaudenfluren vor. Nicht selten werden
Kleinbiotope, wie z.B. schmale Schilfstreifen ab einer Breite von 3 m oder einer Fla-
che von 300 m? besiedelt.

Von der Wasserralle gibt es zwei wahrscheinliche Brutvorkommen im Mettenbacher
und GrieRenbacher Moos. Grundsatzlich ist vorstellbar, dass insbesondere im Be-
reich ,Kreuzstauden® im Sudosten dieses Gebietsteils des Vogelschutzgebiets eine
sichere Brut vorliegt und hier auch ein weiteres Brutpaar vorkommen kénnte.

Im Zusammenhang mit den ,sonstigen” im Vogelschutzgebiet nachgewiesenen Brut-
vogelarten ist zu erwahnen, dass das in Bayern stark gefahrdete Rebhuhn (Perdix
perdix) im Mettenbacher und Grie3enbacher Moos mit zwei gesicherten und einer
wahrscheinlichen Brut sowie im Kdnigsauer Moos mit drei Brutrevieren nachgewie-
sen werden konnte. Da das Rebhuhn in allen Mitgliedstaaten der Europaischen
Union nach wie vor gejagt werden darf, wird es im Anhang 1I/1 der Vogelschutzricht-
linie gefthrt.

Im Regelfall kommt es v. a. in den Randbereichen des Vogelschutzgebietes zu Uber-
schneidungen einzelner Reviere. Als typische Art der strukturreicheren Kulturland-
schaft findet das Rebhuhn im Gebiet insbesondere in den mehr mit Gehdlzstrukturen
ausgestatteten Bereichen geeignete Nisthabitate mit Deckungsmdoglichkeiten und
gunstigen Nahrungsbedingungen. Die extensiven und artenreichen Wiesen stellen
eine wichtige Nahrungsquelle dar. Die Beobachtung eines Familienverbundes
(,Kette*) am westlichen Rand des SPA-Gebietes mit acht fliggen Jungvdgeln lasst
zumindest bei einem abgegrenzten Brutrevier die Einstufung ,sicher briitend” zu. Ein
weiteres Revier wurde mit ,wahrscheinliche britend“ und zwei randliche Beobach-
tungen noch als Brutzeitfeststellungen gewertet. Im Kénigsauer Moos wurden insge-
samt drei Brutreviere nachgewiesen.
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2.2.5

Nahrungs-, Rast- oder Uberwinterungsgaste gemaR SDB

Von den oben in Kap. 2.2.3 vorgestellten und laut SDB (potentiellen) Brutvogelarten
wurden folgende Vogelarten fur das Gebiet auch als Nahrungs-, Rast- oder Uberwin-
terungsgaste gemeldet:

e A768 GrolRer Brachvogel (Numenius arquata)

e A142 Kiebitz (Vanellus vanellus)

o Al162 Rotschenkel (Tringa totanus)

e A081 Rohrweihe (Circus aeruginosus)

e Al13 Wachtel (Coturnix coturnix)

e A112 Wachtelkonig (Crex crex)
bzw. als solche beobachtet:

e A275 Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
e A031 Weilstorch (Ciconia ciconia)

Daneben kommen folgende im SDB aufgefiihrten Vogelarten des Anhangs | der VS-
Richtlinie im Vogelschutzgebiet nur als Gastvogel vor:

o Al151 Kampflaufer (Philomachus pugnax) - Anhang |

o A082 Kornweihe (Circus cyaneus) - Anhang |
e A698 Silberreiher (Egretta alba) - Anhang |

Eine kurze Bewertung des Vogelschutzgebiets in Bezug auf die Eignung als Nah-
rungs- und Rastgebiet erfolgt im Anschluss an die Vorstellung dieser drei im Stan-
darddatenbogen aufgefiihrten Durchzugler.

Allgemein gilt: In Rast- und Durchzugsgebieten sind vor allem nachteilige Verande-
rungen des Wasserhaushaltes in Form von Grundwasserabsenkungen und Stérun-
gen insbesondere durch Freizeitnutzung als wichtigste Beeintrachtigungsursachen
anzufihren.
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2.2.5.1 A151 - Kampflaufer

Wissenschaftlicher Name: Philomachus pugnax

Abb. 29: Kampflaufer (Foto: A. SCHOLZ)

Die Brutgebiete des Kampflaufers liegen in ausgedehnten Feuchtgebieten und Moo-
ren Nordeuropas und Nordrusslands. Als Rastgebiete nutzen Kampflaufer nahrungs-
reiche Flachwasserzonen und Schlammufer an Flissen, Altwassern, Baggerseen
und Klaranlagen. Geeignet sind auch tberschwemmte Grunlandflachen in Gewas-
sernahe, Verrieselungsflachen sowie mit Mulden und Seigen durchsetztes Feucht-
grunland, seltener auch feuchte Ackerflachen.

In Bayern ist der Kampflaufer regelm&Riger Durchztigler. Auf dem Heimzug tritt er
zwischen Ende Februar und Anfang Juni in vielen Jahren zahlenmafig stark auf, mit
Gipfel im April. Die lange Dauer des Durchzugs kommt daher, dass anfangs haupt-
séachlich die Mannchen ziehen, und erst 1 - 2 Monate spater die Weibchen folgen.
Der Wegzug zwischen (Juli) August und Oktober (mit Schwerpunkt September) ist
im Binnenland deutlich schwécher ausgepragt, wobei die Jungvdgel in der Regel fri-
her durchziehen als die Altvbgel.

Der Kampflaufer kann im Vogelschutzgebiet gelegentlich als Durchziigler beobachtet
werden. Im Untersuchungsjahr 2017 wurden zwei Exemplare im Kdnigsauer Moos
nachgewiesen. Die Tiere hielten sich mehrere Tage zur Nahrungssuche im Zentral-
bereich des Kdnigsauer Moosgebiets auf.
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2.2.5.2. A082 - Kornweihe

Wissenschaftlicher Name: Circus cyaneus

Abb. 30: Kornweihe méannlich (Foto: C. MONING)

In Mitteleuropa brutet die Kornweihe in Heidegebieten, Mooren, Dinen, teils auf Fla-
chen mit hohem Grundwasserspiegel sowie vereinzelt auch in Wiesen und auf
Ackern sowie in Verlandungszonen meist (iber trockenem Untergrund. Ihre Jagdge-
biete sind Griinland, Moore, Wiesen und Acker. Als winterliche Schlafplatze dienen
Schilfbestande und andere hohere Vegetation, die gute Deckung bietet.

Die Kornweihe trat in der Vergangenheit in Bayern nur in &uf3erst seltenen Ausnah-
mefallen als Brutvogel auf. Mittlerweile wird sie in der bayerischen Roten Liste als
ausgestorben oder verschollen gefiihrt. Sie ist jedoch auch innerhalb Bayerns in di-
versen Gebieten als durchziehende Vogelarte zu beobachten.

Die Kornweihe tritt im Vogelschutzgebiet nur gelegentlich als Durchzlgler auf. Bei
den Erhebungen fir den Managementplan im Jahr 2017 war sie in allen Teilgebieten
des Schutzgebiets zu beobachten.
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2.2.5.3. A698 - Silberreiher

Wissenschaftlicher Name: Egretta alba

Abb. 31: Silberreiher (Foto: A. SCHOLZ)

Der Silberreiher britet in Mitteleuropa regelmafdig im Gebiet des Neusiedler Sees
und in den Niederlanden. Dort liegen die Brutplatze in grof3en Schilfgebiete, und zur
Nahrungssuche werden vegetationsfreie Flachwasserstellen, tberschwemmte Wie-
sen und Wirtschaftswiesen aufgesucht. Im Winterquartier lebt er in Rast- und Schlaf-
gemeinschaften.

Seit Anfang der 1990er Jahre besuchen (junge) Silberreiher in stark zunehmender
Zahl Bayern. Anfangs blieben nur wenige der im August/September eintreffenden
Vogel langer als bis Marz/April. In den letzten Jahren blieben immer mehr Végel auch
den Sommer Uber hier, wobei etliche von ihnen dann auch das Prachtkleid anlegen,
also fortpflanzungsfahig werden. Es ist daher damit zu rechnen, dass in absehbarer
Zeit Silberreiher in Bayern briten werden. Voraussetzung sind geniigend ausge-
dehnte und ungestdrte Schilfgebiete.

Im gesamten Vogelschutzgebiet tritt der Silberreiher regelmafig als Durchztgler
bzw. Gastvogel im Frihjahr und Herbst sowie im Winter auf. Dabei werden oft grof3e
Individuenzahlen mit Gber 30 Exemplaren erreicht. Der Silberreiher nutzt das Gebiet
zur Nahrungssuche und Rast wahrend des Durchzugs. Eine potenzielle Brut der an-
sonsten in Bayern bislang nicht briitenden Reiherart ist derzeit (noch) nicht zu erwar-
ten.

Im Kdnigsauer Moos wurden im Untersuchungsjahr an einem Tag 21 Individuen ge-
zahlt. Im Teilgebiet Barenschadelwiese konnten an einem Tag vier Individuen erfasst
werden.
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Fur die im Standarddatenbogen aufgefihrten Gastvdgel kann die Eignung des Vo-
gelschutzgebiets fiir Nahrungs-, Rast- oder Uberwinterungsgebiet mit gut (B) be-
wertet werden.

Uber die Nahrungs-, Rast- oder Uberwinterungsaste gemaR Standarddatenbogen
wurden im Vogelschutzgebiet viele weitere Vogelarten des Anhangs | bzw. geman
Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie beobachtet, die hier als Gastvogel bzw. Durchziig-
ler auftreten. Ebenso treten die im Standarddatenbogen als Brutvogel aufgefiihrten
Vogelarten innerhalb des Vogelschutzgebiets auch als Gaste auf.

Fur alle Gastvdgel, unabhéngig davon ob sie im Standarddatenbogen genannt sind,
wird das Vogelschutzgebiet beziiglich seiner Eignung als Nahrungs- und Rast-
gebiet insgesamt mit gut (B) bewertet.
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3 Konkretisierung der Erhaltungsziele

Verbindliches Erhaltungsziel fir das Gebiet ist ausschlief3lich die Erhaltung oder Wie-
derherstellung eines giinstigen (Erhaltungs-)Zustandes der im Standarddatenbogen
genannten FFH-Arten bzw. FFH-Lebensraumtypen.

Die nachfolgend wiedergegebene Konkretisierung der Erhaltungsziele (Stand:
19.02.2016) dient der ndheren bzw. genaueren Interpretation dieser Erhaltungsziele
aus Sicht der Naturschutzbehodrden. Sie sind mit den Wasserwirtschafts- und Forst-
beh6rden abgestimmt:

FFH-Gebiet 7341371 ,Mettenbacher, GrieRenbacher und Kdnigsauer Moos (Unteres
Isartal)”

1.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) mit ihrem charak-
teristischen Wasser- und Nahrstoffhaushalt in ihren nutzungsgeprégten und weit-
gehend gehdlzfreien Auspragungen. Erhalt der spezifischen Habitatelemente fir
die charakteristischen Tier- und Pflanzenarten sowie der funktionalen Einbindung
in Komplexlebensraume auf Niedermoorstandorten.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der primaren oder nur gelegentlich gemahten
Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
mit ihren charakteristischen Pflanzen- und Tierarten.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis) in ihren nutzungsgepragten Ausbildungs-
formen, insbesondere Erhalt der nahrstoffarmen bis maRig nahrstoffreichen
Standorte mit ihrer typischen Vegetation sowie Erhalt des Offenlandcharakters.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Schmalen Windelschnecke,
insbesondere durch den Erhalt der Feuchtflachen einschlieZlich angrenzender
Pufferzonen sowie durch den Erhalt oder die Wiederherstellung hoher Grund-
wasserstande und des offenen, d. h. weitgehend baumfreien Charakters von Ha-
bitaten.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen des Hellen Wiesenknopf-Amei-
senblaulings und des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings einschliel3-
lich der Bestande des GroRen Wiesenknopfs und der Wirtsameisenvorkommen.
Erhalt der Lebensraume der Ameisenblaulinge, insbesondere in ihren nutzungs-
gepragten Ausbildungen. Erhalt der Vernetzungsstrukturen. Erhalt von nicht oder
nur periodisch genutzten Saumstrukturen und Hochstaudenfluren mit entspre-
chenden Schnittzeitpunkten. Erhalt von extensiv beweideten Flachen mit Vor-
kommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléulings und/oder des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenblaulings. Erhalt eines auf die Art abgestimmten Mahdre-
gimes. Erhalt des Habitatverbunds von kleinen, individuenarmen Populationen
innerhalb einer Metapopulation, insbesondere Erhalt von Vernetzungsstrukturen
wie Bachlaufe, Waldsaume und Grében.

Erhalt ggf. Wiederherstellung eines dauerhaft tberlebensfahigen Bestands des
Kriechenden Selleries. Erhalt geeigneter, konkurrenzarmer Standorte mit den
notwendigen dynamischen Prozessen.
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Vogelschutzgebiet 7341471 ,Wiesenbritergebiete im Unteren Isartal®

Erhalt des Mettenbacher und Griesenbacher Mooses, des Kdnigsauer Mooses und
der Barenschédelwiese als bedeutende Brutgebiete insbesondere flr wiesenbri-
tende Vogelarten sowie als Rast- und Durchzugsgebiet auf der Vogelzugachse ent-
lang des niederbayerischen Isartals. Erhalt des Niedermoortorfs und der tbrigen hyg-
romorph gepragten Bdden mit ihrer Stocherbarkeit durch eine angepasste landwirt-
schaftliche Nutzung. Erhalt ggf. Wiederherstellung hoher Grundwasserstande. Erhalt
ggf. Wiederherstellung einer an den Erhaltungszielen der Natura-2000- Schutzguter
ausgerichteten Gewasserunterhaltung, Erhalt der fur die Schutzgiter wichtigen Ge-
omorphologie. Erhalt ggf. Wiederherstellung ausreichend grof3er, nicht durch Frei-
zeit- oder Erholungsnutzungen (auch den Flug von Modellflugzeugen) gestorter Be-
reiche.

1. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Populationen von Grol3em Brachvogel,
Rotschenkel, Kiebitz, Wiesenschafstelze, Braunkehlchen, Wachtel
und Wachtelkénig sowie ihrer stdrungsarmen Lebensraume, insbeson-
dere durch den Erhalt des Griunlands und Gelandereliefs (Mulden- und
Wiesenseigen) in vorhandenem Umfang und Qualitat. Erhalt ggf. Wieder-
herstellung ausreichend grof3er und zusammenhangender Wiesenland-
schaften ohne storende, horizontabschirmende Strukturen wie Walder,
Gebusche und Hecken.

2. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Nahrungs-, Rast- und Uberwinterungs-
gebiete von GrofRem Brachvogel, Rotschenkel, Kiebitz, Wachtel,
Wachtelkdnig, Kampflaufer, Rohrweihe, Kornweihe und Silberreiher.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der fir den Fortbestand von Blaukehlchen
und Rohrweihe erforderlichen Habitatstrukturen wie z. B. bewachsene
Grabenrander, Schilfbestande und Altgrasstreifen in vorhandenem Um-
fang und Auspragung

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung (jedoch keine Ausweitung) der bestehenden
strukturbegleitenden Hecken- und Gehdlzstreifen als Bruthabitat fir Dorn-
grasmiucke, Grauammer und Neuntoter in den Randbereichen der Wie-
senbritergebiete.
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4

4.1

MalRnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhaltungs- und
gof. Wiederherstellungsmal3inahmen zu beschreiben, die fur die Sicherung eines
gunstigen Erhaltungszustands der im Gebiet vorhandenen und fur die Meldung als
FFH-Gebiet ausschlaggebenden Arten und Lebensraume erforderlich sind. Gleich-
zeitig ist der Managementplan aber auch ein Instrument, um die berechtigten Inte-
ressen der Eigentimer und Bewirtschafter zu beschreiben und Mdglichkeiten aufzu-
zeigen, wie die Mallnahmen im gegenseitigen Einverstandnis und zum gegenseiti-
gen Nutzen umgesetzt werden kdénnen.

Bisherige MalRnahmen

Sowohl im Mettenbacher und Griel3enbacher Moos als auch im Kénigsauer Moos
laufen seit vielen Jahren umfangreiche Naturschutzmaflinahmen, die Uberwiegend
auf Konzepten basieren, die im Rahmen der bayernweiten Initiative ,BayernNetzNa-
tur erarbeitet wurden. Mit BayernNetzNatur sollten der landesweite Biotopverbund
in Bayern und die Strategie zur Erhaltung der biologischen Vielfalt (Biodiversitat) der
Bayerischen Staatsregierung umgesetzt werden.

Seit den 1990er Jahren werden in beiden Gebieten vor allem durch die Landkreise
mit Unterstlitzung des Bayerischen Naturschutzfonds und teils des Amts fur Landli-
che Entwicklung in grofem Stil Flachen erworben, um darauf extensive und auf be-
stimmte Arten angepasste Bewirtschaftungsweisen sowie Neuanlagen von Lebens-
raumen umzusetzen.

Hierzu werden seit vielen Jahren zu Teilgebieten Studien, Gutachten, Konzepte etc.
erarbeitet, aus denen immer wieder MaRnahmen abgeleitet und vor allem auf Fla-
chen der 6ffentlichen Hand umgesetzt wurden. Vor allem die Anlage flacher, wasser-
gefullter Wiesenmulden sowie die Abflachung und der Anstau von Graben fihrten zu
einer deutlichen Verbesserung der Lebensraumqualitat fur viele seltene und geféhr-
dete Arten, insbesondere fur die boden- bzw. wiesenbritenden Vogelarten sowie die
Lebensgemeinschaften der Streuwiesen und Kalkflachmoore.

Eine unverzichtbare Erganzung erfahren diese UmgestaltungsmalRnahmen durch
den seit langer Zeit erfolgenden konsequenten Einsatz des Vertragsnaturschutzpro-
gramms. Grol3e Flachenanteile werden mit Hilfe dieses Programms naturschonend
und angepasst an die Erfordernisse eines gezielten Arten- und Biotopschutzes be-
wirtschaftet.

Daruber hinaus wurden MalRnhahmen mit Hilfe der Landschaftspflege- und Naturpar-
krichtlinie (LNPR) gefdrdert. Dabei lag der Schwerpunkt beispielweise auf der Be-
wahrung der letzten Reste der noch vorhandenen artenreichen Griunlandbereiche
wie Extensivwiesen, Streuwiesen und Kalkflachmoore durch deren angepasste
Pflege. AuRerdem fand die Anlage von artenreichen Extensivwiesen mit Oberboden-
abtrag, Ansaat oder Mahdgutubertragung sowie auf der Pflege dieser und anderer
Flachen durch Streuwiesenmahd statt. Auf diese Weise wurden sowohl Pfeifengras-
wiesen als auch Kalkflachmoore gefordert und damit nicht nur typischen Pflanzenar-
ten unterstitzt, sondern z.B. auch charakteristisch und teils geféahrdete Wirbellose
wie z.B. Tagfalter, Heuschrecken, Mollusken.
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Neben einer begleitenden Offentlichkeitsarbeit werden jahrlich Erfolgskontrollen
durchgefuhrt, um auf dieser Grundlage weitere Ergénzungen und Optimierungen vo-
ranzutreiben.

AulRerdem werden im Auftrag der unteren Naturschutzbehdrden der Landkreise, der
hoheren Naturschutzbehérde an der Regierung von Niederbayern und teils der Land-
schaftspflegeverbande (letzteres vor allem im Landkreis Dingolfing-Landau) seit vie-
len Jahren Kartierungen zu diversen naturschutzrelevanten Arten durchgefiihrt. Re-
gelmafig wurden dabei vor allem die Wiesenbriter erfasst um deren Bestandsent-
wicklung zu beobachten und zeithah gezielte Schutzmafinahmen durchfihren zu
konnen.

Im Landkreis Landshut hat sich eine Steuergruppe unter der Leitung der unteren Na-
turschutzbehdrde zum Schutz des Gebietes gegriindet.

Uber den Grunderwerb durch die beiden Landkreise hinaus wurden und werden in-
nerhalb des Schutzgebiets auch durch die Kommunen und diverse Vorhabenstrager
Kompensations- und Okokontoflachen aufgekauft. Beispielsweise die als Aus-
gleichsflachen fir das Kernkraftwerk Isar Il und fir die Bundesautobahn A 92 erwor-
benen Flachen, fur die von Anfang an Pflege- und Entwicklungskonzepte erstellt und
umgesetzt wurden, stellen mittlerweile innerhalb des Schutzgebiets wichtige Kernge-
biete mit naturschutzfachlich hoher Bedeutung dar.

Im Konigsauer Moos hat der Landkreis Dingolfing-Landau den Grunderwerb noch-
mals intensiviert, indem in Zusammenarbeit der unteren und héheren Naturschutz-
behdrden ein Flachenankauf mit festen Preisangeboten fir alle Flacheneigentiimer
durchgefuhrt wurde. Zusatzlich wurde das Projekt durch den Erwerb von Tauschfla-
chen im Hugelland ausgeweitet, auRerdem in Landshut parallel eine Abfrage von
Flachen in den Isarmoosen gestartet. Auch laufen bereits hydrologische Untersu-
chungen zur Wiederverndssung von grof3eren Teilbereichen der 6ffentlichen Hand,
sodass mit den neu hinzukommenden Grundstiicken die Umsetzung der Planung
erweitert bzw. erleichtert wird.

In den letzten ca.10 Jahren wurden vor allem im Mettenbacher und Griel3enbacher
Moos aber auch im Kénigsauer Moos alljahrlich Zaunungsmalnahmen zum Wiesen-
bruterschutz durchgefihrt. In unregelméRigen Abstanden finden seit mehreren Jah-
ren auch MalRnahmen zum Einzelgelegeschutz fir den Grof3en Brachvogel statt.

Weitere MalRBhahmen, die im Rahmen des Wiesenbriterschutzes durchgefihrt wur-
den, waren z. B. die Anlage von Frihmahdstreifen im Umgriff der Wiesenbriterre-
viere zur Verbesserung der Nahrungsverfiigbarkeit fir Jungvogel bzw. um trockene
Refugien fur die Jungvogel in nassen Sommern zu ermoglichen. Durch die detaillierte
Erfassung der Aufenthaltsflachen der Brachvogel werden die Mahdtermine der VNP-
Wiesen nach hinten verschoben damit Jungvdgel nicht durch die Bewirtschaftung
gefahrdet werden. Ebenso wurden vermehrt Altgras- und Brachestreifen tber den
Winter belassen.

Vor allem im Kdnigsauer Moos wurden in den letzten Jahren die Mahdzeitpunkte von
Ufersdumen mit Vorkommen des Grof3en Wiesenknopfs an den Entwésserungsgra-
ben und Bachlaufen auf die Anspriiche des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
abgestimmt und von Landwirten des Landschaftspflegeverbandes durchgefiihrt. Au-
Rerdem wurde fir das Kénigsauer Moos im Jahr 2013 ein Konzept zum Gehdlzma-
nagement erarbeitet (PAN 2013), das beispielsweise Empfehlungen zur Beseitigung
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von Geholzstrukturen oder Enthahme von Hybridpappeln gibt. Diese wurden auch
zum Teil bereits durchgefihrt. Wichtig in diesem Zusammenhang ist zu erwahnen,
dass bei der Beseitigung von als Wald deklarierter Flachen ein Rodungsantrag ge-
stellt werden muss.

An Artenhilfsmaflinahmen sind ferner die Wiederansiedlung der Sumpfschrecke und
die gezielte Férderung des Blaukernauges (= Blaudugiger Waldportier, Riedteufel)
im FFH-Teilgebiet 01 im Mettenbacher Moos zu nennen. Im Kénigsauer Moos finden
jahrliche und gezielte ArtenhilfsmalRnahmen statt fir Sumpf- und Lauchschrecke so-
wie Blaukernauge. In diesem Zusammenhang kann auch die Errichtung einer kiinst-
lichen Horstplattform fur den Weil3storch im Mettenbacher Moos nahe der Kreis-
straBe LA 22 angefiihrt werden, die erstmals im Jahr 2016 von einem Brutpaar an-
genommen wurde.

Im Gebietsteil Mettenbacher und Grie3enbacher Moos erfolgten bereits im Jahr 1999
erste Malnahmen zur Grundwassersanierung, in dem eine Ausleitung aus dem Met-
tenbach in ein Flurstiick neben der KreisstraRe LA 22 angelegt und damit das Wasser
in Mulden und Wiesenflachen eingeleitet wurde. Dieses sog. ,Einstaudreieck” stellt
sich heute als naturnaher Feuchtbiotop mit Wasser- und Roéhrichtflachen dar. Eine
weitere Grundwassersanierungsmafinahme, die erst vor einigen Jahren ebenfalls
durch Ausleitung aus einem Fliekgewasser realisiert wurde, liegt im Bereich ,Kreuz-
stauden® ganz im Osten des Gebietsteils Mettenbacher und GrieRenbacher Moos.
Hier wurde eine Ausgleichsmafinahme fir das sudlich der Autobahn A92 ausgewie-
sene Gewerbe- und Industriegebiet konzipiert. Kernelemente der Ausgleichsmal3-
nahme sind die Einleitung von Wasser aus einem Entwasserungsgraben, der seinen
Ursprung im GrieRenbeckschen Forst hat, die Absenkung der Gelandeoberflache in
den Grundwasserschwankungsbereich, die Modellierung unterschiedlicher Feuchte-
gradienten und der Austausch quartarer Schotter gegen Flussmergel.

Es gab auch in der Vergangenheit im Grie3enbacher Moos bereits Versuche mit ex-
tensiver Beweidung mit Schottischen Hochlandrindern. Seit 2017 wird eine Flache
mit ca. 1,5 ha im westlichen Mettenbacher Moos ebenfalls mit Schottischen Hoch-
landrindern beweidet. Im Konigsauer Moos fand mehrere Jahre eine Sommer-Stand-
beweidung mit einer kleinen Skudden-Schafherde statt.

Im Konigsauer Moos ist es gelungen auf Hohe Thirnthenning einen Modellflugplatz
mit hohem Stdrungspotenzial im Zentralbereich des Wiesenbriitergebiets aus dem
Schutzgebiet heraus an einen anderen Ort zu verlegen.

Zudem wurden in den letzten Jahren vermehrt auch Mal3nahmen zur Besucherlen-
kung und -information umgesetzt. Neben Informationstafeln ist hier auch eine allge-
mein zugangliche Beobachtungshitte am Rand des Gebiets ,Kreuzstauden® neben
den dort gelegenen Wasserflachen zu nennen. Fiir das GrieRenbacher und Metten-
bacher Moos wurde 2010 eine Verordnung zur Beschrankung der Erholung im SPA-
Gebiet u.a. mit temporarem Wegegebot und ganzjéahrige Anleinpflicht erlassen.

Daneben werden im Rahmen der Gebietsbetreuung sowie eigenstandiger Projekte
moderne Techniken zum Schutz und zur Pflege des Gebiets bzw. der Wiesenbriter-
vorkommen eingesetzt. Dazu zahlen unter anderem Radio- oder GPS-Telemetrie,
Drohneneinsatz sowie die Verwendung von Thermologgern.
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4.2

421

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Ubergeordnete MaRnahmen

Fur das gesamte Natura 2000-Gebiet werden insbesondere aufgrund der herausra-
genden Bedeutung fur Wiesenbriter bzw. bodenbritende Vogelarten, mehrere tber-
geordnete notwendige MalRnahmen dargestellt, die teils schon umgesetzt bzw. prak-
tiziert werden und von denen auch die dbrigen Schutzgiter und schlie3lich das
Schutzgebiet insgesamt profitieren. Insbesondere der Verbesserung des Wasser-
haushalts durch Erhaltung und Foérderung hoher Grundwasserstande kommt eine
herausragende Bedeutung im gesamten Gebiet zu und ist vor allem auf den &ffentli-
chen Flachen umzusetzen.

Vorab ist anzumerken, dass viele Malihahmenhinweise aus den einschlagigen Infor-
mationsgrundlagen und Empfehlungen des Bayerischen Landesamts fur Umwelt
(LfU) und des Bundesamts fur Naturschutz (BfN) stammen. Auf eine detaillierte Be-
nennung der jeweiligen Quellen wird aber im Folgenden verzichtet.

Erarbeitung von Pflege- und Entwicklungskonzepten

Um allen Belangen in diesem wertvollen Gebiet gerecht zu werden sind diverse um-
setzungsorientierte Konzepte erforderlich. Sie sollen zur Koordinierung und Abstim-
mung mit den Eigentimern und Nutzern dienen und die Umsetzung der hier formu-
lierten Maflinahmen auch unter Berticksichtigung weiterer Anforderungen zu gewahr-
leisten. Die ausfihrlichen Stellungnahmen von BN und LBV zum Managementplan
sind dabei zu wirdigen und die Verbande bei der Erstellung der Konzepte bestmdg-
lich zu beteiligen. Mdgliche Themenbereiche sind z.B.: Lenkung der Erholungsnut-
zung, Moglichkeiten der Grundwassersanierung und Moorrenaturierung, Detailkon-
zepte zum Gehdlzmanagement, Pflege und Entwicklung der artenreichen Grinlan-
der sowie 6kologische Entwicklungskonzepte fur FlieBgewasser und Graben.

Weiterfilhrung der Bemiihungen um den Grunderwerb

Da aufwendigere Malinahmen, wie vor allem zur Wiedervernassung bzw. Anhebung
des Grundwasserspiegels oder die Anlage von Gewdassern, Mulden und Seigen in
der Regel nur auf éffentlichen Flachen umgesetzt werden kénnen, sollten die Behor-
den und Kommunen weiterhin ihre Bemihungen um den Grunderwerb vorantreiben.
Hierzu waren auch Flachen aulRerhalb des Gebiets als Tauschflachen bzw. der Ein-
satz behordlich geleiteter Bodenordnungsverfahren nach dem FlurbG (freiwilliger
Landtausch, beschleunigte Zusammenlegung, vereinfachte Flurbereinigung) von
grolRer Bedeutung. Insbesondere mit dem vereinfachten Verfahren nach 8§ 86 FlurbG
steht ein effektives Instrument zur Verfligung, um die Landbereitstellung zu erleich-
tern und gleichzeitig die fur den Schutz der Gebiete nachteiligen Landnutzungskon-
flikte zu entscharfen oder ganz aufzulésen.

Fortfuhrung und Ausbau der Zusammenarbeit mit der Landwirtschaft

Die Landbewirtschafter sind als wichtigste Partner bei den meisten MalRnahmen zu
betrachten. Sowohl auf den privaten Grundsticken als auch auf den Flachen der
offentlichen Hand ist nahezu ausnahmslos eine landwirtschaftliche Nutzung oder zu-
mindest Pflege erwiinscht, um die typische Niedermoorlandschaft zu erhalten bzw.
in mdglichst vielen und grof3flachigen Teilen des Natura 2000-Gebiets wiederherzu-
stellen. Hierzu ist es unverzichtbar, den bereits bislang in vieler Hinsicht erfolgreichen
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Dialog mit den Grundstiicksbesitzern und Bewirtschaftern fortzufihren und die Ko-
operationen weiter auszubauen. Dabei geht es nicht nur um eine moglichst umfang-
reiche Teilnahme am Vertragsnaturschutzprogramm bzw. an der Landschaftspflege-
richtlinie, sondern auch um die Unterstiitzung durch die Landwirte beim Einzelgele-
geschutz und bei anderen speziellen Artenhilfsmalinahmen. Auch ist es nach wie vor
notwendig, weiterhin Aufklarungs- und Uberzeugungsarbeit zu leisten, um bei den
Grundstickseigentumern und Bewirtschaftern die Akzeptanz fur das Schutzgebiet
weiter zu erhéhen und einen immer groRer werdenden Anteil zur Kooperation zu be-
wegen.

Grundsatzlich sollte auch die Zusammenarbeit mit den Wasser- und Bodenverban-
den verbessert und eine engere Kooperation angestrebt werden.

e Erhalt eines hohen Grundwasserstands und nach Mdoglichkeit Verbesserung des
Wasserhaushaltes bzw. Anhebung des Grundwasserstands

Soweit in Teilbereichen noch ein hoher Grundwasserstand gegeben ist, sollte dieser
stabilisiert und soweit mdglich weiter angehoben werden. Grundsatzlich ist von
hdchster Bedeutung, dass die Entwasserungsgraben keinesfalls weiter eingetieft
werden; im Gegenteil: in Anbetracht des Wassermangels in den vergangen trocke-
nen Jahren sollte der Mittelwasserstand deutlich héher als bisher eingestellt werden.

Da ein hoher Grundwasserstand von zentraler Bedeutung sowohl der Niedermoor-
standorte als auch der wiesen- bzw. bodenbriitenden Vogelarten ist, sollte eine An-
hebung des Grundwasserstands bzw. eine Wiederverndssung mit hdchster Dring-
lichkeit angestrebt werden. Ist eine Anhebung des Grundwasserspiegels nicht mog-
lich, sollten behelfsweise zumindest MalRhahmen wie der zeitweise Anstau von Gra-
ben oder die periodische Einleitung von Oberflachengewassern geprift werden.
Grundsatzlich ist jede Grundwassererhéhung, auch wenn sie nur in geringem Aus-
malfd moglich sein sollte, von Vorteil und sollte dringend realisiert werden.

Nachteilige Folgen flir benachbarte Grundstiicke in Privateigentum mussen dabei
jedoch grundsatzlich vermieden oder entschadigt werden.

Bei Grundwasseranhebungen sollte ein maglichst hoher Grundwasserstand bis nahe
an die Oberflache angestrebt werden; dauerhaft Uberstauungen ohne die tblichen
Schwankungen sollten aber vermieden werden.

Als Schwerpunktgebiete gelten Flachen in offentlichem Eigentum in Gebietsteilen,
die fr Wiesenbriter und durchziehende bzw. rastende Vogelarten von besonderer
Bedeutung sind, und vor allem auch Teilgebiete, in denen noch typische Niedermoor-
Biotope sowie tiefgriindig moorige Béden vorhanden sind.

Ein moglichst optimaler hoher Grundwasserstand sollte vor allem zur Zeit der Revier-
besetzung der Wiesen- bzw. Bodenbriter gegeben sein. Im Laufe der Brutzeit kon-
nen auch wieder Absenkungen erfolgen, z.B. um die Bewirtschaftung bzw. Pflege im
Anschluss an die Brutzeit zu erleichtern. Flachwasserbereiche und wechselfeuchte
Mulden sollten aber mindestens bis Anfang Juli erhalten bleiben.

¢ Angepasste Grabenpflege

Die Graben sollten nur abschnittsweise und nur in mehrjahrigen Turnus geraumt wer-
den. Dabei ist, wenn nétig, der Mahkorb dem Bagger vorzuziehen, denn bei richtiger
Bedienung wird durch ihn nur der krautige Aufwuchs abgeschnitten und entfernt.
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Dennoch muss darauf geachtet werden, dass eine versehentliche Kiesenthnahme zu
verhindert wird. Eine weitere Eintiefung der Graben ist gesetzlich verboten (Art. 3
Abs. 4 Nr. 2 des BayNatSchG betreffend Grundwasserabsenkungen auf Anmoor-
und Moorstandorten) und grundsétzlich zu vermeiden. Das Raumgut sollte zun&chst
seitlich abgelagert werden, um den mit ausgebaggerten Tieren die Riickkehr in das
Gewasser zu ermoglichen. Die seitlichen Ablagerungen sollten aber nicht tber I&an-
gere Zeitraume verbleiben und zeitnah abgefahren werden.

Auch bei der jahrlichen Pflege ist darauf zu achten, dass die Vegetation an Graben-
sohle und Béschungen nicht geschadigt wird, d.h. sie nur gemaht und nicht abgezo-
gen wird und diese Pflege auch nur abschnittsweise erfolgt. Auf jeden Fall sollten die
Empfehlungen und Vorgaben des Bayer. Landesamts fir Umwelt in der Arbeitshilfe
,Unterhaltung von Graben“ (2005) befolgt werden. Wahrend der Brutzeit darf keine
Grabenpflege erfolgen. Im Bedarfsfall sollten im Sommer nur die Hauptgraben ab-
schnittsweise gepflegt werden. Die restliche Grabenpflege sollte erst im Herbst erfol-
gen.

Die Ausarbeitung, Evaluierung, sowie regelméaRige Anpassung eines Konzeptes zur
Grabenpflege in Abstimmung mit allen Beteiligten und die konsequente Umsetzung
und Einhaltung der darin festgelegten MaBhahmen ist ein wichtiger Baustein fur die
Wiederherstellung und den Erhalt vieler Natura 2000 — Schutzgtiter. Es muss zeithah
in Angriff genommen werden.

e Erhthung der Strukturvielfalt durch Férderung verschiedener Wiesentypen sowie ha-
turbetonter Lebensraume und Strukturelemente

Im gesamten Natura 2000-Gebiet ist zur Erhéhung der Strukturvielfalt vor allem ein
Mosaik aus diversen Wiesentypen anzustreben. Diese sollten zu verschiedenen Zeit-
punkten und unterschiedlich haufig gemaht werden sowie mdglichst vielfaltige Stand-
ortbedingungen reprasentieren. Weitere Bereicherungen sollten durch dazwischen-
liegende Brachen sowie flache Stillgewasser in Form von Mulden und Seigen erfol-
gen. AulBerdem sollten Feuchtgebiete mit Flachwasserzonen und Schlammflachen
sowie an vorhandenen Graben teils abgeflachte Ufern und begleitende Saume wie
Hochstauden- und Roéhrichtstreifen gefordert werden. Kulissenbildende Hochstau-
den- und Rohrichtstreifen sowie Geholzstrukturen sollten aus Rucksicht auf den pri-
oritaren Schutz der Wiesenbriter bzw. bodenbrutenden Vogelarten nur in geeigneten
Teilbereichen erhalten werden. Neue Gehdlzstrukturen, z.B. Einzelbaume, Gebi-
sche oder kurze Hecken, sollten nur nach Abwéagung mit dem Wiesenbriterschutz
und in sorgféaltiger Einzelfallentscheidung entstehen. Im tberwiegenden Gebietsteil
konnen Aufforstungen aus diesem Grund sehr wahrscheinlich nicht zugelassen wer-
den. Gleiches gilt fur kulissenbildende Réhricht- und Hochstaudenbestande.

Zur Strukturanreicherung sollten auch in Ackerlagen Gras- und Krautsaume (Feld-
und Wegraine), insbesondere mit nahrstoffarmerer Auspragung, belassen und ge-
zielt gefordert werden. Sowohl bei Feldrainen als auch bei Wegrainen sollte — vor
allem bei angrenzender Intensivnutzung — eine Mindestbreite von 1,5 bis 2 m ange-
strebt werden. Vor allem in Ackerlagen sollten Gras- und Krautsaume nicht nur in
Form von Feld- und Wegrainen, sondern auch als breitere, d.h. mindestens 5 m
breite Streifen, die nur gelegentlich gemaht werden, erhalten und gefordert werden.
Auch Grinwege sollten anstelle von Kieswegen bevorzugt und erhalten werden,
denn auch sie tragen zur strukturellen Bereicherung bei.
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Trotz der winschenswerten Erhéhung der Strukturvielfalt sollte aber die Erhaltung
und Entwicklung einer grof3raumig offenen Niedermoor-Wiesenlandschaft im Vorder-
grund stehen. Bei der Abwagung mit MalRnhahmen der Strukturanreicherung ist
grundsatzlich zu beachten, dass vor allem aus Grinden des Wiesenbruterschutzes
der Offenlandcharakter des Gebiets zu erhalten ist. Bei der Entwicklung oder Pflege
sowohl von Gehdlzstrukturen als auch von Réhricht- und Hochstaudenbestanden ist
im konkreten Fall jeweils deren Kulissenwirkung und Habitatfunktion flir Beutegreifer
(Préadatoren) zu beriicksichtigen (siehe auch Malinahme: Gehdlzmanagement).

Um die Standortnivellierung in Teilgebieten mit vorherrschenden Intensivnutzungen
zumindest abzumildern, ist dem gesetzeswidrigen Auffillen von Mulden und Seigen
in Acker- und Grunlandflachen gezielt entgegen zu treten. Bei der Aufflllung von
Zufahrtsmdoglichkeiten, die fur die weitere Bewirtschaftung auch von Extensivflachen
teilweise notwendig werden kann, ist grundséatzlich eine Einzelfallentscheidung zu
treffen. Keinesfalls darf eine unkontrollierte Auffilltatigkeit auf Niedermoorbdden ge-
duldet werden.

e Verstarkte Forderung eines in erster Linie auf die Wiesenbriter abgestimmten Ge-
hélzmanagements

Da viele Gehdlzstrukturen sowohl aufgrund ihrer Kulissenwirkungen als auch ihrer
Anziehungskraft flir Beutegreifer (Pradatoren), denen sie als Ansitzwarten oder als
Unterschlupf dienen kénnen, im Widerspruch zum Wiesenbriterschutz stehen, ist in
einigen Fallen eine Beseitigung (bei Wald mit Rodungsgenehmigung) notwendig. Ne-
ben einer vollstandigen Beseitigung gibt es aber auch Falle, bei denen eine Ausdin-
nung oder gelegentliches Auf-den-Stock-setzen ausreichend sein kdénnte. Im Malf3-
nahmenplan zum Vogelschutzgebiet (Karte 3a) werden im Rahmen des vorliegenden
Managementplans folgende drei Malinahmenkategorien unterschieden:

- Gehodlzbestand bzw. Gehdlzaufwuchs beseitigen
- Grolie Baume, vor allem grofl3e Pappeln entnehmen
- Detailkonzept zum Gehdlzmanagement notwendig

In den meisten Fallen sind aus oben genannten Griinden Erstaufforstungen, die An-
lage von Kurzumtriebsplantagen und anderen Dauerkulturen mit sichtverschattender
Wirkung oder Attraktivitat fur Pradatoren negativ zu bewerten und zu unterlassen.

e Erhohung des Griinlandanteils

Zum Schutz der Niedermoorbdden, die bei Ackernutzung einer verstarkten Minerali-
sierung unterliegen und im Zuge der Moorsackung unwiederbringlich verloren gehen
und zur Foérderung der meisten schutzgebietsrelevanten Arten sollte der Griinlandan-
teil weiterhin erhdht und der Ackeranteil verringert werden. Wahrend fur einige Arten
auch Ackerflachen, insbesondere, wenn sie zielartenorientiert bewirtschaftet werden,
durchaus auch zur Strukturvielfalt beitragen konnten, hat die Griunlandnutzung v. a.
auf den noch vorhandenen Niedermoorstandorten hdchste Prioritéat.

Aus diesen Griinden kann einem Grinlandumbruch nur in sehr seltenen, gut begriin-
deten Ausnahmeféllen zugestimmt werden.
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Vorrangige Forderung extensiv genutzter Wiesen

Im gesamten Vogelschutzgebiet sollte ein moglichst hoher Flachenanteil extensiv
genutzter Wiesen auf unterschiedlich feuchten Standorten angestrebt werden, wobei
eine extensive Nutzung mit hochster Prioritéat auf Feucht- und Nassstandorten sowie
im Bereich von Uberschwemmungsflachen und Niedermooren erfolgen sollte. Unter
Extensivierung ist vor allem die Schnitthaufigkeit (in der Regel zweischiirig, bei star-
ker Wuchsigkeit auch mehrschiirig, in besonderen Féllen einschiirig) und der Ver-
zicht auf Dunger (Ausnahme falls angezeigt Festmist oder entsprechend) zu verste-
hen. Die Wiesen sollten keinesfalls gemulcht werden; das Mahdgut ist immer abzu-
transportieren und darf nicht im Schutzgebiet ,entsorgt® werden.

Vor allem in den Kernzonen des Vogelschutzgebiets ist in der Extensivierung weite-
rer Flachen ein wichtiger MalRnahmenschwerpunkt zu sehen.

Zusatzlich ist eine gezielte Entwicklung von Silgen- und Pfeifengraswiesen mit ge-
eigneten MaRnahmen anzustreben.

Forderung weiterer extensiver Nutzungsformen wie Beweidung mit geringem Viehbe-
satz oder ,Extensivacker”

Da seitens der Landwirtschaft kiinftig mit einem verringerten Interesse an der Wie-
sennutzung bzw. an einer Pacht von Wiesenflachen zu rechnen ist, sollten extensive
Formen der Beweidung kiinftig vermehrt als Alternativhutzung zum Einsatz kommen,
wobei die Entscheidung fir eine Beweidung im Einzelfall zu treffen ist. Durch exten-
sive Beweidung kdnnten strukturreiche Grunlander geférdert werden, die auch fir
durchziehende Wiesenbriiterarten attraktiv sind (z.B. Braunkehlchen, Wiesenpieper).

Extensive Formen der Ackernutzung sollten in geeigneten Lagen zur Forderung be-
stimmter Arten, hier in erster Linie bodenbritender Vogelarten, verstarkt zum Einsatz
kommen (siehe Kap. 4.2.4).

Forderung von Brachflachen und Altgrasfluren

Neben einem moglichst hohen Flachenanteil von Extensivwiesen sollten zur Férde-
rung der Strukturvielfalt auch Gras- und Krautsaume bzw. Brachen belassen werden,
die nur selten gemaht werden. Dabei sind vor allem auch Brachen wichtig, die tGber
den Winter belassen werden.

Wiesenstreifen, die im aktuellen Jahr nicht gemaht werden, kommt eine wichtige
Funktion sowohl als mdglicher Brutplatz, als auch als Riickzugsbereich bzw. Zu-
fluchtsort zu. AuRerdem werden durch Brachflachen die Nahrungstiere der Wiesen-
bruter (z.B. Insekten) geférdert. Die nachste Mahd sollte erst im Folgejahr beim ers-
ten Schnitt erfolgen.

Zur Erhéhung der Strukturvielfalt ist es glunstig, die Brachstreifen teils auch erst nach
dem 2. Schnitt zu mahen. Im Gegenzug sollten dafur an anderer Stelle wieder neue
Brachestreifen belassen werden. Teilweise haben auch mehrjahrige Brachen giins-
tige Wirkungen. Der Grol3teil der Brachen sollte jedoch jahrlich die Lage wechseln.

Brachestreifen sollten bis zu 20% eines Feldstiicks einnehmen und eine Breite von
ca. 10 m, keinesfalls unter 5 m, aufweisen. Sie sollten nicht entlang von Wegen,
unmittelbar an Ackerflachen angrenzend oder in staunassen Bereichen angelegt
werden. Die Mahd der benachbarten Flachen sollte von beiden Seiten in Richtung
Brachestreifen erfolgen.
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Vor allem in und an Grabenrandern und -b6schungen sollten auch mehrjéhrig ver-
bleibende Brachestrukturen in Form von Gras- und Kraut-, Gro3seggen-, Rohricht-
oder Hochstaudenséaume belassen werden. Diese sollten dennoch mindestens alle
3 bis 5 Jahre ab dem 15. Juli gemé&ht werden, da sie ansonsten eine fir die meisten
Wiesenbriter nachteilige Kulissenwirkung entfalten. Auf Standorten, auf denen rasch
Schilf oder Hochstauden aufwachsen, sollte daher jahrlich geméaht werden. Dabei ist
ein Abtransport des Mahdgutes notwendig, eine Mulchmahd, wie derzeit haufig
durchgefihrt, ist zu unterlassen. Diese MaRhahme kann speziell auf den noch stark-
wlchsigen Extensivwiesen in Kombination mit einer zweiten Aushagerungsmahd er-
folgen. Zur Erhéhung der Strukturvielfalt und als wichtige Nahrungsflachen im Mai
Juni haben sich auch Frihmahdstreifen bewahrt

e Ausweisung von Pufferzonen um empfindliche Lebensraume

Uber die gesetzlichen Vorgaben zu Puffer- bzw. Uferstreifen an Gewassern hinaus
sollten um alle empfindlichen Lebensraume wie z.B. ndhrstoffarmere Gewasser oder
Kalk-Niedermoore, ungenutzte oder extensiv genutzte Pufferstreifen mit einer Breite
von mindestens 10 m ausgewiesen werden, in denen kein Dinge- und Pflanzen-
schutzmitteleinsatz erfolgt. Vor allem bei angrenzenden intensiv genutzten Acker-
oder Grunlandflachen besteht dafiir eine dringende Notwendigkeit, um Stoffeintréage
und Eutrophierungen zu verringern.

Selbst entlang hochwertiger Hochstaudenfluren sind solche Pufferzonen notwendig,
um ein Uberhandnehmen nahrstoffliebender Pflanzenarten, insbesondere der Brenn-
nessel, zu unterbinden. Bei Mageren Flachland-Mahwiesen ist ein Pufferstreifen
nicht in jedem Fall notwendig, da dieser Lebensraumtyp einen gewissen Nahrstoffe-
intrag vertragt; dennoch ist hier eine Einzelfallentscheidung notwendig, da bei an-
grenzender Intensivnutzung vor allem auch Eintrage von Bioziden deutliche Beein-
trachtigungen mit sich bringen kénnen.

Zur Vermeidung von Gehdlzaufwuchs miissen auch ungenutzte Pufferstreifen in
mehrjahrigen Abstédnden geméht werden.

Winschenswert wéare neuangelegte aber auch bereits bestehende extensiv genutzte
Pufferstreifen, wo méglich und mit absehbarem Erfolg, floristisch durch geeignete
Mafnahmen aufzuwerten und somit das Vernetzungspotential auch fir die Fauna zu
nutzen.

o Aufstockung der Mittel fir das Gebietsmanagement sowie die Initiierung von Umset-
zungsprojekten und deren Betreuung

Fur die Erhaltung und Weiterentwicklung des Schutzgebiets ist ein hdherer Perso-
naleinsatz bzw. ein umfangreicheres Zeitbudget fur das Gebietsmanagement, fiir die
Zusammenarbeit mit Interessens- und Nutzergruppen, fir die Offentlichkeitsarbeit
und vor allem auch fur die Durchfiihrung und Betreuung von konkreten Umsetzungs-
projekten, wie z.B. Wiederverndssungsmafnahmen, dringend notwendig. Unver-
zichtbare Malinahmen wie Feststellung der Neststandorte, Abstimmung der Mahd-
zeitpunkte und Dialog mit der Jagerschaft erfordern sehr viel Arbeitszeit, die nur mit
Hilfe eines hoheren Mitteleinsatzes geleistet werden kann. Zudem sollte zur Vernet-
zung aller beteiligten Akteure und zum Austausch tber die Entwicklung des Natura
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2000 Gebietes sowie zur Besprechung notwendiger Mal3nahmen regelméaiig statt-
findende ,Runde Tische* etabliert werden. Daher soll die Gebietsbetreuung auf jeden
Fall fortgefuhrt und wenn moglich ausgebaut werden.

e Forderung der einzelbetrieblichen Beratung sowie vermehrter Einsatz externer Bera-
ter und Umsetzungsbetreuer

Insgesamt sollte die einzelbetriebliche Beratung vorangetrieben werden, um mehr
Grundstuckseigentimer und Bewirtschafter zu motivieren, bei Erhaltungs- und Wie-
derherstellungsmalRnahmen mitzuwirken. AuRRerdem sind personliche Gesprache
und die kontinuierliche Betreuung von Betrieben als vertrauensbildende und -erhal-
tende Maflinahme unverzichtbar fur die Kontinuitat einer guten Zusammenarbeit mit
den Landwirten. Hier kénnen kinftig neben den Gebietsbetreuern sowohl die Bio-
diversitatsberater der Naturschutzbehérden als auch die Wildlebensraumberater der
Amter fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten wertvolle Beitrage liefern.

AulRRerdem sollten weitere Mittel auch fir externe Berater zur Verfligung gestellt wer-
den, die fUr Beratungsgesprache, Vertragsverhandlungen und Vertragsabschliisse
sowie fur die Initiierung, Betreuung und Begleitung von Umsetzungsmafinahmen und
Uberwachung von Bewirtschaftungs- und PflegemaRnahmen eingesetzt werden.

e Verstarkung der Offentlichkeitsarbeit

Sowohl zur Akzeptanzférderung in der breiten Offentlichkeit und zur Aufklarung von
Erholungssuchenden als auch zur Verminderung der Stérungen und der Uberzeu-
gung weiterer Grundstiickseigentiimer, Bewirtschafter und Jager sollte die gebiets-
bezogene Offentlichkeitsarbeit verstarkt vorangetrieben werden. Um unterschiedli-
che Zielgruppen zu erreichen, sollten diverse Medien zum Einsatz kommen und vor
allem Aktionen vor Ort angeboten werden, z.B. Besichtigung von bestimmten Bewirt-
schaftungsmethoden oder erfolgreichen Umsetzungsprojekten.

Neben den oben angeflihrten Beratern und Umsetzungsbetreuern sollten in diesem
Zusammenhang auch Experten von au3en einbezogen werden, die die Offentlich-
keits- und Uberzeugungsarbeit mit Aktionen wie z.B. Vortragen und Fithrungen und
mit diversen Informationsmaterialien unter Einbeziehung moderner Medien unterstut-
zen.

e Lenkung der Erholungsnutzung

Zur Verringerung der Storungseinfliisse insbesondere wéahrend der Brut- und Auf-
zuchtzeit der Vogel ist eine Lenkung der Erholungsnutzung notwendig. Dazu sollte
fir das gesamte Vogelschutzgebiet ein strenges Wegegebot mit Tabuzonen und teil-
weiser Vollsperrung von Wirtschaftswegen sowohl fir Fu3ganger als auch fur Fahr-
rader oder Kraftréader sowie fur den nicht-landwirtschaftlichen Verkehr erlassen wer-
den. AuRerdem ist durchwegs eine strenge Anleinpflicht fir Hunde unerlasslich. Im
Bereich wichtiger Brut-, Rast- und Nahrungsplatze sollten diese Einschrankungen
ganzjahrig gelten. In besonders stérungsempfindlichen Gebieten sollte tiber eine Be-
schilderung hinaus auch eine Sperrung von Wegen mit Hilfe von Schranken erfolgen.
In den Ubrigen Gebietsteilen kdnnen die strengen Verbote auf den Zeitraum ab der
Ankunft der Vdgel (ab Ende Februar) bis zum Ende der Brut- und Aufzuchtzeit im
August beschréankt werden. AulRerhalb dieses Zeitraums kdnnen in Teilgebieten die
Auflagen, z.B. auch fir Sondenganger, gelockert werden.
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In Anbetracht der in jingster Zeit zu beobachtenden Zunahme der Freizeit- und Er-
holungsnutzung im Natura 2000-Gebiet sollten alle diese Beschréankungen regelma-
Big z.B. durch Naturschutzwacht kontrolliert werden und die rechtlichen Vorgaben
vollzogen werden.

Zur Lenkung des zunehmenden Erholungsdrucks im Natura 2000-Gebiet sollte daher
in Zusammenarbeit der Gebietskenner aus Behorden und Verbénden eine Karte zur
Besucherlenkung erarbeitet werden. Bei der Umsetzung kdnnten integrative Umwelt-
bildungsinhalte erganzt werden.

Bezuglich des erheblichen Stérungspotenzials durch Hunde sollten auRerhalb des
Schutzgebiets bzw. in landschaftlich weniger empfindlichen Bereichen gezielt Spa-
Zierwege angeboten werden, die mit Hunden begangen werden dirfen. Evtl. ware
auch zu prifen, ob ein Areal weit au3erhalb des Schutzgebiets ausgewiesen werden
konnte, in dem die Hunde freilaufen dirfen. Erfahrungsgeman ist hier mit Angeboten
mehr zu erreichen als ausschlie3lich mit Verboten.

Neben der Besucherlenkung sind auch anlassbedingte Verbote, z.B. aus arten-
schutzrechtlichen Grinden, durch geeignete Hinweisschilder und deren Uberwa-
chung durchzufihren.

o Verstarkte Kooperation mit der Jagerschaft

Die Ausitbung der Jagd sollte wahrend der Brutzeit in den Brutrevieren der fur die
Schutzgebiete wertgebenden Vogelarten unterbleiben. Dies gilt auch fur Kontrolle
und Beflillen von Futterstellen, die Neuerrichtung und Reparatur von Jagdeinrichtun-
gen, welche grundsatzlich aus den besonders sensiblen Gebietsteilen mdéglichst
ferngehalten werden sollten. Auch aus jagdlichen Griinden sollten alle VNP-Wiesen
sowie Flachen in den Wiesenbriter-Brutrevieren nicht befahren werden. Im Bereich
wichtiger Vogelrastgebiete sollten jagdliche Veranstaltungen auch zur Hauptrastzeit
und im Winter unterbleiben. Ebenso sollte in den besonders stérungsempfindlichen
Gebietsteilen wahrend der Brutzeit auch die Verfolgung des Bisam unterbleiben, um
z.B. Stoérungen bei der Kontrolle der Fallen zu vermeiden.

Die Winterfuitterung von Wildtieren sollte aufgrund des Storungspotenzials nicht im
nachsten Umfeld der Schwerpunkt-Rast- und Uberwinterungsgebiete erfolgen. Da
sich diese uber die Jahre verlagern kénnen und so nicht dauerhaft im Plan verorten
lassen, sind die jeweils aktuellen Schwerpunktgebiete vor geplanten MalRhahmen o-
der Aktionen bei den zustandigen unteren Naturschutzbehdrden zu erfragen. Auch
die Anfutterung bzw. Kirrung sowie das Vergraben des Aufbruchs des gejagten Wil-
des in sowie im n&chsten Umfeld der bedeutenden Brut- und Rastgebiete sollte un-
terbleiben, da ansonsten Ratten, Wildschweine und Fichse etc. angelockt werden,
die als Nestrauber grofRe Schaden verursachen kénnen.

Insgesamt sollte ein Jagdkonzept erstellt und eine enge Kooperation mit den Jagern
aufgebaut werden. Denn im Gegensatz zu den sehr wenigen und zeitlich beschréank-
ten Zielkonflikten gibt es einen hohen Anteil von Synergieeffekten, die gemeinsam
genutzt werden konnen. Beispielsweise sind Winterbrachestreifen auch fur das jagd-
bare Wild von Vorteil. Ebenso haben auch die gro3rAumigen Zaunungen im Rahmen
des Wiesenbriterschutzes positive Effekte, da elektrische Zadune zum Fernhalten
von Beutegreifern (Pradatoren) auch fur das Niederwild vorteilhaft sind. Vor allem bei
der Zuriickdrangung von Raubséaugern, insbesondere beim Fang bzw. bei der Beja-
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gung der in den Gebieten jeweils relevanten Arten, ist eine verstarkte Zusammenar-
beit mit der Jagerschaft vorerst unverzichtbar, wobei hier anzumerken ist, dass eine
nachhaltige Zuriickdrangung von Fressfeinden im Niedermoor nur durch Anhebung
des Grundwasserspiegels gelingen wird. Solange in weiten Teilen des Gebiets eine
sehr hohe Dichte an Mausen zu verzeichnen ist, wird die Zurtickdrangung der Prada-
toren nicht wirkungsvoll gelingen. Die gezielte Regulierung ist daher nur als Not- und
Ubergangslosung zu sehen.

o Verbesserte Steuerung der Schaf-Beweidung

Konflikte mit der Wanderschéferei sollten vermieden werden, indem auf wiesenbri-
terrelevanten Flachen ganzjahrig keine Koppelhaltung oder Pferchung zugelassen
wird. Flachen, die von der Beweidung durch Wanderschafer ausgenommen werden
sollen, miussen gekennzeichnet werden (mit Pfandschab) und diese auch beachtet
werden. Hierzu sollte eine enge Kooperation mit den Schéafern angestrebt werden.
Eine permanente Beweidung mit Schafen (oder Ziegen) sollte im gesamten Vogel-
schutzgebiet unterbleiben.

¢ Verringerung nachteiliger Einwirkungen von auf3en

Auch wenn bestehende Probleme wie die angrenzende bzw. benachbarte Autobahn
und andere Anlagen, die zu nachteiligen Larm- und Lichtimmissionen im Schutzge-
biet fihren, und bestehende Bauwerke mit ungunstiger Kulissenwirkung und Be-
leuchtung als Restriktionen hinzunehmen sind, sollte bei kiinftigen Genehmigungs-
verfahren verstarkt auf diese fur das Schutzgebiet nachteiligen Wirkungen von auf3en
geachtet werden. Ebenso ist zu berlcksichtigen, dass auch aufRerhalb des Na-
tura2000-Gebietes Flachen von z.B. den im Gebiet britenden Wiesenbritern zur
Nahrungssuche aufgesucht werden. Bei der Bebauung von solchen an das Na-
tura2000-Gebiet grenzenden Flachen kann der den Wiesenbritern bereitstehende
Lebensraum beeintrachtigt werden.

Um bestehende nachteilige Larm- und Licht-Immissionen zu vermeiden und zu ver-
mindern, sind diese bereits bei der Planung eines Bauvorhabens auf ihre moglichst
grol3e Naturvertraglichkeit zu prifen und dementsprechend zu verwenden. Um Im-
missionen abzuschirmen, sollten im Einzelfall Gehélzpflanzungen geprift werden,
wobei dies wiederum zur Férderung von Beutegreifern (Pradatoren) beitragen und
an manchen Stellen zu unerwiinschten Kulissenwirkungen fiihren kann.

e Schaffung von Trittsteinen zwischen den Teilgebieten der Schutzgebiete

Auch aulRerhalb der Teilgebiete des FFH- und des Vogelschutzgebiets sollten Nut-
zungsextensivierungen und Biotopneuschaffungen angestrebt werden, um die rAum-
lich-funktionalen Beziige, durch sogenannte Trittsteine (Trittsteinbiotope), zwischen
den Teilgebieten zu verbessern.
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4.2.2  Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fur Lebensraumtypen
des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Fur die FFH-Lebensraumtypen werden nachfolgend die aus den Erhaltungszielen
abzuleitenden MafRnahmen, die fur ihre Erhaltung und Wiederherstellung notwendig
oder wiinschenswert sind, dargestellt.

4.1.2.1.6410 - Pfeifengraswiesen

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

e Jahrliche Herbstmahd mit Abtransport des Mahdguts

Zur Erhaltung des Lebensraumtyps ist eine jahrliche Herbstmahd mit Abtransport des
Mahdguts notwendig. Die jahrliche Mahd sollte dabei erst nach Einsetzen der Ver-
strohung ca. ab dem 15. Oktober durchgefiihrt werden.

Bei friiher durchgefuhrter Mahd empfiehlt sich das Nachschalten eines Brachejahres.
Ein Aussetzen der Mahd sollte ansonsten nur in sehr nassen Jahren, etwa alle 5 bis
10 Jahre, erfolgen. Jahrlich wechselnde Brachestreifen, auch an Graben oder We-
gen, sollten 10 bis 20 % der Flache umfassen, um ein ausreichendes Angebot an
Refugiallebensraumen und Uberwinterungsplatzen fur die Fauna zu gewahrleisten.

Bei zu starker Dominanz des Pfeifengrases oder anderer konkurrenzstarker Pflan-
zenarten kann in manchen Jahren eine frilhere Mahd zielfiihrend sein, um diese Ar-
ten zugunsten konkurrenzschwécherer Arten gezielt zuriickzudrangen. Ebenso kann
im Einzelfall voribergehend auch eine 2-malige Mahd zielfihrend sein.

e Bei Bedarf Entbuschung

Auf Flachen mit noch geeignetem Entwicklungspotenzial hin zu Pfeifengraswiesen
und vor allem bei Restvorkommen typischer Arten dieser Wiesenvegetation sollte
aufkommender Geholzbewuchs entfernt werden, um eine anschlielende Streuwie-
senmahd zur Wiederherstellung des Lebensraumtyps zu erméglichen.

In einigen Fallen sollten auch angrenzende Geholze beseitigt oder zumindest redu-
ziert werden, um die Verschattung der Streuwiesenvegetation zu mindern.

Winschenswerte Erhaltungs- und Wiederherstellungsmallnahmen

o Gezielte Grundwassersanierung, Aushagerungsmahd und Mahdguttibertragung zur
Wiederherstellung

Da die Pfeifengraswiesen in den letzten Jahrzehnten stark zuriickgegangen sind,
sollten auf geeigneten Flachen Bemuhungen zur Neuschaffung bzw. Wiederherstel-
lung vorangetrieben werden. An einigen Stellen innerhalb des Natura 2000-Gebiets,
jedoch Uberwiegend aufRerhalb der Teilgebiete des FFH-Gebiets gab es bereits
mehrfach erfolgreiche MaRnahmen. Auf diese Erfahrungen sollte in weiteren Ge-
bietsteilen aufgebaut und die entsprechenden MaRnahmen umgesetzt werden.

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 79



Managementplan — Ma3nahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
MaRnahmen und Hinweise zur Umsetzung FFH-Gebiet 7341-371

4.1.2.2.6430 - Feuchte Hochstaudenfluren

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen

¢ Mahd in mehrjahrigem Abstand

Um eine unerwinschte Verbuschung zu verhindern, ist eine Mahd in mehrjahrigem
Abstand fir den Erhalt von Hochstaudenfluren notwendig. Insbesondere bei aufkom-
menden Gehdlzen ist eine regelméaRige Mahd im Abstand von ca. 2 - 5 Jahren anzu-
streben. Die Mahd sollte zwischen Mitte September und Februar erfolgen und das
Mahdgut abtransportiert werden.

Grundsatzlich sollte bei einer Mahd etwa ein Drittel der Flache belassen werden (ab-
schnittsweises bzw. wechselseitiges Mahen), um Rickzugsraume fir die Fauna zu
erhalten. Zur weiteren Schonung der Tierwelt sollten die Maharbeiten mit hoch ein-
gestellten Mahbalken durchgefiihrt und keine Schlegelmahwerke bzw. schnell dre-
henden Maschinen verwendet werden.

o Bekampfung bzw. Zurtckdrangung von Neophyten

Im Falle eines verstarkten Aufwuchses von einwandernden Fremdarten (Neophyten),
hier vor allem des Indischen (= Drusigen) Springkrauts und der Kanadischen Gold-
rute, sollte durch eine gezielte Bekampfung eine Reduzierung angestrebt werden.

Feuchte Hochstaudenfluren kommen im FFH-Gebiet nur in sehr geringem Umfang
vor und ihr Erhaltungszustand kann daher nur mit mittel - schlecht (C) bewertet wer-
den; daher sind dringend auch folgende Wiederherstellungsmaf3hahmen notwendig:

e Forderung von Uferstreifen auch an Entwésserungsgraben zur Entwicklung des Le-
bensraumtyps

Nicht nur an Bachlaufen, an denen Gewasserrandstreifen mittlerweile gesetzlich vor-
geschrieben sind, sondern auch an Entwasserungsgraben sollten Uferstreifen aus-
gewiesen werden, die lediglich im mehrjahrigen Abstand gemaht werden, um eine
Verbuschung zu verhindern und die Entwicklung von feuchten Hochstaudenfluren zu
fordern. Die Uferstreifen sollten mehrere Meter breit sein und zur Entwicklung des
FFH-Lebensraumtyps vor allem dort geférdert werden, wo bereits Ansatze fir
feuchte Hochstaudenfluren und ein geeignetes Standortpotenzial festzustellen ist
und mit der Férderung des Lebensraumtyps eine notwendige Strukturanreicherung
erzielt werden kann.

Zu beachten ist, dass die uferbegleitenden Sdume nicht wahrend der Brut und Auf-
zuchtzeit der Vogel gemaht werden dirfen, und dass Abschnitte mit Vorkommen des
Grol3en Wiesenknopfs markiert und erst im Herbst geméaht werden sollten.

e Schaffung geeigneter Standortverhaltnisse an Bachlaufen und Gréaben

Entlang der Bache sollten Mdglichkeiten fur Renaturierungsmaf3nahmen und entlang
der Graben fur Uferabflachungen geprift werden, um damit Standorte fur die Ent-
wicklung feuchter Hochstaudenfluren zu schaffen.

Da insbesondere linear ausgebildeten Hochstaudenfluren eine grof3e Bedeutung im
Biotopverbund zukommt, bietet sich eine Neuschaffung an Stellen an, an denen
hochwertige naturnahe Lebensrdume miteinander verbunden werden kénnen. Die
Neuanlagen sollten mindestens 2,5 - 5 m breit sein.
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4.1.2.3.6510 - Magere Flachland-Mahwiesen

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen

Jahrliche in der Regel zweischirige Mahd mit angepasstem Schnittzeitpunkt

Relativ schwachwichsige bis mafRig nahrstoffreiche Bestande sollten ein- bis zwei-
mal pro Jahr gemaht werden. Auf produktiveren Standorten bzw. zur Aushagerung
nahrstoffreicher Bestande ist voribergehend auch eine dreischirige Nutzung még-
lich. Die Mahdzeitpunkte sollten zwischen Juni und Oktober liegen, wobei der
1.Schnitt nicht vor dem Blihbeginn der Graser und der 2.Schnitt friilhestens nach 40
Tagen, besser erst acht Wochen nach der ersten Mahd erfolgen sollte. Zur Férderung
niederwichsiger konkurrenzschwacher Krauter (z. B. Wiesen-Platterbse) empfiehit
sich eine friilhere Mahd bis etwa Ende Mai (ab dem Ahrenschieben bis vor Beginn
der Blite der bestandsbhildenden Obergraser). Das Mahdgut ist grundsatzlich abzu-
transportieren. Im vorliegenden Fall sollte bei frihen Méahzeitpunkten auf mégliche
Brutplatze von Wiesenbrutern Ricksicht genommen werden.

Jahrlich wechselnde Brachestreifen, auch an Graben oder Wegen, sollten 10 bis
20 % der Flache umfassen, um ein ausreichendes Angebot an Refugiallebensrau-
men und Uberwinterungsplatzen fir die Fauna zu gewahrleisten.

Eine Dungung sollte maximal in der Hohe des Entzuges basierend auf Bodenanaly-
sen und Entzugsbilanzen erfolgen. Die Ausbringung von Giille ist zu vermeiden und
durch eine Festmistdlingung ersetzt werden. Eine gezielte niedrig dosierte P/K-Dln-
gung kann zur Foérderung des Krauterreichtums eingesetzt werden.

Winschenswerte Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Da dieser Lebensraumtyp trotz geeigneter Standortbedingungen im FFH-Gebiet in
zu geringem Umfang vorkommt, sollten gezielt neue Extensivwiesen gefdrdert wer-
den, um Magere Flachland-M&hwiesen neu zu schaffen. Dazu sind folgende Mal3-
nahmen winschenswert:

Aufwertung mittels Artentransfermaf3nahmen

Bei Bestanden, deren Artenzusammensetzung verbesserungswirdig erscheint und
deren Standortvoraussetzungen fur eine Anreicherung von Pflanzenarten geeignet
sind, sollten MaRnahmen zur Mahdgut- oder Saatgutiuibertragung — im Sinne einer
Impfung auf kleinen Teilflachen — erfolgen bzw. gepruft werden.

Wiederherstellung durch Aushagerungsmahd

Wiesen, die Uber ein geeignetes Standort- und Entwicklungspotenzial verfigen, soll-
ten durch eine Aushagerungsmahd, die in den ersten Jahren mindestens 3-schirig
erfolgen sollte, fur die Entwicklung zu Mageren Flachland-Mahwiesen vorbereitet
werden. Diese Maflinahme ist vor allem auf Flachen, an die bereits bestehende
Flachland-Mahwiesen angrenzen, wiinschenswert. Erganzend kénnen kleinflachige
Mahdgut- und Saatguttibertragungen vorgenommen werden.
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e Priufung einer extensiven Beweidung als erganzende Nutzung

Alternativ sind die Zweit- oder Drittnutzungen auch in Form einer Beweidung durch-
fuhrbar, wobei jedoch eine Mahdnutzung zum Erhalt der lebensraumtypischen Ar-
tenzusammensetzung immer zu bevorzugen ist. Dabei ist eine kurzzeitige, moglichst
intensive Beweidung (Hutung bzw. Umtriebsweide, 1 - 2 Weidegange pro Jahr, Wei-
determine entsprechend den Mahdterminen) mit Rindern oder Schafen denkbar. Die
Beweidung sollte erst ab Vegetationshéhen von 15 bis max. 35 cm erfolgen. Je nach
Auswuchsmenge sind Besatzstarken von 0,3 - 2 GV/ha und Jahr moglich (Besatz-
dichte muss entsprechend der Umtriebszeit festgelegt werden). Weiterhin kommt
auch eine Winter- oder Friihjahrsheweidung bis Ende April (bei Vorkommen von wie-
senbritenden Vogelarten Ende Marz) mit Schafen in Betracht, wodurch insbeson-
dere niederwiichsige Arten geférdert werden kdnnen. Allerdings sind hierbei die Bra-
chestreifen, die im VNP verpflichtend angelegt wurden, zwingend zu erhalten. Zur
Vermeidung von Verbuschungs- und Verbrachungstendenzen sowie der Ausbreitung
von Storzeigern (,Weidereste®) ist aber eine, evil. selektive Nachmahd der Flachen
erforderlich. Die nachbeweideten Flachen sollten regelmafig auf ungiinstige Veran-
derungen der Artenzusammensetzung kontrolliert werden (Monitoring), um ggf. Ge-
genmalRnahmen einzuleiten. Grundsatzlich sollte eine extensive Beweidung nur ba-
sierend auf einem Beweidungskonzept und im Einzelfall erfolgen. Eine fachliche
Uberwachung muss gewahrleistet werden.

Fur Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie, die nicht im Standardda-
tenbogen (SDB) aufgefiihrt sind, werden nachfolgend anstelle der notwendigen Er-
haltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen nur wiinschenswerte MalBhahmen
angefihrt:

4.1.2.4.3140 - Nahrstoffarmere Stillgewasser

Winschenswerte Mal3nhahmen

e Nutzungsverzicht und bei Bedarf Entschlammung bzw. Entkrautung

Stillgewasser, die sich durch Nahrstoffarmut und eine typische Unterwasservegeta-
tion wie untergetauchten Armleuchteralgen auszeichnen, sollten von jeglicher Nut-
zung ausgenommen werden. Keinesfalls sollte eine Anfltterung von Wildenten oder
ein Fischbesatz erfolgen.

Bei Bedarf kann jedoch eine vorsichtige Entnahme von Schlamm oder Krautbewuchs
im Sinne einer Teilentlandung angebracht sein, um eine Verlandung und damit ein
langsames Verschwinden des Lebensraumtyps zu verhindern.

e Im Bedarfsfall Enthahme von Ufergehélzen

Der Aufwuchs von Ufergehdlzen sollte gesteuert werden, um den Eintrag von Be-
standsabfall (vor allem Laub) zu minimieren. Der Effekt einer teilweisen Beschattung
der Stillgewasser kann aber vorteilhaft sein, so dass eine Entscheidung im Einzelfall
zielfihrend ist.
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e Neuanlage bzw. Neuentwicklung nahrstoffarmer Stillgewéasser

In Anbetracht der Seltenheit des Lebensraumtyps im Schutzgebiet sollte an geeig-
neten Stellen mit den notwendigen standdrtlichen Voraussetzungen die Moglichkeit
von Neuschaffungen gepriift werden. Bei angrenzender Intensivnutzung ist eine
Neuschaffung jedoch nur sinnvoll, wenn eine ausreichend breite Pufferzone geschaf-
fen werden kann.

4.1.2.5.3150 - Nahrstoffreiche Stillgewasser

Winschenswerte MalRnahmen

e Nutzungsverzicht und bei Bedarf Entschlammung bzw. Entkrautung

Stillgewéasser, auch wenn es sich um nahrstoffreichere Ausbildungen handelt, sollten
im Schutzgebiet von jeglicher Nutzung ausgenommen werden. Keinesfalls sollte ein
Fischbesatz stattfinden.

Bei Bedarf sollte eine zurlickhaltende und sorgfaltige Entnahme von Schlamm oder
Krautbewuchs im Sinne einer Teilentlandung erfolgen, um eine Verlandung und da-
mit ein langsames Verschwinden des Lebensraumtyps zu verhindern.

e Gewabhrleistung naturnaher Wasserstande und Wasserstandsschwankungen

In Anbetracht der Lage in einem Niedermoorgebiet sollte ein naturnaher Wasser-
stand in Verbindung mit einem mdglichst hohen Grundwasserstand angestrebt wer-
den, der den Ublichen und gebietstypischen Schwankungen unterliegt.

¢ Neuanlage bzw. Neuentwicklung ndhrstoffreicher Stillgewasser

Zur Bereicherung nicht nur des FFH-Gebiets, sondern auch des Vogelschutzgebiets
und zur Férderung des Lebensraumtyps sollten an geeigneten Stellen weitere Still-
gewasser angelegt werden. Dies sollte sowohl im Zusammenhang mit der Anlage fir
Mulden und Seigen zur Férderung bestimmter Vogelarten als auch in Form gréRerer
Gewasser einschlieB3lich grof3flachiger Flachwasser- und Verlandungszonen mit
standiger Wasserflihrung geschehen.
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4.1.2.6.3260 - FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

Winschenswerte Malinhahmen

Allenfalls sehr zurtickhaltende Gewasserunterhaltung

Zur Erhaltung und Férderung der typischen flutenden Wasserpflanzenarten sollte le-
diglich eine schonende und extensive Unterhaltung und Pflege der FlieRgewasser
erfolgen. Vor allem MaRnahmen zur Entschlammung und Entkrautung sollten auf die
Vorkommen der typischen Wasserpflanzen ausgerichtet werden, in dem die ge-
wlnschten Arten (z.B. Flutender Wasser-Hahnenfuld oder diverse Laichkrauter) ge-
Zielt geschont und unerwiinschte konkurrierende Arten (z.B. Wasserpest, Neophy-
ten) entnommen werden.

Weitere Details zur Grabenpflege siehe Kapitel 4.1.1 Ubergeordnete MaRnahmen.

Renaturierung begradigter und verbauter Bachabschnitte

Soweit es sich um echte Bachlaufe und nicht um kinstlich angelegte (Entwasse-
rungs-)Graben handelt, sollte durch RenaturierungsmalRnahmen sowohl eine natur-
nahe Laufentwicklung als auch eine abwechslungs- und strukturreiche Gestaltung
der Ufer und des Bachbetts gefordert werden. Zusatzliche Strukturverbesserungen
kénnen durch Geschiebebeigaben und Einbringen von Totholz erreicht werden.

Strukturelle Aufwertung von Graben

Auch in Gréaben, die urspriinglich als Entwasserungsgraben angelegt wurden und
sich daher nicht fur eine naturnahe Laufentwicklung anbieten, kann dieser Lebens-
raumtyp gefordert werden, sofern eine gewisse FlieRgeschwindigkeit gegeben ist.
Eine Strukturanreicherung kann hier vor allem durch Uferabflachungen und Graben-
aufweitungen erzielt werden, die die Entwicklung typischer Wasser- und Ufervegeta-
tion, z.B. mit Kriechendem Sellerie(!), ermdglicht.

Forderung von Uferstreifen auch an Entwasserungsgraben

Nicht nur an Bachlaufen, an denen Gewasserrandstreifen mittlerweile gesetzlich vor-
geschrieben sind, sondern auch an Entwéasserungsgraben sollten Uferstreifen aus-
gewiesen werden, die das Gewasser teils beschatten und schadliche Einflisse von
auB3en abpuffern. Die Uferstreifen sollten mehrere Meter breit sein und nicht wahrend
der Brut und Aufzuchtzeit der Vogel gemaht werden. Abschnitte mit Vorkommen des
GroRRen Wiesenknopfs sollten markiert und erst im Herbst geméht werden.

Nutzungsextensivierung auf benachbarten Flachen

Als beste Losung zur Verringerung oder sogar zur Verhinderung von Stoffeintragen
aus angrenzenden Nutzflachen ist eine Extensivierung der Nutzung auf den benach-
barten Flachen wiinschenswert, da auf diese Weise sowohl oberirdische als auch
unterirdische Eintrége reduziert werden konnen. AufRerdem besteht die Mdglichkeit
der Entwicklung typischer Standortgradienten zwischen dem Flie3gewéasser und den
angrenzenden Landlebensrdumen.

Um der Verschlammung und Eutrophierung der Bachlaufe und Graben zu begegnen,
sollte die grof3tenteils aus dem Hugelland stammende Sediment- und Nahrstofffracht
durch Regenriickhaltebecken und Sedimentfallen bereits vor Eintritt in das Schutz-
gebiet abgefangen werden.
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4.1.2.7.7230 - Flach- und Quellmoore (Kalkreiche Niedermoore)

Winschenswerte Malinhahmen

Sicherung bzw. Wiederherstellung naturnaher hydrologischer Standortverhaltnisse

In Anbetracht der Seltenheit dieses Lebensraumtyps sollten die bestehenden Nie-
dermoor-Lebensrdume vorrangig erhalten und dazu die hydrologischen Standortver-
haltnisse optimiert werden. Bei geeigneten Standortvoraussetzungen und glnstigen
Entwicklungspotenzial sollte die Wiederherstellung einschlie3lich die VergrélZerung
vorhandener Bestande mit hoher Prioritat vorangetrieben werden.

Erhaltungspflege durch Mahd und bei Bedarf Entbuschung

Durch eine extensive und bedarfsorientierte Mahd, die im Einzelfall an die Erforder-
nisse der Vegetation anzupassen ist, sollte einer Verschilfung und Verbuschung ent-
gegengewirkt werden. Keinesfalls dirfen auf den Flachen Dinge- und Pflanzen-
schutzmittel zum Einsatz kommen.

Aufwertung mittels Artentransfermafinahmen

Bei Bestanden, deren Artenzusammensetzung verbesserungswirdig erscheint und
deren Standortvoraussetzungen fiir eine Anreicherung von Pflanzenarten geeignet
sind, sollten MalBhahmen zur Mahdgut- oder Saatgutiibertragung — im Sinne einer
Impfung auf kleinen Teilflachen — geprft und nach Méglichkeit umgesetzt werden.
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4.2.3 Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fur Arten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie

Unabdingbar fur die dauerhafte Erhaltung der Artvorkommen sind generell:

e ausreichend grof3e Populationen und

e mehrere einander benachbarte Vorkommen, zwischen denen ein Austausch
erfolgen kann.

Fur die Arten des Anhangs Il werden nachfolgend die aus den Erhaltungszielen ab-
zuleitenden MalRnahmen, die fir ihre Erhaltung und Wiederansiedlung notwendig o-
der wiinschenswert sind, dargestellt.

4.1.3.1. 1014 - Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen

e Sicherung noch intakter Habitate vor allem auch durch Schutz vor Beeintrachtigungen
des Wasserhaushalts

Entwasserungsmafinahmen und insbesondere die Unterhaltung der Entwasserungs-
graben sollte im Bereich und im nachsten Umfeld geeigneter Habitate unterbleiben
bzw. im Einzelfall entsprechend sorgfaltig mit Ricksicht auf die zu schiitzende Zielart
durchgefuhrt werden.

e Forderung der traditionellen Streu- und Feuchtwiesennutzung

Eine extensive Wiesenbewirtschaftung sowohl in Form von Streuwiesen mit einmali-
ger Herbstmahd als auch von maximal zweischirigen Feuchtwiesen ohne Diinge-
und Pflanzenschutzmitteleinsatz sollte im Bereich bestehender und potenziell geeig-
neter Habitate gezielt geférdert werden.

¢ Bei Bedarf Entfernung von Geholzaufwuchs im Bereich geeigneter Habitate

Im Bereich der geeigneten Habitate ist eine extensive Nutzung oder Pflege notwen-
dig, um eine unerwiinschte Verbuschung zu verhindern oder zuriickzudrangen.

e Ausweisung von extensiv genutzten Pufferzonen um geeignete Habitate

Das ubergeordnete Ziel der Ausweisung von extensiv genutzten Pufferzonen sollte
mit hoher Prioritat um aktuell besetzte und potenziell geeignete Habitate umgesetzt
werden, um die Lebensraume vor Nahr- und Schadstoffeintragen zu schiitzen. Die
Breite der Pufferzonen sollte mindestens 5 - 10 m betragen.

e Nach Moglichkeit Grundwassersanierung potenziell geeigneter Habitate

Vor allem geschadigte Lebensrdume, in denen die Art noch vorkommt, sollten durch
Renaturierung des Wasserhaushalts vordringlich saniert werden. Ebenso sollten po-
tenziell geeignete Habitate durch Optimierung des Wasserhaushalts, einem ohnehin
Uibergeordneten Ziel fir das gesamte Schutzgebiet, aufgewertet werden.
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4.1.3.2. 1059/1061 - Heller und Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea teleius und Maculinea nausithous)

Auch wenn der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling als deutlich anspruchsvoller gilt,
als die Schwesterart, konnen beide Arten jedoch durch die identischen Malihahmen
gefdrdert bzw. unterstutzt werden. Daher werden beide Arten hier gemeinsam be-
handelt.

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

e Mahdzeitpunkte geeigneter Wiesen in Anpassung an die Flugzeit der Falter und die
Entwicklungszeit der Raupen

Der 1. Wiesenschnitt sollte bei Flachen mit Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs
nicht vor der HauptblUtezeit der Gréaser, aber auf jeden Fall vor Ende Mai erfolgen,
und der 2. Schnitt erst ab Mitte September. Vor allem Flachen mit méaRigem bis mit-
telhohem Stickstoffreichtum und dichterem Aufwuchs oder Flachen, die zur Verschil-
fung neigen, sollten zweimal im Jahr geméaht werden. Ansonsten ist im Gebiet auch
nur eine einmalige Mahd im Herbst zielfiihrend. Das Mahdgut muss stets abtrans-
portiert werden. Keinesfalls dirfen Pflanzenschutzmittel zum Einsatz kommen.

e Einsatz von Méhgeraten mit moglichst 10 cm Schnitthdhe

Diese Schnitthohe sollte auf Flachen mit Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs vor
allem zur Schonung der Nester der Wirtsameise nicht unterschritten werden.

e Erhalt und Férderung auch von Streuwiesen

Zur Erhaltung und Férderung der Streuwiesen, die teils ebenfalls als Lebensraum in
Frage kommen, ist eine einmalige Mahd im Herbst mit Abtransport des Mahdguts
notwendig. Durch diese Form der extensiven Wiesennutzung kdnnen gleichzeitig
auch Pfeifengraswiesen gefordert werden, die ebenfalls ein wichtiges Schutzgut des
FFH-Gebiets darstellen (siehe Lebensraumtyp 6410 Pfeifengraswiese).

e Belassen von Wiesenrandstreifen bzw. kleinflachiger Brachen

Zusatzlich sollten auch Wiesenrandstreifen mit mindestens 5 m Breite oder kleine
Flachen als Brachen belassen werden. Um eine zu starke Streubildung zu vermei-
den, sollten diese Flachen aber dennoch alle 2 - 3 Jahre auf3erhalb der Flugzeit der
Falter und der Raupenentwicklungszeit gemaht werden. Auf jeden Fall ist auch hier
der Abtransport des Mahdguts notwendig.

e Zeitlich und raumlich differenzierte Mahd von Grabenréndern

An Grabenrandern sollten Abschnitte mit Vorkommen des Grof3en Wiesenknopfs
markiert werden, um eine Mahd zur Flugzeit der Falter und der Raupenentwicklungs-
zeit zu verhindern und die Mahdzeitpunkte auf die Erfordernisse der Zielart abzustim-
men. Zur Bereitstellung mdglicher Wanderkorridore sollten nur einmal jéhrlich (ab
dem 15.09.) gemahte Randstreifen an Graben belassen werden.
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Wiederansiedlung des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Kdnigsauer Moos

Da diese Art in den FFH-Teilgebieten im Koénigsauer Moos mittlerweile verschwun-
den ist und daher der Erhaltungszustand im FFH-Gebiet insgesamt nur mit mittel -
schlecht (C) bewertet werden kann, sind WiederherstellungsmafRnahmen notwendig.
Daher sollte geprift werden, in welchen geeigneten Habitaten die Art gezielt wieder
angesiedelt werden konnte.

Winschenswerte MalRnahmen

Teilweise auch extensive Beweidung geeigneter Flachen

Auf Flachen mit Vorkommen des GrofRen Wiesenknopfs kann auch eine extensive
Beweidung durchgefiihrt werden. Auch hierbei sollte eine Weideruhe zwischen An-
fang Juni und Mitte September eingehalten werden. Die Abwagung zwischen Bewei-
dung und Mahd sollte grundséatzlich auf den Einzelfall bezogen erfolgen.

4.1.3.3. 1614 - Kriechender Sellerie (Apium repens)

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Vordringlicher Schutz und Foérderung der aktuellen Vorkommen

Die Art konnte nur sehr sporadisch an einer Stelle im Konigsauer Moos am Rand des
FFH-Gebiets festgestellt werden. Daher sind die Vorkommen mit hdchster Prioritat
Zu erhalten.

Auch die Vorkommen im Vogelschutzgebiet, die au3erhalb der FFH-Teilgebiete lie-
gen, sollen vordringlich erhalten werden, da sie die unverzichtbare Stitze fir die
kleine bestehende Population darstellen.

Forderung von Teilflachen mit offenem Boden

Auf feuchten bis zeitweise nassen Standorten sollten offene Flachen erhalten und
allenfalls ein niedriger Pflanzenbewuchs mit geringer Deckung zugelassen werden.
Dazu sind die Anreicherung von Streu und der Aufwuchs von Gehdlzen durch be-
darfsorientierte Pflegemahd im Herbst mit Abtransport des Mahdguts zu verhindern.
Um die Bestande durch Keimnischen zu verjiingen, sollte eine kleinraumige Storstel-
len-Dynamik erhalten oder geschaffen werden, z.B. durch gezielte kleinflachige Bo-
denverwundungen oder kurzzeitige(!) starke Beweidung.

Aufweitung und Abflachung von Uferzonen entlang von geeigneten Grében

Da das einzige Vorkommen im Kénigsauer Moos in bzw. an Graben liegt, sollten im
Bereich der Ufer geeignete offene Stellen im Zuge von Uferabflachungen gefordert
werden. Vor allem im Umfeld der bestehenden Wuchsorte sollten an mehreren Stel-
len geeignete Standortvoraussetzungen geschaffen werden, insbesondere im Wes-
ten des Wuchsortes in Teilgebiet 7 entlang des Weges.

Stand: August 2024 Regierung von Niederbayern Seite 88



Managementplan — Ma3nahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
MaRnahmen und Hinweise zur Umsetzung FFH-Gebiet 7341-371

e Schaffung von Pufferzonen ohne Diingung und Entwasserung

Um schadliche Randeinflisse zu vermeiden, sollte innerhalb einer 5 - 10 m breiten
Pufferzone im Umfeld der Wuchsorte eine Diingung unterbleiben. Entwasserungs-
malnahmen oder entwassernde Wirkung von Grabenunterhaltungsmafl3nahmen
sollten vermieden werden.

e Sehr schonende Grabenunterhaltung bei Vorkommen der Art

Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen sollte im Bereich der wenigen Vorkommen
im Rahmen der Grabenunterhaltung darauf geachtet werden, dass einerseits die
Pflanzen nicht zu sehr geschadigt und andererseits aber auch die notwendigen
Standortvoraussetzungen in Form wechselfeuchter offener Stellen geférdert werden.
An den Grabenufern sollten offene Stellen erhalten und beispielsweise durch Ufer-
abflachungen geschaffen werden, um die potenziellen Lebensraume fir diese Pio-
nierart zu vergré3ern. Eine Mahd sollte in diesen Bereichen erst im Herbst erfolgen.
Bei der Grabenunterhaltung ist daher eine enge Abstimmung mit dem Wasser- und
Bodenverband notwendig.

Winschenswerte Mal3hahmen

¢ Im Einzelfall auch extensive Beweidung

Auch eine extensive Beweidung kann zielfiihrend sein, da Stérungen durch den Vieh-
tritt wesentlich fur ein dauerhaftes Uberleben der Art sind. Es ist aber zu bedenken,
dass zu intensive Stérungen auch zur Vernichtung der Bestéande fihren kénnen. So-
fern gréBere Beweidungsflachen zur Verflgung stehen, sollte ein Umtriebs-Weide-
betrieb mit abwechselnden Stérungs- und Regenerationsphasen etabliert werden.
Bei Viehweiden in Gewéssernahe sollte den Tieren ein Gewasserzugang ermdglicht
werden, um die Entstehung einer besiedlungsfahigen, lickigen Ufervegetation zu
fordern.
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4.2.4

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fur Vogelarten des
Anhangs | der VS-Richtlinie und fur Zugvogelarten nach Art. 4 (2) VS-
Richtlinie

Die notwendigen und wiinschenswerten MaRnhahmen werden hier nicht fir jede Vo-
gelart einzeln aufgefuhrt, sondern es werden Gruppen bzw. Gilden mit Vogelarten
gebildet, die gemeinsam durch bestimmte Malinahmen erhalten bzw. geférdert wer-
den sollen.

Sofern fur einzelne Arten zusatzlich spezifische MaRnahmen erforderlich erscheinen,
werden diese im Anschluss an die Behandlung der Gruppen bzw. Gilden gesondert
dargestellt.

Vorab ist darauf hinzuweisen, dass fur das Vogelschutzgebiet folgende vorrangige
Zielsetzung gilt:

Im Vogelschutzgebiet hat die Erhaltung und Forderung der Wiesenbriter bzw. bo-
denbrutenden Vogelarten, insbesondere GroR3er Brachvogels, Kiebitz und Rotschen-
kel héchste Prioritat und damit Vorrang vor der Erhaltung und Férderung der Gbrigen
Arten!

Daher werden nachfolgend zuerst die Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaf3nah-
men flr diese Vogelartengruppe aufgefiihrt. Im Anschluss folgen die notwendigen
und winschenswerten Mal3nahmen zu den weiteren Vogelarten, die hier gemalf? ih-
ren Anspruchsprofilen ebenfalls zu Artengruppen zusammengefasst werden. Im Be-
darfsfall werden fiir einzelne Arten noch spezifische MaRnahmen angefiihrt.

4.1.4.1. Wiesenbriter bzw. bodenbritende Vogelarten
A275, Braunkehlchen

A768, Grol3er Brachvogel

Al42, Kiebitz

A162, Rotschenkel

A113, Wachtel

A122, Wachtelkonig

A260, Wiesenschafstelze

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Alle oben in Kap. 4.2.1 angefiihrten Gbergeordneten Mainahmen kommen vor allem
auch den Wiesenbritern bzw. bodenbritenden Vogelarten zugute, deren Schutz und
Férderung im Vogelschutzgebiet an erster Stelle stehen. Speziell fir die Wiesenbri-
ter bzw. Bodenbriter sind auRerdem folgende Mal3nahmen notwendig:

Forderung von Feuchtgebieten mit Flachwasserzonen und Schlammflachen sowie
Anlage von Kleingewassern und feuchten bis nassen, zeitweise mit Wasser gefillten
Flachmulden bzw. Senken (Seigen) mit hohem Rohbodenanteil
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Die Anlage solcher Habitatbausteine ist vor allem fiir die Nahrungsversorgung der
Vogel von Bedeutung. Dabei schaffen moglichst lange Uferlinien optimale Lebens-
bedingungen. Im Bereich stindig wasserfihrender Stillgewéasser sollten Zonierun-
gen, die von der offenen Wasserflache tber weitgehend vegetationsfreie Schlamm-
flachen bis hin zu Verlandungszonen mit Réhricht-, Gro3seggen- und Hochstauden-
bestanden reichen, geférdert werden; grundsatzlich sind im Einzelfall mdgliche Ziel-
konflikte infolge der Kulissenwirkung mit dem hier prioritaren Wiesenbriterschutz zu
beachten.

Ebenso sind mogliche Zielkonflikte mit der Erhaltung bzw. Férderung besonderer
Pflanzenarten zu bertcksichtigen.

e Beseitigung von Weiden- und Schilfaufwuchs in Mulden und Seigen

In Mulden und Seigen sowie, auf Rohbodenflachen sollte darauf geachtet werden,
dass sie nicht verbuschen oder mit Rohricht bzw. Hochstauden zuwachsen. Optimale
Ergebnisse lassen sich erzielen, wenn die Mulden und Seigen dabei in den Grund-
wasserschwankungsbereich reichen. Wo dies nicht mdglich ist, sollten sie regelméa-
Big kontrolliert und gepflegt werden, um unerwiinschten Gehélz- oder Schilfaufwuchs
zurlickzudrangen. Grundsatzlich ist es wichtig, offene Bodenflachen bzw. Rohboden-
standorte zur Nahrungssuche der Wiesenbriter zu férdern. Um Artenschutzkonflikte
bestmoglich zu vermeiden bzw. die Auswirkungen so gering wie mdglich zu halten,
bedirfen Malinahmen genauer vorgeschalteter Bestandsaufnahmen und einer Steu-
erung z.B. Uber die Gebietsbetreuung.

e Bewirtschaftungsruhe auf Wiesen ab 15.03. mit bekannten Brutrevieren

Das Abschleppen oder Walzen von Wiesen sollte im Vogelschutzgebiet nach Mdg-
lichkeit géanzlich unterlassen werden. Falls auf Teilflachen oder in manchen Jahren
auf diese Bearbeitungsgéange nicht verzichtet werden kann, sollten diese im Vogel-
schutzgebiet lediglich bis Mitte Marz 15.03. und damit noch vor Brutzeit durchgefihrt
werden. Gemaf dem neuen Bayerischen Naturschutzgesetz ist dieser Termin grund-
satzlich vorgegeben, kénnte aber ausnahmsweise von Amts wegen auch auf spatere
Zeitpunkte verschoben werden. Dabei wird dem Brutgeschehen in der jeweiligen Re-
gion und im konkreten Jahr aber Rechnung getragen. Auf Wiesenflachen, auf denen
Brutplatze zu erwarten sind oder seit mehreren Jahren tradiert sind, sollte ab dem
15.03. bis zur Mahd auch keine sonstige Bewirtschaftung mehr stattfinden. Um diese
Flachen ausfindig zu machen und die Mal3nahme entsprechend umzusetzen bedarf
es eines intensiven jahrlichen Monitorings und einer ebenso intensiven Gebietsbe-
treuung.

e Mahd der Wiesen mdglichst erst ab 15. Juni und bei Bedarf noch spater

Aus Rucksicht auf die Nachgelege des GrofRen Brachvogels und des Kiebitzes sowie
auf die Spatbriter wie Braunkehlchen und Wachtelkdnig kann eine Verschiebung der
Schnittzeitpunkte noch weiter nach hinten notwendig sein. Die Entscheidung muss
auf konkreten Flachen im Einzelfall nach Feststellung von Brutaktivitaten der jeweili-
gen Arten gefallt werden. Weitere Ausfiihrungen finden sich nachfolgend bei den
MaRnahmen in Bezug auf die einzelnen Arten.
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Schaffung eines Mahdmosaiks der Wiesen und Sdume durch unterschiedliche bzw.
variierende Schnittzeitpunkte

Um zu verhindern, dass grof3flachig zusammenh&ngende Gebiete gleichzeitig ge-
maht werden und die Bodenbriiter bzw. ihre Jungvogel in der Folge keine Deckung
mehr finden, ist ein Mosaik von Wiesen und Saumen anzustreben, die unterschied-
lich haufig, zu unterschiedlichen Zeitpunkten und in manchen Jahren gar nicht ge-
maht werden. Sowohl Flachen oder Streifen, die relativ frih gemaht werden (siehe
Frihmahdstreifen), als auch Flachen, die erst spater oder sehr spat gemaht werden,
sollen geférdert werden. In diesem Zusammenhang ist auch der Zeitpunkt des
2. Schnitts von Bedeutung. Zur Erhéhung der Strukturvielfalt sollte ein Teil der Wie-
sen erst nach dem 20. August gemaht werden. Der letzte Schnitt sollte aber bis zum
10.10. erfolgt sein, damit die Wiesen bis zum Winter wieder einen gewissen Min-
destaufwuchs aufweisen.

Vermehrte Anlage von Frihmahdstreifen

Wiesenstreifen, die bereits Mitte Mai geméaht werden, fungieren wahrend der Zeit der
Hauptmahd ab 15.06. bzw. 01.07. als wichtige Rickzugsbereiche bzw. Zufluchtsorte
und Nahrungsflachen vor allem auch bei Schlechtwetterperioden, insbesondere fur
noch nicht fligge Jungvdégel. Vorteilhaft sind Frihmahdstreifen auch fur die Altvogel,
da sie eine bessere Ubersicht gewahrleisten und auch fur sie giinstige Nahrungsfla-
chen darstellen.

Als giinstiger Mahdzeitpunkt hat sich der 1. Silageschnitt Mitte Mai bewéhrt, da hier
ohnehin im Gebiet auf Teilflachen geméht wird. Die Frihmahdstreifen sollen im
nachsten Umfeld besetzter Brutreviere und vor allem im Kernbereich von Brutvor-
kommen des Grol3en Brachvogels liegen. Die fir die frihere Mahd vorgesehenen
Wiesenstreifen sind im Vorfeld in Bezug auf Nester bzw. Gelege zu kontrollieren;
bewahrt hat sich hier das Abziehen mit einem Schlauch. Auch ein Einsatz von Droh-
nen ist moglich und kénnte kinftig vor allem zum Schutz des GroRRen Brachvogels
vermehrt zum Einsatz kommen. Die Streifen sind vor der Mahd mit Pflocken zu mar-
kieren, um sicherzustellen, dass eine vorzeitige Mahd nur auf den freigegebenen
Streifen bzw. Teilflachen erfolgt.

Die Breite der Streifen sollte ca. 20 m betragen. Wegen der Stdrungseinfliisse und
der Verschmutzungsgefahr durch Hundekot sollten sie nicht am Wegrand angelegt
werden. Falls nach der Hauptmahd (15.06./01.07.) kaum mehr ungeméhte Wiesen
verbleiben, sollten die Friihmahdstreifen erst ab Spatsommer ein zweites Mal gemaht
werden.

Forderung moglichst schonender Mahweisen

Die Mahd sollte immer (auch bei kleineren Flachen als gesetzlich verpflichtet) von
innen nach aulRen sowie mit verringerter Fahrgeschwindigkeit bis max. 8 km/h und
einer Arbeitsbreite von max. 4 m erfolgen, um den Tieren bei der Mahd die Flucht zu
erma@glichen. Brache- oder Friihmahdstreifen sollten beetweise in Richtung des Strei-
fens gemaht werden.

Eine Schnitthdhe von 10 cm sollte nicht unterschritten werden. Nach Mdglichkeit soll-
ten kinftig vermehrt Balkenméher zum Einsatz kommen. Gerate zur Beschleunigung
der Grastrocknung sollten keine Verwendung finden.
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Die Wiesen diirfen keinesfalls gemulcht werden. Das Mahdgut ist auf jeden Fall ab-
zutransportieren.

Grundsatzlich sollten mechanische Wildretter verwendet werden, die in ihren Abmes-
sungen der Mahbreite entsprechen. Kunftig sollten zum Auffinden von Wiesenbrdter-
gelegen vermehrt Drohnen zum Einsatz kommen.

¢ Anlage und Pflege von Ackerrandstreifen und Griinstreifen sowie Ackerbrachen

Brachestreifen sollten auch auf Ackerflachen angelegt werden, um zum einen eine
Zufluchts- bzw. Versteckmoglichkeit zu bieten und zum anderen Nahrungstiere zu
foérdern. Eine Mahd oder Bodenbearbeitung sollte nicht vor 1. August erfolgen. Vor
allem in groR3flachigen Ackerlagen sollten zur Strukturanreicherung Brachestreifen
und Grunstreifen mit lockerer Einsaat niederwichsiger Grasarten (z. B. Rotschwin-
gel) angelegt werden. Dazu sollte auf einer Flache ab 4 Hektar mindestens ein 3 - 12
m breiter Streifen zur Verfligung stehen. Die Streifen kbnnen innerhalb des Acker-
schlages oder in Randlage angelegt werden, sofern wiederum offene Ackerschlage
angrenzen. Hochwiichsige sogenannte Blihstreifen sollten aufgrund der Kulissen-
wirkung mit Sichtverschattung und der Attraktivitat fir Pradatoren nicht angelegt wer-
den.

¢ Vermehrte Abflachungen von Grabenrandern

In den Brutgebieten der Wiesenbriter bieten stellenweise Grabenaufweitungen und
Abflachungen der Grabenrander wichtige Habitatbausteine. Neben der Schaffung
weiterer Nahrungsflachen erleichtern sie den Jungvdgeln, wie z.B. noch nicht fliggen
Brachvdgeln und Kiebitzen das Durchschwimmen und damit Uberqueren von Gra-
ben, die anderenfalls nur schwer die steilen Uferbéschungen tberwinden kénnten.

Grundsatzlich sind dafir aber vor allem in den FFH-Gebietsteilen Einzelfallentschei-
dungen notwendig, um Zielkonflikte mit dem Schutz und der Férderung bestimmter
Pflanzen oder Vegetationsgesellschaften zu vermeiden.

e Prufung einer extensiven Beweidung als Nutzungsalternative

Auch auf Wiesenbriterflachen ist eine extensive Beweidung mit geringem Viehbe-
satz als Alternative denkbar. Grundsatzlich ist dabei jedoch eine Prifung und Ent-
scheidung im Einzelfall unumganglich.

Im Bereich der Brutplatze von GroRem Brachvogel, Kiebitz oder Rotschenkel sollten
jedoch auch bei geringem Viehbesatz MaRnhahmen zum Gelegeschutz angestrebt
werden (z.B. mit Weideschutzkérben aus Metallgitter oder durch kleine elektrische
Einz&unung).

e Nach Mdglichkeit Einschrankung der n&chtlichen Bewirtschaftung wahrend der Brut-
zeit

Wahrend der Brutzeit sollte vor allem im nachsten Umfeld von Brutplatzen der stark
gefahrdeten Wiesenbriterarten eine nachtliche Bewirtschaftung der Acker- und Wie-
senflachen nach Mdglichkeit unterbleiben. Auf 6ffentlichen Flachen sollte diese For-
derung als verpflichtender Bestandteil in die Pachtvertrage aufgenommen werden.
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Entscharfung des Feinddrucks durch Beutegreifer (Pradatoren)

Da die Hauptursache des zu geringen Fortpflanzungserfolgs bzw. der zu geringen
Reproduktionsrate zumindest in Gebietsteilen mit optimierter Bewirtschaftung in den
hohen Verlusten nachweislich insbesondere durch Raubsauger und somit der sog.
Pradation zu sehen ist, sind dringend Mal3nahmen zu ergreifen, diese zuriickzudran-
gen bzw. zu reduzieren. Der Einzelgelegeschutz, der beim Grol3en Brachvogel er-
folgreich praktiziert wird, kann lediglich zur Verringerung der Gelegeverluste beitra-
gen, nur sehr eingeschrankt aber zum Schutz der Jungvdgel. Gro3rAumige Zau-
nungsmaflnahmen mit mehreren Hektar sollten als erfolgversprechende Ldsung
kunftig in groRerem Umfang zum Einsatz kommen. Versuchsweise sollte evtl. vo-
ribergehend fir eine kurze Zeitphase nach dem Schlipfen verhindert werden, dass
die Kuken die Zaunung verlassen kdnnen, um zu Uberprifen, ob infolge des verrin-
gerten Feinddrucks ein hdherer Bruterfolg zu erzielen ist.

Solange die hohen Verluste an Gelegen und Jungvdgeln nicht deutlich reduziert wer-
den kdnnen ist, vor allem bei den in den Gebieten relevanten Raubsaugern eine ge-
Zielte Bejagung oder ein Abfangen mit Fallen unverzichtbar, wobei auch hier, wie
oben bei der Kooperation mit der Jagerschaft bereits angesprochen, die gezielte Re-
gulierung nur als nur als Not- und Ubergangslosung zu sehen sind, bis andere MaR-
nahmen greifen. Zur Verbesserung der Zusammenarbeit mit den Jagern wird emp-
fohlen, entsprechende Utensilien (z.B. Fallen, Sender, etc.) zu diesem Zweck zur
Verfligung zu stellen. Aber auch andere Nestrauber bzw. Fressfeinde wie Ratten o-
der Wildschweine sollten aus den Wiesenbriitergebieten ferngehalten werden, in
dem vor allem auf die Anfltterung bzw. Kirrung im Zuge der Jagdaustibung in wich-
tigen Brut-, Rast- und Uberwinterungsgebieten verzichtet wird.

Eine zentrale Bedeutung bei der Zurtickdrangung der Fressfeinde kommt der Anhe-
bung des Grundwasserspiegels bzw. der Wiederverndssung zu, da nur auf diese
Weise die Mausepopulationen geschwacht werden kénnen und in der Folge das Nie-
dermoorgebiet fiir Beutegreifer als Nahrungsgebiet weniger attraktiv wird.

Im Zusammenhang mit der Reduzierung des Feinddrucks ist aul3erdem auf die nach-
folgend dargestellte Steuerung der Gehdlzbestande zu verweisen. Ebenso sollte ge-
pruft werden, inwieweit alte Scheunen und andere nicht mehr bendtigte landwirt-
schaftliche Gebaude, die den Beutegreifern bzw. Fressfeinden ebenfalls als Unter-
schlupf oder teils sogar als Fortpflanzungsstatten dienen kénnen, beseitigt werden
koénnen.

Gezielte Steuerung des Geholzbestands und hochwachsender mehrjéhriger Kulturen

In Anbetracht der fur den Wiesenbruterschutz nachteiligen Kulissenwirkungen von
Gehdlzstrukturen sowie ihrer Funktion als Deckung und Fortpflanzungsstatte fur
Raubsauger und ihrer méglichen Funktion als Ansitzwarte fur Luftpradatoren, sollte
die Beseitigung von Gehdlzen gezielt gesteuert werden. Sollte es sich dabei bereits
Wald i.S. des BayWaldG handeln, ist ein Rodungsantrag zu stellen. Grundsatzlich
sollten die alten (Hybrid-)Pappeln, die aufgrund briichiger Aste auch zu Nachteilen
bei der Wiesenbewirtschaftung bzw. Pflege fihren, nach und nach entfernt werden.
Hierbei sind weitere naturschutzfachliche Aspekte wie entstandene Hohlen als Brut-
platze sowie die mogliche Nutzung als stehendes Totholz zu beachten. Bei der Ab-
wagung madglicher Gehélzbeseitigungen ist, neben der Beachtung waldrechtlicher
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Vorschriften und naturschutzfachlicher Aspekte, auch dem landschaftlichen Erschei-
nungsbild und der damit verbundenen Akzeptanz bei der Bevolkerung Rechnung zu
tragen ist. Es wird somit grundsatzlich eine Einzelfallentscheidung notwendig,

Die Anlage von Kurzumtriebsplantagen und anderen Geholzplantagen (Weidenru-
ten, Flechtweiden) sowie jegliche Form von Erstaufforstung bzw. Waldneubegrin-
dung darf im gesamten Vogelschutzgebiet nicht zugelassen werden. Dies gilt auch
fur das Umfeld des Vogelschutzgebietes, soweit sich die negativen Einflisse (vor
allem Kulissenwirkung und Pradatorendruck) auf das Gebiet auswirken. Ebenso gilt
dies fUr andere hochwachsende mehrjahrige Kulturen wie z.B. Elefantengras bzw.
Chinaschilf.

Fordermalinahmen fur Wiesenbrdter sollten nicht im nachsten Umfeld von Strukturen
wie Waldrandern, groReren Feldhecken etc. durchgefuhrt werden, da die Néhe zu
derartigen Sichtkulissen von den meisten wiesenbritenden Vogelarten gemieden
werden (aber z.B. in deutlich geringerem Ausmalf von Braunkehlchen oder Grauam-
mer). In der Regel sollten zu Sichtkulissen mindestens 100 m eingehalten werden.
Je nach Dichte, Ausdehnung und Anordnung der kulissenbildenden Strukturen kon-
nen auch groRere Absténde angebracht sein. Die konkret einzuhaltenden Entfernun-
gen sollten grundsatzlich im Einzelfall festgelegt werden, da das Ausmalf der Kulis-
senwirkung erfahrungsgema in hohem Mal3e von konkreten Gegebenheiten vor Ort
abhangt.

¢ Vermeidung von Stérungen in empfindlichen Gebietsteilen

Ab der Ankunft der Vdgel Ende Februar bis zum Ende der Brutzeit Ende Juli (in
Wachtelkdnig-Gebieten bis Ende August) sowie ganzjahrig an den Rast- und Nah-
rungsplatzen sollten Stérungen durch die Erholungsnutzung (Spazierganger, teils mit
Hunden, Radfahrer etc.) durch ein Wegegebot und eine Uberwachung durch die Na-
turschutzwachter vermieden werden (siehe auch tbergeordnete Malinahmen).

Ebenso sollte im Umfeld der Brutplatze von Wiesenbritern wahrend der Brutzeit so-
wie im Bereich der Rast- und Nahrungsplatze keine Jagdaustibung stattfinden (siehe
auch Gbergeordnete Maf3nahmen).

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Speziell fir den GrofRen Brachvogel (A768) — und teilweise auch fir den Kiebitz
(A142; spezielle MaRnahmen siehe unten) — sind zusatzlich folgende Malinahmen
anzufthren:

e Verschiebung der Mahdzeitpunkte im Bereich von Brutplatzen

Auf Wiesen mit Brutvorkommen des Grol3en Brachvogels (oder des Kiebitzes) bzw.
auf Flachen, in denen Kikenwarnrufe festgestellt werden, ist der Mahdzeitpunkt nach
hinten zu verschieben und eine Mahd kann erst ab 01.07. bzw. — beim Nachweis von
Jungvogeln — besser erst ab 15.07. erfolgen.

Vor allem aus Rucksicht auf Nachgelege oder z.B. in trockenen Jahren muss im Be-
darfsfall der Schnittzeitpunkt — mit entsprechender Entschadigung der Bewirtschafter
— noch weiter nach hinten verlegt werden.
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Unumganglich zur Umsetzung dieser Mal3nahme ist die Etablierung eines von der
Gebietsbetreuung gesteuerten Mahdzeitpunktmanagements, in Verbindung mit ei-
nem jahrlichen Monitoring.

e Sicherung der Brutplatze durch Einzelgelegeschutz und Zaunungsmaf3nahmen um
Flachen mit mehreren Brutplatzen

Zaunungsmalinahmen zum Schutz von Einzelgelegen oder um gré3ere Flachen mit
mehreren Brutplatzen sollten weiterhin stattfinden, um zumindest einen Schutz der
Gelege zu fordern und auch einen Beitrag zur Akzeptanzforderung bei den Landwir-
ten und in der Bevélkerung fir MalRnahmen zum Wiesenbriterschutz zu leisten. Er-
fahrungsgemal steigt die Bereitschaft bei Grundstickseigentimern und Bewirt-
schaftern bei Umweltprogrammen oder Naturschutzmafinahmen mitzuwirken, wenn
festzustellen ist, dass seitens Behérden und des Landschaftspflegeverbands auch
Laktiver® Wiesenbriterschutz betrieben wird.

o Gezielte Férdermaflinahmen fir den GroRen Brachvogel im Teilgebiet Barenschadel-
wiese

Um den GroRRen Brachvogel in der Barenschadelwiese als Brutvogel zu erhalten und
zu fordern, sollte eine grof3flachige Lebensraumgestaltung in Abstimmung auf die
Anspriiche dieser Wiesenbriterart stattfinden. Dies beinhaltet als erste Mal3Bhahme
die Umwandlung von Acker in Extensivgriinland und eine extensive Grunlandnut-
zung auf Flachen zwischen der B 20 und dem in Nord-Sid-Richtung verlaufendem
Feuchtgebiisch auf dem Flurstiick Nr. 2807/0 (Gemarkung Waibling).

Speziell fir den Kiebitz (A142), der im Gebiet haufig auch auf Ackerflachen britet,
sind zusatzlich folgende MaRRnahmen auf Ackerflachen anzufuhren, von denen in
Ackerlagen insbesondere auch Wachtel (A113) und Wiesenschafstelze (A260) pro-
fitieren:

¢ Bindelung der Bewirtschaftungsgange auf den Ackerflachen

Zur Minimierung der Stoérungseinflisse und Verringerung der Beeintrachtigungsrisi-
ken sollten die diversen Arbeitsschritte im Rahmen der Ackerbewirtschaftung zeitlich
zusammengefasst und mdglichst auf eine Woche begrenzt werden. Aul3erdem sollte
beim Bewirtschaftungszeitpunkt der Witterungsverlauf bertcksichtigt werden, und
die vorbereitende Ackerbewirtschaftung sollte in einem trockenen Frihjahr so friih
wie moglich, und in einem nassen Frihjahr so spat wie moéglich erfolgen.

e Vorgezogene Bodenvorbereitung bis spatestens 20.03.
Auf Ackerflachen sollte die Einarbeitung der Zwischenfrucht durch Grubbern, Eggen
oder Mulchen bis spatestens 20.03. abgeschlossen sein.

e Maisaussaat moglichst erst ab Mitte Mai

Teilweise griinden Kiebitze in Maisackern aufgrund der spaten Bodenbedeckung be-
vorzugt ihre Brutreviere. Im Bereich bekannter (tradierter) Kiebitzbrutgebiete sollte
die Maisansaat daher nach Moglichkeit erst spéter erfolgen und auf friihestens Mitte
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Mai verschoben werden. Bei der Feststellung von Brutplatzen sollte im Bereich die-
ser Teilgebiete die Einsaat moglichst erst ab 20.05. erfolgen (gegen Entschadigung).
Bevorzugt sollte dabei die Direktsaat zum Einsatz kommen.

e In geeigneten, offenen Gebietsteilen Forderung eines Mosaiks mit (Sommer) Ge-
treide- und Hackfruchtanbau sowie (feuchten) Extensivwiesen

Da die Kiebitz-Forderung auch in Teilgebieten mit Gberwiegender Ackernutzung an-
zustreben und zielfihrend ist, sollte in grof3flachigen Ackerlagen ein Nebeneinander
verschiedener Feldfriichte mit unterschiedlich rascher Bodenbedeckung — nach Mog-
lichkeit in Kombination mit Extensivwiesen — angestrebt werden.

e Forderung von ,Kiebitzackern“ und ,Kiebitzinseln*

In den Schwerpunktgebieten mit Kiebitzbruten sollten gezielt sog. ,Kiebitzacker” ge-
férdert werden, in dem die Getreideeinsaat in doppeltem Reihenabstand erfolgt und
Stoppelbrachen belassen werden.

Wenn die groRflachige Ausweisung bzw. Anlage von groRflachigen ,Kiebitz-Ackern
nicht maglich ist, sollten in Ackerlagen sog. ,Kiebitzinseln“ (auch ,Kiebitzfenster) in
Form selbstbegrinter oder begriinter Brachen mit einer Flachengré3e von mindes-
tens 0,3 (bis max. 2 ha) ausgewiesen werden, auf denen zwischen 20.03. und 31.07.
eine Bewirtschaftungsruhe gewahrleistet ist. Je nachdem, ob die ,Kiebitzinseln® in
Wintergetreidefeldern oder in Feldern mit Sommergetreide, Mais oder Hackfrlichten
angelegt werden, sind unterschiedliche Vorgehensweisen zu beachten.

Im Wintergetreide sollten vorrangig Flachen ausgewahlt werden, auf denen im Vor-
jahr bereits Kiebitze gebriitet haben. Diese sollten vor dem 20.03. mittels Grubbern,
Eggen oder Pfligen aufgeraut werden, und im Spatsommer bzw. Herbst sollte keine
Aussaat erfolgen. Die Bestellung von Sommergetreide mit doppeltem Reihenabstand
ist innerhalb der ,Kiebitzinsel“ ebenfalls moglich, soweit die Aussaat bis 20.03. er-
folgt.

In Feldern mit Sommergetreide, Mais oder Hackfriichten sollten ,Kiebitzinseln“ ange-
legt werden, sofern auf den Flachen ,brutwillige“ Kiebitze gesichtet werden. Zwi-
schenfriichte sollten bis spatestens 20.03. eingearbeitet sein, und im Frihjahr sollte
keine Aussaat erfolgen.

e Nestschutz durch kleinraumiges Umfahren des Neststandortes

In Ackerlagen ist auch der Schutz von Neststandorten durch Aussparen bei der Be-
wirtschaftung zielfiihrend. Dazu mussen die Nester ausfindig gemacht und in einem
Abstand von jeweils 5 m, besser jeweils 10 m vor und hinter dem Nest markiert wer-
den. Danach sollte der markierte Bereich bei allen Bewirtschaftungsgéngen unbear-
beitet bleiben und umfahren werden (gegen Entschadigung).

e Aussparen von nassen Mulden und Seigen in Ackerflachen

Auch in Ackerlagen stellen Mulden und Seigen, in denen das Wasser langer stehen
bleibt und die Uber l&angere Zeit nass bzw. feucht bleiben, wichtige Habitatbestand-
teile fir den Kiebitz dar. Daher sollten nasse Mulden und Seigen (Mindestgro3e
1.500 m?, z. B. 40 x 40 m) von der Bewirtschaftung ausgespart und als Brache mit
teils offenem Boden belassen werden. Die Mulden und Seigen sollten vor dem 20.03.
aufgeraut werden.
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e Spezielles Gehdlzmanagement im Gebietsteil Barenschadelwiese

Die in Nord-Sudrichtung verlaufenden Feuchtgebiischgruppen in der Barenschadel-
wiese speziell fir den Kiebitz eine Sichtbehinderung dar. Mithilfe eines Detailkon-
zepts sollte festgestellt werden, welche Strukturen entfernt werden kénnen.

Speziell fur den Rotschenkel (A162) sind zusétzlich folgende Malinahmen anzufih-
ren:

e Zaunungsmafnahmen auch fur den Rotschenkel

Auch im Bereich der Rotschenkel-Brutplatze ist der Feinddruck durch Beutegreifer
(Pradatoren) sehr hoch, daher erscheinen auch fur diese im Gebiet nur sehr selten
britende Vogelart GelegeschutzmalRhahmen sinnvoll. Bevorzugt sollten auch fir den
Rotschenkel mdglichst groR3flachige Gebiete gezaunt werden, da die Zaunung von
Einzelgelegen keine Schutzfunktion fir die Jungvdgel mit sich bringt.

Die Biotopflache ,Kreuzstauden® im Griel3enbacher Moos ist flr den Rotschenkel als
Brutplatz grundsatzlich sehr gut geeignet. Da die Art offene Feuchtflachen mit nicht
zu hoher Vegetation bevorzugt, sollte die Entwicklung der Schilfsukzession im Auge
behalten werden. Fortgeschrittene Verschilfung muss durch Pflege (Sommermahd)
bzw. andere Gestaltungsmaflinahmen zurtickgedrangt werden. Als Nahrungsflache
besitzt die Flache mit ihren seichten Wasserzonen jedoch nach wie vor gute Bedin-
gungen.

Speziell fur den Wachtelkdnig (A122) sind zusatzlich folgende MalRhahmen anzu-
fuhren:

¢ Mahd in besetzten Bruthabitaten nicht vor Ende August

Wahrend bei GroRBem Brachvogel und Kiebitz eine Verschiebung des Mahdzeit-
punkts bis Mitte Juli in der Regel ausreichend ist, sollte in Teilgebieten, in denen ein
Brutplatz des Wachtelkonigs (Spatbriter!) vermutet wird, der Mahdzeitpunkt bis min-
destens Mitte, besser bis Ende August verschoben werden.

Da der Grasschnitt bei Schnittzeitpunkten im August fur die Landwirte nicht mehr
brauchbar ist, wird eine grof3flachige Verschiebung der Mahd auf diesen spaten Zeit-
punkt nicht méglich sein. Daher sollten aber auf jeden Fall Nestschutzzonen ausge-
wiesen werden, die — mit entsprechender Entschadigung — erst Ende August gemaht
werden.
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Um das Braunkehlchen (A275) wieder als Brutvogel anzusiedeln, sind vor allem
folgende Ubergeordnete Mallnahmen notwendig, die fir das gesamte Vogelschutz-
gebiet ohnehin wiinschenswert sind (siehe Kap. 4.2.1):

e Gezielte Forderung von Grunlandbrachen und Kalkflachmooren sowie Sicherung und
extensive Nutzung von Streuwiesen

Das Braunkehlchen bevorzugt als Bruthabitat offene Landschaften in Form abwechs-
lungsreicher Wiesenlandschaften mit einem Mosaik an diversen Wiesentypen, klei-
nen Brachflachen, Graben, Rainen etc.; dieses libergeordnete Ziel sollte daher mit
hoher Prioritat angestrebt werden. Vor allem die extensivere Grunlandnutzung und
nach Méglichkeit Flachen mit hdherem Grundwasserstand bzw. Wiedervernassungs-
bereiche sollten dabei einen moglichst hohen Anteil einnehmen.

Speziell fur das Braunkehlchen (A275) sind zuséatzlich folgende MalRnahmen anzu-
fuhren:

e Sicherung und Einrichtung von nattrlichen und kinstlichen Ansitzwarten

Neben einer vielféltigen Krautschicht zur Nahrungssuche, sind fur das Braunkehl-
chen hohere Einzelstrukturen, wie z.B. Hochstaudenfluren oder auch Pfahle, Zaun-
pfosten etc. als Sitzwarten essentielle Habitatbestandteile.

¢ Anpassung der Mahdzeitpunkte

Da die Eiablage beim Braunkehlchen erst Ende April bis Anfang Juli erfolgt und hau-
fig auch Zweit- und Ersatzbruten angelegt werden, sollte fur die Ansiedlung dieses
Spatbriiters in geeigneten Teilgebieten eine Mahd friihestens ab Mitte Juli erfolgen
und besser — mit entsprechender Entschadigung — noch weiter nach hinten verscho-
ben werden.
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4.1.4.2. Brutvogel der strukturreichen Biotopkomplexe mit Rohrichtbe-
standen

A612, Blaukehlchen
A081, Rohrweihe

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Vor allem folgende tibergeordnete MaRnahmen kommen auch diesen Arten zugute:

Forderung der Strukturvielfalt in Form eines Mosaiks aus extensiv genutzten
Wiesen, nicht oder nur selten genutzter Sdume sowie insbesondere auch von
Ro6hricht- und Hochstaudenbestanden, sofern kein Widerspruch zum Wiesen-
bruterschutz

Erhaltung und Entwicklung zuséatzlicher Nahrungsflachen wie Sdume, Weg-
rander, Brachen etc.

Stabilisierung eines hohen Grundwasserstandes und ggf. Wiedervernas-
sungsmafl3nahmen

Erhaltung und Entwicklung von geeigneten Nahrungsflachen wie feuchte Ex-
tensivwiesen/-weiden, Sdume, Wegrander, Brachen etc.

Vermeidung von Stérungen an den Brutplatzen wéhrend der Brutzeit

Forderung der Strukturvielfalt in Form eines Mosaiks aus extensiv genutzten
Wiesen, nicht oder nur selten genutzter Sdume sowie Roéhricht- und Hoch-
staudenbestanden, sofern kein Widerspruch zum Wiesenbrlterschutz be-
steht

Erhaltung und Entwicklung zuséatzlicher Nahrungsflachen wie Sdume, Weg-
rander, Brachen etc.

Speziell fur das Blaukehlchen (A612) sind zusétzlich folgende MalRhahmen anzu-

fuhren:

Erhaltung friiher Sukzessionsstadien und Verlandungsbereiche durch geeig-
nete PflegemalRnahmen

Keine Mahd von Ufersaumen entlang der Gréaben wahrend der Brutzeit

Speziell fir die Rohrweihe (A081) sind zusétzlich folgende MalRhahmen anzuftihren:

Erhalt und Entwicklung grof3erer Flachwasserzonen und Schilfkomplexe, so-
fern kein Widerspruch zum Wiesenbruterschutz

Erhaltung und Entwicklung von geeigneten Nahrungsflachen wie feuchte Ex-
tensivwiesen/-weiden, Sdume, Wegrander, Brachen etc.

Vermeidung von Stérungen an den Brutplatzen wahrend der Brutzeit

Stand: August 2024

Regierung von Niederbayern Seite 100



Managementplan — Ma3nahmen SPA-Gebiet 7341-471 und das
MaRnahmen und Hinweise zur Umsetzung FFH-Gebiet 7341-371

4.1.4.3. Brutvogel der strukturreichen Biotopkomplexe mit Gehdlzbe-
standen

A309, Dorngrasmucke
A746, Grauammer
A338, Neuntoter

Notwendige Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Vor allem folgende tGibergeordnete Malinahmen kommen auch diesen Vogelarten zu-
gute:

e Erh6hung der Strukturvielfalt durch Forderung verschiedener Wiesentypen
sowie naturbetonter Lebensrdume und Strukturelemente

e FoOrderung von Brachflachen und Altgrasfluren

e Erhaltung und Entwicklung von nahrstoffarmen Saumstrukturen und Grinwe-
gen

Zusatzlich fir diese Artengruppe:

e FoOrderung von Hecken, Strauchern, Feldgeholzen etc., sofern kein Wider-
spruch zum Wiesenbriiterschutz besteht

Speziell fur Dorngrasmiucke (A309) und Neuntdter (A338) ist zusatzlich folgende
Mafnahme anzufihren:

e Erhaltung und Forderung extensiv genutzter Flachen, Saumen, Brachflachen
und -streifen in besonnter Lage

Speziell fir die Grauammer (A746) ist zusatzlich folgende MaRnahme anzufiihren:

e Zur Wiederansiedlung gezielte Erhaltung und Forderung extensiv genutzter
Wiesen mit erstem Mahdtermin nicht vor Mitte Jul

Wie fiir viele Wiesenbrtter ist auch fir die Grauammer eine Mahd ab Mitte Juni noch
zu friih, so dass in geeigneten Teilgebieten auch zur Férderung dieser Vogelart die
erste Mahd erst ab Mitte Juli erfolgen sollte.
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4.1.4.4. Durchziugler und Gaste
A151, Kampflaufer

A082, Kornweihe

AB698, Silberreiher

Auch die oben behandelten Brutvigel treten neben vielen weiteren Vogelarten, die
nicht im Standarddatenbogen aufgefihrt werden, im Vogelschutzgebiet als Gastvo-
gel auf. Von den Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaf3nahmen fur die hier zusam-
mengefassten Durchzlgler und Gaste profitieren daher auch diese weiteren Vogel-
arten.

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmafinahmen

Vor allem folgende libergeordnete MaRnahmen (siehe Kap. 4.2.1 kommen auch den
Durchziglern und Gastvogeln zugute:

¢ Anlage von Kleingewassern und Flachwassermulden

e Erhaltung und Entwicklung von Flachwasserzonen, Schlammufer, Feucht-
und Nassgrinland sowie von Brachflachen

e Stabilisierung und Foérderung eines moglichst hohen Grundwasserstandes,
hierzu ggf. Wiederverndssungsmalfinahmen

¢ Vermeidung von Stérungen an Rast- und Nahrungsflachen
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425 Zeitliche und rdumliche Umsetzungsschwerpunkte

Die vorgeschlagenen MafRnahmen weisen unterschiedliche Dringlichkeiten auf. Sie
lassen sich zeitlich einteilen in Sofortmaflinahmen, kurzfristige Mal3hahmen (Beginn
innerhalb der nachsten 2 Jahre), mittelfristige MaRnahmen (Beginn innerhalb der
nachsten 5 Jahre) und langfristige MaRnahmen (Beginn innerhalb der nachsten 10
Jahre). Dabei sind alle MalBhahmen mit den Eigentiimern bzw. Bewirtschaftern ab-
zustimmen und letztendlich nur im Einvernehmen umzusetzen.

4.1.5.1. SofortmalRnahmen

Aufgrund der akuten Gefahrdungssituation und unzureichenden Fortpflanzungser-
folge sind vor allem die MalRnahmen zur Erhaltung und Férderung von GrofRem
Brachvogel und Kiebitz dringend notwendig bzw. mit héchster Dringlichkeit umzuset-
zen.

Ebenso sollten auch die notwendigen Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaf3nah-
men fur die Ubrigen wiesen- bzw. bodenbritenden Vogelarten mit hochster Prioritat
vorangetrieben werden, wobei es hier viele Synergieeffekte mit den Mal3nahmen fur
den GrofRen Brachvogel und den Kiebitz gibt.

Ein rasches Handeln ist auch beim Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléauling und beim
Kriechenden Sellerie notwendig, da beide Arten nur noch in Restvorkommen zu fin-
den sind, und daher Malinahmen zur Erhaltung und Stéarkung der Restpopulationen
dringend umzusetzen sind.

4.1.5.2. Mittelfristige MaRnahmen

Weiterhin sollten nach und nach die Malinahmen zur Aufwertung und Ausdehnung
der charakteristischen Lebensraumtypen vorangetrieben werden, um das Natura
2000-Gebiet weiterhin zu optimieren.

Eine dringende MalRnahme, die aber nur mittelfristig umgesetzt werden kann, ist in
der Anhebung des Grundwasserspiegels und damit der Erhaltung der Moorbéden zu
sehen, da sonst viele typische Arten trotz aller Bemihungen nicht zu halten sind, und
das Niedermoor weiter degradiert.

4.1.5.3. Langfristige Mal3nahmen

Mehrere Schutzgiter des FFH-Gebiets kommen zwar innerhalb des Vogelschutzge-
biets vor und kénnen dort auch gezielt geférdert werden, ihre Vorkommensgebiete
liegen aber teilweise aul3erhalb der FFH-Teilgebiete. Daher sollte langfristig eine Er-
weiterung und Neuabgrenzung des FFH-Gebiets erfolgen.

In &hnlicher Weise sollten einige Gebietsteile, die an das Vogelschutzgebiet angren-
zen, in das Schutzgebiet einbezogen werden, weil auRerhalb oftmals weitere Brut-
platze der relevanten Arten liegen.

Fur die neuen Abgrenzungen der Schutzgebiete muss ein gesondertes Konzept er-
stellt werden.
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4.3

4.1.5.4. Raumliche Umsetzungsschwerpunkte

Der Umsetzung samtlicher im vorliegenden Managementplan vorgeschlagenen
Maflinahmen muss vor allem auf den offentlichen Flachen hdchste Prioritat einge-
rdumt werden.

Weiterer Grunderwerb sollte vor allem in den Kerngebieten, wo es um den Erhalt der
besonders gefahrdeten Arten geht, vorangetrieben werden. Auf dieser Basis konnen
in moglichst grolRen Teilgebieten, in denen die Flachen in 6ffentlichem Eigentum
mdglichst arrondiert sind, auch tiefgreifendere und nachhaltigere Mallhahmen wie
insbesondere Moorrenaturierungen mit deutlicher Anhebung des Grundwasser-
stands in Angriff genommen werden.

Weitere Schwerpunktraume fur die Malinahmenumsetzung sollten unabhéngig von
den Eigentumsverhaltnissen auf Teilgebiete gelegt werden, in denen der Handlungs-
bedarf und die Erfolgsaussicht zur Forderung der am meisten gefahrdeten Arten am
groften ist.

Schutzmalnahmen (gem. Nr. 5 GemBek NATURA 2000)

Die Umsetzung der MafRnahmen soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung
,Schutz des Europaischen okologischen Netzes NATURA 2000 (GemBek, Punkt
5.2) in Bayern so erfolgen, ,dass von den fachlich geeigneten Instrumentarien jeweils
diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Beteiligten am wenigsten belastet. Der
Abschluss von Vertragen mit den Grundeigentimern hat Vorrang, wenn damit der
notwendige Schutz erreicht werden kann (Art. 13b Abs. 2 in Verbindung mit Art. 2a
Abs. 2 Satz 1 BayNatSchG). Hoheitliche SchutzmafRhahmen werden nur dann ge-
troffen, wenn und soweit dies unumganglich ist, weil auf andere Weise kein gleich-
wertiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutzinstrument muss sicherstellen,
dass dem Verschlechterungsverbot nach Art. 13c BayNatSchG entsprochen wird".

Die Ausweisung von Gebietsteilen als Naturschutzgebiet erscheint derzeit vor allem
im Hinblick auf die notwendige und konstruktive Zusammenarbeit mit den ansassigen
Landwirten als Partner in der Landschaftspflege nicht zielfihrend. Der hohe Nut-
zungsdruck auf das Gebiet, vor allem zur Ansiedlung von Gewerbe und Industrie und
zum Ausbau erneuerbarer Energien, kann aber mittel- bis langfristig dazu fihren,
dass aus fachlicher Sicht trotzdem eine Schutzgebietsausweisung sinnvoll und not-
wendig wird, um das Gebiet vor Flachenverlusten und Zerschneidung zu schiitzen
und dadurch nicht substanziell zu gefahrden. In einer kiinftigen Schutzgebietsverord-
nung koénnte und sollte in jedem Fall auf die Rolle der Landwirte in der Landschafts-
pflege Ricksicht genommen werden.

Aufgrund der vielen FFH-Schutzgiter auf3erhalb der FFH-Gebietskulisse wird aller-
dings bereits jetzt eine Erweiterung des FFH-Gebiets durch Anpassung an die gré3er
gefasste SPA-Kulisse Gebietsabgrenzung vorgeschlagen.

Nachfolgend wird ein kurzer Uberblick tiber mégliche Instrumente zum Schutz des
Gebietes gegeben:
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Vertragsnaturschutzprogramm (VNP)

Das Vertragsnaturschutzprogramm wird fur die Pflege der Offenlandflachen in gro-
Rem Umfang herangezogen und sollte kiinftig in noch gréRerem Umfang auch auf
Privatflachen in Anspruch genommen werden.

Landschaftspflege- und Naturpark-Richtlinie (LNPR)

Der Einsatz der Landschaftspflege-Richtlinie kommt flr einmalige Mal3nhahmen und
die Erstpflege (z. B. fUr Biotopanlagen) oder angemessen differenzierte, fein austa-
rierte Pflegemalinahmen (z.B. Strukturanreicherung oder spezielle Artenschutzmaf3-
nahmen) in Frage. Sie ist eine entscheidende Foérderquelle fiir vorbereitende Malf3-
nahmen und ein Projekt-begleitendes Monitoring.

Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

In Natura 2000-Gebieten sind hauptsachlich die Férdermdéglichkeiten des VNP und
der LNPR heranzuziehen. KULAP-MalRnahmen bedirfen des Nachweises der Na-
tura 2000-Vertraglichkeit und sollten nur im Einvernehmen mit der uNB umgesetzt
werden. So ist beispielsweise die Anlage von Bluhflachen in den meisten Teilen des
Schutzgebiets nicht zielfihrend.

KompensationsmaRnahmen und Okokonto

Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen fiir diverse Baumal3nahmen bzw. Flachen fir
das Okokonto von Kommunen kénnen gezielt in das FFH-Gebiet gelegt werden. Im
vorliegenden Fall ist beispielsweise der Ankauf oder die langfristige Pacht von Ufer-
streifen bzw. Ufergrundstiicken hieriber anzustreben.

Foérderung Gber RZWas

Fordermittel Gber RZWas (Richtlinien fir Zuwendungen zu wasserwirtschaftlichen
Vorhaben) kénnen gezielt fir MaRnahmen zur naturnahen Gewdasserentwicklung
eingesetzt werden, so dass hier durchaus auch Méglichkeiten zur Aufwertung der
Bachlaufe und Graben im Hinblick auf die Entwicklung von feuchten Hochstauden-
fluren, vielfaltigen Gewasserlebensrdumen und auch von Nahrungshabitaten fur
viele Vogelarten gesehen werden.

Forderung lUber FinR-LE (Finanzierungsrichtlinien Landliche Entwicklung)

Das Amt fur Landliche Entwicklung Niederbayern férdert mit dem Programm
FlurNatur (Anlage 3 zu den FinR-LE) die Planung und Anlage von naturbetonten Le-
bensrdumen und Strukturelementen, soweit hierfir ein Gesamtkonzept vorliegt. Die
Forderung ist auch auRerhalb von Verfahrensgebieten nach dem FlurbG maéglich und
kann sowohl von Kommunen wie von privaten Grundeigentimern in Anspruch ge-
nommen werden.

Betreuung von Umsetzungsmafinahmen

Fur die Umsetzung und Betreuung vor Ort sind die Untere Naturschutzbehdrden der
Landkreise Dingolfing-Landau und Landshut, die Amter fur Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten in Landau und Landshut, das Wasserwirtschaftsamt Landshut
sowie die Landschaftspflegeverbdnde der beiden Landkreise zustandig. Eine wich-
tige und zentrale Rolle spielt in diesem Natura 2000 Gebiet vor allem die Gebietsbe-
treuung.
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Abkilrzungsverzeichnis

ABSP

AELF

ASK
BayNatSchG
FFH-RL
FIS-Natur

GemBek

MPI

LRT
RLB
RLD

SDB
VSG
VS-RL

Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Artenschutzkartierung des Bayer. Landesamt fir Umwelt
Bayerisches Naturschutzgesetz
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Bayer. Fachinformationssystem Naturschutz

Gemeinsame Bekanntmachung des Innen-, Wirtschafts-, Landwirt-
schafts-, Arbeits- und Umweltministeriums vom 4. August 2000 zum
Schutz des Europaischen Netzes "NATURA 2000"

Managementplan

Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie
Rote Liste Bayern

Rote Liste Deutschland

Gefahrdungskategorien der Roten Listen:

0 = ,ausgestorben oder verschollen", 1 = ,vom Aussterben bedroht", 2 =
,stark gefahrdet", 3 = ,gefahrdet", D = ,Daten defizitar", V = ,Vorwarnliste, R
= ,extrem seltene Arten und Arten mit geografischen Restriktionen®, G =
,Gefahrdung anzunehmen, aber mangels Information exakte Einstufung nicht
moglich®; nb = nicht bewertet

Standarddatenbogen
Vogelschutzgebiet

Vogelschutz-Richtlinie
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