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1.2

Gebietsbeschreibung

Naturrdumliche Grundlagen

Das FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg« liegt innerhalb der kontinentalen biogeo-
graphischen Region in der Naturraum-Haupteinheit D 59 »Frankisches Keuper-Lias-
land« (nach Ssymank) bzw. in der Naturraumeinheit 110 »Vorland der stdlichen
Frankenalb« (nach Meynen/Schmithiisen et al.). Nach der Forstlichen Wuchsge-
bietsgliederung Bayerns (Kreutzer, Foerst 1978; Gulder 2001) befindet sich das Ge-
biet im Bereich des Wuchsgebiets 5 »Frankischer Keuper und Albvorland« und in-
nerhalb diesem im Wuchsbezirk 5.8 »Sudliches Albvorland«.

Der Hesselberg ist ein Weil3jura-Zeugenberg im Norden des Nordlinger Rieses,
welches die Grenze von Schwabischer und Frankischer Alb markiert und der Woér-
nitz, die in zahlreichen Maandern in den flachen Rieskessel fliel3t um in die Donau
zu miunden. Im Nord-Osten schlie3t das Vorland der Frankischen Alb an. In das
Vorland ragt, rund 16 km stidostlich vom Hesselberg, keilférmig die Frankische Alb
mit dem Hahnenkamm an der Spitze. Das FFH-Gebiet umfasst Hohenlagen von 450
m . NN am Westrand des Gebiets bis 689 m . NN am Gipfel des Hesselberg.

Uberblick tiber das FFH-Gebiet

Das FFH-Gebiet »6929-371 Hesselberg« setzt sich aus zwei Teilgebieten zusam-
men. Im Westen liegt ein 7,11 ha gro3es Teilgebiet, das nur Offenland beinhaltet.
Das 0Ostliche Teilgebiet umfasst mit 286,98 ha den gesamten Hesselberg. Von
294,09 ha Gesamtflache sind 179,28 ha Offenland und 114,82 Wald.

Das FFH-Gebiet erstreckt sich auf die Gemeinden Wittelshofen (im Westen), Ehin-
gen (im Norden), Rdckingen (im Sudosten) und Gerolfingen (im Stden).

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 1
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ng 1: Ubersicht mit Geb|etsgrenzen rot FFH Gebiet

In der Nachbarschaft des Hesselbergs befinden sich folgende weitere FFH- und Vo-
gelschutzgebiete (SPA):

Die Ta

FFH-Gebiet 7029-371 »Wornitztal« in rund 1000 m im Suden.
SPA 7130-471 »Noérdlinger Ries und Wornitztal« in rund 1000 m im Stden.

SPA 6728-471 »Altmuhltal mit Brunst-Schwaigau und Altmuhlsee« in rund
12 km im Nordosten.

FFH-Gebiet 7029-302 »NSG Auwald bei Westheim« in 10 km Entfernung im
Sudosten.

FFH-Gebiet 6833-371 »Trauf der Sudlichen Frankenalb« am Hahnenkamm
in rund 13 km ost-suidéstlicher Richtung.

FFH-Gebiet 6829-371 »Feuchtgebiete im sudlichen Mittelfrankischen Be-
cken« rund 4,5 km nordostlich.

FFH-Gebiet 7130-371 »Pfafflinger Wiesen und Riedgraben bei Laub« rund
17 km sudlich gelegen.

belle 1 zeigt die Vorkommen von FFH-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet

6929-371 »Hesselberg«.

Stand: Januar 2014
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FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

EU-Code Lebensraumtyp Flache Anteil
[ha] (%]
3140 Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser
mit benthischer Vegetation aus Armleuchteral- 0,001 <0,001
gen
6110* Lickige basophile oder Kalk-Pionierrasen 0,42 0,14
6210 Naturnahe Kalk_-Trockenrasen und deren Ver- 75.34 25,62
buschungsstadien
6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Ver-
buschungsstadien - besondere Bestande mit 2,05 0,70
bemerkenswerten Orchideen
6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, Nicht )
torfigen und tonig-schluffigen Béden Vorhanden
6510 Magere Flachland-Mahwiesen 2,10 0,71
7220 | Kalktuffquellen Nicht ]
Vorhanden
7230 Kalkreiche Niedermoore 0,43 0,15
8160* Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis mon-
. 0,42 0,14
tanen Stufe Mitteleuropas
8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation 0,004 0,001
9130 Waldmeister-Buchenwald 32,54 11,06
9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchen- 0.15 0,05
wald
9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 23,54 8,00
91EO* Auenwalder mit Schwarzerle und Esche 0,41 0,14
Sonstiger Lebensraum Wald 58,18 19,78
Sonst. Lebensraum Offenland 98,52 33,50
Gesamtes FFH-Gebiet 294,09 100

Tabelle 1: Vorkommen von FFH-LRT im FFH-Gebiet 6929-371 Hesselberg. Im Gebiet vorge-
fundene Lebensraumtypen, die nicht im Standard-Datenbogen aufgefuhrt sind, sind rot mar-

kiert.

Stand: Januar 2014
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Klima

Der Hesselberg liegt im Ubergangsbereich von subatlantischem und subkontinenta-
lem Klima. Die Jahresdurchschnittstemperaturen sind aufgrund der H6henlage im
Vergleich zur Umgebung geringer. Auch die Dauer der Vegetationsperiode ist ver-
kirzt und die Zahl der Sommertage mit 20 bis 25 Tagen (mit mindestens 25°C)
niedriger. An 110 bis 120 Tagen tritt Frost auf.

Die Durchschnittlichen Temperaturen am Hesselberg (689m . NN) betragen (aus
Klimaatlas von Bayern 1996):

Januar: -1,5°C
Juli: 16,5 °C
Jahr: 7,5°C

Im Jahr fallen ca. 700 bis 750 mm Niederschlag, davon ca. 400 mm in der Vegetati-
onsperiode. Das ist im Vergleich mit anderen Zeugenbergen der Frénkischen Alb re-
lativ wenig. Dies kénnte mit bedingt sein durch die Ausdehnung des Berges in West-
Ostlicher Richtung — hierdurch stellt er keine so grof3e Barriere fir anstromende Luft
dar.

Exposition und Hangneigung beeinflussen das Kleinklima bedeutend. Dies gilt ins-
besondere fur die Erwarmung der Bodenoberflache auf den stid- und siidwestorien-
tierten Hangen. Hohere Temperaturen und héhere Einstrahlung haben hier eine
entsprechend héhere Verdunstung zur Folge. Die Austrocknung des Bodens wird
auf den windexponierten Lagen verscharft. Sie pragt die Artenzusammensetzung
wie die Wuchsform der Baume. Davon deutlich unterschieden ist das ausgegliche-
nere Bestandesinnenklima im Wald, insbesondere auf der Nordseite des Berges.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 4
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1.4 Geologie und Boden

Bedeckt bist du zwar mit einem griinen Kleid,

Wovon sich reiche Heerden langst genahret;

Doch was liegt noch verborgen, in deinem Eingeweid?-
Im Heidenthume wardst du einst sehr hoch verehret.

Doch wer vermag es denn, allhier bestimmt zu sagen
Was sich bei der Geburt — einst Grol3es zugetragen?
Welch” Wunder! —rif3 dich los, vom groRen Ocean?
Welch™ starker Arm schleuderte, dich einst an diesen Ort?

Johann Michael Eger: Poetische Darstellung des Hesselberges im koniglichen Land-
gerichte Wassertridingen (vor 1848) (aus: Thomas Greif (Hrsg.): Der Hesselberg —
Eine Kulturgeschichte)

Der Hesselberg ist mit 689 m Hohe der hochste Punkt Mittelfrankens und der ge-
samten Frankischen Alb. Er ist ein Zeugenberg und liegt heute etwa 13 km vom Alb-
trauf entfernt. Frilher wurde er fiir einen Vulkan oder einen Uberrest sintflutartiger
Ablagerungen gehalten. Er gehért zu den »100 schénsten Geotopen Bayerns« (An-

Untere Kimmeridge - Schichten
(Malm Gamma),

Untere Kimmeridge - Schichten
(Malm Gamma), Schichtfazies
vorwlegend Mergelkalke

Oxford-Schichten
(Malm Alpha und Beta), Schichtfazies
unten Mergel und Mergelkalke, oben Bankkalke

Oxford-Schichten
(Malm Alpha und Beta), Schwammkalk

Oberer Jura (Malm)

Oxford- bis Untere Kimmeridge-Schichten
(Malm Alpha bis Gamma), Schwammkalk
nur sidiich Comstadt

Bajoc- bis Callov-Schichten
(Dogger Gamma bis Zeta)
Elsenoolithkalke, Kalksandsteine, Ornatenton

Obere Aalen-Schichten
(Dogger Beta=Doggersandstein)

Jura
Mittlerer Jura (Dogger)

Untere Aalen-Schichten
{Dogger Alpha=0Opalinuston)

Toarc-Schichten
(Lias Epsilon und Zeta=Posidonienschiefer
und Jurensismergel)
XX

| 7
Obere Plignsbach- Schichten
(Lias Dsfta=Amaltheenton)
Obere Hsttang- bis Untere Pliensbach - Schichten i
(Lias Alpha 2 bis Gamma = Angulatensandstein
bis Numismalis - Schichten) nur um Dornstadt I
Sinemur- und Untere Pliensbach - Schichten T
(Lias Alpha 3 bis Gamma=Arietensandstein ‘ sitpbt
bis Numismalis - Schichten) -

Obere Hettang- Schichten hez
(Lias Alpha 2=~Angulatensandstein)

Abbildung 2: Geologische Karte von Bayern (M.: 1:25000); Kartenblatt 6929 Wassertridin-
gen mit dem Hesselberg. Bayerisches Geologisches Landesamt.

in den Oberen T -~ %///j
b1

Unterer Jura (Lias)
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Entstehungsgeschichte und geologischer Aufbau

Die folgende Abbildung 3 zeigt einen schematischen Querschnitt durch den Hessel-
berg und die Tabelle 2 seinen geologischen Aufbau.

WNW

Hesselberg

Wasser-
trudingen

0OsO

Abbildung 3: Vereinfachter geologischer Schnitt durch den Hesselberg (Bayerisches
Staatsministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz)

Abteilung Stufe Méachtigkeiten [m]
Malm Malm gamma | Am Hesselberg abgetragen 20
WeiRer Jura bis zeta
17 Mio. Jahre Malm gamma | Atoxioceratenschichten, nur 15
Schwammkalk
Malm beta Planulakalke 20
Malm alpha Bimammatumkalke, 25
Impressaschichten
Dogger Dogger Zeta | Ornatenton 2
Brauner Jura Dogger Oolithe 7
21 Mio. Jahre Gamma, Del-
ta, Epsilon
Dogger beta | Eisensandstein 40
Dogger alpha | Opalinuston 75

Tabelle 2: Geologischer Aufbau des Hesselberg

Stand: Januar 2014
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Die Jurazeit ist durch ein langsames Absinken des Keuperlandes und damit ein
Vordringen des Meeres gekennzeichnet. Bis zum Ende des Jura lagerten sich etwa
60 Millionen Jahre lang unterschiedliche Sedimente am Grund des Flachmeeres ab.

Der Schwarze Jura wird etwa 50m machtig und bildet die leicht gewellten, fruchtba-
ren Flachen in der Umgebung des Hesselberges. Seine altesten Schichten, die
Sandsteine, Mergel und Kalke des Lias alpha bis gamma liegen am Hesselberg im
Untergrund.

Amaltheenton (Lias Delta) bildet die unterste am Aufbau des Hesselberges beteilig-
te Schicht. Er besteht aus einem blaugrauen, schiefrigen Tonmergel, ist 35 m méch-
tig und bildet damit die wichtigste Schicht des Lias. Er liefert schwere fruchtbare Bo-
den. Lias Epsilon wird nach dem Leitfossil auch Posidonienschiefer genannt. Aus
dem Schiefer wurde friher durch trockene Destillation Erdol gewonnen (daher auch
der Name Olschiefer). Den Abschluss des Unteren Jura bildet der an Fossilien rei-
che Jurensismergel Lias Zeta mit nur 1-3m Méachtigkeit (Abbildung 4).

Aus dem Amalteenton, dem Posidonienschiefer und dem Jurensismergel entwickeln
sich basenreiche Bdden, die die landwirtschaftliche Nutzung in der Umgebung des
Hesselberg préagen.

Abbildung 4: Geologisches Naturdenkmal am Hesselberg: Posidonienschiefergrube (Foto: E.
Pfau).

Der Mittlere Jura bildet den Hauptanstieg der Hesselberghédnge. Im Opalinuston
(Dogger Alpha) erfolgt die Ablagerung von méachtigen Tonschichten. Die entstande-
nen Tonsteine sind mehr als 70m machtig. Sie sind quellfahig, daher neigen die von
ihnen gebildeten Hange zu Rutschungen.

Der folgende etwa 40m méchtige Eisensandstein (Dogger Beta) bildet einen mar-
kanten Steilanstieg des Hesselbergs. An der Schichtgrenze zwischen dem wasser-
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durchlassigen Eisensandstein und dem darunter liegenden, wasserstauenden
Opalinuston befindet sich ein um den Berg verlaufender Quellhorizont. Die Schich-
ten des Dogger Gamma, Delta und Epsilon werden auch als Oolithe zusammenge-
fasst. Dies sind Sedimentgesteine, die aus kleinen Mineralkiigelchen (Ooiden) be-
stehen, die durch ein kalkiges oder toniges Bindemittel verkittet sind. Den Abschluss
zum Oberen Jura bildet der Ornatenton (Dogger zeta). Er ist nur 2m méachtig, formt
aber eine kleine Terasse rund um den Hesselberg. Auch im Ornatenton befindet
sich an der Grenze zum wasserdurchlassigen Oberjura (Malm) ein Quellhorizont.

Abbildung 5: Quellaustritt iber dem Ornatenton unterhalb des Gipfel des Hesselberges (Fo-
to: E. Pfau).

Im Oberen Jura (Malm) entstanden geschichtete Kalk-Mergel-Abfolgen. Dort, wo
sich Kieselschwdmme, Algen und Mikroben ansiedelten, wurde die Kalkfallung ver-
starkt und es bildeten sich massige Riffkalke aus. Die Kalke des Oberjura liegen in
zwei Ausbildungen (Fazies) vor. In der Schwammfazies, den Resten der ehemali-
gen Riffe, sind Kalke und Dolomite kaum geschichtet. In der Schichtfazies sind kalk-
reichere und mergelreichere Gesteinsschichten wechselweise gelagert.

Im Oberjura wurden zunachst weiche Mergel abgelagert. Impressaschichten und
Bimammatumkalke werden zum Malm Alpha zusammengefasst. Der Malm Alpha
besteht ist etwa 30m méchtig, der Anteil an Kalken nimmt nach oben zu. Malm Beta
ist stark von Schwammriffen durchsetzt. Er wurde friiher gerne als Baumaterial ver-
wendet (,Werkkalk®). Die Schicht ist etwa 15 m stark und baut auch die Osterwiese
auf. Die Adoxioceratenschicht (Malm gamma) bildet die hochsten Erhebungen am
Hesselberg. Von ihr sind nur noch 20m erhalten — die dartiber liegenden Schichten
wurden bereits abgetragen.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 8
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1
i

Abbildung 6: Der Gipfel des Hesselberg wird vom Malm gebildet (Foto: E. Pfau)

Kreidezeit

Mit dem Ende der Jurazeit zieht sich das Meer zurtick. Es beginnt die andauernde
Abtragung des Hesselberg (vgl. Gerd Rehding: »Der Hesselberg — Entstehung und
Geologie« in »Der Hesselberg — Eine Kulturgeschichte« (Greif, Hrsg.)).

1.4.2 Boden

Am Hesselberg finden sich verschiedene Ausgangsgesteine fiir die Bodenbildung.
Auf den Kalksteinen (Malm) liegen Kalkrohbdden oder Rendzinen vor. Die Kalkstei-
ne sind sehr wasserdurchlassig und die Boden entsprechend trocken.

Aus den Sandsteinen des Hesselberg (Eisensandstein) haben sich meist Ranker
entwickelt, nahrstoffarme und saure Béden mit einer Rohhumusauflage.

Aus den Tonsteinen bildeten sich nahrstoffreiche Pelosole. Sie sind bei entspre-
chender Witterung und Exposition von Trockenrissen, bei Niederschlagen von
Staunédsse gepragt. Am Hesselberg liegen sie haufig unter wasserdurchlassigen
Gesteinen, so dass sie als Quellhorizonte wirken und Quellaustritte auftreten (Orna-
tenton, Opalinuston). Insbesondere an den Nordhdngen sind diese Boden meist
ausreichend mit Wasser versorgt. In Hanglage kénnen die Pelosole bei hohen Was-
sergehalten ins Rutschen kommen.

Bedingt durch die Hanglage kommt es vielerorts zu Uberlagerungen und Vermi-
schungen der Ausgangsgesteine. Am Mittel- und Unterhang mischen sich Kalkstein,
Sandstein und Ton zu Lehmbéden mit ginstigen Eigenschaften hinsichtlich Wasser-
und Basenversorgung.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 9
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151

Historische und aktuelle Flachennutzungen

Bodendenkmaler und die Frilhgeschichte des Hesselberg

Der Hesselberg selbst gehort zu den wichtigsten und markantesten vorgeschichtli-
chen Ringwallanlagen Suddeutschlands. Bodendenkmaler finden sich in Gestalt der
kunstlich angelegten Randwalle, die sich fast zwei Kilometer in Ost-West-Richtung
erstrecken und drei Hauptgipfel des Berges, den Gerolfinger Berg, Ehinger Berg
und Rdckinger Gerg (Osterwiese) umschlieRen. Die Walle sind Ruinen ehemaliger
Mauern.

Friheste Zeugnisse menschlicher Anwesenheit in der Umgebung stammen aus der
mittleren Steinzeit (Mesolithikum). Aus dieser Zeit wurden kleine Steinwerkzeuge
(Mikrolithen) nordlich und sudlich des Hesselberg mehrfach gefunden.

Einige wenige Funde belegen eine Begehung des Berges im Altneolithikum (frihe
Jungsteinzeit) von etwa 5500 bis 4900 v. Chr. Dieser Zeitabschnitt wird von der Ii-
nearbandkeramischen Kultur eingenommen — die Menschen begannen, durch Ro-
dung, Feldwirtschaft und Nutztierhaltung die Umwelt zur Kulturlandschaft umzuge-
stalten.

In der Bronzezeit trug das zentrale Plateau des Hesselberges eine grof3ere Ansied-
lung. Neben vielen anderen Artefakten fanden sich viele Bronzeobjekte, die auf eine
ortliche Metallverarbeitung hinweisen. In der spaten Bronzezeit, um 1200 v. Chr.,
wird die Befestigungsmauer errichtet. Sie hatte nur wenige Jahrzehnte Bestand, ihre
Reste umziehen seither den Berg als Wall.

Die Besiedlung des Berges geht durch die Urnenfelderzeit hindurch weiter, bis sie
um 750 v. Chr. aus nicht ganzlich geklarten Grinden unvermittelt ein Ende findet.
Im 8. Jahrhundert v. Chr. tritt Europa in eine Periode wirtschaftlicher Blite, die Hall-
stattzeit (frihe Eisenzeit). Grabhtigelfelder aus dieser Zeit finden sich in der Region
und lassen auf bislang ungekannte Besiedlungsdichte schlieRen. Der Hesselberg
selbst spielt in dieser Zeit scheinbar keine Rolle. Erst ab dem 3. Jhd. v. Chr. ist eine
flachendeckende keltische Besiedlung der Region, nicht aber des Berges selbst,
wieder fassbar, die bis ins erste Jahrhundert v. Chr. andauerte.

In rémischer Zeit hatte der Hesselberg nachgeordnete Bedeutung und wurde wohl
aus strategischen Grinden in das Gebiet des Romischen Reiches mit einbezogen.
Der Limes verlief nérdlich und westlich des Hesselbergs, im Siidwesten lag ein Rei-
terkastell mit Zivilsiedlung bei Ruffenhofen. Auch aus nachromischer Zeit gibt es nur
sparliche Lesefunde am Hesselberg. Erst im Frihmittelalter entsteht eine Burganla-
ge in karolingisch-ottonischer Zeit (8. Bis 10. Jh. n. Chr.) auf dem Ehinger Berg. An
der hochsten Stelle des Hesselbergs lassen sich noch die Walle der Anlage erken-
nen. Sie wurde im Zuge der Ungarnstirme zusatzlich befestigt und bestirmt, wie
zahlreiche Fragmente von Pfeilen belegen. (vgl. hierzu: Martin Nadler: »Die Vorge-
schichte des Hesselberges«, Matthias Pausch: »Die ROmerzeit rund um den Hes-
selberg«, sowie Edgar Weinlich: »Der Hesselberg in nachrémischer Zeit«, alle in
»Der Hesselberg — Eine Kulturgeschichte« (Greif, Hrsg.).
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15.2

Kulturlandschaftsentwicklung

Die heutige Kulturlandschaft am Hesselberg ist das Ergebnis jahrtausendelanger
menschlicher Bemihungen und Eingriffe in die Natur. Die Art der Holznutzung,
Streunutzung und Beweidung préagen entscheidend die Biotoptypen im Gebiet.

In ersten Uberlieferungen wird er als Oselberg, als "6der Berg" bezeichnet. Dies
deutet darauf hin, dass der Berg schon frih weitgehend unbewaldet war. Daraus
entwickelte sich spéater Eselberg und schlief3lich der heutige Name Hesselberg.

Seit dem Mittelalter wurden die Geholze regelmallig auf den Stock gesetzt. Aus-
schlagkréftige Baumarten profitieren hiervon und nach Berichten aus dem 18. Jhd.
war der Berg mit Haselstrduchern bewachsen. Die verstarkte Beweidung drangt im
19. Jhd. die Niederwalder zuriick: Nur die Schwarze Fichte im Westen und der
Schldssleinsbuck im Osten waren bewaldet und im Gipfelbereich fand sich auf den
nordlichen Berghéngen dichter Buschwald, wahrend die Sudseite des Berges un-
bewaldet blieb.

Ab dem 16. Jhd. und danach intensiviert wurde mit Schafen beweidet. Ende des 19.
Jhd. ging der Schafbestand stark zurtick und die Waldweide wurde untersagt. Die
Situation fur die Huteschéferei verbesserte sich erst in den 80er Jahren des ver-
gangenen Jahrhunderts. Neben verschiedenen, staatlich geférderten Landschafts-
pflegeprogrammen, wie z.B. dem Programm zur Pflege und Verbesserung von Ma-
gerrasen und Trockenstandorten, dem Kulturlandschaftsprogramm oder dem Baye-
rischen Vertragsnaturschutzprogramm trugen gezielte Marketingprogramme, wie
z.B. die Vermarktung des ,Hesselberglamms®, zur Verbesserung der wirtschaftli-
chen Situation der Hiuteschéafer bei. Auch verschiedene, teilweise ebenfalls staatlich
geforderte, teilweise in Eigenregie finanzierte PflegemalBhahmen von (Naturschutz-
)Verbanden bzw. des Landschaftspflegeverbandes konnten zum Erhalt der traditio-
nellen Hutungen beitragen. Besondere Erwéhnung verdienen in diesem Zusam-
menhang am Hesselberg die alljahrlich von den angrenzenden Gemeinden organi-
sierten ,Tage am Berg“, an denen die ortliche Bevdlkerung Entbuschungen und
ahnliche MaRnahmen durchflhrt.

Die Hutungsflachen am Hesselberg sind zurzeit unter 2 Schafern aufgeteilt, die je-
weils Herden von ca. 250 bzw. 600 Schafen fuhren. Dazu kommen etwa 25 bis 50
Ziegen. In der Regel werden 3 Beweidungsgange durchgefiihrt.

Abgesehen von der Schafhaltung wird und wurde am Hesselberg, v.a. am siidlichen
Unterhang auf der Stufe des Opalinustons, auch in begrenztem Umfang der Anbau
von Streuobst betrieben. Wéahrend im Osten nur noch kleine Restbestande erhalten
sind, finden sich mittig und v.a. im Westen (auf Gerolfinger und Wittelshofener Flur)
noch groéRere, Gberwiegend gut gepflegte Obstbestande.

Im Unterwuchs dieser extensiven Obstbauflachen finden sich neben Schafweiden und
Brachen Uberwiegend Mahwiesen, wobei das Spektrum von eher nahrstoffreichen
Bestanden hin zu relativ mageren und artenreichen Wiesentypen reicht.

Bis Ende des 19. Jhd. gab es wildkrauterreiche Ackerflachen auf dem Hesselberg
bis in 600m Hohe. Heute finden sich Acker bis ca. 530m Hohe.
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1.6 Lebensraume

Der Hesselberg stellt nicht nur in geologischer, sondern auch in floristischer und
faunistischer Hinsicht eine Insel in seinem Umfeld dar. Auf engstem Raum findet
sich eine immense Artenvielfalt.

Im Bayerischen Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) wird festgestellt, dass
der Hesselberg sich etwa ab dem Mittelhang durch ein vielfaltiges Nebeneinander
unterschiedlicher Biotoptypen auszeichnet, die insgesamt einen landesweit bedeut-
samen Lebensraumkomplex bilden.

1.6.1 Lebensraume im Offenland

Wahrend das flachwellige Lias-Land Uberwiegend intensiv landwirtschaftlich genutzt
wird und seit der Flurbereinigung stark ausgerdumt ist, zeigt sich der Hesselberg
seit historischen Zeiten als strukturreicher Lebensraumkomplex, der v.a. von grof3-
flachigen Schafhutungen und Waldern gepragt wird.

Am flacheren Unterhang finden sich neben Extensivgrinland- und Magerrasenbe-
standen auch verschiedenste Geholze sowie Streuobstbestéande. Der Mittelhangbe-
reich ist gepragt von ausgedehnten, mageren Schafhutungen mit einem Mosaik aus
grof¥flachigen Kalk-Magerrasen neben kleinflachigeren Sandmagerrasen, warmelie-
benden Saumen, verschiedenen Gehdlzen, Hangquellmooren und alten Abbaustel-
len. Das im Osten gelegene Plateau, die Osterwiese, wird vorwiegend von mageren
Extensivweiden eingenommen.
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1.6.2

Lebensraume im Wald

Kleinflachig wachsen am Hesselberg Buchen auf Schwammkalk (Malm). Die Tro-
ckenheit am Standort beeinflusst die Wuchsform der Baume und die Artenzusam-
mensetzung. Hier findet sich auf kleiner Flache der Lebensraumtyp Orchideen-Kalk-
Buchenwald (Rechts oben in Abbildung 7).

Unterhalb der Schwammkalke schliefdt ein Hang an, der von Bankkalken, Mergel
und Mergelkalken gebildet wird. Auf der Nordseite ist diese geologische Schicht von
Waldmeister-Buchenwald (FFH-Lebensraumtyp 9130) bedeckt, der als Niederwald,
kunftig als Mittelwald bewirtschaftet wird, auf der Stdseite ist sie waldfrei.

Darunter schlief3t sich eine Verebnung an. In Abbildung 7 ist diese in der Bildmitte
im Hintergrund erkennbar: Hier bildet der Ornatenton eine von Eichenwald bedeckte
Terrasse (Lebensraumtyp Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchenwald).

AnschlieRend fallt das Gelande in einen steilen Hang ab, der vom Eisensandstein
aufgebaut wird. Hier dominiert nadelholzreicher Wald, der keinen FFH-Lebens-
raumtyp darstellt.

Abbildung 7: Uberblick iiber die Waldlebensraume am Siidwesthang des Hesselberg (Foto:
E. Pfau)
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1.7

1.8

Besitzverhéaltnisse

Die Flachen des FFH-Gebietes sind uberwiegend im Besitz der Gemeinden Wittels-
hofen, Ehingen, Rockingen und Gerolfingen, sowie in geringem Umfang in privatem
Eigentum.

Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzlich geschitzte Arten und Biotope)

Das FFH-Gebiet ist mit seiner gesamten Flache Teil des Landschaftsschutzgebietes
»Hesselberg« nach § 26 BNatSchG. Die als Schutzzone Il ausgewiesenen Hutun-
gen haben dabei aufgrund der SG-Verordnung einen NSG-ahnlichen Schutzstatus.

Die Offenflachen sind weitgehend nach 8§ 30 BNatschG i.V.m. Art. 23 BayNatSchG
geschitzt. Diese Flachen sowie sonstige naturschutzfachlich relevante Biotope im
Kapitel werden in den Kapiteln 4.1 bis 4.3 beschrieben. Weitere gesetzlich ge-
schutzte Pflanzen- und Tierarten werden in den Kapiteln 4.4 und 4.5 berticksichtigt.

Ein Hangquellmoor am Siudhang ist mit 0,52 ha als Geschiitzter Landschaftsbe-
standteil »Hangquellmoor am Hesselbergsudhang« nach 829 BNatSchG ausgewie-
sen.

Die im Standard-Datenbogen angefiihrte FFH-Art Frauenschuh wird im Kapitel 3.4.1
behandelt.

Im Westen liegt das Naturdenkmal »Posidonienschieferbruch« teilweise im FFH-
Gebiet. Im Norden unterhalb der Skiabfahrt findet sich das Naturdenkmal »Stellei-
che«.

Im Geotopkataster des Bayerischen Landesamt flir Umwelt werden im Gebiet drei
als geowissenschaftlich wertvoll eingestufte Geotope gefuhrt: Der »Ehemalige
Steinbruch auf dem Hesselberg« (Aufschluss des Malm im Gipfelbereich), der
»Steinbruch von Wittelshofen« (Posidonienschieferbruch), sowie der »Doggerauf-
schluss am Hesselberg«.

Die Meldung als FFH-Gebiet gemald der Richtlinie 92/43/EWG erfolgte im Jahr
1991.
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211

Bewertungsgrundlagen

Allgemeine Bewertungsgrundsatze:

Fur die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spétere Vergleiche im Rah-
men der regelmafligen Berichtspflicht gem. Art 17 FFH-RL ist neben der Abgren-
zung der jeweiligen Lebensraumtypen eine Bewertung des Erhaltungszustandes er-
forderlich. Diese erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-Schemas der Arbeitsge-
meinschaft »Naturschutz« der Landes-Umweltministerien (LANA) s. folgende Tabel-

le 3:
o~ | e e

Vollstandigkeit der hervorragende gute Auspragung | mafige bis
Lebensraumtypischen | Auspragung schlechte
Habitatstrukturen Auspragung
Vollstandigkeit des vorhanden weitgehend vor- | nurin Teilen
Lebensraumtypischen handen vorhanden
Arteninventars
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tabelle 3: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der LRT in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fur die Arten des Anhangs Il der
FFH-RL (s. Tabelle 4):

o~ | s e
Habitatqualitat hervorragende gute Auspragung | mafige bis
(artspezifische Struk- | Auspragung schlechte
turen) Auspragung
Zustand der gut mittel schlecht
Population
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tabelle 4: Allgemeines Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Arten in Deutsch-
land (Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Die speziellen Bewertungsschemata fur Wald-Lebensraumtypen sind im Anhang 5
zu finden.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 15



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«
Bewertungsgrundlagen

2.1.2

2.1.3

Erhebung und Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen

Als Datengrundlage wurde die im Jahr 2007/2008 erstellte Biotopkartierung sowie
die 2008/2009 erstellte Artenschutzkartierung (ASK) verwendet.

Die Biotopkartierung wurde im Frihjahr 2010 tberarbeitet. Dabei wurden einerseits
die Ergebnisse der ASK in den Bestandsplan eingearbeitet, andererseits wurden
Veranderungen im Gelande, die z.B. auf Entbuschungsmal3hahmen zurlickzufihren
waren, bericksichtigt. Stellenweise musste auflerdem die Bewertung der LRT-
Flachen an die neue Situation angepasst werden.

Die Biotopkartierungen wurden gemalf3 den Kartieranleitungen des LfU erstellt.

Bewertung der Wald-Lebensraumtypen

Die Bewertung der Wald-Lebensraumtypen erfolgt anhand der Bewertungsgruppen
»Habitatstrukturen«, »Lebensraumtypisches Artinventar« und »Beeintrachtigun-
genx.

Bewertungsgruppe Bewertungsmerkmal Gewichtung
(%)
Baumartenanteile 35
Habitatstrukturen Entwicklungsstadien 15
(100%) Schichtigkeit 10
Totholzanteil 20
Biotopbdume 20
Lebensraumtypisches | Baumarten 33
Artinventar Baumarten in der Verjungung 33
(100%) Flora 33
Beeintrachtigungen div. Beeintrachtigungen Gutachtlich
(100%)

Tabelle 5: Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der Wald-Lebensraumtpyen.

Die Gewichtung der Bewertungsmerkmale erfolgt entsprechend der Tabelle 5.

Die Bewertungsgruppen: Habitatstrukturen, Lebensraumtypisches Artinventar
und Beeintrachtigungen werden in der Gesamtbewertung gleich gewichtet.

Erlauterungen und Bewertungsschwellen Wald-Lebensraumtypen sind Anhang 5 zu
entnehmen.
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3.1

Bewertung der Lebensraumtypen und Arten

Offenland-Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

In der folgenden Beschreibung und Gesamtbewertung der vorkommenden Offen-
land-Lebensraumtpyen beziehen sich die Verweise auf Flachennummern auf die
Karte 2.1 (Bestand und Bewertung) sowie auf die anschlieBenden Kapitel 3.1.1 bis
3.1.6.

Das Bild des Hesselberges wird seit historischen Zeiten von grof3flachigen Schafhu-
tungen gepragt. Als dominanter Lebensraumtyp haben sich auf diesen Offenflachen
Uberwiegend gehdlzfreie Kalkmagerrasen (LRT 6210) entwickelt. Die meist arten-
und krautreichen Magerrasen gehdren zum GENTIANO-KOELERIETUM, der typi-
schen Gesellschaft der Weide-Kalkhalbtrockenrasen. Hierbei handelt es sich um die
haufigste Kalkmagerrasen-Pflanzengemeinschaft Bayerns.

Den Grof3teil der Flachen stellen eher orchideenarme Bestande dar, nur 2 Flachen
auf der Sudseite des Hesselberges konnten als prioritdrer Lebensraum mit bemer-
kenswerten Orchideen ausgewiesen werden.

Die am Siudhang des Berges gelegenen Bestande weisen Uberwiegend einen sehr
guten Erhaltungszustand (A) auf. V.a. in Randbereichen finden sich aber auch
schlechter erhaltene Kalkmagerrasen-Bestande [Erhaltungszustand B (gut), seltener
auch nur mit C bewertete (mittlerer bis schlechter Erhaltungszustand)].

Auf der Nordseite des Berges sind dagegen nur selten sehr gut erhaltene Bestande
(A) vorhanden (z.B. am Skihang im Westen). Wahrend den Bestanden am Ober-
hang meist noch ein guter Erhaltungszustand (B) bescheinigt werden konnte, wei-
sen die Magerrasen am Mittel- und Unterhang durchweg einen mittleren bis
schlechten Erhaltungszustand (C) auf. In diesem Bereich sind die Magerrasenfla-
chen zudem h&ufig mit teils verarmten und/oder eutrophierten Extensivweiden-
Bereichen durchsetzt.

Kalkmagerrasen sind existentiell mit der Hiteschéaferei verknuipft. Durch diese Form
der Nutzung werden die Flachen offen gehalten und der Verbrachung wird entge-
gengewirkt. Unterbeweidung oder im schlimmsten Fall sogar ein Ausfall der Bewei-
dung fuhren schnell zu Verbuschungen und Verfilzungen ehemals typischer Mager-
rasen-Bestdnde. So gehen z.B. die groR3flachigen Verbuschungen norddéstlich der
Evangelischen Akademie auf den Zeitraum von 1964 bis 1974 zurlck, in dem die
Beweidung auf Gerolfinger Flur eingestellt war.

Neben dem direkten Flachenverlust, der mit solchen Verbuschungen einhergeht,
stellen die aufwachsenden Gehdlze auRerdem Weidehindernisse dar, in deren Fol-
ge es zu weiteren Flachenverlusten kommen kann.

Unterbeweidung fuhrt auRerdem durch die o.g. Verbrachungen und Verfilzungen zur
Degeneration von Magerrasen. Uber magere Altgras- bzw. Extensivgriinland-
Bestande entwickeln sich die ehemaligen Magerrasen allmahlich zu stark verarmten
sowie teils auch eutrophierten oder ruderalisierten Brachen weiter, die ihren 6kolo-
gischen Wert grol3teils verloren haben. Dieser Prozess findet z.B. grof3flachig am
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nordlichen Unterhang des Hesselberges sowie in geringerem Umfang auch am sid-
lichen Unterhang statt.

Des Weiteren haben zahlreiche, Uberwiegend grof3flachige Aufforstungen auf ehe-
maligen Offenflachen zu den Verlusten an Kalkmagerrasen beigetragen und das
historische, relativ gehélzfreie Bild des Hesselberges entscheidend veréndert.

Stellenweise fuhrten und fihren auch ungeeignete PflegemalRhahmen zu einer Be-
eintrachtigung der Besténde. So ging und geht z.B. auf der Nordseite des Hessel-
bergs die Kleinstruktur der Kalkmagerrasen durch maschinelle Mahd verloren. In ei-
nigen Bereichen am Nordhang nimmt das Mulchen ohne sauberes vorheriges Ab-
weiden Uberhand, so dass stellenweise der Charakter einer Mahwiese mit Einzelge-
holzen entsteht. Das nicht abgeweidete Mahgut blieb zudem stellenweise auf den
Flachen liegen, was zu einer Verddmmung der darunterliegenden Vegetation fhrt.

Am nordlichen Mittelnang wurden im Frihsommer grof3flachige Bereiche mit sehr
hoch stehenenden Kn&uelgras-Rasenschmielen-Bestanden kartiert. Hier liegt die
Vermutung nahe, dass die fir die Entnahme von Nahrstoffen sehr wichtige Bewei-
dung im Frihjahr ausblieb.

Am ndrdlichen Unterhang finden sich zwischen dem im Osten gelegenen Haupt-
pferch und einer weiteren, westlich davon gelegenen Pferchflaiche weitere eutro-
phierte und verarmte Flachen, die den Charakter ehemaliger Pferchflachen vermit-
teln. Vermutlich fand hier in der Vergangenheit eine zu haufige Verlagerung bzw.
Ausweitung der Pferchflachen statt.

Diese Entwicklung ist auch deshalb als besonders negativ einzuschatzen, da sich
randlich zu diesem Bereich zahlreiche der hochsensiblen Hangquellmoorbereiche
befinden.

Eine weitere Beeintrachtigung auf der Nordseite ist das allgemein zu hohe Geholz-
aufkommen.

Der Sidhang wird im GroR3en und Ganzen gut beweidet und zeigt sich daher tber-
wiegend in sehr gutem Zustand.

Defizite liegen im Bereich der hochwertigen Malmkante, die durch Unterbeweidung
teils starker verbuscht und vergrast.

Im westlichen Teil des FFH-Gebietes finden sich nur noch kleine Restflachen, de-
nen sowohl die Verbindung untereinander, als auch die Anbindung an die grofR3en
Weideflachen im Osten fehlt.

Wahrend die Kalkmagerrasen mit ca. 77 ha den dominanten Lebensraumtyp im Ge-
biet darstellen, bewegen sich die Flachengrof3en der Gbrigen Lebensraumtypen im
einstelligen ha-Bereich bzw. darunter.

Am Siudhang des Hesselberges hat sich an der Malmkante im oberen Bereich ein
eng verzahnter Komplexbereich aus Kalkmagerrasen (LRT 6210) mit Kalk-
Pionierrasen (LRT 6110*) und Kalkschutthalden (LRT 8160*) entwickelt, wobei
sich offensichtlich die Anteile der 3 Lebensraumtypen von Jahr zu Jahr z.B. auf
Grund von unterschiedlichen Witterungsbedingungen oder auf Grund von unter-
schiedlicher Beweidungsintensitat geringfigig verschieben kdnnen.
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Bei den Kalk-Pionierrasen (LRT 6110%), die annahernd einen halben Hektar GroRRe
erreichen, handelt es sich um eine liickige Vegetationsform auf offenen oder nur
wenig Ubererdeten Felsbédndern. Die Bereiche werden in der Regel von Edel-
Schafgarbe (Achillea nobilis), Gewothnlichem Natternkopf (Echium vulgare) und
Schafschwingel (Festuca ovina) gepragt, dazu kommt z.B. Zusammengedriicktes
Rispengras (Poa compressa) und Bleicher Schéterich (Erysimum crepidifolium).

Der Erhaltungszustand der Bestande ist Uberwiegend gut (B). Dies darf aber nicht
dariiber hinwegtaduschen, dass die Bestande tUberwiegend unterbeweidet sind. Ver-
buschung und der Verlust der lickigen Vegetationsstruktur sind die Folge. Zahlrei-
che Bestande auf potentiellen Standorten entlang der Malmkante sind dadurch be-
reits verloren gegangen. Vergrasung, einhergehend mit maRiger Verbuschung, fin-
det v.a. in den oOstlichen, weniger steilen Bereichen statt. Hier haben sich die Kalk-
Pionierrasen teilweise zu Kalkmagerrasen weiterentwickelt.

Die steilsten und damit eigentlich auch hochwertigsten Standorte im Westen der
Malmkante sind noch starker beeintrachtigt. Durch starke Verbuschung sind hier
grof3flachig dichte warmeliebende Gebiische oder sogar Feldgehdlze entstanden.

Eng verzahnt mit den Kalkmagerrasen und den Kalk-Pionierrasen und in etwa der
gleichen Dimension finden sich Kalkschutthalden (LRT 8160*) im oberen Hangbe-
reich. Auf Uberwiegend konsolidiertem Kalkschutt haben sich meist dichte und ar-
tenarme Bestdnde des Echten Schwalbenwurz (Vincetoxicum hirundinaria) entwi-
ckelt. Die ebenfalls gut erhaltenen Bestande (B) sind von den gleichen Beeintrachti-
gungen betroffen wie die Kalk-Pionierrasen.

Der Lebensraumtyp Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) wurde innerhalb
des FFH-Gebietes auf einer Flache von ca. 2,1 ha festgestellt. Der Grof3teil der Fla-
chen weist dabei einen guten Erhaltungszustand (B) auf. Da dieser Lebensraumtyp
durch Mahd gepragt wird, war er am traditionell beweideten Hesselberg vermutlich
nie weit verbreitet. Es kann aber vermutet werden, dass er friher v.a. im Unter-
wuchs der am Hangful?3 gelegenen Streuobstbestande zumindest teilweise eine
grolRere Rolle gespielt hat. Hier sind die Bestande einerseits durch Nutzungsaufga-
be sowohl! der Streuobstbestande als auch des Unterwuchses, andererseits durch
Nutzungsintensivierung wie Dingung oder zu frilhe bzw. zu haufige Mahd des Un-
terwuchses verloren gegangen.

Mit etwa einem halben Hektar GroR3e ist der Lebensraumtyp Kalkreiche Nieder-
moore (LRT 7230) am Hesselberg vertreten. Hierbei handelt es sich tiberwiegend
um sehr kleinflachige Bestande im Bereich von Schichtwasser-Quellaustritten, die
v.a auf der Nordseite des Hesselberges am Ubergang vom Opalinuston zum Dog-
gersandstein auftreten. Eine weitere Flache findet sich am slidlichen Hangful3.

Einzelne Bestande zeigen noch das typische Bild eines Davallseggenriedes aus viel
Davall-Segge (Carex davalliana). Das teilweise geh&ufte Auftreten von Sumpf-
Stendelwurz (Epipactis palustris) fallt dabei auf. Meist sind die Bestdnde am Hes-
selberg jedoch stérker verbracht und erreichen deshalb Uberwiegend nur einen mitt-
leren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

Neben fehlender kann auch ungeeignete Pflege zu Beeintrdchtigungen der Vegeta-
tion flhren. So wurde z.B. die Flache Nr. 42 im Jahr 2007 vollstandig abgebrannt.
Die Methode des Abbrennens wird gelegentlich zur Entfernung von Streufilzdecken
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angewendet. Durch die entstehende Hitze werden aber gerade Arten mit Rhizomen,
z.B. verschiedene Brachegraser gefordert. Die Verbrachung wird dadurch also eher
gefordert als gehemmt. Zudem ist das Abbrennen von naturnahen Flachen in Bay-
ern verboten (Bekanntmachung des StMLU vom 30.07.90, Nr. 7879-618-23490).

Als Hangquellmoore, die meist nur Uber kleine, oberflachennahe Einzugsgebiete mit
geringer Wasserspende verfligen, sind diese Bestande aul3erdem in der Regel sehr
anfallig gegenuber hydrologischen Stérungen. Der Einsatz von schwereren Fahr-
zeugen, wie z.B. von Mulchgeraten sollte deshalb im direkten Umfeld der Flach-
moorbereiche vermieden werden. Auch verstarkter Nahrstoffeintrag innerhalb des
Einzugsgebietes zeigt direkte, negative Auswirkungen auf die Flachmoorgesell-
schaften.

Am Siudhang des Hesselberges hat sich im Bereich eines ehemaligen Steinbruchs
an einer ca. 10 m langen und 4 m hohen Felswand der Lebensraumtyp Kalkfelsen
mit Felsspaltenvegetation (LRT 8210) entwickelt. Die Felsspaltenvegetation weist
einen guten Erhaltungszustand auf, zeigt sich aber stellenweise durch Verbuschung
etwas beeintrachtigt.

An 3 Stellen konnte im Bereich des Hangfusses des Berges aul3erdem der prioritare
Lebensraumtyp Auenwaéalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-
Padion, Alnion incanae, Salicion albae, LRT 91EOQ) erfasst werden.

Bei zweien handelt es sich um schmale Geholzbander aus ausladenden Weiden
entlang kleinerer Bache. Der Erhaltungszustand der Bestande ist gut, die geringe
GroRRe und daraus folgend das fehlende Waldinnenklima stellt die grofdte Beein-
trachtigung dar. Ein dritter Bestand liegt am Waldrand. Ein weiterer Bestand am
nordlichen Hangful3, der in der Biotopkartierung noch erfasst werden konnte, wurde
inzwischen gefallt und war nicht mehr kartierwiirdig.

Des Weiteren konnte in einer kinstlich erweiterten Sickerquelle auf der Sudseite
des Berges der Lebensraumtyp Stillgewasser mit Armleuchteralgen (LRT 3140)
nachgewiesen werden. Der struktur- und artenarme Bestand aus Gewdhnlicher
Armleuchteralge (Chara vulgaris) wurde in die Kategorie C (mittlerer bis schlechter
Erhaltungszustand) eingestuft.

Der im Standarddatenbogen vom Dezember 2004 noch aufgelistete Lebensraumtyp
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen oder tonig-schluffigen B6-
den (Molinion caeruleae, LRT 6410) konnte nicht mehr festgestellt werden. Ver-
mutlich handelte es sich um eine Flache am Hangful’ auf der Stdseite des Berges,
die inzwischen zu einem GroR3seggenried (Nr. 60) degeneriert ist.

Weiterhin konnte der Lebensraumtyp Kalktuffquellen (Cratoneurion, LRT 7220)
weder im Offenland noch im Wald aufgefunden werden. Auch Riicksprache mit Ge-
bietskennern brachte hier keine Klarung.

Im Folgenden soll genauer auf die am Hesselberg vorliegenden FFH-Lebensraum-
typen eingegangen werden. Die Flachen wurden daflr nach Zugehorigkeit zum
FFH-Lebensraumtyp sortiert. Komplexflachen wurden in Teilflachen (a, b, c...) auf-
geteilt, sofern es sich um grolRere Flachenanteile handelt. Untergeordnete Flachen-
anteile wurden ignoriert, sofern es sich nicht um hochwertige Anteile handelt.
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3.1.1

LRT 6210 — Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungs-
stadien (Festuco-Brometalia)

3.1.1.1 LRT 6210 — Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia)

Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A|B | G| samt- [ha]) gung
groile
2 B|C|B | B 0,093 100 0,093 | Kleiner Magerrasen- Eutrophiert
rest in eutrophiertem
Umfeld
3a A|C|A | B 0,296 65 0,192 | Kleiner Magerrasen- Stellenweise eu-
3b c|cCc|B|C 0,296 35 0,104 | restin eutrophiertem trophiert
Umfeld
4 B|C|B | B 0,390 100 0,390 | Kleiner Magerrasen- Eutrophiert
rest in eutrophiertem
Umfeld
8a B | C B B 0,056 60 0,034 Kleiner Magerrasen- Vergrast und
rest in stark eutro- versaumt
phiertem und rudera-
lisiertem Umfeld
9 A|B|A|A 0,834 100 0,834 | Gut gepflegter, kraut- | keine
und artenreicher
Magerrasen auf Ski-
hang
10a c|C | B |C/| 10984 50 5,492 | Stark beeintrachtigter, | Eutrophiert, ver-
deutlich unterbewei- grast, unter-
deter Magerrasen mit | beweidet, zu ho-
Extensivweidenantei- | her Gehdlzanteil,
len sowie diversen stellenweise ver-
Gehdblzen buscht
11 B C B B 8,782 95 8,343 Unterbeweideter Unterbeweidet,
Magerrasen mit Ge- vergrast, stellen-
hélzanteilen weise zu hoher
Gehdlzanteil,
stellenweise ver-
buscht, im Osten
eutrophiert und
versaumt
12 A B A | A 1,229 100 1,229 Krautreicher Ma- Keine
gerrasen
13a B|C|B|B 1,384 60 0,830 | Abwechslungsreicher | Unterbeweidet,
13b A|lC|A|B 1,384 40 0,554 | Magerrasen mit teils etwas versaumt
schon gestalteten und eutrophiert,
Ubergangen zum am Waldrand teils
Wald noch zu dichte
Gehdblzbereiche
19a A|B|A|A 2,747 50 1,374 | Uneinheitlicher Ma- Etwas unterbe-
19b A|B|B|B 2,747 50 1,374 | gerrasen, teils sehr weidet, vergrast
krautreich, teils star-
ker vergrast und
verbracht
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Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A | B |G| samt- [ha]) gung
groiRe
20a A| B | B |B 1,926 90 1,733 | Hochwertiger Lebens- | Vergrast und
raum Malmkante. versaumt, ent-
Uberwiegend frisch buschte Geholze
entbuscht. Mit zahl- teils wieder auf-
reichen kleinen Ab- wachsend
grabungen sowie
ehemaligem Stein-
bruch. Aktuell Gber-
wiegend starker ge-
storter Magerrasen
mit Versaumungen
und Verbuschungen
21 A|B|B|B| 1,201 | 100 | 1,201 | Von zahlreichen Stellenweise
kleinen, teils mit starker ver-
Gehdlzen bewach- | buscht und ver-
senen Abgrabun- grast
gen durchsetzter
Magerrasen
22a | A | B | B |B| 0859 | 50 | 0,430 | Eng verzahnter Stellenweise
Bestand aus llicki- | starker ver-
gem Magerrasen buscht, v.a. mit
und Krlppeleichen- | kleiner Fichte
geholz auf steini-
gem Untergrund an
steilem Hang
24 A|lC|C|C]| 0086 | 100 | 0,086 | Kleiner, krautrecher | Nutzungsauf-
Magerrasenrest an | lassung, Verbu-
steilem, steinigen schung
Hang der Malmkan-
te
25 A|B|A|A]| 5179 | 100 | 5179 | Krautreicher Ma- Bereichsweise
gerrasen gestort durch
Freizeitnutzung
(Zelten) bzw.
Nutzung als
Parkplatz
26a | B | B |B|B| 1,294 | 60 | 0,776 | Gestorter Magerra- | Teils stark ru-
sen mit entbusch- deral, stellen-
ten und gemulchten | weise etwas
Anteilen sowie verbuscht
Extensivweiden-
und Gehdlzanteilen
28a | A|C | B |B| 0,741 | 65 | 0,482 | Durch zahlreiche Etwas eutro-
Rinnen strukturier- | phiert und ver-
ter krautreicher buscht. Leicht
Magerrasen mit unterbeweidet
Extensiv-
weidenanteilen
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Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A | B |G| samt- [ha]) gung
groiRe
29 A|B|A]|A]| 3179 85 2,702 | Krautreicher Ma- Keine
gerrasen mit Ex-
tensivweiden- und
Geholzanteilen.
Zentral reichstruk-
turiertes Relief
durch alte Abgra-
bungen
30 B|B|B|B| 2112 | 90 | 1,901 | Inhomogener Ma- Unterbeweidet
gerrasen, im Osten | und teils stark
relativ stark ver- verbuscht und
buscht und eutro- eutrophiert
phiert, im Westen
starker vergrast.
Enthalt kleinen
Felsbereich. Mit
Extensivweiden-
und Gehdlzanteilen
31 A|C|B|B| 0142 70 | 0,099 | Krautreicher Ma- Unterbeweidet
gerrasenrest mit
feuchten Extensiv-
weiden-Anteilen
32a | A | B | B |B| 6424 | 90 | 5,782 | Relativ nahrstoffrei- | Uberwiegend
cher Magerrasen unterbeweidet,
mit kleineren Ge- teils verbuscht,
hdlzen und Exten- vergrast und
sivweidenanteilen. | eutrophiert.
Im Westen gréRer- | Entbuschte Be-
flachig entbuscht. reiche im Wes-
Enthalt kleine Quel- | ten teils gestort
le mit Armleuchter- | (ruderal und
algen-Vegetation eutrophiert)
33 A|B|B|B| 0283 | 100 | 0,283 | Krautreicher, aber unterbeweidet,
auch relativ gras- eutrophiert
und néhrstoff-
reicher Magerrasen
34a | A| B |B | B | 0253 | 50 | 0,127 | Eng verzahnte Nutzungsauf-
Mischung aus ver- | lassung, Ver-
brachtem Magerra- | brachung und
sen und warmelie- | Versaumung
bendem Saum
35 A|B|A|A]| 0489 | 100 | 0,489 | Krautreicher Ma- Keine
gerrasen im Be-
reich der Hoch-
flache
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Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A | B |G| samt- [ha]) gung
groiRe

36a | A|B|A | A | 8310 | 90 | 7,479 | Hochwertiger Le- Unterbeweidet
bensraum Malm- (Magerrasen
kante: Eng ver- verdrangen
zahnte Mischung Kalk-Pionier-
aus Magerrasen mit | rasen und
Kalk-Pionierrasen Schuttfluren),
und Schuttfluren stellenweise

starker bis stark
verbuscht
37a | A| B | A| A | 20552 | 80 | 16,442 | Krautreicher und Keine

37b | A|C|A | B 20 | 4,110 | uberwiegend hoch-
wertiger Magerra-
sen

38 A|B|B|B]| 0857 | 100 | 0,857 | Inhomogener Ma- V.a. am Grund
gerrasen auf buck- | der Rinnen stér-
lig-rinnigem Unter- | ker verbuscht,
grund. Eng ver- etwas unterbe-
zahnt flachgriindige | weidet
und nieder-
wiuchsige Bereiche
mit starker ver-
buschten und et-
was unterbeweide-
ten Bereichen

39 c|c|C|C]| 055 |100 | 0,555 | Grasreicher Mager- | Vergrast, unter-
rasenbereich mit beweidet, stel-
nur vereinzelten lenweise eutro-
Magerrasenarten phiert und ver-

buschend

40a | A | C | B | B | 4,116 70 2,881 | Eng verzahnter Unterbeweidet,
Bestand aus kraut- | (etwas ver-
reichem Mager- buscht)
rasen und warme-
liebendem Saum.

Kleinflachig auch
Gehdlzbereiche

41a | A|C | A | B | 0562 | 25 | 0,141 | Komplexbiotop in Stellenweise
und um alten Stein- | verbuscht. Mit
bruch. Aus Mager- | organischen
rasen, Saum, Ex- Ablagerungen
tensivweide, Roh-
bodenbereichen
etc.

43 B|C|B | B| 0022 | 100 | 0,022 | Vermutlich aufge- Nutzungsauf-
lassener Magerra- lassung, Ver-
senrest saumung

44 B|C|B|B| 0152 | 100 | 0,152 | Vermutlich aufge- Nutzungsauf-
lassener Magerra- lassung, Ver-
senrest unter altem | saumung
Streuobst
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Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A | B |G| samt- [ha]) gung
groiRe

46a | A|C | A | B | 0514 | 55 | 0,283 | Eng verzahnter V.a. Extensiv-
Komplex aus Ma- wiesen-Anteile
gerrasen- und Ex- stellenweise
tensivweidenantei- | stark verbuscht
len

53b | B | C | B | B 0,46 67 | 0,308 | Magerrasenanteil in | Unterbeweidet
Komplexflache 53 (stark versaumt
und vergrast),
zu hoher Ge-
holzanteil, zu
hohe Beschat-
tung

Abkiirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitaten, A = Arteninventar, B = Beeintréachtigungen, G =
Gesamtbewertung

Summe Gestamtbewertung A: 35,728 ha
Summe Gestamtbewertung B: 33,378 ha

Summe Gestamtbewertung C: 6,237 ha

3.1.1.2 LRT 6210 — Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia) — besondere Bestadnde mit bemerkenswerten Orch-

ideen
Nr. Bewertung Ge- % GroRRe | Text Beeintrachti-
H|A B |G |samt- [ha]) gung
grofle

23 A |A |B |A |0501 |100 |0,501 Krautreicher Ma- Etwas unterbe-
gerrasen mit Bie- weidet
nen-Ragwurz
(Ophrys apifera)
und Fliegen-

Ragwurz (Ophrys
insectifera)

27 A |A |B |A |1549 100 | 1,549 Krautreicher Ma- Etwas unter-
gerrasen mit Bie- beweidet, Tritt-
nen-Ragwurz schaden durch
(Ophrys apifera) Freizeitaktivita-
und Fliegen- ten/ Parkplatz
Ragwurz (Ophrys
insectifera)

Abkirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitdten, A = Arteninventar, B = Beeintrachtigungen, G =
Gesamtbewertung

Summe Gestamtbewertung A: 2,05 ha
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3.1.2 LRT 6410 - Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen oder
tonig-schluffigen Boden (Molinion caeruleae)
Der Lebensraumtyp LRT 6410 — Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen
oder tonig-schluffigen Béden - konnte nicht mehr festgestellt werden.
3.1.3 LRT 6510 — Magere Flachlandmahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis)
Nr. Bewertun Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H{A|B |G| samt- [ha]) gung
groiRe
la B|B|A|B| 1022 | 45 | 0,460 | Magere, Uberwie- Keine
1b C|B|A|B| 1,022 | 45 | 0,460 | gend grasreiche
Méahwiese
5 c|c|B|C]| 0093 | 100 | 0,093 | Grasreiche, eher Stark vergrast,
artenarme Méhwie- | etwas eutro-
se unter Streuobst | phiert
6 A|B|B|B| 0108 | 100 | 0,108 | Krautreiche Mah- Nach Norden zu
wiese um Wasser- | etwas eutro-
hauschen phiert und ver-
grast
7 A|B|B|B]| 0951 90 | 0,860 | Krautreiche Mah- Etwas eutro-
wiese unter Streu- phiert
obst
45 B|C|B|B/| 0074 | 100 | 0,074 | Grasreiche, eher Eutrophiert
artenarme Mahwie-
se
5c¢ | A| B|B|B/| 0150 | 31 | 0,047 | Mahwiesenanteil in | Eutrophierung
Komplexflache 59
(mit Streuobst und
warmeliebendem
Saum)
Abkirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitaten, A = Arteninventar, B = Beeintréachtigungen, G =
Gesamtbewertung
Summe Gestamtbewertung B: 2,009 ha
Summe Gestamtbewertung C: 0,093 ha
3.1.4 LRT 7220* Kalktuffquellen (Cratoneurion)

Der Lebensraumtyp 7220* - Kalktuffquellen - konnte nicht mehr festgestellt werden.
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Bewertung der Lebensraumtypen und Arten

FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

3.1.5 LRT 7230 - Kalkreiche Niedermoore
Nr. Bewertun Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H|A|B samt- [ha]) gung
grofRe

14 B|B|B 0,012 | 100 | 0,012 | Kleiner Flachmoor- | Unzureichende
rest aus viel Davall- | Pflege, stellen-
Segge um Quell- weise vermehrt
austritt Storzeiger

15 c|B|C 0,017 | 100 | 0,017 | Kleiner Flachmoor- | Unzureichende
rest mit wenig Pflege, stark mit
Sumpf-Herzblatt Storzeigern wie
und Wollgras, um Blaugrtiner Bin-
Quellaustritt se durchsetzt

16 c|B|C 0,128 | 100 | 0,128 | Kleiner Flachmoor- | Unzureichende
rest um Quellaus- Pflege, stark mit
tritt Storzeigern wie

Blaugriner Bin-
se, Rol3minze
etc. durchsetzt

17 B|A|B 0,041 | 100 | 0,041 | Kleiner Flachmoor- | Unzureichende
rest um Quellrinne, | Pflege
mit seltenen Arten
wie dem Zusam-
mengedriickten
Quellried, Sumpf-

Dreizack etc.

18 c|B|C 0,156 | 100 | 0,156 | Kleiner Flachmoor- | Unzureichende
rest um Quellaus- Pflege, stark
tritt, mit viel Sumpf- | verbracht
Stendelwurz

42 B|A|C 0,078 | 100 | 0,078 | Zentral noch scho- | Eutrophierung,
ner Flachmoorrest Bodenverdich-
mit viel Davalls- tungAustrock-
Segge und Sumpf- | nung, leichte
Stendelwurz, teils Verbuschung
auch mit
schlenkenartigen
Ausbildungen.

Randlich starker
gestort

Abkirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitdten, A = Arteninventar, B = Beeintréachtigungen, G =
Gesamtbewertung

Summe Gestamtbewertung B: 0,131 ha

Summe Gestamtbewertung C: 0,301 ha
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Bewertung der Lebensraumtypen und Arten

FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

3.16

Mitteleuropas

LRT 8160* Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis montanen Stufe

tem Kalkschutt

Nr. Bewertung Ge- % | GroRe | Text Beeintrachti-
H{A|B |G| samt- [ha]) gung
groiRe

36b | A|C | B | B | 8310 5 0,416 | Schuttflur-Anteil Unterbeweidet
aus Komplexflache | (Magerrasen
36 (mit Magerrasen | verdrangen
und Kalk-Pionier- Kalk-Pionier-
rasen): rasen und
Dichte bis lockere Schuttfluren),
Schwalbenwurzflu- | stellenweise
ren auf Uberwie- starker bis stark
gend konsolidier- verbuscht

Abkiirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitaten, A = Arteninventar, B = Beeintrachtigungen, G =
Gesamtbewertung

Summe Gestamtbewertung B: 0,416 ha

Stand: Januar 2014
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3.2

3.21

Wald-Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Die Waldgesellschaft Waldmeister-Buchenwald ist auf kalkhaltigen und neutralen
aber basenreichen Bdden der planaren bis montanten Stufe beheimatet. Sie wird
von der Buche dominiert, dazu gesellen sich Eichen, Hainbuchen, Linden, Ahorne,
Esche und Tanne.

Die Krautschicht ist meist gut ausgebildet und artenreich. Namengebende Kennart
ist der Waldmeister (Galium odoratum), der von weiteren nahrstoffzeigenden Arten
wie Bingelkraut, Buschwindroschen, Wald-Schwingel und Goldnessel begleitet wird.
In Bestanden auf Bdéden mit freiem Kalk im Oberboden gesellen sich hierzu Wald-
Gerste (Subtyp Wald-Gersten-Buchenwald, Hordelymo-Fagetum), Fruhlings-Platt-
erbse, Hohler Lerchensporn, Haselwurz, Leberblimchen, Seidelbast und Nestwurz-
Orchidee.

Die Schwerpunktvorkommen dieses Waldlebensraumtyps in Bayern liegen in der
Frankenalb, den ostbayerischen Grenzgebirgen, in den nordlichen Kalkalpen und in
den schwabisch — bayerischen Voralpen sowie — potenziell — auf den nahrstoffrei-
chen Bdden der planaren und collinen Stufe, die weitestgehend in landwirtschaftli-
che Nutzflachen umgewandelt wurden. Buchenwalder dieses Lebensraumtyps wiir-
den potentiell nattrlich mindestens 40% der derzeitigen Waldflaiche Bayerns ein-
nehmen.

Der Lebensraumtyp konnte auf einer Flache von 32,54 ha kartiert werden, was ei-
nem Anteil von rund 11% des FFH-Gebietes entspricht. Der Waldmeister-
Buchenwald am Hesselberg befindet sich tUberwiegend an den nérdlichen Hangla-
gen auf Kalk-Verwitterungsboden und Mergeln des Malm Alpha.

Die mittelwaldartig bewirtschafteten Flachen unterscheiden sich in verschiedenen
Merkmalen vom Hochwald und kénnen raumlich von diesem abgegrenzt werden.
Bei der Bewertung des Lebensraumtyps werden daher die Bewertungseinheiten »1-
Hochwald« und »2-Mittelwald« unterschieden.

Die Tabelle 6 zeigt die GréfRenverhaltnisse der Bewertungseinheiten des Lebens-
raumtyps, die Abbildung auf der nachsten Seite deren raumliche Lage im Gebiet.

Bewertungseinheit Flache (ha) Anteil am LRT 9130 (%)
1 Hochwald 14,51 44,59

2 Mittelwald 18,03 55,41

Gesamt 32,54 100

Tabelle 6: Flachenanteile der Bewertungseinheiten des Lebensraumtyp 9130 — Waldmeister-
Buchenwald.
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Die folgende Abbildung 8 zeigt die Abgrenzung der beiden Bewertungseinheiten
des Lebensraumtyp 9130 — Waldmeister-Buchenwald - am Hesselberg.
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Abbildung 8: Lebensraumtyp 9130 »Waldmeister-Buchenwald« in den Bewertungseinheiten
1-Hochwald (dunkelgriin) und 2-Mittelwald (hellgriin).

£ -

Abbildung 9: Buchen-Mittelwald am Hesselberg als Lebensraumtyp 9130 Waldmeister-
Buchenwald — Bewertungseinheit 2. (Foto: E. Pfau)
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FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

3.2.1.1 LRT 9130 Bewertungseinheit 1 »Hochwald«

Habitatstrukturen

Merkmal: Baumartenanteile

Die Hauptbaumart Buche weist einen Anteil von rund 42% auf. Haupt- und Neben-
baumarten erreichen zusammen eine Beteiligung von fast 88%. Heimische Gesell-
schaftsfremde sind mit rund 12%, nicht-heimische Gesellschaftsfremde mit unter 1%
vertreten. Damit erflllt das Merkmal die Anforderungen fir die Wertstufe »B«.

Hauptbaumarten

Neben-
baumarten

Pionier-
baumarten

Gesellschaftsfremde

heimisch

nicht
heimisch

Buche

Esche

2,07

3,11

Baumartenanteile im LRT 9130 Bewertungseinheit 1 -

1

Hainbuche

Bergahorn

Winterlinde

Salweide

Zitterpappel

Stieleiche

Traubeneiche

Feldahorn

Wildobst

1,04_ 1,04

0,52
53/2',_05'

Hochwald

Schwarzerle

Rosskastanie

Fichte

Waldkiefer

H Buche

M Esche

H Bergahorn

H Fichte

H Traubeneiche

M Feldahorn

B Winterlinde

H Aspe

Stieleiche

H Kiefer (Waldkiefer)

m Schwarzerle (Roterle)

Feldulme

Rosskastanie

Sonstige
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Entwicklungsstadien

Die Bewertungseinheit 1- Hochwald - befindet sich auf rund 46% der Flache im Rei-
fungsstadium und mit 41% im Jugendstadium. Das Wachstumsstadium ist mit 13%
vertreten und das Verjingungsstadium mit 5%. Alters- und Plenterstadium fehlen
beinahe génzlich. Das Merkmal kann mit »B« beurteilt werden.

Schichtigkeit

Die Bestande der Bewertungseinheit sind auf 52% einschichtig und auf 48% zwei-
schichtig. Das Merkmal kann mit »B« beurteilt werden.

Totholzanteil

Die Menge an stehendem und liegendem Totholz betragt etwa 4,5 fm/ha - davon ca.
1,5 fm/ha stehendes Totholz - und liegt damit in der Mitte der Totholz-Referenzwert-
spanne fir die Wertstufe »B« fir den Waldmeister-Buchenwald (3-6 fm/ha). Das
Merkmal kann mit »B« beurteilt werden.

Biotopbaume

Die zugrunde gelegten Definitionen und Kriterien zur Beurteilung von Biotop-
baumen finden sich im Anhang 11 »Definition Biotopbaum«

Mit durchschnittlich 7,4 Biotopbdumen je Hektar ist die Ausstattung mit diesem Re-
quisit hervorragend. Zum Erreichen der Wertstufe A sind mehr als 6 Biotopb&au-
me/ha ndétig, das Merkmal kann daher mit Stufe »A« bewertet werden.

Die Biotopbaume verteilen sich auf folgende Kategorien:

e Rund 60% der Biotopbdume sind Baume mit Stammfaulen oder Pilzkonso-
len.

e Uber 16% der Biotopbaume haben von Spechten angelegte Kleinhohlen und
bieten damit wichtige Nischen fir Végel, Flederméause und Bilche.

¢ Rund 5% weisen Spaltenquartiere auf.
o Weitere 5% sind Biotopbaume mit besonders viel Kronentotholz.

e Einzelne sind Uraltbdume, Baume mit einem Horst oder mit starkem Epiphy-
tenbewuchs (Efeu und Rankenpflanzen) oder haben bizarre Wuchsform.

Rund 70% der Biotopb&dume sind Buchen, die von einzelnen Biotopbaumen der an-
deren Baumarten der Bewertungseinheit erganzt werden.
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Arteninventar LRT 9130 — Bewertungseinheit 1 (Hochwald)

Baumarteninventar

Hauptbaumart Buche pragt den Lebensraumtyp. Die Nebenbaumart Traubeneiche
ist vorhanden, die Weildtanne fehlt. Die obligatorischen Begleitbaumarten Bergahorn
und Esche, Stieleiche und Winterlinde sind beteiligt, wahrend Bergulme und Vogel-
kirsche fehlen. Von den sporadischen Begleitbaumarten des Lebensraumtyps sind
Feldahorn und Zitterpappel, Hainbuche, Salweide und Wildobst vorhanden, andere
fehlen oder sind unter der Nachweisgrenze. Damit kann das Merkmal »Baumarten-
inventar« mit Wertstufe »B« bewertet werden.

Baumarteninventar der Verjingung

Zur Bewertung des Merkmals werden die gesicherte nattrliche und kunstliche Ver-
jungung betrachtet. Als gesichert gilt ungeschiitzte Verjingung ab 1,0 m Héhe, mit
Einzelschutz oder Zaun geschutzte Verjingung ab 0,2 m Hohe.

Die Hauptbaumart Buche ist in der Verjingung mit rund 6% beteiligt, die Neben-
baumart Traubeneiche ist nur vereinzelt mit weniger als 1% vertreten und die Weil3-
tanne fehlt. Die obligatorischen Begleitbaumarten Esche (mit fast 50% Anteil an der
Verjingung) Bergahorn und Winterlinde sind beteiligt, wahrend Bergulme, Stieleiche
und Vogelkirsche (weitgehend) fehlen. Mit Zitterpappel, Sandbirke, Feldahorn, Sal-
weide, Feldulme, Walnuss, Spitzahorn und Hainbuche sind mehrere Sporadische
Begleitbaumarten an der Verjiingung vertreten. Die gesellschaftsfremden Baumar-
ten Fichte und Schwarzerle erreichen zusammen 7%. Damit kann fir das Bewer-
tungsmerkmal »Baumarteninventar der Verjingung« die Wertstufe »B« vergeben
werden.

Bodenvegetation

Zur Bewertung der Bodenvegetation werden die Artenfunde aus Vegetationsauf-
nahmen sowie den Begangen mit einer Referenzliste fir den Lebensraumtyp cha-
rakteristischer Pflanzenarten verglichen. Ein Spezifikationsgrad gewichtet dabei die
Wertigkeit des Artvorkommens.

In der Bodenvegetation findet man Vertreter der Waldmeister—-Gruppe (Carex syl-
vatica, Viola reichenbachiana, Galium odoratum etc.), der Haselwurz—Gruppe (Asa-
rum europaeum, Lathyrus vernus) und weiterer Gruppen.

In der Bewertungseinheit wurden 21 Arten der Referenzliste, einzelne mit nur gerin-
gen Abundanzen, gefunden, davon drei Arten der Wertstufe »2«, funf Arten der
Wertstufe »3« sowie 13 Pflanzen der Wertstufe »4«. Die Voraussetzungen fur Wert-
stufe »A« sind damit erfllt.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 33



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«
Bewertung der Lebensraumtypen und Arten

Beeintrachtigungen LRT 9130 — Bewertungseinheit 1 (Hochwald)

Wildschaden:

Aufgrund seiner Lage inmitten der Feldflur bildet das FFH-Gebiet einen wichtigen
Ruckzugsraum fir Schalenwild. Unter dem Schirm des Altbestandes kommt die Ver-
jungung der Buche auf der Uberwiegenden Flache des Lebensraumtyps an, wird al-
lerdings zahlenmafiig von der Esche dominiert und wegen des selektiven Verbiss-
druckes teilweise uberwachsen. Die Verjungung der Hauptbaumart Buche hat der-
zeit nur einen Anteil von rund 6%. Eine natlrliche Verjingung von lebensraumtypi-
schen Baumarten ohne SchutzmalRnahmen findet statt, die Wildschaden haben
aber merklichen Einfluss auf die Baumartenzusammensetzung. Die Beeintréachti-
gung muss daher mit »B« (mittlere Beeintrachtigung) gewertet werden.

Fragmentierung und Isolation:

Das FFH-Gebiet ist durch Feldflur von weiteren Waldflachen getrennt, eine Isolati-
onswirkung ist somit vorhanden. Die Beeintrachtigung kann mit »A« (Geringe Beein-
trachtigung) gewertet werden.

Weitere Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Die Beeintrachtigung durch Wild-
schaden ist erheblich und damit mal3gebend. Dem Bewertungsmerkmal »Beein-
trachtigungen« muss daher die Wertstufe »B« zugeordnet werden.
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Gesamtbewertung LRT 9130 — Bewertungseinheit 1 (Hochwald):

Die Bewertungseinheit 1 — Hochwald — des Lebensraumtyps 9130 entspricht tGber-
wiegend einem guten Erhaltungszustand. Das vielfaltige Artinventar in der Boden-
vegetation sowie die Ausstattung mit Biotopbaumen sind hervorragend.

Damit ergibt sich die Wertstufe »B+« in der Gesamtbewertung des Lebensraumtyps

(Tabelle 7).
Bewertung des Lebensraumtyps LRT 9130
Bewertungsmerkmal Bewertungsgruppe Gzl
bewertung
(Gewichtung) (Gruppen gleich gewichtet) (Rechenwert)
Baumartenanteile =
(35%)
Entwicklungsstadien 5
(15%) Habitatstrukturen B+
Schichtigkeit (10%) B
Totholzanteil (20%) B
Biotopb&dume (20%) -
Baumarteninventar LRT 8t
B 9130
(34%)
_ Lebensraum-
Baqmartenlnventar B typisches B+
Verjungung (33%) _
Artinventar
Bodenvegetation
(33%)
Beeintrachtigungen o
(siehe oben) B Beeintrachtigungen B

Tabelle 7: Gesamtbewertung des Lebensraumtyps 9130 — Bewertungseinheit 1 — Hochwald.
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3.2.1.2 LRT 9130 Bewertungseinheit 2 »Mittelwald«

Habitatstrukturen

Merkmal: Baumartenanteile

Die Hauptbaumart Buche weist einen Anteil von rund 69% auf. Haupt- und Neben-
baumarten erreichen zusammen eine Beteiligung von Uber 98%. Damit erfillt das
Merkmal die Anforderungen fir die Wertstufe »A«.

Neben- Bl Gesellschaftsfremde

H marten i
S e baumarten | baumarten | peimisch nicht

heimisch

Buche Esche Fichte

Sommerlinde Weissdorn

Bergahorn

Winterlinde

Feldahorn

Zitterpappel

Hainbuche

Vogelkirsche

Stieleiche

Salweide

Baumarten im LRT 9130 Bewertungseinheit 2 -
Mittelwald

H Buche

M Esche

M Bergahorn

H Sommerlinde

B Winterlinde

® Hainbuche
Feldahorn

I Fichte

Sonstige
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Entwicklungsstadien

Die Bewertungseinheit 2 — Mittelwald - befindet sich auf rund 30% der Flache im
Reifungsstadium und mit 20% im Jugendstadium. Das Wachstumsstadium ist mit
50% vertreten. Verjingungs-, Alters- und Plenterstadium fehlen beinahe ganzlich.
Das Merkmal muss mit »C« beurteilt werden.

Schichtigkeit

Die Bestande der Bewertungseinheit sind auf 80% einschichtig und auf 20% zwei-
schichtig. Das Merkmal muss mit »C« beurteilt werden.

Totholzanteil

Die Menge an stehendem und liegendem Totholz betragt etwa 3,6 fm/ha - davon ca.
0,9 fm/ha stehendes Totholz - und liegt damit in der Totholz-Referenzwertspanne fur
die Wertstufe »B« im Waldmeister-Buchenwald. Das Merkmal kann mit »B« beurteilt
werden.

Biotopbaume

Die zugrunde gelegten Definitionen und Kriterien zur Beurteilung von Biotop-
baumen finden sich im Anhang 11 »Definition Biotopbaum«

Mit durchschnittlich 0,8 Biotopbdumen je Hektar ist die Ausstattung mit diesem Re-
quisit schlecht. Zum Erreichen der Wertstufe B sind mindestens 3 Biotopbaume/ha
notig, das Merkmal muss daher mit Stufe »C« bewertet werden.

Die Biotopbaume verteilen sich auf folgende Kategorien:

e Uber 45% der Biotopbaume sind Baume mit Stammfaulen oder Pilzkonso-
len.

e Annahernd 10% weisen Epiphyten, bizarre Wuchsform oder besonders viel
Kronentotholz auf.

e 25% der Biotopbaume weisen Spaltenquartiere auf.

Rund 50% der Biotopbdume sind Buchen, die anderen verteilen sich auf Weide,
Esche und andere Baumarten.

Von besonderer Bedeutung ist die Erhaltung der alternden Buchenstdcke, die durch
den regelmafigen Schnitt im Rahmen der Mittelwaldbewirtschaftung Faulstellen,
Mulmhdohlen und Nischen aufweisen, die im Rahmen dieser Bewertung aufgrund der
Auspragung haufig noch nicht erfasst werden konnten.
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Arteninventar LRT 9130 — Bewertungseinheit 2 - Mittelwald

Baumarteninventar

Hauptbaumart Buche pragt den Lebensraumtyp. Die Nebenbaumarten Traubenei-
che, und Weildtanne fehlen. Die obligatorischen Begleitbaumarten Bergahorn,
Esche, Stieleiche, Vogelkirsche und Winterlinde sind beteiligt, wahrend die Bergul-
me fehlt. Von den sporadischen Begleitbaumarten des Lebensraumtyps sind Feld-
ahorn, Hainbuche, Sommerlinde und Zitterpappel vorhanden, andere fehlen oder
sind unter der Nachweisgrenze. Damit kann das Merkmal »Baumarteninventar« mit
Wertstufe »B-« bewertet werden.

Baumarteninventar der Verjingung

Zur Bewertung des Merkmals werden die gesicherte nattrliche und kinstliche Ver-
jingung betrachtet. Als gesichert gilt ungeschitzte Verjiingung ab 1,0 m Héhe, mit
Einzelschutz oder Zaun geschutzte Verjingung ab 0,2 m Hohe.

Die Hauptbaumart Buche ist in der Verjingung mit rund 46% beteiligt, die beiden
Nebenbaumarten Traubeneiche und Weil3tanne fehlen oder sind unter der Nach-
weisgrenze. Die obligatorischen Begleitbaumarten Esche, Bergahorn und Winterlin-
de sind beteiligt, wahrend Bergulme, Stieleiche und Vogelkirsche weitgehend feh-
len. Von den sporadischen Begleitbaumarten des Lebensraumtyps sind Hainbuche
und Sommerlinde und auch Feldulme vorhanden, andere fehlen oder sind unter der
Nachweisgrenze. Damit muss fur das Bewertungsmerkmal »Baumarteninventar der
Verjingung« die Wertstufe »C« vergeben werden.

Bodenvegetation

Zur Bewertung der Bodenvegetation werden die Artenfunde aus Vegetationsauf-
nahmen sowie den Begdngen mit einer Referenzliste flir den Lebensraumtyp cha-
rakteristischer Pflanzenarten verglichen. Ein Spezifikationsgrad gewichtet dabei die
Wertigkeit des Artvorkommens.

In der Bodenvegetation findet man Vertreter der Waldmeister — Gruppe (Carex syl-
vatica, Viola reichenbachiana, Galium odora-tum etc.), der Haselwurz — Gruppe
(Asarum europaeum, Lathyrus vernus, Hordelymus europaeus) und weiterer Grup-
pen.

In der Bewertungseinheit wurden 15 Arten der Referenzliste, einige mit nur geringen
Abundanzen, gefunden, davon zwei Arten der Wertstufe »2«, vier Arten der Wert-
stufe »3« sowie 9 Pflanzen der Wertstufe »4«. Die Voraussetzungen fir Wertstufe
»B« sind damit erfuillt.
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Beeintrdchtigungen LRT 9130 — Bewertungseinheit 2 - Mittelwald

Wildschaden:

Aufgrund seiner Lage inmitten der Feldflur bildet das FFH-Gebiet einen wichtigen
Ruckzugsraum fur Schalenwild. Ein Einfluss auf die Zusammensetzung der Verjln-
gung ist in der Bewertungseinheit 2 des Lebensraumtyps LRT 9130 bemerkbar.

In der den Stockausschlagwald umfassenden Bewertungseinheit ist, ausgehend von
einer Bewirtschaftung als Niederwald der Mittelwald durch Belassen von Oberholz
im Aufbau. Bislang gibt es nur eine geringe Anzahl stehender Biotopbdume, die le-
benden Stocke mit ihren Biotopbaum-Merkmalen sind daher wertgebend. Sie wei-
sen zum Teil erhebliche Dimensionen und hohes Alter auf und sind daher ein wich-
tiges Habitat flr xylobionte Kéaferarten. Die Erhaltung einer langfristigen Faunentra-
dition verlangt eine nachhaltige Vitalitat der Stockausschlage. Infolge des Wildver-
bisses sind die Stdcke stark in ihrer Vitalitat beeintréachtigt.

Die Beeintrachtigung muss daher mit »B-« (noch mittlere Beeintrachtigung) gewertet
werden.

Fragmentierung und Isolation:

Das FFH-Gebiet ist durch Feldflur von weiteren Waldflachen getrennt, eine Isolati-
onswirkung ist somit vorhanden. Die Beeintrachtigung kann mit »A« (Geringe Beein-
trachtigung) gewertet werden.

Weitere Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Die Beeintrachtigung durch Wild-
schaden ist erheblich und damit malRgebend. Dem Bewertungsmerkmal »Beein-
trachtigungen« muss daher die Wertstufe »B-« zugeordnet werden.
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Gesamtbewertung LRT 9130 — Bewertungseinheit 2 (Mittelwald):

Die Bewertungseinheit 2 — Mittelwald — des Lebensraumtyps 9130 entspricht mit ei-
nigen Merkmalen einem guten und im Hinblick auf die Baumartenanteile im Bestand
einem sehr guten Erhaltungszustand.

Schlechtere Bewertung erfahren die durch die Betriebsweise bedingte geringe Viel-
falt der Entwicklungsstadien, der geringe Biotopbaumanteil und die mangelnde
Schichtigkeit der Bestande, weiterhin das eingeschrankte Baumarteninventar in der
gesicherten Verjingung.

Damit ergibt sich die Wertstufe »B-« in der Gesamtbewertung des Lebensraumtyps
(Abbildung 8).

Bewertung des Lebensraumtyps LRT 9130 — Bewertungseinheit 2: Mittelwald

Gesamt-

Bewertungsmerkmal Bewertungsgruppe
bewertung

(Gewichtung) (Gruppen gleich gewichtet) (Rechenwert)

Baumartenanteile
(35%)

Entwicklungsstadien

(15%) Habitatstrukturen B

Schichtigkeit (10%)

Totholzanteil (20%)

Biotopbaume (20%)

LRT B-

Baumarteninventar 9130

(34%)

Lebensraum-

Baumarteninventar typisches B-
Verjingung (33%)

Artinventar

Bodenvegetation
(33%)

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen B-
(siehe oben) eeintrachtigunge

Tabelle 8: Gesamtbewertung des Lebensraumtyps 9130 — Bewertungseinheit 2 - Mittelwald
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3.2.2 LRT 9150 Mitteleuropaischer Orchideen-Kalk-Buchenwald (Cephalan-
thero-Fagion)

Im Westen des Hochplateaus des Hesselberg konnte auf einer Flache von nur 0,15
ha auf Schwammkalken der Lebensraumtyp 9150 »Orchideen-Buchenwald« besta-
tigt werden. Der kleinflachige Bestand liegt an einem Wanderweg und einem Aus-
sichtspunkt gelegen, zu dem auch eine Feuerstelle gehort. Er wird héufig von Besu-
chern betreten, zum Sammeln von Brennholz fur die Feuerstelle sowie von Schafen
im Zuge der Beweidung der benachbarten Offenland-Flachen genutzt. Die Boden-
vegetation wird hierdurch in Mitleidenschaft gezogen, eine Verjingung von Baumen
erfolgt derzeit nicht. Wenige Buchen-Keimlinge sowie einige Fichten-Jungpflanzen
sind vorhanden. Ansatzweise entwickelt sich Strauchvegetation (Hundsrose, Wolli-
ger Schneeball, Eingriffeliger Weil3dorn, Hasel) insbesondere am Bestandesrand.

Abbildung 10: Kleinflachiger Lebensraumtyp 9150 — Orchideen-Buchenwald am Hesselberg
(Foto: E. Pfau).
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Habitatstrukturen

Merkmal: Baumartenanteile

Die Hauptbaumart Buche weist einen Anteil von Gber 90% auf. Haupt- und Neben-
baumarten erreichen zusammen eine Beteiligung von rund 96%. Heimisch gesell-
schaftsfremd ist die Fichte mit rund 4%, nichtheimische Gesellschaftsfremde treten
nicht auf. Damit erflillt das Merkmal die Anforderungen fir die Wertstufe »A«.

.. Gesellschaftsfremde
Neben- Pionier-
Hauptbaumarten ;
baumarten | baumarten | peimisch nicht
heimisch
Buche Esche Fichte
Traubeneiche

Baumartenanteile im LRT 9150

21

M Buche

M Fichte

Traubeneiche

M Esche

Entwicklungsstadien

Der Lebensraumtyp befindet sich auf rund 20% der Flache im Reifungsstadium und
mit 20% im Jugendstadium. Das Wachstumsstadium ist mit 60% vertreten. Verjln-
gungs-, Alters- und Plenterstadium fehlen beinahe ganzlich. Das Merkmal muss mit
»C« beurteilt werden.

Schichtigkeit

Die Bestande der Bewertungseinheit sind auf 40% einschichtig und auf 60% zwei-
schichtig. Das Merkmal kann mit »A« beurteilt werden.
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Totholzanteil

Die Menge an stehendem und liegendem Totholz betragt etwa 0,4 fm im Lebens-
raumtyp und damit rund 2,7 fm/ha. Davon sind 50% Nadelholz (von Fichten).

Die Totholzmenge liegt damit im unteren Bereich der Totholz-Referenzwertspanne
fur die Wertstufe »B« fur den Orchideen-Buchenwald. Das Merkmal muss mit »B-«
beurteilt werden.

Vels 2 - -

bbildung 11: Stehendes Totholz im Orchideen-Buchenwald (Foto: E. Pfau).

Biotopbaume

Die zugrunde gelegten Definitionen und Kriterien zur Beurteilung von Biotop-
baumen finden sich im Anhang 11 »Definition Biotopbaum«

Mit 3 Biotopbdumen auf der Lebensraumtypflache (0,15 ha) weist die Ausstattung
mit diesem Requisit eine Dichte von 20 Biotopbdumen je Hektar auf und ist damit
hervorragend. Die Referenzspanne zum Erreichen der Wertstufe B betragt 3-6 Bio-
topbaume/ha, das Merkmal kann daher mit Stufe »A« bewertet werden.

Die Biotopbdaume weisen Faulstellen und teilweise entwickeltes Spaltenquartier oder
bizarre Wuchsform auf, Baumhdohlen fehlen. Alle Biotopb&ume sind Buchen.
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Arteninventar LRT 9130 — Bewertungseinheit 2 - Mittelwald

Baumarteninventar

Die Hauptbaumart Buche pragt den Lebensraumtyp. Die Nebenbaumart Stieleiche
ist beteiligt, gering auch die Esche, weitere Nebenbaumarten und Begleitbaumarten
fehlen. Damit muss das Merkmal »Baumarteninventar« mit Wertstufe »C« bewertet
werden.

Baumarteninventar der Verjingung

Zur Bewertung des Merkmals werden die gesicherte natirliche und kinstliche Ver-
jungung betrachtet. Als gesichert gilt ungeschiitzte Verjingung ab 1,0 m Héhe, mit
Einzelschutz oder Zaun geschutzte Verjingung ab 0,2 m Hohe.

Gesicherte Baumverjiingung fehlt weitgehend, was zum einen bedingt ist durch das
Entwicklungsstadium, im Wesentlichen aber Folge von Betretungs- und Bewei-
dungsschaden ist. Damit muss fur das Bewertungsmerkmal »Baumarteninventar der
Verjingung« die Wertstufe »C« vergeben werden.

Bodenvegetation

Zur Bewertung der Bodenvegetation werden die Artenfunde aus Vegetationsauf-
nahmen sowie den Begdngen mit einer Referenzliste flr den Lebensraumtyp cha-
rakteristischer Pflanzenarten verglichen. Ein Spezifikationsgrad gewichtet dabei die
Wertigkeit des Artvorkommens.

Fur die Einstufung in Wertstufe »B« sind mindestens 20 Arten der Referenzliste, da-
runter mindestens 5 Arten mit Spezifikationsgrad 1 oder 2 erforderlich. Tatsachlich
wurden in der Bodenvegetation nur einzelne Arten der Referenzliste mit Spezifigati-
onsgrad 3, mit geringen Abundanzen gefunden (Primula veris, Viburnum lantana,
Cephalanthera damasonium). Der Erhaltungszustand muss demnach mit »C« -
fragmentarisch — beurteilt werden.
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Beeintrachtigungen LRT 9150

Trittschaden:

Die Lage der kleinen Flache des Lebensraumtyps an einem Wanderweg und an ei-
nem Aussichtspunkt mit einer Feuerstelle hat kleinflachig stérkere Trittsch&den
durch Erholungsverkehr zur Folge, die als mittlere Beeintrachtigung mit »C« gewer-
tet werden mussen.

Entnahme von Totholz:

Auf dem Trockenstandort abgestorbene Baume werden im Lebensraumtyp umfas-
send entnommen. Fir die angrenzende Feuerstelle findet weitere Totholzentnahme
zur Brennholznutzung statt. Die Enthahme von Totholz erfolgt in erheblich beein-
trachtigendem Umfang. Sie muss als starke Beeintrachtigung mit »C« gewertet
werden.

Wildschaden/Beweidung:

Beweidung des Offenlandes im Umfeld durch Schafe beeintrachtigen auch die Ver-
jungung auf der Lebensraumtypflache. Eine natirliche Verjingung von lebensraum-
typischen Baumarten ohne SchutzmafBhahmen findet derzeit fast nicht statt. Diese
Beeintrachtigung muss daher mit »C« (starke Beeintrachtigung) gewertet werden.

Fragmentierung und Isolation:

Das FFH-Gebiet ist durch die Feldflur von weiteren Waldflachen getrennt, im Gebiet
ist der Lebensraumtyp nur auf einer kleinen Flache von 0,15 ha vorhanden. Eine
Isolationswirkung ist somit vorhanden. Die Beeintrachtigung muss mit »B« (mittlere
Beeintrachtigung) gewertet werden.

Weitere Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar. Die Beeintrachtigungen durch
Wildschaden, Trittschdden und durch Enthahme von Totholz sind mal3gebend. Dem
Bewertungsmerkmal »Beeintrachtigungen« muss die Wertstufe »C« zugeordnet
werden.
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Gesamtbewertung LRT 9150:

Der Lebensraumtyp 9150 entspricht mit einigen Merkmalen einem sehr guten Erhal-
tungszustand.

Schlechtere Bewertung erfahren die geringe Vielfalt der Entwicklungsstadien der
Bestande, das eingeschrankte Arteninventar im Bestand, in der gesicherten Verjun-
gung und in der Bodenvegetation und unter den Beeintrachtigungen die durch Be-
weidung bedingten Schaden an der Vegetation, Trittschaden durch starken Besu-
cherverkehr sowie die Entnahme von Totholz.

Damit ergibt sich die Wertstufe »C+« in der Gesamtbewertung des Lebensraumtyps
(Abbildung 9).

Bewertung des Lebensraumtyps LRT 9150

Gesamt-

Bewertungsmerkmal Bewertungsgruppe
bewertung

(Gewichtung) (Gruppen gleich gewichtet)

(Rechenwert)

Baumartenanteile
(35%)

Entwicklungsstadien

(15%) Habitatstrukturen B+

Schichtigkeit (10%)

Totholzanteil (20%) B-

Biotopbaume (20%)

LRT

Baumarteninventar 9150

(34%)

Lebensraum-

Baumarteninventar typisches

Verjungung (33%)

Artinventar
Bodenvegetation

(33%)

Beeintrachtigungen

Beeintrachtigungen
(siehe oben) gung

Tabelle 9: Gesamtbewertung des Lebensraumtyps 9150 Orchideen-Buchenwald.
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3.3 Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie, die nicht im SDB
aufgefuhrt sind (ggf.)
Zusatzlich zu den im SDB genannten Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL
wurden im Gebiet die Nachfolgenden gefunden und kartiert.
3.3.1 LRT 3140 Stillgewasser mit Armleuchteralgen
Nr. Bewertung Gesamt | % | GrbRe | Text Beeintrachtigung
H|A|B|G]| groBe [hal])
32b|C|C|C|C| 6424 0 | 0,000 | Stillgewasseranteil In kiinstlich er-
aus Komplexflache 32 | weiterter und als
(mit Magerrasen): Schaftranke ge-
Arten- und strukturar- | nutzter Quelle
mer Bestand der Ge-
wohnlichen Armleuch-
teralge (Chara vulga-
ris)
Abkiurzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitdten, A = Arteninventar, B = Beeintréachtigungen, G =
Gesamtbewertung
Summe Gesamtbewertung C: 0,000 ha
3.3.2 LRT 6110* Luckige basophile oder Kalk-Pionierrasen
Nr. Bewertung Gesamt- | % | GrofRe | Text Beeintrachtigung
H{A|B |G| groRe [ha])
36c | B|B|B|B 8,310 5 | 0,416 | Kalk-Pionierrasen- Unterbeweidet

Anteil aus Komplex-
flache 36 (mit Mager-
rasen und Schuttflu-
ren):

Lickige bis anna-
hernd geschlossene
Besténde aus Edel-
Schafgarbe (Achillea
nobilis), Gewdhnli-
chem Natternkopf
(Echium vulgare) und
Schafschwingel
(Festuca ovina).

(Magerrasen ver-
drangen Kalk-
Pionierrasen und
Schuttfluren),
stellenweise star-
ker bis stark ver-
buscht

Abkiirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitaten, A = Arteninventar, B = Beeintrachtigungen, G =

Gesamtbewertung

Summe Gestamtbewertung B: 0,416 ha
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3.3.3 LRT 8210 Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation

Nr, Bewertung Gesamt- | % | GroRe | Text Beeintrachtigung
H{A|B|G]| groBe [hal])
20b | B|C|B|B 1,926 0 | 0,000 | Felsanteil aus Kom- Leicht verbuscht

plexflache 20 (mit
Magerrasen): Ehe-
maliger Steinbruch
Ca. 10 m lange und 4
m hohe Felswand mit
Spaltenvegetation

Abkiirzungen: H = Habitatstrukturen und —qualitaten, A = Arteninventar, B = Beeintréachtigungen, G =
Gesamtbewertung

Summe Gesamtbewertung B: 0,000 ha

3.3.4 LRT 9170 Waldlabkraut-Eichen-Hainbuchenwald

Der Lebensraumtyp ist nicht im Standard-Datenbogen gelistet, er wurde aber im
Gebiet vorgefunden und auf einer Flache von 23,54 ha kartiert. Eine Bewertung des
Erhaltungszustandes erfolgt nicht.

3.3.5 LRT 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Al-
no-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Der Lebensraumtyp ist nicht im Standard-Datenbogen gelistet, er wurde aber im
Gebiet vorgefunden und auf einer Flache von 0,41 ha auf drei Teilflachen kartiert.
Eine Bewertung des Erhaltungszustandes erfolgt nicht.
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3.4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gemall SDB

3.4.1 1902 Frauenschuh

Die Art Frauenschuh wurde bei den Kartierungen von Wald und Offenland nicht ge-
funden. Dem Arbeitskreis heimische Orchideen Bayern e.V. liegen keine Informatio-
nen uber ein Vorkommen vor und eine Befragung von Gebietskennern blieb ohne
Hinweis. Die Streichung der Art aus dem Standard-Datenbogen wird vorgeschlagen

(vgl. Kapitel 6).
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4 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope
und Arten

4.1 Gesetzlich geschitzte Biotope

Neben den FFH-LRT finden sich im FFH-Gebiet »Hesselberg« nach § 30 BNatschG
i.V.m. Art. 23 BayNatSchG geschitzte Biotope, die im Zuge der Biotopkartierung
der Jahre 2007 bis 2009 erfasst sowie teilweise im Zuge der Erstellung dieses Ma-
nagementplanes 2010 tberarbeitet wurden.

Warmeliebende Saume:

Ca. 2,6 ha der Offenflache wurden als Warmeliebende Sdume angesprochen. Bei
diesem Biotoptyp handelt es sich in der Regel um schwacher genutzte Bereiche
ehemaliger Kalkmagerrasen, die durch Aufkommen warmeliebender Hochstauden
versaumt sind. Der Biotoptyp entwickelt sich z.B. im Ubergangsbereich zu Gehdlzen
und Waldern. Sofern die Saumbereiche nicht Gberhand nehmen, tragen sie in er-

wulnschter Weise zur Strukturvielfalt der Hutungen bei.

Nr. Ge- % | GroRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe
8b | 0,056 | 40 | 0,022 | Saumanteil aus Komplexflache 8 (mit Stark vergrast
Magerrasenanteil):
Fiederzwenkenreicher Bestand in stark
eutrophiertem und ruderalisiertem
Umfeld

34b | 0,253 50 | 0,127 | Saumanteil aus Komplexflache 34 (mit | Nutzungsauflas-
Magerrasenanteil): sungVerbrach-
Fiederzwenkenreicher Bestand ung und Ver-

saumung
40b | 4,116 | 30 1,235 | Saumanteil aus Komplexflache 40 (mit | Unterbeweidet,
Magerrasen und kleinflachigen Ge- etwas verbuscht
holzbereichen):
Fiederzwenkenreicher Bestand

41b | 0,562 | 25 | 0,141 | Saumanteil aus Komplexflache 41 (mit | Stellenweise
Magerrasen, Extensivweide, Rohbo- verbuscht. Mit
denbereichen etc.): organischen
Fiederzwenkenreicher Bestand, in und | Ablagerungen
um alten Steinbruch

53a | 0,460 | 33 | 0,125 | Komplex aus warmeliebendem Saum, | Unterbeweidet

Magerrasen, Gehdlzen, und Extensiv- | (stark versaumt

weide. Von zahlreichen grof3en B&au- und vergrast),

men Uberschirmter, grasreicher Be- zu hoher Ge-

stand holzanteil, zu
hohe Beschat-
tung
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Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

57a | 0,196 | 65 | 0,127 | Eng verzahnter Bestand aus fieder- Nutzungsauflas-

zwenkenreichen warmeliebenden sung,
Saumen und Gebuschen in kleiner Vergrasung,
Waldbucht Verbuschung
58 | 0,858 | 94 | 0,803 | Warmeliebender Saum mit Geholzan- | Unterbeweidet,
teilen und kleinen Magerrasenresten vergrast,
stellenweise
eutrophiert
59a | 0,150 | 14 | 0,021 | Komplex aus fiederzwenkenreichen Eutrophierung,
warmeliebenden Saumen mit Streu- Verbuschung
obstbestdnden und artenreichen Méh-
wiesen
Sandmagerrasen:

Im Bereich des Doggersandsteins haben sich auf ca. 2,7 ha der Flache kleinflachig
auch bodensaure Sandmagerrasen entwickelt. Meist handelt es sich um relativ ar-
tenarme Typen.

Nr. Ge- % | GroRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

51 1,943 | 100 | 1,943 | Sandmagerrasen mit dichter Unter- Unterbeweidet,

grasschicht aus Rotem Strauf3gras stellenweise
(Agrostis capillaris) auch stark ver-
buscht

61 | 0,213 | 100 | 0,213 | Kraut- und artenreicher, von jungerem | Keine

Streuobst tiberschirmter Sandmager-
rasen

62 | 0,595 | 90 | 0,536 | Krautreicher Sandmagerrasen mit Stellenweise

kleineren Extensivweidenanteilen etwas verbuscht

Warmeliebende Geblsche:

In Kontakt zu den Kalkmagerrasen haben sich kleinere und groR3ere trockenwarme
Gebusche entwickelt. Am Hesselberg nehmen sie ca. 1,8 ha der Offenflache ein.
Die Strauchartenzusammensetzung ist mit Schlehe, Hartriegel, Liguster und Rose
ahnlich der der Mesophilen Gebiische. Wacholder und WeiRdorn treten aber meist
vermehrt in Erscheinung. Thermophile Krautarten pradgen den Unterwuchs und die
Saume der Bestande. In ihrer Funktion ahneln die Warmeliebenden Geblische den
Ubrigen Gehdlzen.
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Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groiRe

52 | 0,173 | 98 | 0,169 | Lockeres bis dichtes warmeliebendes Stellenweise

Gebusch mit Magerrasenanteilen vermehrt kleine
Fichten
54 | 0,301 | 100 | 0,301 | Dichtes, niedriges warmeliebendes Verbuschung
Gebusch an der hochwertigen Malm- eines hochwer-
kante tigen Magerra-
sen-Standorts

55 | 1,435 | 85 | 1,220 | Dichtes, niedriges warmeliebendes Verbuschung

Gebusch an der hochwertigen Malm- eines hochwer-
kante. Mit kleinen Magerrasenresten tigen Magerra-
durchsetzt. Am oberen Rand von he- sen-Standorts

ckenartigem Gehdlz begleitet

57b | 0,196 | 35 | 0,069 | Gebischanteil (warmeliebend) aus Nutzungsauflas-

Komplexflache 57 (mit warmelieben- sung, Vergra-
den Saumen) sung, Verbu-
schung

Grol3seggenriede/Nasswiesen:

Meist nur sehr kleinflachig finden sich im Bereich von Verndssungen Grol3seggen-
riede und Nasswiesen. Am Hesselberg ist davon auszugehen, dass es sich bei die-
sen Biotoptypen Uberwiegend um degenerierte Flachmoorbereiche im Umfeld von
Schichtquell-Austritten handelt. Wahrend Nasswiesen meist noch genutzt werden
und von verschiedenen Nasswiesenarten gepragt sind, handelt es sich bei den in
der Regel ungenutzten Grof3seggenrieden um artenarme, teils nur von einer einzi-
gen GroRseggenart dominierte Bestande. Ahnlich den Flachmoorresten (LRT 7230)
tragen diese Feuchtbiotope trotz ihrer geringen Gro3e mit ihren vollig andersartigen
Okosystemtypen entscheidend zur Vielfaltigkeit des FFH-Gebiets »Hesselberg« bei.

Nasswiesen (GN)

Nr. Ge- % | GroRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

49a | 0,197 | 50 | 0,099 | Komplex aus Nasswiese, Altgras- Verbrachung

bestand und Verlandungsried.
Nasswiese sehr seggenreich aus viel
Sumpfsegge mit Roliminze
50a | 0,509 65 | 0,331 | Komplex aus Nasswiese und Alt- Verbrachung,
grasbestand auf quelligem Standort. Vergrasung.
Nasswiese aus viel Kleinem Baldrian Starkes Auftre-
(Valeriana dioica) ten von Land-
Reitgras
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GroRRseggenried aulRerhalb der Verlandung (GG)

Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

60 | 0,301 | 90 | 0,271 | Sumpfseggenried mit kleineren Hoch- | Verbrachung

staudenanteilen und Vergrasung

mit viel Pfeifen-
gras. Bodenver-
dichtung. Leich-
te Verbuschung

Grol3seggenried der Verlandung (VC)

Nr. Ge- % | GroRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

49c | 0,197 10 | 0,020 | Verlandungsried-Anteil aus Komplex- Keine
flache 49 (mit Nasswiese und Altgras-
bestand):

Rispenseggenried in schmalem Gra-
ben

Quellen und Quellfluren, naturnah:

An der Schichtgrenze zwischen Opalinuston und Eisensandstein treten haufig kleine
Schichtquellen aus, die meist die Bildung von Flachmoorbereichen nach sich zie-
hen. Da keine Kalkausfallungen vorhanden waren, wurden sie als Biotoptyp natur-
nahe Quellen kartiert.

Nr. | Ge- % | Gro- Text Beeintrachti-
samt- Re gung
grofe [ha]

11 | 8,782 0 0 2 FlieBquellen mit Rinnsalen Etwas ausge-
baut und begra-
digt

14 0,012 0 0 Quellaustritt in kleinem Flach- Keine

moorbereich

15 0,017 0 0 Quellaustritt in kleinem Flach- Keine

moorbereich

18 0,156 0 0 Quellaustritte in kleinem Flach- Keine

moorbereich

32 6,424 0 0 Kinstlich erweiterte Sickerquelle in Kunstlich erwei-

Flache 32 tert
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4.2

Weitere naturschutzfachlich bedeutende Flachen

Neben den FFH-LRT und den Biotopflachen nach § 30 BNatschG i.V.m. Art. 23
BayNatSchG finden sich im FFH-Gebiet Hesselberg weitere naturschutzfachlich re-
levante Lebensraume, die im Zuge der Biotopkartierung der Jahre 2007 bis 2009 er-
fasst sowie teilweise im Zuge der Erstellung dieses Managementplanes 2010 tber-
arbeitet wurden.

Artenreiches Extensivgrinland:

Mit ca. 22,4 ha ist das Artenreiche Extensivgrinland der bei weitem am haufigsten
erfasste Biotoptyp, dem keine FFH-LRT-Qualitat zugewiesen werden konnte. Es
handelt sich dabei um magere, artenreiche Weideflachen, die naturgemaf} Bestand-
teil extensiv genutzter Hutungen sind. Von den Kalkmagerrasen (LRT 6210) unter-
scheiden sie sich in der Regel durch ihr Artenspektrum, dem die typischen Kalkma-
gerrasenarten tUberwiegend fehlen. Im Gegensatz zu den Magerrasen bevorzugt
das artenreiche Extensivgriinland weniger extreme Standorte, z.B. in Bezug auf
Nahrstoffangebot, Trockenheit und Sonnenexposition.

Neben ,naturlichen® Extensivgrinland-Bestanden, die nie FFH-LRT-Qualitat erreicht
haben, finden sich am Hesselberg auch zahlreiche Flachen die durch Degeneration
aus ehemaligen Kalkmagerrasen hervorgegangen sind. So werden z.B. durch Un-
terbeweidung v.a. die Kalkmagerrasenarten, die offene Vegetationsdecken bevor-
zugen, benachteiligt und allmahlich verdrangt. Ahnliches gilt in eutrophierten Be-
standen, z.B. ehemaligen Koppeln. Auch zu hohe Trittbelastung, wie z.B. durch zu
starkes Besucheraufkommen (z.B. auf der Osterwiese) kann zu einem Rickgang
der Kalkmagerrasenarten fiihren.

Nr. | Ge- % | GroRRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
grofe

10b | 10,984 | 42 | 4,613 | Extensivweidenanteil aus Komplexfla- | Eutrophiert, ver-

che 10 (mit stark gestértem Magerra-
sen):
Grasreicher Bestand.

grast, unterbe-
weidet, stellen-
weise zu hoher

flache 28 (mit Magerrasen):
krautreicher Bestand auf rinnigem
Untergrund

Gehdlzanteil,
stellenweise
verbuscht
26c | 1,294 20 0,259 | Extensivweiden-Anteil in Komplexfla- Teils stark ru-
che 26 (mit gestdrtem Magerrasen mit | deral, stellen-
entbuschten und gemulchten Anteilen | weise etwas
sowie Geholzanteilen): Grasreicher verbuscht
und eher nahrstoffreicher Bestand
28b | 0,741 | 35 | 0,259 | Extensivweiden-Anteile in Komplex- Etwas eutro-

phiert und ver-
buscht. Leicht
unterbeweidet
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Nr. | Ge- % | GroRRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groiRe
29b | 3,179 | 15 | 0,477 | Extensivweidenanteil in Komplexflache | Extensivweiden-
29 (mit krautreichem Magerrasen und | anteil etwas
Geholzanteilen): eutrophiert, teils
Meist krautreicher Bestand, zentral auf | stark ruderal
reichstrukturiertem Relief durch alte
Abgrabungen
41c | 0,562 | 25 | 0,141 | Extensivweidenanteil in Komplexflache | Stellenweise
41 (mit Magerrasen, Sdaumen, Rohbo- | verbuscht. Mit
denbereichen etc. in und um alten organischen
Steinbruch): Ablagerungen
Extensivweide v.a. im Sohlenbereich.
Krautreicher, magerer Bestand
46b | 0,514 | 45 | 0,231 | Extensivweidenanteil in Komplexflache | V.a. Extensiv-
46 (mit Magerrasenanteilen): wiesen-Anteile
Meist sehr grasreicher Bestand. stellenweise
stark verbuscht
68 | 0,449 | 90 | 0,404 | Magere, sehr grasreiche Extensiv- Vergrasungs-
weide mit kleinem Sandmager- tendenz
rasenanteil
69 | 2,580 | 95 | 2,451 | Magere, sehr grasreiche Extensiv- Vergrasungs-
weide mit kleinem Saumanteil tendenz
73 2,288 | 94 2,154 | Magere, sehr grasreiche Extensiv- Vergrasungs-
weide mit kleinem Sandmager- tendenz
rasenanteil
74 | 0,399 | 90 | 0,359 | Grasreiche Extensivweide mit kleinem | Unterbeweidet,
Saumanteil leicht eutrophiert
75b | 0,600 | 35 0,21 Extensivweidenanteil in Komplexflache | Verbuschung
75 (mit altem Kirschenbestand):
Eher artenarmer und grasreicher Be-
stand
77a | 1,393 75 1,045 | Grasreiche, Uberwiegend magere, von | Relativ stark
Streuobstbdumen Uberschirmte Exten- | verbuscht
sivweide
90 | 1,989 | 80 | 1,591 | Feuchte Extensivweide mit kleineren Unterbeweidet,
Gebisch- und Fettweidenanteilen etwas vergrast.
Etwas eutro-
phiert und ver-
buscht
91 | 1,471 | 80 | 1,177 | Grasreiche Extensivweide mit kleine- Unterbeweidet,
ren Geblsch- und Fettweidenanteilen | vergrast
92 0,302 | 90 | 0,272 | Grasreiche Extensivweide mit kleinen Unterbeweidet,
Gehdlzanteilen und Magerrasenresten | stark vergrast,
leicht verbuscht
und eutrophiert
99 | 3,860 | 100 | 3,860 | Stark beweidete, kurzrasige Extensiv- | Trittbelastet
weide auf dem Hesselbergplateau
(Osterwiese)
100 | 0,651 | 50 | 0,327 | Extensivweide mit Streuobst- und klei- | Etwas unter-
a neren Gehdlzanteilen beweidet, ver-
buscht
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Nr. | Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groiRe
106 | 0,186 | 35 | 0,065 | Extensivweidenanteil in Komplexflache | Unterbeweidet,
b 106 (mit altem Streuobstbestand): vergrast, ver-
Meist grasreicher Bestand buscht, eutro-
phiert
113 | 0,942 | 50 | 0,471 | Extensivweidenanteil in kleinparzelliger | Stellenweise
c Komplexflache 113 (mit Streuobstbe- verbuschend.
stdnden und Feldgehdlzen): Stellenweise
Inhomogener, teils grasreicher, teils verbracht, unter-
krautreicher Bestand beweidet. Stel-
lenweise eutro-
phiert
121 | 0,962 90 0,866 | Grasreiche, etwas verarmte Extensiv- Stellenweise
weide, stellenweise von sehr alten verbuscht und
Streuobstbdaumen Gberschirmt eutrophiert,
unterbeweidet
124 | 0,904 95 0,862 | Grasreiche, etwas verarmte Extensiv- Stellenweise
weide, teils mit feuchten Bereichen. Mit | verbuscht und
kleinen Gehdlz-, Streuobst- und Nass- | eutrophiert,
wiesenanteilen unterbeweidet
126 | 0,239 | 100 | 0,239 | Grasreiche, etwas verarmte Extensiv- Unterbeweidet,
weide etwas eutro-
phiert
127 | 0,048 | 100 | 0,048 | Kraut- und artenreiche Extensivweide Keine

Magere Altgrasbestande:

Magere Altgrasbestéande, von denen ca. 1,4 ha am Hesselberg erfasst wurden, kén-
nen sich sowohl aus Kalkmagerrasen als auch aus Artenreichem Extensivgrinland
entwickeln. Durch Aufgabe der Nutzung bzw. durch starke Unterbeweidung kommt
es in diesen Bestdnden zu einer starken Verbrachung und Verfilzung. Mit der Zeit
setzen sich v.a. auslauferbildende Graser wie z.B. die Fiederzwenke durch, die
dann mit der Zeit dichte Streufilzdecken bilden kénnen. Typische Magerrasen- und
Extensivgrinlandarten werden hingegen verdrangt.

Als Lebensraum fir Tiere konnen Altgrasbestdnde auf Grund ihres strukturreichen
Bodenreliefs und Vegetationsaufbaus z.T. eine grof3e Bedeutung haben.
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Nr. | Ge- % GroRRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

49b | 0,197 | 40 | 0,079 | Altgrasbestand-Anteil aus Komplexfla- | Verbrachung
che 49 (mit Nasswiese, Verlandungs-
ried):

Altgrasbestand relativ artenarm aus
viel RoBminze

50b | 0,509 | 35 | 0,178 | Altgrasbestand-Anteil aus Komplexfla- | Verbrachung,
che 50 (mit Nasswiese auf quelligem Vergrasung.

Standort): Starkes Auftre-
Altgrasbestand aus vermehrt Rol3min- | ten von Land-
ze Reitgras
86 | 1,053 | 100 | 1,053 | Sehr grasreicher Altgrasbestand aus Nutzungsauflas-
viel Rotem Straul3gras sungVergrasung
und Verfilzung,
Artenverarmung
108 | 0,109 | 100 | 0,109 | Krautreicher Altgrasbestand Nutzungsauflas-
sung, Verbu-
schung

Feldgehdlze, Mesophile Gebiische und Hecken:

Am Hesselberg konnten etwa 11 ha Gehdlze (Feldgehdlze, Mesophile Gebiische
und Hecken) erfasst werden. Die Ubergange zwischen den einzelnen Biotoptypen
sind oft flieBend, da sich die Geholze als lebendige, dynamische Strukturen weiter-
entwickeln. GrolRere Geholze sind Uberwiegend in den Randbereichen der grof3en
Hutungen bzw. entlang der ZufahrtsstraRe ausgebildet, kleinere Bestande liegen
teils locker in den Offenflachen eingestreut.

Am Aufbau der Strauchschicht beteiligen sich v.a. Schlehe, Hartriegel und Rose,
teilweise auch verstarkt Hasel oder Weil3dorn. Die Strauchbestande werden in un-
terschiedlichem MalRe von verschiedenen Baumarten wie Feldahorn, Eiche und
Esche, seltener auch Schwarzerle oder Weide Uberragt. Stellenweise treten auch
eher waldartige Besténde aus vorwiegend Kiefer auf. Teilweise waren Einzelbaume
wie verwilderte Obstbdume oder alte Hutebdume Ausgangspunkt fur die Gehdlzbil-
dung. Die Saume der Gehdlze sind je nach Beweidungsintensitat offen bis dicht.

Weiterhin finden sich noch Baumgruppen, z.B. aus alten Hutebdumen wie bei-
spielsweise Linden, Reste einer alten Allee aus méchtigen Linden- bzw. Kastanien-
baumen und locker in der Flache verteilte Einzelstrducher, z.B. Wacholder und
WeiRdorn. Am Sidhang wurde auf3erdem quer zum Hang entlang eines FuRpfades
eine junge Kastanienallee gepflanzt.

Die Gehdlze ubernehmen verschiedene Funktionen. Sofern sie nicht Gberhand
nehmen, tragen sie zur Strukturvielfalt des Lebensraumkomplexes Hutung bei. V.a.
alte, totholzreiche Geholze stellen einen wichtigen Lebensraum fir verschiedene
Tierarten dar. Randlich wachsende Geholze puffern den Ubergang zum intensiver
genutzten Umfeld. Alte Hutegehdlze dienen Schafen als Unterstand. Im Ubergang
zu geschlossenen Waldern kommen Gebuschen und Einzelbdumen auflockernde
Effekte zu.
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Da die Ausbreitung der Gehélze auf Hutungen aber in der Regel auf Kosten der
Magerrasen- bzw. Extensivgrinlandflachen geht, muss eine unkontrollierte Ausdeh-
nung der Gehdlze gelegentlich durch Entbuschungen verhindert werden.

Geholze (WO, WX, WH)

Nr. Ge- % | GroRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

10c | 10,984 | 8 0,879 | Gehdlzanteil in Komplexflache 10 (mit | Keine

stark beeintrachtigtem Magerrasen
und Extensivweide):

Kleinere Feldgehdlze, Geblische, Hu-
tegehdlze. V.a. im Nordwesten ver-
mehrt mesophile Gebiische

22b | 0,859 | 50 | 0,430 | Geholzanteil in Komplexflache 22 (mit | Stellenweise

lickigem Magerrasen): vermehrt kleine
Krippeleichengehdlz auf steinigem Fichten auf-
Untergrund an steilem Hang kommend
26b | 1,294 | 20 | 0,259 | Gehdlzanteil in Komplexflache 26 (mit | Keine
gestortem Magerrasen sowie Exten-
sivweiden):
Feldgehdlz aus alten Linden
63 | 0,036 | 100 | 0,036 | Mittelhohe, dichte Hecke Keine
64 | 0,427 | 100 | 0,427 | Feldgehdlz aus méachtigem Feldahorn | Keine
und Eichen. Mit Hecken und Geblisch-
anteilen
65 | 0,039 | 100 | 0,039 | Schlehen-Holunder-Hecke Keine
66 0,035 | 100 | 0,035 | Dichte, gemischte Hecke aus Schlehe, | Keine
Holunder, Hartriegel u.a.

67 0,039 | 100 | 0,039 | Schlehen-Hasel-Hecke Keine

79 0,719 | 100 | 0,719 | Dichtes (Schlehen-)Geblsch mit He- Keine

cken- und Streuobstanteilen

80 | 0,037 | 100 | 0,037 | Dichtes Schlehengebiisch Keine

81 0,042 | 100 | 0,042 | Dichtes Schlehengebiisch Keine

82 0,107 | 100 | 0,107 | Dichtes Schlehengebiisch mit Streu- Keine

obstanteil

83 0,116 | 100 | 0,116 | Baumreiche Hecke Keine

84 | 0,096 | 100 | 0,096 | Ehemaliges Feldgehdlz mit Geblsch- Strauchunter-

anteilen. Aktuell auf-Stock-gesetzt. Nur | wuchs temporéar
Baume belassen entfernt

85 | 0,387 | 100 | 0,387 | Feldgehdlz mit Gebischanteilen Keine

87 0,136 | 100 | 0,136 | Inhomogenes Feldgehdlz mit aul3er- Keine

gewdhnlich méchtiger Eiche

88 | 0,512 | 100 | 0,512 | Feldgehdlz mit kleineren Gebiischan- Keine

teilen

89 | 2,097 | 100 | 2,097 | Gebusch mit kleineren Feldgeholzan- Keine

teilen

93 | 0,066 | 100 | 0,066 | Haselhecke Keine

94 | 0,707 | 100 | 0,707 | Feldgehdlz, im Westen in lockeren, Keine

parkartigen Bestand Ubergehend

95 | 0,064 | 100 | 0,064 | Buchen-Hutewaldchen Keine

96 | 0,490 | 100 | 0,490 | Hohes Haselgeblisch Keine
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Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groiRe

97 | 0,712 | 100 | 0,712 | Dichtes, niedriges Geblusch mit Feld- Verbuschung

gehdlzanteilen eines hochwer-

tigen Magerra-
sen-Standorts
98 | 1,044 | 100 | 1,044 | Waldartiges Feldgehdlz aus jungerer Isolation von
Kiefer. Im Siidosten aulerdem Hecke | Magerrasen-
/Saumbereich
100 | 0,651 | 15 | 0,098 | Gehdlzanteil in Komplexflache 100 (mit | Keine

c Extensivweide und Streuobstbestéan-
den):
Kleinflachige, dichte, niedrige Ge-
bischbereiche
101 | 0,335 | 100 | 0,335 | Feldgeholz. Im Osten Schattgehélz fir | Keine
Schafe aus alten, hohen Hutebdumen
103 | 0,676 | 100 | 0,676 | Dichtes Gebiisch aus Rose, Schlehe Keine

und Weil3dorn
107 | 0,094 | 100 | 0,094 | Sehr dichtes Gebiisch aus Schlehe, Keine
Rose und Weil3dorn
112 | 0,15 | 100 | 0,15 | Schattgehdlz fir Schafe Keine
112 | 0,004 | 100 | 0,004 | Schattgehdlz fir Schafe Keine

119 | 0,065 | 100 | 0,065 | Schattgehdlz aus alten Hutebaumen Keine
120 | 0,096 | 100 | 0,096 | Schattgehdlz aus alten Hutebaumen Keine

Alleen (UP)
Nr. | Ge- % GroRRe Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe
105 | 0,264 | 100 | 0,264 | Alte Kastanienallee Keine
118 | 0,205 | 100 | 0,205 | Alte Lindenallee-Reste Teils Ausfall der
alten Baume
123 | 0,114 | 100 | 0,114 | Alte Lindenallee Keine
Streuobstbestande:

Etwa 12,4 ha der Flache des FFH-Gebiets sind mit Streuobstbestanden bepflanzt.
Die Bestande finden sich tberwiegend am flachen Unterhang im Bereich des Opali-
nustones.

Vor allem im Westen sind relativ groR3flachige, einheitliche und gut gepflegte Be-
stdnde vorhanden. Sie werden tUberwiegend von alten Obstbdumen aufgebaut, jin-
gere Baume wurden aber bereits nachgepflanzt. Ein weiterer Kernbereich mit
Streuobstbdumen befindet sich etwa mittig am stdlichen Unterhang. Diese Bestan-
de sind deutlich kleiner parzelliert und zeigen demzufolge auch eine deutlich gro3e-
re Vielfalt, sowohl in Bezug auf den Pflegezustand der BAume als auch in Bezug auf
die Nutzung des Unterwuchses. Im Osten sind nur noch kleinflachige, tUberalterte
Reste von Streuobstbestéanden vorhanden.

Hinzu kommen weitere Obstbaumbestande, die aber auf Grund ihres hochwertige-
ren Unterwuchses anderen Biotoptypen, z.B. den Artenreichen Mahwiesen, Exten-
sivwiesen oder Magerrasen zugeordnet wurden.
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Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groiRe
59 | 0,15 55 | 0,082 | Streuobst-Anteil in Komplexflache 59 Eutrophierung
(mit fiederzwenkenreichen warmelie-
benden Sdumen und artenreicher
Mahwiese):
Streuobstreihe aus Kirsche in Brenn-
nesselbestand
70 | 2,923 | 100 | 2,923 | Gemischter Streuobstbestand, z.B. Stellenweise
aus Kirschen, Mirabellen, Zwetschgen | leicht verbuscht
und Walnissen. Mit nahrstoff-
reicherem, beweidetem Unterwuchs

71 | 0,475 | 100 | 0,475 | Streuobstbestand aus vorwiegend Keine
Zwetschgen. Unterwuchs beweidet

72 | 0,662 | 100 | 0,662 | Gemischter, Giberwiegend junger Keine
Streuobstbestand. Unterwuchs bewei-
det

75a | 0,600 | 65 | 0,390 | Alter Kirschenbestand in sehr artenar- | Verbuschung
mer Weide. Stellenweise mit Exten-
sivweiden-Anteilen

76 | 1,570 | 90 | 1,413 | Im Westen gut gepflegter Streuobst- V.a. im Osten

bestand aus alten Apfeln und Birnen, unterbeweidet
im Osten Uberalterter Bestand aus viel | und stark ver-
Kirsche. grast sowie
Mit kleineren Extensivweidenanteilen etwas eutro-
phiert.
Obstb&ume teils
Uberaltert, Be-
stande luckig
77b | 1,393 25 | 0,348 | Streuobst-Anteil in Komplexflache 77 Relativ stark
(mit grasreicher, magerer Extensivwei- | verbuscht
de):
Streuobstbestand aus Kirschen mit
nahrstoffreicherem Unterwuchs
78 | 1,105 | 95 | 1,050 | Gut gepflegter, alter Streuobstanteil Keine
aus alten Kirschen
100 | 0,651 | 20 | 0,131 | Streuobst-Anteil in Komplexflache 100 | Etwas unterbe-
b (mit Extensivweide und kleineren Ge- | weidet,
holzanteilen): verbuscht
Randlich alte, teils machtige Baume,
zentral jungerer und lUckigerer Be-
stand

102 | 0,374 | 100 | 0,374 | Dicht stehender Streuobstbestand aus | Stark verbuscht

vorwiegend Zwetschge

104 | 0,638 | 100 | 0,638 | Junger, frisch gepflanzter Streuobst- Eutrophierung,

bestand. Unterwuchs grasreich und Vergrasung,

artenarm (viel Rasenschmiele und unterbeweidet.

Brennnessel) Schadigung der
Streuobstbaume
durch Ziegen

106 | 0,186 | 65 | 0,121 | Alter Streuobstbestand aus vorwie- Unterbeweidet,

a gend Apfel mit Extensivweidenresten vergrast,
verbuscht,
eutrophiert

109 | 0,222 | 100 | 0,222 | Gemischter Streuobstbestand aus teils | Eutrophiert

sehr alten Baumen
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Nr. Ge- % | Grole Text Beeintrachti-
samt- [ha] gung
groRRe

110 | 0,198 | 75 | 0,198 | Gut gemischter Streuobstbestand aus | Etwas verbuscht

a Hoch- und Halbstammen. Stellenweise | und eutrophiert
mit fiederzwenkenreichem Saum im
Unterwuchs

113 | 0,942 | 50 | 0,471 | Kleinparzelliger Komplex aus Streu- Stellenweise

a obstbestanden, Feldgehdlzen und verbuschend.
Extensivweiden. Stellenweise
Streuobstbestand aus teils grol3en, verbracht, unter-
teils kleinen Baumen (Apfel, Zwetsch- | beweidet. Stel-
ge und Birne) lenweise eutro-

phiert
114 | 0,672 | 100 | 0,672 | Streuobstbestande, v.a. aus Kirsche. Keine
Stellenweise junge Baume nachge-
pflanzt
115 | 0,245 | 100 | 0,245 | Eng stehender Streuobstbestand aus Keine
Apfel und Kirsche
116 | 1,729 | 100 | 1,729 | Ungenutzter und ungepflegter Streu- Nutzungsauflas-
obstbestand aus Kirschen. Im Unter- sung, extreme
wuchs viel Rasenschmiele und Brenn- | Vergrasung und
nessel Verarmung,
Eutrophierung,
Verbuschung.
Uberalterter
Obstbestand
122 | 0,086 | 100 | 0,086 | Etwas luckiger Streuobstbestand aus Eutrophiert
alten Apfeln und Birnen. Unterwuchs
nitrophytisch
125 | 0,130 | 100 | 0,130 | Streuobstbestand aus grof3en, alten Eutrophiert
Apfel- und Birnbdumen. Unterwuchs
nitrophytisch

Trockene Initialvegetation und Offene, vegetationsarme Flachen/Rohboden:

Im Bereich ehemaliger Steinbriiche wurden kleinflachig die Biotoptypen »Trockene
Initialvegetation« und »Offene, vegetationsarme Flachen/Rohboden« erfasst.

Offene, vegetationsarme Flachen/Rohboden

Nr. | Ge- % GrolRe Text Beeintréchti-
samt- [ha] gung
grofe
20 | 1,926 2 0,038 | Rohbodenbereiche in ehemaligem Verbuschung
Steinbruch
30 | 2,114 0 0 Rohbodenbereiche im Umfeld von Verbuschung
kleineren Felsképfen
36 | 8,310 0 0 Locker eingestreute Rohbodenstellen Unterbeweidet
im Bereich der Malmkante
41 | 0,562 | 10 | 0,056 | Rohbodenbereiche in ehemaligem Verbuschung,
Steinbruch Ablagerung
Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 61




Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame
Biotope und Arten

Trockene Initialvegetation

Nr. | Ge- % | Groi3 Text Beeintrachti-
samt- e [ha] gung
grofe
36 | 8,310 0 0 Locker eingestreute Initialvegetation im | Unterbeweidet
Bereich der Malmkante
41 | 0,562 | 10 | 0,056 | Initialvegetation in ehemaligem Stein- | Verbuschung,
bruch Ablagerung

4.3

Flachen mit Regenerationspotential

Neben den in der Biotopkartierung erfassten Flachen finden sich auch degenerierte
Flachen, die durch entsprechende PflegemalRnahmen wieder saniert werden kon-

nen.
Nr. | Ge- % | Groi3 Text Beeintréchti-
samt- e [ha] gung
grofe
128 | 0,824 | 100 | 0,824 | Ehemaliger Magerrasen, jetzt Fettwei- | Unterbeweidet,
de eutrophiert,
ruderalisiert
129 | 1,173 | 100 | 1,173 | Ehemaliger Magerrasen, jetzt verarm- | Unterbeweidet,
te, grasreiche Brache eutrophiert,
ruderalisiert
130 | 0,063 | 100 | 0,063 | Ehemaliger Auwaldstreifen, jetzt Ein- Prioritarer Le-
zelbaume bensraum wur-
de gefallt
131 | 0,216 | 100 | 0,216 | Ehemaliger Flachmoorbereich Verbracht, lo-
cker verbuscht
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4.4 Pflanzenarten

Aus dem FFH-Gebiet ,Hesselberg® sind zahlreiche wertgebende Pflanzenarten ak-
tenkundig. Die Daten stammen aus der Artenschutz-Kartierung (ASK), aus der ak-
tuellen bzw. der alten Biotopkartierung bzw. aus aktuellen Beobachtungen im Zuge
der Erstellung des Managementplanes. Es wurde jeweils der aktuellste Nachweis
ausgewahlt.

Rote Liste:

1 Vom Aussterben bedroht
2  Stark gefahrdet

3 Gefahrdet

V  Auf der Vorwarnliste
B Bayern

D Deutschland

Lkr Landkreisbedeutsame Art

Auf Grund der naturraumlichen Verhaltnisse kann der Gefahrdungsgrad vieler Arten
in einem regional begrenzten Raum erheblich von der in den Roten Listen darge-
stellten Situation abweichen. Die landkreisspezifische Bestandssituation vieler
Pflanzenarten wird mithilfe der Roten Listen also nur ungentigend erfasst. Jene Ar-
ten, die im Naturschutzvollzug auf Landkreisebene von besonderer Bedeutung sind,
wurden deshalb als ,Landkreisbedeutsame Arten® (Lkr) definiert.

Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Achillea nobilis Edel-Schafgarbe 2 2009 Subal X

Acinos arvensis Feld-Steinquendel \Y 2007 Fohlmeister

Ajuga genevensis Genfer Ginsel V 2007 Fohimeister

Alyssum alyssoides Kelch-Steinkraut V 2009 Subal X

Alyssum montanum Berg-Steinkraut i.w.S. 2 2009 Subal

Arabis auriculata Ohrchen-Gansekresse 2 3 2009 Subal

Asperula cynanchica Hugel-Meier Vv 2007 Fohimeister X

Blysmus compressus Zusammengedricktes 3 2 2010 Fohimeister X
Quellried

Bryonia dioica Rotfriichtige Zaunrube V 2007 Fohimeister

Carex davalliana Davalls Segge 3 3 2008 Galm X

Carex flava agg. Artengruppe Gelb- \% 2008 Galm X
Segge

Carex paniculata Rispen-Segge V 2007 Fohimeister

Carlina acaulis Silberdistel Vv 2007 Fohimeister X

Carlina vulgaris Golddistel Vv 2007 Fohimeister X

Cirsium acaule Stangellose Kratzdistel Vv 2008 Fohimeister X

Cirsium eriophorum Wollképfige Kratzdistel V 2008 Fohimeister X

Cornus mas Kornelkirsche 3 2007 Fohimeister
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Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Dactylorhiza majalis Breitblattriges Knaben- 3 3 2007 Fohlmeister X

kraut
Danthonia decumbens Dreizahn V 2009 Subal
Dianthus carthusianorum Karthduser-Nelke V 2009 Subal X
Dianthus deltoides Heide-Nelke V 2007 Fohlmeister X
Eleocharis uniglumis Einspelzige Sumpfbin- \% 2007 Fohlmeister X
se
Epipactis palustris Sumpf-Stendelwurz 3 3 2008 Galm X
Erigeron acris Scharfes Berufskraut \% 2007 Fohimeister
i.w.S.
Eriophorum angustifolium Schmalblattriges Woll- \% 2008 Galm X
gras
Eriophorum latifolium Breitblattriges Wollgras 3 3 2007 Fohimeister X
Erysimum crepidifolium Bleicher Schéterich 3 2009 Subal X
Euphorbia verrucosa Warzen-Wolfsmilch V 2007 Fohimeister X
Euphrasia officinalis Wiesen-Augentrost V 2007 Fohimeister
Euphrasia stricta Steifer Augentrost Vv 2009 Subal X
Festuca ovina agg. Artengruppe Schaf- \% 2008 Fohimeister
Schwingel
Filipendula vulgaris Kleines MadesuR 3 2008 Fohlmeister X
Fragaria viridis Hugel-Erdbeere V 2009 Fohlmeister
Gentiana verna Fruhlings-Enzian 3 3 2010 Mindl. Mit- X
teilung Belz-
ner
Gentianella ciliata Gewdhnlicher Franse- \Y 3 2009 Subal X
nenzian
Gentianella germanica Artengruppe Deutscher 3 2007 Fohlmeister X
agg. Fransenenzian
Gymnadenia conopsea Mucken-Héndelwurz Vv 2008 Galm X
Helianthemum nummulari- | Gewéhnliches Sonnen- \% 2008 Fohlmeister
um réschen i.w.S.
Hippocrepis comosa Schopfiger Hufeisen- \Y 2007 Fohlmeister X
klee
Inula conzyae Strahlenloser Alant V 2007 Fohlmeister X
Juniperus communis Heide-Wacholder i.w.S. Vv 2007 Fohimeister X
Koeleria pyramidata Grof3es Schillergras \Y 2009 Subal X
Linum austriacum Osterreichischer Lein 3 2007 Fohimeister X
Malva alcea Rosen-Malve V 2007 Fohimeister X
Malva moschata Moschus-Malve 3 2007 Fohimeister X
Odontites verna Frihlings-Zahntrost 3 2007 Fohimeister X
Ononis spinosa Dornige Hauhechel Vv 2010 Fohimeister
Ophrys apifera Bienen-Ragwurz 2 2 2009 Subal X
Ophrys insectifera Fliegen-Ragwurz 3 2 2009 Subal X
Orobanche purpurea Violette Sommerwurz 2 3 2009 Subal X
Parnassia palustris Sumpf-Herzblatt 3 3 2007 Fohimeister X
Pinguicula vulgaris Gewdhnliches Fettkraut 3 3 2007 Fohlmeister X
Polygala amara agg. Artengruppe Bitteres \% 2007 Fohimeister
Kreuzblimchen
Polygala amarella Sumpf-Kreuzblimchen V 2009 Subal X
Polygala comosa Schopfiges Kreuzblim- \% 2010 Fohimeister X
chen
Polygala vulgaris Gewohnliches Kreuz- 2008 Fohimeister X
blimchen i.w.S.
Potentilla heptaphylla Rétliches Fingerkraut V 2009 Subal X
Potentilla palustris Sumpf-Fingerkraut 3 2007 Fohimeister X
Primula veris Wiesen- \% 2007 Fohimeister X
Schlisselblume
Prunella grandiflora Grof3blutige Braunelle V 2009 Subal X
Reseda luteola Farber-Wau 3 2007 Fohimeister X
Rosa micrantha Kleinblitige Rose 3 3 2007 Fohlmeister X
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Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser

Salix alba Silberweide V 2007 Fohimeister

Salvia verticillata Quirlblitiger Salbei V 2007 Fohimeister

Saxifraga granulata Knéllchen-Steinbrech V 2009 Fohimeister

Senecio erucifolius Raukenblattriges \% 2007 Fohlmeister
Greiskraut

Silaum silaus Wiesen-Silge Vv 2007 Fohlmeister

Spiranthes spiralis Herbst-Wendelahre 2 2 2009 Subal X

Stachys alpinus Alpen-Ziest V 2009 Subal X

Tanacetum corymbosum StraufR3bliitige Wu- \% 2007 Fohimeister X
cherblume

Teucrium botrys Trauben-Gamander 3 2009 Subal X

Teucrium montanum Berg-Gamander V 2009 Subal X

Thymus pulegioides ssp. Behaarter Arznei- 3 2010 Fohimeister

carniolicus Thymian

Trifolium arvense Hasen-Klee V 2007 Fohimeister

Triglochin palustre Sumpf-Dreizack 3 3 2007 Fohlmeister X

Valeriana wallrothii Schmalblattriger Arz- \% 2007 Fohlmeister
nei-Baldrian

Veronica teucrium GroRRer Ehrenpreis V 2007 Fohlmeister X

Viola palustris Sumpf-Veilchen V 2008 Galm X

Die Arten der folgenden Tabelle stammen aus der alteren Biotop- bzw. Artenschutz-
Kartierung und konnten in den nachfolgenden Kartierungen nicht mehr bestétigt

werden.

Hierbei ist zu beachten, dass ein fehlender neuerer Artnachweis nicht zwangslaufig
bedeutet, dass die Art nicht mehr vorkommt. V.a. in Bezug auf die Arterfassung in
der Biotopkartierung haben sich teilweise die Vorgaben geandert, welche Arten zu
notieren sind. Des Weiteren ist auch die Jahreszeit entscheidend, in der die ent-
sprechende Kartierung durchgefiihrt wurde.

Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Antennaria dioica Gewdhnliches Katzen- 3 3 1991 Lederle- X

pfétchen Jelinek
Aquilegia vulgaris Artengruppe Gewdhnli- \% 1991 Lederle- X
che Akelei Jelinek
Arabis hirsuta agg. Artengruppe Behaarte \% 1991 Lederle- X
Géansekresse Jelinek
Botrychium lunaria Echte Mondraute 3 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Campanula rapunculus Rapunzel- \% 1991 Lederle- X
Glockenblume Jelinek
Cardamine pratensis agg. Artengruppe Wiesen- \% 1991 Lederle-
Schaumkraut Jelinek
Carex distans Entferntdhrige Segge 3 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Carex pulicaris Floh-Segge 3 2 1991 Lederle- X
Jelinek
Centaurium erythraea Echtes Tausendgul- \% 1991 Lederle- X
denkraut Jelinek
Chamaespartium sagittale Gewohnlicher Fliugel- 3 1991 Lederle-
ginster Jelinek
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Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Chenopodium bonus- Guter Heinrich 3 3 1991 Lederle- X

henricus Jelinek
Consolida regalis Acker-Rittersporn 3 3 1987 Grossmann X
Cynoglossum officinale Gewohnliche Hunds- \% 1991 Lederle-
zunge Jelinek
Epipactis atrorubens Rotbraune Stendelwurz \% 1980 Tschunko, X
Boidol
Erophila verna Frihlings- \% 1991 Lederle-
Hungerblimchen i.w.S. Jelinek
Euphorbia exigua Kleine Wolfsmilch V 1987 Grossmann X
Festuca rupicola Furchen-Schaf- \% 1991 Lederle- X
Schwingel Jelinek
Galium pumilum Zierliches Labkraut \% 1991 Lederle-
Jelinek
Galium pusillum agg. Artengruppe Zierliches \% 1991 Lederle-
Labkraut Jelinek
Geranium pratense Wiesen-Storchschnabel Y 1991 Lederle-
Jelinek
Helictotrichon pratense Echter Wiesenhafer \% 1991 Lederle-
Jelinek
Inula salicina Weidenblattriger Alant \% 1991 Lederle- X
Jelinek
Jasione montana Berg-Sandgléckchen 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Lithospermum officinale Echter Steinsame \Y 1991 Lederle- X
Jelinek
Malus sylvestris Holz-Apfel 3 1992 Kerskes
Myosotis ramosissima Higel-Vergissmeinnicht 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Myosotis stricta Sand-Vergissmeinnicht 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Onopordum acathium Gewohnliche Eselsdis- \% 1991 Lederle- X
tel Jelinek
Ophioglossum vulgatum Gewdhnliche Nattern- 3 3 1991 Lederle- X
zunge Jelinek
Orchis mascula Mannliches Knaben- 3 1980 Tschunko, X
kraut i.w.S. Boidol
Orchis militaris Helm-Knabenkraut 3 3 1980 Tschunko, X
Boidol
Orobanche caryophyllacea | Nelken-Sommerwurz 3 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Pulicaria dysenterica Ruhr-Flohkraut 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Pulsatilla vulgaris subsp. Gewohnliche Kichen- 3 3 1980 Tschunko, X
vulgaris schelle Boidol
Rosa arvensis Kriechende Rose \% 1991 Lederle- X
Jelinek
Rosa subcanina Flasche Hunds-Rose \% 1991 Lederle-
Jelinek
Rumex sanguineus Hain-Ampfer \% 1991 Lederle-
Jelinek
Scandix pecten-veneris Venuskamm- 2 2 1987 Grossmann X
Nadelkerbel
Selinum carvifolia Kimmel-Silge \% 1991 Lederle- X
Jelinek
Stachys germanica Deutscher Ziest 3 1992 Kerskes X
Stachys recta Aufrechter Ziest \% 1991 Lederle- X
Jelinek
Taraxacum madidum Nassstehender Lowen- 3 1996 Schmid X
zahn
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4.5

45.1

452

Artname Artname B D | Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Taraxacum sect. Schwielen-Léwenzéhne 3 1991 Lederle- X

erythrosperma Jelinek
Taraxacum trilobifolium Stufenblattriger Léwen- 2 1995 Schmid
zahn
Thlaspi perfoliatum Stéangelumfassendes \% 1991 Lederle- X
Hellerkraut Jelinek
Tragopogon pratensis Wiesen-Bocksbart \% 1991 Lederle-
Jelinek
Trifolium alpestre Hugel-Klee 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Trifolium rubens Purpur-Klee 3 3 1991 Lederle- X
Jelinek
Viola canina Hunds-Veilchen \% 1991 Lederle- X
Jelinek

Das einzige Exemplar der Steinweichsel (Prunus

vor Fertigstellung des Managementplan entfernt.

Tierarten

mahaleb) am Hesselberg wurde

Tierarten gemal Anhang Il der FFH-Richtlinie

Gemal Standarddatenbogen und Datenbestand des ASK liegen aus dem Gebiet
keine Nachweise von Anhang Il-Arten vor.

Tierarten gemald Anhang IV der FFH-Richtlinie

Laut Datenbestand der ASK liegen aus dem Gebiet folgende Nachweise von An-
hang IV-Arten vor. Im Standarddatenbogen ist keine Art genannt.

Legende:

A Nahrungssuche
B Brut

C Brutverdacht

D Zug

Rote Liste:

1 Vom Aussterben bedroht

2  Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
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V  Auf der Vorwarnliste

B Bayern

D Deutschland

Lkr Landkreisbedeutsame Art

Phengaris) arion

Ameisenblauling

Artname Artname B D Jahr Letzter Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Lacerta agilis Zauneidechse V 3 2009 Distler
Glaucopsyche (Maculinea, | Quendel- 3 2 2009 Distler

Die Zauneidechse wurde an zwei Stellen gesichtet, am stidexponierten Steilhang
unterhalb des Hesselbergplateaus o6stlich des Fortbildungszentrums und auf der
Plateauflache im Ostteil.

Der Quendel-Ameisenblauling konnte mittels Kescherfang nur am Mittelhang auf der
Nordseite im Ostlichen Bereich erfasst werden und gilt als ,wahrscheinlich boden-

standig®“. Auf der sudlichen Seite blieb die Suche erfolglos.

Die Berghexe (Chazara briseis) ist als eine der Besonderheiten das Wappentier des
Hesselbergs. Der Falter ist auf Kalkscherbenfluren angewiesen, die hier in den stei-
len Lagen und aufgelassenen Steinbriichen noch vorhanden sind. In Mittelfranken
kommt die Art ansonsten nur noch an den steilen Jurah&ngen des Altmihltales vor.

Abbildung 12: Berghexe (Chazara briseis) (Foto: Hochreuther)

Stand: Januar 2014

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach

Seite 68




Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«

Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame
Biotope und Arten

4.5.3

45.4

4.5.5

Vogelarten gemald Anhang | der Europdaischen Vogelschutzrichtlinie

Im Standarddatenbogen ist keine Art genannt.

Artname Artname B D Jahr Letzter Status
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Circus aeriginosus Rohrweihe 3 2009 Distler N
Lanius collurio Neuntoter \ 2009 Distler B
Lullula arborea Heidelerche 1 3 2009 Distler B

Die Rohrweihe wurde als Nahrungsgast am Hesselberg-Stidhang, im abgeflachten
Mittel- und Unterhangbereich und am Mittelhang auf der Nordseite im dstlichen Be-
reich gesichtet.

Der Neunttter wurde an verschiedenen Stellen im Gebiet gesichtet. Sichere Brut-
vorkommen befinden sich am Trockenrasenhang siudwestlich der Bildungsstatte
sowie am siuidexponierten Steilhang 6stlich des Fortbildungszentrums, unterhalb des
Hesselbergplateaus. Passende Strukturen fir den Nahrungserwerb findet die Art
auch in den anderen 5 Bereichen, in denen sie erfasst wurde.

Die Heidelerche konnte ebenfalls am mehreren Stellen am Hesselberg gesichtet
werden. Ein sicheres Brutvorkommen befindet sich am sldexponierten Steilhang
Ostlich des Fortbildungszentrums und unterhalb des Plateaus.

Ein Artnachweis des Uhu (Bubo bubo) am Hesselberg, auRerhalb des FFH-Gebie-
tes liegt aus dem Jahr 2011 vor.

Zugvogel gemal Art. 4(2) der Europaischen Vogelschutzrichtlinie

Im Standarddatenbogen ist keine Art genannt.

Artname Artname B D Jahr Letzter Status
(lateinisch) (deutsch) Erfasser
Jynx torquilla Wendehals 3 3 2009 Distler C
Upupa epops Wiedehopf 1 1 2009 Waeber D

Der Wendehals konnte an 4 Stellen verhdrt werden. Im grof3flachigen Streuobstbe-
reich am westlichen Ende sowie im Gipfelbereich des Hesselbergs gelang es aber
trotz gezielter Suche mit Klangattrapen nicht, ihn nachzuweisen.

Nur ein Mal wurde der Wiedehopf im Gebiet gesichtet, im mittleren Bereich des 6st-
lichen Nordhanges.

Sonstige wertgebende Tierarten

Aus dem Gebiet sind folgende wertgebende Tierarten nachgewiesen
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Artname Artname B | D| Jahr Letzter | Sta- | Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser | tus

Alauda arvensis Feldlerche 3|V 2009 Distler B

Anguis fragilis Blindschleiche \ 2009 Waeber

Anthus trivialis Baumpieper 3|V 2009 Distler C

Argynnis adippe Feuriger Perimuttfalter vV | 3 2009 Distler

Argynnis aglaja Grol3er Perlimuttfalter V|V 2009 Distler

Boloria dia Magerrasen- 3 3 2008 Waeber
Perlmuttfalter

Boloria selene Braunfleckiger Perimutt- 3|V 2009 Distler
falter

Callophrys rubi Gruner Zipfelfalter V|V 2009 Distler

Chazara briseis Berghexe 1 2 2009 Distler X

Cicadetta montana Bergzikade 3 2 2009 Distler

Coenonympha arca- Perlgrasfalter vV |V 2009 Distler

nia

Colias alfacariensis Hufeisenklee-Gelbling V |V 2009 Distler

Emberiza citrinella Goldammer \ 2009 Waeber B

Gryllus campestris Feldgrille 3 3 2009 Waeber

Hamearis lucina Schlusselblumen- 313 2009 Distler
Waiirfelfalter

Hesperia comma Komma-Dickkopfalter 313 2008 Waeber

Leptophyes albovitta- | Gestreifte Zartschrecke 3 3 2008 Waeber

ta

Lepus europaeus Feldhase 3 2009 Distler

Artname Artname B | D| Jahr Letzter | Sta- | Lkr
(lateinisch) (deutsch) Erfasser | tus

Melitaea aurelia Ehrenpreis- 2 13 2009 Distler
Scheckenfalter

Metrioptera brachyp- | Kurzfliigelige Bei3schre- \Y, 2008 Waeber

tera cke

Omocestus haemor- Rotleibiger Grashupfer 3 2009 Waeber

rhoidalis

Papilio machaon Schwalbenschwanz Vv 2009 Distler

Passer montanus Feldsperling V|V 2009 Distler C

Perdix perdix Rebhuhn 3 2 2009 Distler -

Phaneroptera falcata | Gemeine Sichelschrecke | V 2009 Waeber

Platycleis albopuncta- | Westliche Beil3schrecke 3 3 2009 Waeber

ta

Polyommatus (Aricia) | Kleiner Sonnenréschen- 3|V 2009 Distler

agestis Blauling

Polyommatus coridon | Silbergriner Bléauling V 2009 Distler

Psophus stridulus Rotfliigelige Schnarr- 2 2 2009 Waeber X
schrecke

Pyrgus serratulae Schwarzbrauner Wiirfel- 3|2 2009 Distler
Dickkopffalter

Pyrgus trebevicensis | Wurfel-Dickkopf-Falter 2 2009 Distler

Rana temporaria Grasfrosch VvV |V 2009 Distler

Satyrium acaciae Kleiner Schlehenzipfelfal- 2 2 2009 Distler
ter

Satyrium pruni Pflaumen-Zipfelfalter vV |V 2009 Distler

Stenobothrus lineatus | Heidegrashipfer 3 2009 Waeber

Stenobothrus stigma- | Kleiner Heidegrashupfer 2 3 2008 Waeber

ticus

Sylvia communis Dorngrasmucke Vv 2009 Distler B

Zygaena carniolica Krainer Widderchen 313 2009 Distler

Zygaena purpuralis Thymian-Widderchen vV |3 2009 Distler

Zygaena viciae Kleines Funffleck- Wid- \% 2009 Distler
derchen
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5 Gebietsbezogene Zusammenfassung

5.1 Bestand und Bewertung der Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie
EU- Lebensraumtyp Flache Erhaltungs-
ek [ha] Zustand
3140 | Oligo- bis mesotrophe kalkhaltige Gewasser
mit benthischer Vegetation aus Armleuchteral- 0,001 Nicht im SDB
gen
6110* | Luckige basophile oder Kalk-Pionierrasen 0,42 Nicht im SDB
A: 35,73 ha
6210 | Naturnahe Kalk_-Trockenrasen und deren Ver- 75.34 B 33.38 ha
buschungsstadien C: 6,24 ha
6210* | Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Ver-
buschungsstadien - besondere Bestande mit 2,05 A
bemerkenswerten Orchideen
6410 | Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, Nicht )
torfigen und tonig-schluffigen Béden Vorhanden
6510 | Magere Flachland-Mahwiesen 2,10 2 3’81 Eg
7220 | Kalktuffquellen Nicht
Vorhanden )
. . B: 0,13 ha
7230 | Kalkreiche Niedermoore 0,43 C: 030 ha
8160* | Kalkhaltige Schutthalden der collinen bis mon-
. 0,42 B
tanen Stufe Mitteleuropas
8210 | Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation 0,004 Nicht im SDB
. B+: 44,59 ha
9130 | Waldmeister-Buchenwald 32,54 B-: 55.41 ha
9150 | Mitteleuropéaischer Orchideen-Kalk-Buchen- 0.15 Ct
wald
9170 | Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 23,54 Nicht im SDB
91E0* | Auenwalder mit Schwarzerle und Esche 0,41 Nicht im SDB
Sonstiger Lebensraum Wald 58,18
Sonst. Lebensraum Offenland 98,52
Gesamtes FFH-Gebiet 294,09

Tabelle 10: Bestand der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«; Bewer-
tung des Erhaltungszustandes der im Standard-Datenbogen gelisteten Lebensraumtypen.
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5.2 Bestand und Bewertung der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
Der im Standard-Datenbogen aufgelistete Frauenschuh (Cypripedium calceolus)
konnte nicht bestatigt werden.

5.3 Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

5.3.1 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Offenland

In den nachfolgenden Tabellen werden die wichtigsten vorkommenden Beeintrach-
tigungen und Gefahrdungen aufgelistet. Auf nur vereinzelt vorkommende Beein-
trachtigungen wie Ablagerungen, fehlendes Waldinnenklima etc. wird in den Tabel-
len nicht eingegangen.

Die GroRRenangaben in den Tabellen sind als Annaherungswerte zu verstehen, da
die einzelnen Beeintrachtigungen nicht flachenscharf erfasst werden kénnen. Zu-
dem kommt es teilweise zur Uberlagerung mehrerer Beeintrachtigungen. Unzu-
reichende Pflege (am Hesseberg tberwiegend Unterbeweidung) bedingt z.B. Ver-
grasung, Versaumung und/oder Verbrachung, teilweise bis hin zur Artenverarmung.
Diese einzelnen Beeintrdchtigungen mussen aber nicht alle gleichzeitig in unterbe-
weideten Flachen vorkommen, werden in der folgenden Tabelle aus Grinden der
Ubersichtlichkeit aber summiert dargestellt.

Unter dem Stichwort ,Verbuschung® verbirgt sich auch ein zu hoher Geholzanteil mit
der damit einhergehenden Beschattung.

Alle Flachenangaben in den Tabellen sind in Hektar.

Beeintrachtigungen in Lebensraumtypen

LRT Unzu- Eutro- Ver- Boden- | Ruderali- Stor- Aus-
reichen- | phierung bu- verdicht- | sierung zeiger trock-
de Pflege schung | ung/Tritt nung

6210 42,1 17,9 10,9 2,1 0,8

incl.

6210*

6510 0,1 1,1

7230 0,4 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1

8160 0,4

6110 0,4

Summe 43,4 19,1 11 2,2 0,8 0,2 0,1
Beeintrachtigungen in Biotopen nach Artikel 13d
13d Unzu- Eutro- Ver- Boden- | Rudera- | Stor- Aus-
rei- phie- bu- ver- lisier- zeiger trock-
chende rung schung | dicht- ung nung
Pflege ung/Tritt

GN 0,4 0,3

GG 0,3 0,3 0,3 0,3

GL 1,9 2,5

GW 3,0 0,2 2,3

Summe 5,6 0,2 51 0,3 0 0,6 0
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Beeintrdchtigungen in sonstigen, naturschutzfachlich bedeutenden Flachen

13e Unzu- Eutro- Ver- Boden- | Rudera- | Stor- Aus-
rei- phie- bu- ver- lisier- zeiger trock-
chende rung schung | dicht- ung nung
Pflege ung/Tritt
GB 1,4 0,1
GE 11,1 9,7 11,3 3,9
wu 4,3 5,0 6,4
Summe 16,8 14,7 17,8 3,9 0 0 0
Gesamtsumme der Beeintrachtigungen in den erfassten Flachen
Unzu- Eutro- Ver- Boden- | Rudera- | Stor- Aus-
rei- phie- bu- ver- li- zeiger trock-
chende rung schung | dicht- | sierung nung
Pflege ung/Tritt
Summe 65,8 34 33,9 6,4 0,8 0,8 0,1

Die oben summierten Beeintrachtigungen stellen natirlich nur die Beeintrachtigun-
gen in noch erfassungswurdigen Flachen dar. In nicht erfassungswirdigen Flachen
wurden auch keine Beeintrachtigungen quantifiziert, obwohl diese Flachen meist ge-
rade auf Grund zu grofRer Beeintrachtigungen nicht mehr erfasst werden konnten.

Die wichtigste, nicht quantifizierte Beeintrachtigung ist die Aufforstung, v.a. mit Fich-
tenreinbestanden. Gerade in jungerer Zeit sind dadurch v.a. auf Standorten des
Doggersandsteins zahlreiche Magerrasenflachen verloren gegangen.

In eine ahnliche Richtung geht der Bewuchs mit verschiedenen Gehdlzen. Die Ge-
holze selbst weisen meist keine Beeintrachtigungen auf, haben aber oft durch Ver-
buschung/Verwaldung andere, hochwertigere Lebensraumtypen wie z.B. Magerra-
sen verdrangt.

Auch die unzureichende Pflege, die am Hesselberg mehr oder weniger mit Unter-
beweidung gleichzusetzen ist, wurde aus den oben genannten Grinden nicht voll-
standig quantifiziert. Trotzdem handelt es sich hierbei um die haufigste Beeintrachti-
gung. Mit 65 ha ist fast die Halfte der erfassten Offenflachen davon betroffen. Der
groRte Anteil davon, ndmlich 42 ha, entfallt auf die Kalkmagerrasen. Darauf folgen
mit ca. 11 ha die Extensivweiden. V.a. die Nordseite des Hesselberges ist von der
Unterbeweidung betroffen.

Eutrophierung und Verbuschung liegen mit 34 ha etwa gleich auf. Das entspricht in
etwa einem Viertel der erfassten Flachen. Hauptbetroffene stellen auch hier wieder
die Kalkmagerrasen sowie die Extensivweiden dar.

Auch hier ist wieder zu beachten, dass nicht alle eutropierten Flachen in der Ge-
samtsumme auftauchen, da zu néhrstoffreiche Bereiche in der Regel nicht mehr als
Biotopflache erfasst werden kdnnen. In diesem Zusammenhang muss z.B. auf die
Flachen am nordlichen Unterhang hingewiesen werden, wo bisher extensiv genutzte
Weideflachen zeitweise zur Pferchung genutzt wurden. Im Allgemeinen zeigt sich
das ndhere Umfeld der Pferchacker meist zu stark eutrophiert und ist deshalb nicht
mehr erfassungswiurdig.
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Auch die Beeintrachtigungen die von Freizeit- und Erholungsaktivitaten ausgehen,
konnten nicht flachenscharf erfasst werden. Unter Bodenverdichtung/Tritt wurden
hier v.a. Bereiche auf der Osterwiese sowie im Umfeld der Evangelischen Akademie
erfasst, die z.B. als Parkplatz oder Zeltplatz genutzt werden. Weitere schadliche
Freizeitaktivitaten wie z.B. das Mountainbike-Fahren abseits der Wege kdnnen aber
nicht genauer abgegrenzt werden.

Ruderalisierte Bereiche sind mit 0,8 ha nur selten vorhanden. Dabei handelt es sich
Uberwiegend um noch stérker gestérte, kiirzlich entbuschte Bereiche.

Storzeiger wie die Blaugriine Binse haben sich v.a. in den feuchteren Biotoptypen
wie den Hang-Quellmooren und den Nasswiesen angesiedelt. Mit 0,8 ha haben sie
zwar nur einen geringen Anteil an der Gesamtflache, in Bezug auf die ebenfalls nur
geringe FlachengréfRe der Feuchtbiotope von 1,2 ha nehmen sie aber zwei Drittel
der Flachengrol3e dieser Bestéande ein. Von Austrocknung ist mit 0,1 ha ca. ein Vier-
tel der Hang-Quellmoore betroffen.

5.3.2 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen im Wald

Im Mittelwald am Nordhang gefahrden die Schaden durch Wildverbiss das Uberle-
ben der ausschlagfahigen Baumstocke, im gesamten Lebensraum beeintrachtigen
sie die Verjiingung auf lebensraumtypische Baumarten.

Im Lebensraumtyp 9150 — Orchideen-Buchenwald — beeintrachtigen Trittschaden
infolge starken Besucherverkehrs und Einflisse der Beweidung benachbarter Fla-
chen die Verjingung der Baumvegetation und das floristische Artinventar.

5.4 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Der Hesselberg wird gepragt von einer Vielzahl unterschiedlicher Lebensrdume, wo-
raus sich eine hohe Bedeutung fur den Naturhaushalt ergibt.

Da der Hauptteil der Flachen durch die Beweidung gepragt ist, sollten vorrangig die
Voraussetzungen fur eine naturschutzfachlich sinnvolle Fortsetzung der Hiteschéafe-
rei erhalten und verbessert werden. Neben der finanziellen Foérderung durch ver-
schiedene Programme ist v.a. die Aushandlung verbindlicher Regeln zwischen den
verschiedenen betroffenen Interessengruppen wie Grundbesitzern, Jagern etc. so-
wie den Schéfern erforderlich.

Bei der Ausgestaltung der Fordervertrdge mit den Schéfern sollten bei Bedarf (z.B.
bei erkennbarer Unterbeweidung) genauer gefasste Vorgaben in Bezug auf die Be-
weidungshaufigkeit und —Intensitat sowie in Bezug auf den saisonalen Beweidungs-
beginn gemacht werden. Die Vertragserfullung sollte in diesen Féllen durch Kontrol-
len Uberpruft werden.

Um das reich strukturierte Bild des Hesselbergs zu erhalten, durfen aber auch die
Ubrigen Nutzungen, wie z.B. Streuobst- und Wiesennutzung am Unterhang nicht
vernachlassigt werden. Auch diese Nutzungsformen sollten durch entsprechende
Forderungen unterstitzt werden.

Stand: Januar 2014 Amt fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ansbach Seite 74



Managementplan — Fachgrundlagen FFH-Gebiet 6929-371 »Hesselberg«
Gebietsbezogene Zusammenfassung

Spezifische Pflegemalinahmen sind auch in Bezug auf die Hangquellmoore als
Sonderstandorte mit besonderem floristischem Wert sehr wichtig. Obwohl innerhalb
der Weideflachen gelegen, sollten diese Bereiche von der Beweidung ausgenom-
men werden, um eine Schadigung der empfindlichen Strukturen durch Viehtritt zu
vermeiden.

In den Waldlebensraumen ist die Sicherstellung der Verjiungung der Lebensraumty-
pen unter Beteiligung der typischen Baumarten insbesondere durch Reduzierung
des Wildverbisses besonders wichtig.

Weiterhin hat die Erhaltung von ausreichend Biotopbaumen und Totholz Prioritat,
wie auch die Erhaltung von ausschlagfahigen Stocken am im Mittelwald am Nord-
hang.

Bedeutende Zielkonflikte zwischen den Schutzgitern und weiteren wertgebenden
Arten sind nicht erkennbar.
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6 Vorschlag fur die Anpassung der Gebietsgrenzen,
des SDB und der Erhaltungsziele

Am Ostende sollte das FFH-Gebiet erweitert werden. Die in der Biotopkartierung un-
ter der Biotopnummer 1081.01 erfasste Flache sollte in das Gebiet integriert wer-

den.

Es werden folgende Anderungen des SDB fiir das FFH-Gebiet (SDB Stand: 5/2008)
vorgeschlagen, die sich aus den Kartierergebnissen ableiten lassen:

Streichung der Art Frauenschuh (Cypripedium calceolus (vgl. Kapitel 3.4.1.)).
Streichung des nicht mehr vorhandenen Lebensraumtyp 6410 (Pfeifengras-
wiesen auf kalkreichem Boden, torfigen oder tonig-schluffigen Béden (Molini-
on caeruleae)).

Streichung des Lebensraumtyps 7220 (Kalktuffquellen (Cratoneurion)).

Aufnahme des Lebensraumtyp 6110* (Lickige basophile oder Kalk-Pionier-
rasen).

Aufnahme des Lebensraumtyp 9170 (Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Ga-
lio-Carpinetum))

Aufnahme des Lebensraumtyp 91EO* (Auenwalder mit Alnus glutinosa und
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae))

Aufnahme des Lebensraumtyp 8210 (Kalkfelsen mit Felsspaltenvegetation)

Der neu erfasste Lebensraumtyp 3140 (Stillgewasser mit Armleuchteralgen) muss
nicht unbedingt aufgenommen werden, da es sich um ein eventuell nur temporares
Vorkommen in einer ausgebauten und als Tréanke genutzten Quelle handelt.
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