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Grundséatze (Praambel) 6432-301 »Sandheiden im mittelfrankischen Becken«

0

Grundsatze (Praambel)

Die Mitgliedsstaaten der Europaischen Gemeinschaft haben es sich zur
Aufgabe gemacht, das europaische Naturerbe dauerhaft zu erhalten. Aus
diesem Grund wurde unter der Bezeichnung Natura 2000 ein europaweites
Netz aus Fauna-Flora-Habitat (FFH)- und Vogelschutzgebieten (SPA)
eingerichtet. FFH bedeutet Tierwelt (Fauna), Pflanzenwelt (Flora) und Le-
bensraum (Habitat). SPA steht fiir special protected area (besonders ge-
schitztes Gebiet) Hauptanliegen von Natura 2000 ist die Sicherung des
gunstigen Erhaltungszustands der Gebiete europadischen Ranges.

Das 1168 ha groRe FFH-Gebiet Sandheiden im mittelfrankischen Becken
besteht aus den beiden ca. 15 km voneinander entfernten Naturschutzgebie-
ten Tennenloher Forst im Landkreis Erlangen-Hochstadt und Hainberg im
Landkreis Furth und in der Stadt Nurnberg. Die beiden Gebiete wurden erst
1994 bzw. 1995 als Naturschutzgebiete ausgewiesen. Davor wurden sie als
militarische Ubungsplatze genutzt. Durch diese lange militarische Nutzung
konnte sich hier eine Vielzahl an Biotopen trockener bis feuchter Offenland-
standorte entwickeln, wie z.B. trockene Heiden und Dunen mit offenen Gras-
flachen, die dem FFH-Gebiet den Namen gegeben haben. In diesen Le-
bensrdumen konnten sich auch die entsprechenden Tierarten ansiedeln, wie
z.B. die Gelbbauchunke und die Grol3e Moosjungfer.

In Bayern werden mit allen Beteiligten vor Ort Managementplane (MPI), d.h.
Entwicklungskonzepte, erarbeitet. Diese entsprechen dem »Bewirtschaf-
tungsplan« gemaf Art. 6 Abs. 1 FFH-Richtlinie (FFH-RL). In diesen Planen
werden fir jedes Natura 2000-Gebiet diejenigen Erhaltungsmal3hahmen
dargestellt, die notwendig sind, um einen gunstigen Erhaltungszustand der
Lebensraumtypen und Arten zu gewahrleisten oder wiederherzustellen.

Der Managementplan ist Leitlinie des staatlichen Handelns. Er soll Klarheit
und Planungssicherheit schaffen. Er hat jedoch keine direkte rechtliche Bin-
dungswirkung fur die ausgelibte Nutzung durch die Grundeigentimer. Fur
private Grundeigentimer begriindet der Managementplan daher keine un-
mittelbaren Verpflichtungen, die nicht schon durch das gesetzliche Ver-
schlechterungsverbot vorgegeben werden. Rechtliche Vorgaben z.B. bezlg-
lich des Artenschutzes, des Biotopschutzes (8 30 Abs. 2 Nr. 2 BNatSchG
und Art. 13d Abs. 1 Nr. 1 BayNatSchG alter Fassung) sowie ggf. vorhande-
ner Schutzgebietsverordnungen besitzen unabhéngig davon weiterhin Gul-
tigkeit.
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Bei der Managementplanung stehen folgende Grundsatze im Mittelpunkt:

e Alle Beteiligten, vor allem die Grundbesitzer und die Bewirtschafter,
die Kommunen und die Verbande, werden frihzeitig und intensiv in
die Planung einbezogen. Dazu werden Runde Tische eingerichtet.
Eine maoglichst breite Akzeptanz der Ziele und Mal3nahmen ist die Vo-
raussetzung fur eine erfolgreiche Umsetzung.

e Bei der Umsetzung der Richtlinien und der erforderlichen Mal3nah-
men haben freiwillige Vereinbarungen den Vorrang vor hoheitlichen
Malnahmen.

e Ein mdoglichst grof3er Anteil der begrenzten Mittel soll in die konkrete
Umsetzung von Naturschutzmaflinahmen vor Ort flie3en. Die Arbeit
an den Planen beschrankt sich daher auf das rechtlich und natur-
schutzfachlich notwendige Mal3.

Durch Runde Tische als neues Element der Burgerbeteiligung soll Ver-
stéandnis fur die im Managementplan vorgeschlagenen Malinahmen geweckt
werden, aber auch Verstandnis fur die Interessen und Mdoglichkeiten der
Waldbesitzer. Konflikte und widerstrebende Interessen sollen am Runden
Tisch friihzeitig identifiziert und soweit wie moglich gelost werden. Der Plan
schafft Planungssicherheit und Transparenz fur die Nutzer, insbesondere
dartber, wo MalRnahmen aus Sicht von Natura 2000 unbedenklich sind bzw.
wo besondere Rucksichtnahmen erforderlich sind.
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1

Erstellung des Managementplanes: Ablauf und
Beteiligte

Gemal der Vereinbarung zwischen dem Staatsministerium fir Umwelt, Ge-
sundheit und Verbraucherschutz und dem Staatsministerium fur Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten liegt die Federfilhrung bei der Managementpla-
nung fur das FFH-Gebiet Sandheiden im mittelfrankischen Becken 6432-
301 als uberwiegend bewaldetes Gebiet bei der Forstverwaltung. Ortlich zu-
standig fur Kartierung, Inventur und Planerstellung sowie verantwortlich ftr
den Inhalt ist das Regionale Natura 2000-Kartierteam (RKT) Mittelfranken
mit Sitz am AELF Ansbach. Die anfangliche Planerstellung oblag dem forst-
lichen Kartierer Forstoberrat Peter Krampol-Gleuwitz und wurde von Forst-
amtmann Dr. Roger Sautter fertiggestellt.

Die Regierung von Mittelfranken als héhere Naturschutzbehérde ist zustan-
dig fur das Offenland im Gebiet. Der Fachbeitrag Offenland wurde im Auf-
trag der Regierung von Mittelfranken-Hohere Naturschutzbehérde vom Bulro
ifanos-Landschaftsokologie erstellt.

Fur drei Anhang llI-Arten wurden Fachbeitrage erstellt, von Heinz Bussler
(LWF) fur den Hirschk&fer und vom Biro ifanos-Landschaftsokologie fir die
Gelbbauchunke und die GrolRe Moosjungfer.

Ziel bei der Erstellung der Managementplane ist eine intensive Beteiligung
aller Betroffenen, insbesondere der Grundeigentimer, Land- und Forstwirte
sowie der Gemeinden, Verbande und engagierter Burger. Im Vordergrund
stand dabei eine konstruktive Zusammenarbeit mit den Beteiligten. Jedem
Interessierten wurde die Mitwirkung bei der Erstellung des Management-
plans fur das FFH-Gebiet Sandheiden im mittelfrankischen Becken er-
maoglicht und kinftig bei deren Weiterentwicklung. Zu diesem Zweck fand zu
Beginn der Kartierarbeiten am 28.03.2007 eine Auftaktveranstaltung statt,
bei der das Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Furth mit der
Regierung von Mittelfranken das Vorhaben und das weitere Vorgehen vor-
stellten.

Im Anschluss an den Runden Tisch am 10.11.2011 im Walderlebniszentrum
Tennenlohe wurde die Planung Uberarbeitet und gilt mit der jetzt vorliegen-
den Form als abgeschlossen.
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2

2.1

2.2

221

Gebietsbeschreibung

Grundlagen

Das 1168 ha grof3e Natura 2000-Gebiet, FFH-Gebiet (Fauna-Flora-Habitat-
Gebiet) Sandheiden im mittelfrAnkischen Becken 6432-301 besteht aus
den beiden Naturschutzgebieten Tennenloher Forst und Hainberg und ist
zu etwa 75 % bewaldet. Der Wald setzt sich zum allergro3ten Teil aus fir
den Nurnberger Reichswald typischen Kiefern-Reinbestanden zusammen.
GroRRere und altere Laubwaldflachen sind im FFH-Gebiet nur an wenigen
Stellen zu finden. Die beiden Naturschutzgebiete wurden erst 1994 bzw.
1995 ausgewiesen. Durch die vorangegangene langandauernde militérische
Nutzung entstanden gro3e Offenlandflachen mit einer Vielzahl an Biotopen
trockener bis feuchter Standorte, wie Sandmagerrasen, Heiden und Silber-
grasfluren. Das FFH-Gebiet ist ein reprasentativer Auschnitt eines der grof3-
ten zusammenhangenden Waldgebiete der Tieflagen Mitteleuropas und ein
Lebensraummosaik mit auf3erordentlichem Reichtum an gefahrdeten Tier-
und Pflanzenarten (200 Tierarten der Roten Liste).

Geologisch betrachtet ist das FFH-Gebiet gepréagt von pleistozanen Flug-
und Schwemmsandablagerungen von den Flusslaufen des Rednitz-
Regnitztales und im Hainberg von pleistozanen Talfullungen der Rednitz, an
manchen Stellen Uberlagert von Flugsanddiinen.

Lebensraumtypen und Arten

Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Im FFH-Gebiet kommen drei Waldlebensraumtypen

- Auenwalder mit Erle und Esche (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae) *91E0

-  Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) 9130

- Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit Quercus robur
9190

und sechs Offenlandlebensraumtypen vor.
- Trockene européische Heiden 4030

- Diunen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis
2330

- Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions
oder Hydrocharitions 3150
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- Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser mit Vegetation der Litto-
relletea uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea 3130

- Magere Flachland-Méahwiesen 6510
- Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista 2310

Diese LRTs stehen nur zum Teil im Standarddatenbogen. Andererseits
nennt der SDB auch einen Wald-LRT, der im FFH-Gebiet nicht vorkommt,
der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum) 9170.

Gemald Gerhard Brunner »Die aktuelle Vegetation des Nurnberger Reichs-
waldes« 2005, kommen im Naturschutzgebiet Tennenloher Forst noch wei-
tere Waldlebensraumtypen vor (Mitteleuropaischer Flechten-Kiefernwald
91T0 und der Waldkiefern-Moorwald *91D0), von denen bei einer Nachbe-
gehung nur der 91TO0 mit 10 Einzelflachen bestatigt werden konnte.
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Gebietsbeschreibung

Managementplan fur das FFH-Gebiet

6432-301 »Sandheiden im mittelfrankischen Becken«

Bestand der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

EU- LRT Flache | Flache | Erhaltungs-
Code (ha) (%) zustand
Im SDB enthalten

*91EO | Auwalder mit Erle und Esche 6,61 0,56
4030 | Trockene europaische Heiden 10,45 1
2330 | Dinen mit offenen Grasflachen mit | 16,6 1

Corynephorus und Agrostis

Bisher nicht im SDB enthalten:

9130 Waldmeister-Buchenwald 2,07 0,2 nicht bewertet
9190 Alte bodensaure Eichenwélder auf Sand- 8,8 0,75 nicht bewertet

ebenen mit Quercus robur
91TO0 Mitteleuropéischer Flechten-Kiefernwald 7,21 0,62 nicht bewertet
3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegeta- 1,6 >1

tion des Magnopotamions oder Hydrochari-

tions
3130 Oligo- bis mesotrophe stehende Gewésser 0,28 >1

mit Vegetation der Littorelletea uniflorae

und/oder der Isoeto-Nanojuncetea
6510 Magere Flachland-M&ahwiesen 0,11 >1
2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Ge- 5,83 1

nista

Nicht-LRT

Sonstiger LRT-Wald 894 75

Sonstiges Offenland 217,82 19
Ge- 1168 100
samt
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2.2.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Im FFH-Gebiet kommen zwei Anhang IlI-Arten vor, die Gelbbauchunke
(Bombina variegata) und die Grof3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis).
Die im SDB genannte Spanische Flagge (Callimorpha quadripunctaria) ist
als Fehimeldung zu betrachten.

Im SDB ist ebenfalls genannt der Hirschkafer (Lucanus cervus). Trotz um-
fangreicher Recherchen liegt seit 15 Jahren keine Beobachtung der Art aus
dem FFH-Gebiet vor. Im FFH-Gebiet sind kaum geeignete Eichen-
Hainbuchenwaélder vorhanden. Das vorhandene Potential an Einzelbaumen
reicht in seinem gegenwartigen Zustand als tragfahiges Habitat flr eine
Uberlebensfahige Population nicht aus. Auch fehlen im Umfeld individuen-
starke Spenderpopulationen. Die Art soll daher nach Empfehlung der LWF
aus dem SDB gestrichen werden.

Arten des Anhangs Il im FFH-Gebiet

EU-

Code Artname Erhaltungszustand
1193 Gelbbauchunke B

1042 Grol3e Moosjungfer B
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3

Konkretisierung der Erhaltungsziele

Rechtsverbindliche Erhaltungsziele fur das FFH-Gebiet sind die Erhaltung
bzw. Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes der im Stan-
darddatenbogen genannten Anhang I-Lebensraumtypen bzw. der Habitate
der Anhang lI-Arten der FFH-Richtlinie.

Die folgenden gebietsbezogenen Konkretisierungen dienen der genaueren
Interpretation dieser Erhaltungsziele aus Sicht der Naturschutzbehdérden. Sie
sind mit den Forst- und Wasserwirtschaftsbehérden abgestimmit:

Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele:

1.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines reprasentativen Ausschnitts eines
der gréf3ten zusammenhangenden Waldgebiete der Tieflagen Mitteleuropas
mit Lebensrdumen trockener bis feuchter Standorte, die in einem engen Zu-
sammenhang mit den gré3ten offenen Sandlebensraumen Bayerns stehen.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Dinen mit offenen Sandflachen und
schitterem Bewuchs mit Corynephorus canescens und Agrostis capillaris so-
wie der trockenen europaischen Heiden; Erhaltung bzw. Wiederherstellung
des Offenlandcharakters (weitgehend gehdlzfreie Auspragung) und der
N&hrstoffarmut der Standorte.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der nutzungs- und pflegegepréagten Ausbil-
dungsformen; (z. B. Beweidung), Erhaltung der Sandstandorte und ausrei-
chender LebensraumgréRen fir die charakteristischen Tier- und Pflanzenar-
ten; Erhaltung der Lebensraum-typischen Dynamik der Sandstandorte.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwélder
(Galio-Carpinetum) und der Auenwalder (Alno-Padion, Alnion incanae, Sali-
cion albae) sowie deren charakteristischer Vegetation; Erhaltung bzw. Wie-
derherstellung des natirlichen Grundwasser- und Nahrstoffhaushaltes.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichend hohen Laubholzanteils,
eines ausreichenden Alt- und Totholzanteils auch starker Dimension sowie
der Hohlenbdume und der an Alt- und Totholz gebundenen Artengemein-
schaften; Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Habitatfunktionen fiir lebens-
raumtypische Tiergruppen der Walder (Spechte, Flederméuse, Kleinsauger,
Kafer, Tagfalter), insbesondere der an reife Wélder gebundenen Arten.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Sonderstandorten und Randstrukturen
(z.B. Waldmantel, Saume, Verlichtungen) mit vielfaltig gestuften Ubergangen
und Erhalt des ungestdrten Kontaktes mit Nachbarbiotopen.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Populationen der Gelbbauchunke und
des gesamten Lebensraumkomplexes mit Laich- und Landhabitaten, insbe-
sondere vernetzter, fur die Fortpflanzung geeigneter Kleingewassersysteme
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(z.B. Systeme unbefestigter Waldwege, Tumpelanlagen).

Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Laichgewassern der Gelbbauchunke in
Sekundarhabitaten (z.B. in Abbaustellen) und Erhaltung bzw. Wiederherstel-
lung einer naturlichen Dynamik, die zur Neubildung von Laichgewassern fuhrt
(z.B. Entwurzelung von Baumen, Auendynamik).

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Populationen des Hirschkafers; Erhal-
tung von ausreichend grol3en und vernetzten, teilweise nicht genutzten Ei-
chen-Altholzbestanden mit einem hohen und dauerhaften Anteil an geeigne-
ten Eichentotholz und —stimpfen; Erhaltung der alten Baumstimpfe, der Bio-
topbaume sowie von Sagemehlhaufen als Brutsubstrate des Hirschkafers; Er-
haltung eines Netzwerks aus alten, saftenden Eichen als Nahrungsquellen fir
die Imagines des Hirschkafers und Treffpunkte der Geschlechter.

10.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Populationen der Spanischen Flagge
und ihrer Lebensrdume, insbesondere reich strukturierte, grof3flachiger Ver-
bundsysteme aus blutenreichen, sonnenexponierten Saumstrukturen in Kom-
bination mit schattigen Elementen wie Gehdlzen, Waldrandern und —sdumen.

11.

Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Populationen der Grof3en Moosjungfer ;
Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Wasserfiihrung und —qualitat, der Be-
sonnung und der Vegetationsstruktur der Lebensraume; Erhaltung bzw. Wie-
derherstellung fir die Fortpflanzung geeigneter Gewasser.
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4

4.1

MalRnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhal-
tungs- und ggf. WiederherstellungsmafRnahmen zu beschreiben, die fir die
Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustands der im Gebiet vorhandenen
und fur die Meldung als FFH-Gebiet ausschlaggebenden Arten und Lebens-
raume erforderlich sind.

Der Managementplan hat nicht zum Ziel, alle naturschutzbedeutsamen As-
pekte im FFH-Gebiet darzustellen, sondern beschréankt sich auf die FFH-
Schutzguter.

Bisherige Mal3nahmen

Das Gebiet wird Uberwiegend forstwirtschaftlich genutzt. Bei den Waldfl&-
chen handelt es sich ausschliel3lich um Bayerischen Staatsforst und Flachen
der DBU Naturerbe GmbH. Die Bewirtschaftung erfolgt auf der Grundlage
von Forstwirtschaftsplanen.

Die Schutzgiter konzentrieren sich jedoch hauptséchlich auf das Offenland.
Hier kbnnen folgende Aktivitaten aufgelistet werden:

Schafbeweidung auf der ganzen Offenflache (Hainberg), Schafbeweidung
im westlichen Teilbereich der Offenlandflache (Tennenloher Forst)

Pferdebeweidung (Beweidungsprojekt seit 2003 mit Przewalskipferden) im
dstlichen Teilbereich der Offenlandflache (Tennenloher Forst)

Oberbodenabtrag unterschiedlicher Tiefe

Oberbodenabtrag und Sandaufschittung

Oberbodenabtrag und Ansaat von Silbergras

Boden frasen

Eggen verschieden grol3er Bereiche

Entnahme von Kiefernaufwuchs sowie weiterer bestandsfremder Baumarten

Mahd in Teilbereichen
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4.2

421

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Ubergeordnete MaRnahmen

Die Offenlandflachen verwandeln sich durch den Anflug von Pionierbaumar-
ten (Kiefer, Birke, Aspe, Weiden, etc.) sehr rasch in Waldflachen. Daher
missen zur Erhaltung der FFH-Schutzguter im Offenland weiterhin geeigne-
te MalRnahmen ergriffen werden um diesen Prozess zu verhindern.

Wegen der Lage im Ballungsraum der Grof3stadte und der Attraktivitat der
Gebiete sind Besucherlenkung und Offentlichkeitsarbeit auRerordentlich
wichtige Aspekte zur Erhaltung der FFH-Schutzgiter. Der Einsatz von Na-
turschutzwéachtern verlauft in beiden Gebieten sehr erfolgreich. Das Gebiet
am Hainberg ist durch seine Lage mitten im Siedlungsbereich besonders
durch den Besucherdruck mit all seinen Beeintrachtigungen betroffen. Die
notwendige Besucherlenkung ist durch die Einrichtung von hochsensiblen
Kernzonen mit entsprechenden Betretungsverboten gewéhrleistet. Verstarkt
werden konnte hier noch die Offentlichkeitsarbeit, die mit Schulklassen
schon hervorragend etabliert ist. Im Laufe der Kartierungen hat sich das
enorme Interesse der Spazierganger am Gebiet und seinen wertvollen Bio-
topen und Arten gezeigt. Die Anregungen der Besucher kénnen hier nur zu-
sammenfassend dargestellt werden:

» RegelméaRige Fuhrungen bzw. naturkundliche Spaziergange

(Ansprechpartnerin kénnte Frau ||| GGz sein).

» Themenbezogene Fuhrungen zu bestimmten Jahres- oder Ta-
geszeiten z. B. zum Kennenlernen der hochsensiblen Vogelar-
ten.

= Die Errichtung eines Lehrpfades bzw. erweitertes Angebot an
Erklarungstafeln sowie Bereitstellung von Faltblattern.

= Ruhebanke in den Randbereichen und nicht sensiblen Zonen,
die auch alteren Mitbirgern die Moglichkeit geben, das groRRe
Gebiet besser kennen zu lernen.

= Aufstellen von Hundekotbehéaltern

Wenn auch einige Vorschlage der Besucher aus naturschutzfachlicher Sicht
umstritten sind, sei doch zu bedenken, dass das Interesse der Birger ange-
sichts der Lage des Gebiets auch positiv genutzt werden kann.

Die Fortsetzung und Intensivierung der Offentlichkeitsarbeit tragt nachhaltig
zum Schutz und Respekt vor dem Gebiet bei.
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4.2.2

Im Tennenloher Forst wird durch das Beweidungsprojekt mit den Prze-
walski-Pferden sowohl die Besucherlenkung als auch die Offentlichkeitsar-
beit optimal umgesetzt.

Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen fur Lebensraumtypen
des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Nur fur die im SDB genannten LRT kdnnen MalRnahmen geplant werden:

*91E0 Auwalder mit Erle und-Esche

Der Lebensraumtyp erstreckt sich im FFH-Gebiet entlang von Fliel3gewas-
sern auf einer Flache von 6,6 ha, im Tennenloher Forst im Grabensystem
des Hutgrabens, im Hainberg entlang des Kreuzbachs (Asbachs) und ent-
lang der Rednitz. Die Flachen weisen sehr unterschiedliche Eigenschaften
auf. Bei den Flachen im Tennenloher Forst handelt es sich v.a. um Kahlfl&a-
chenaufforstungen nach dem Sturmwurf Wiebke 1990 mit Esche und Eiche.
Die Flachen im Hainberg hingegen sind z.T. tief eingeschnittene, schmale,
maandrierende, gestufte, baumarten- und krautreiche Auwalder.

Der Lebensraumtyp befindet sich, wie die Herleitung des Erhaltungszustan-
des ergeben hat, in einem guten Erhaltungszustand, also Wertstufe B.

Notwendige ErhaltungsmalBhahmen LRT *91EQ

100 Fortfuhrung der bisherigen méglichst naturnahen Behandlung unter

Berlicksichtigung der geltenden Erhaltungsziele.
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4030 Trockene européische Heiden

Der fur das NATURA 2000-Gebiet kennzeichnende Lebensraumtyp wurde in
24 Einzelflachen in der Teilflache »Tennenloher Forst« mit einer Gro3e von
10,45 ha festgestellt.

Diese Einzelflachen besitzen fir den Biotopverbund aus der Sicht des Ar-
tenschutzes Uberregionale bis landesweite Bedeutung.

Die Heiden werden von der Besenheide Calluna vulgaris gepragt und wei-
sen sowohl flechtenreiche Ausbildungen auf trockenen Standorten, als auch
Ubergange zu feuchten Pioniergesellschaften auf staunassen Boden auf.
Hierzu gehoéren im Tennenloher Forst der Verband »Nanocyperion«, sowie
die Radiola linoides-Gesellschaft mit hochwertigen Arten (vgl. WELSCH 1995,
MEHLHAFF 2008). FlieRende Ubergange zu Silbergrasfluren wie zu wechsel-
feuchten Standorten mit Torfbinsen-Gesellschaften mit Torfbinse Juncus
squarrosus und Pfeifengras Molinia caerula sind typisch fir das Gebiet.

Rund 67% der Heideflachen befinden sich in einem guten und 4% in einem
hervorragenden Erhaltungszustand, bei fast einem Dirittel ist der Erhaltungs-
zustand durchschnittlich bis m&Rig. Gefahrdungen sind derzeit nicht erkenn-
bar.

R T

Abb. 1: Trockene européische Heiden LRT 4030
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Erhaltungsmal3inahmen LRT 4030

Fortsetzung der Beweidung (Beweidungsprojekt 2003)

Entfernung / Auslichtung von Gehdlzaufwuchs in den ungenutzten Heide-
flachen nach Bedarf

Fortsetzung der Beweidung (Beweidungsprojekt 2011) (vgl. Karte 3 / Ten-
nenlohe: regelméafige Beweidung)
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2330 Dinen mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und Agrostis

Die naturschutzfachlich sehr hochwertigen ,Dunen mit offenen Grasflachen
mit Silbergras und Strauf3gras® wurden im Tennenloher Forst in 8 Einzelfla-
chen mit einer Grol3e von 6,84 ha festgestellt. Im Gebiet ,Hainberg“ ist der
LRT mit 15 Einzelflachen und einer Gro3e von 9,76 ha vorhanden. Diese 23
Einzelflachen besitzen aus Sicht des Biotopverbundes und des Artenschut-
zes Uberregionale bis landesweite Bedeutung.

Die Pflanzengesellschaft besitzt in der typischen Ausbildung nur einen ge-
ringen Artenreichtum und wird von Silbergras gepragt. Wertvolle und be-
drohte Arten der Roten Liste Bayern und Roten Liste Deutschland sind au-
Berdem Bauernsenf, Fruhlings-Sporgel, Berg-Sandglockchen, Kleines Filz-
kraut, Sprossende Felsennelke, Sand-Hornkraut, Sand-Grasnelke, Kahles
Bruchkraut, Mauseschwanz-Federschwingel und Acker-Filzkraut.

Die Pioniergesellschaft unterliegt bei Unterbleiben von Stérungen der Suk-
zession und entwickelt sich zu geschlossenen Sandrasen.

Abb. 2: LRT 2330 Offene Grasflachen mit Silbergras (Hainberg)
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Erhaltungsmal3nahmen LRT 2330

Wiederherstellung bzw. Nachahmung dynamischer Prozesse durch Sekun-
darmal3nahmen wie Oberbodenabtrag (mittel- bis langfristig) und wiederhol-
tes Aufreil3en der Oberflache durch Eggen in 1- bis 2-jahrigen Abstanden
bzw. nach Bedarf (vgl. Karte 3/ Hainberg: Oberbodenabtrag, eggen nach
Bedarf).

Aus ihren Untersuchungen zu Bodenstorungen zieht Friedrich (2001) die
Schlussfolgerung »dass Eingriffe des Menschen lieber haufiger und klein-
flachig stattfinden sollten, als selten und grof3flachig, da kleine, haufige
Mallnahmen das nattrliche Stérungsregime in offenen Sandlebensraumen
nachahmen.

Fortsetzung der Beweidung (vgl. Karte 3/ Tennenlohe: Beweidungsprojekt
2003).
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4.2.3

Erhaltungs- und WiederherstellungsmafRnahmen fur Arten des An-
hangs Il der FFH-Richtlinie

Erhaltungsmaflinahmen werden fur die beiden Arten Gelbbauchunke und
Grol3e Moosjungfer formuliert:

Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Die Pionierart Gelbbauchunke, die im Tennenloher Forst vorkommt, bevor-
zugt als Habitate temporére Klein- und Kleinstgewasser wie Maschinenspu-
ren, Pfitzen und kleine Wassergraben, die meist vegetationsarm und somit
frei von konkurrierenden Arten und Fressfeinden sind. Im Gebiet kann sie v.
a. Kleingewasser nutzen, die durch forstlichen Fahrbetrieb und forstliche
Nutzung entstanden sind und neu entstehen. Die Bewertung beruht auf
Streudaten, so dass v. a. die angenommene PopulationsgréRe auch hdhere
Werte erreichen konnte. Die Gesamtbewertung ergibt einen guten Erhal-
tungszustand fur die Gelbbauchunke also B. Die Hauptgeféahrdung besteht
im Mangel an geeigneten Laichgewassern.

Erhaltungsmal3nahmen der Gelbbauchunke

Wichtigste MalRnahmen sind die Erhaltung und Wiederherstellung geeigne-
ter Kleingewasser. Mit der Anlage zeitweilig austrocknender Gewasser soll-
ten vernetzte Kleingewassersysteme erstellt werden, die auch unbefestigte
Waldwege und Tumpel an Wurzeltellern von umgestirzten oder gefallten
Baumen einbeziehen.
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GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Die Grol3e Moosjungfer kommt im Tennenloher Forst an kleinen Grében und
Stillgewassern vor. Sie nutzt hier die meso- bis schwach eutrophen Gewas-
ser mit Unterwasser- und Schwimmblattvegetation und freier Wasserflache.
Die Bewertung des Erhaltungszustandes der Grol3en Moosjungfer mit B be-
ruht auf Streudaten. Eine Gefahrdung ist derzeit nicht erkennbar.

ErhaltungsmalRnahmen der GrofRen Moosjungfer

Wichtigste MalRnahmen sind die Erhaltung und Wiederherstellung geeigne-
ter Gewasser mit Schaffung geeigneter Habitatstrukturen in deren Umfeld
sowie Neuanlage strukturreicher Kleingewasser. Der natirlichen Sukzessi-
on in Richtung Verlandung an den stehenden Gewassern ist entgegen zu
wirken. Der Verzicht auf Fischbesatz sowie auf fischereiliche Bewirtschaf-
tung der Gewasser muss in diesen Gewassern gewahrleistet sein.

Wichtige Erhaltungsmalinahmen sind im Einzelnen:

e Entfernung von Gehélzaufwuchs im Uferbereich von Stillge-
wassern

e Erhaltung mesotropher, schwach saurer bis neutraler Stillge-
wasser mit einer reichen Wasservegetation sowie schwach eu-
tropher Gewéasser mit Rohrichtvegetation

e Erhaltung der Offenlandbereiche im Umfeld der Gewasser mit
Moor- und Heidevegetation, Réhrichten und Seggenbestanden in-
klusive eingestreuter Gebusche, Kleingehotlze und Waldrander

e Entnahme der Verlandungsvegetation; ggf. Entnahme von Ge-
holzen im Gewasserumfeld sowie ggf. Auflichtung von Wald im
Umfeld der Gewasser

e Erhaltung von fischfreien Stillgewassern als Fortpflanzungs-
gewasser

EntwicklungsmalRnahmen kdnnen sein:

e Schonende Entkrautung der Vorkommensgewasser, falls er-
forderlich

e Entwicklung (Neuanlage, Wiederherstellung) naturnaher, me-
sotropher, schwach saurer bis neutraler Gewasser und schwach
eutropher Gewasser mit Réhrichtvegetation

e Entwicklung der Offenlandbereiche im Umfeld der Fortpflan-
zungsgewasser mit Rohrichten und Seggenbestanden inklusive
eingestreuter Gebiische und Kleingehdlze.
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4.2.4

Zeitliche und raumliche Umsetzungsschwerpunkte

Die vorgeschlagenen Malihahmen weisen unterschiedliche Dringlichkeiten
auf. Sie lassen sich zeitlich einteilen in SofortmafRnahmen, kurzfristige Mal3-
nahmen (Beginn innerhalb der nachsten 2 Jahre), mittelfristige MaRnahmen
(Beginn innerhalb der nachsten 5 Jahre) und langfristige Malinahmen (Be-
ginn innerhalb der nachsten 10 Jahre). Dabei sind alle MalRnahmen mit den
Eigentiimern/Bewirtschaftern abzustimmen und letztendlich nur im Einver-
nehmen umzusetzen.

SofortmalRnahmen

Entfernung von Geholzaufwuchs in den ungenutzten Heideflachen (Tennen-
loher Forst)

Mahd und nachfolgende Beweidung der Offenflachen (Pufferflachen zur
Heide LRT 4030) am Geyersberg (Tennenloher Forst)

Beweidung der grof3en ungenutzten Heideflachen (Beweidungsprojekt 2011
Tennenloher Forst)

Mittelfristige Mal3nahmen

Sicherung einer ausreichend grof3en Zahl an Weidetieren auf den Offenfla-
chen im Tennenloher Forst evtl. auch durch andere Weidetierarten.

Die Ausbreitung der spéaten Traubenkirsche (Prunus serotina) ist durch die
alleinige Beweidung mit Pferden nicht aufzuhalten. Der Einsatz einer Zie-
genherde hat erste Erfolge beim Zurtickdrdngen der invasiven Art gezeigt,
die Beweidung mit Ziegen ist fortzufihren. Dabei ist auf einen der Ertrags-
kraft der Flachen abgestimmten Tierbesatz zu achten, um die Zufltterung im
Winter auf ein Minimum begrenzen zu kdnnern.

Entfernen von Gehdlzaufwuchs im Uferbereich von Laichgewassern und po-
tenziellen Laichgewassern (LRT 3150) der GroRen Moosjungfer im Tennen-
loher Forst.

Anlage zeitweilig austrocknender Gewasser fur die Gelbbauchunke im Ten-
nenloher Forst.

Langfristige MalRnahmen

Schonende Entkrautung von Laichgewéssern und potenziellen Laichgewas-
sern der Grof3en Moosjungfer im Tennenloher Forst.

Entnahme von Verlandungsvegetation; ggf. Entnahme von Gehdlzen im
Gewasserumfeld (Laichgewasser und potenzielle Laichgewasser der Gro-
Ren Moosjungfer) sowie ggf. Auflichtung von Wald im Umfeld der Gewasser
im Tennenloher Forst.
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Entwicklung (Neuanlage, Wiederherstellung) naturnaher, mesotropher,
schwach saurer bis neutraler Gewasser und schwach eutropher Gewasser
mit Rohrichtvegetation als Laichgewésser fur die Grol3e Moosjungfer im
Tennenloher Forst.

Fortfuhrung bisheriger Mal3hahmen

Sicherung der Silbergrasfluren im Gebiet Hainberg durch die Fortfihrung der
bisherigen MalRhahmen (Schafbeweidung, Oberbodenabtrag, Eggen und
Boden frasen).

Fortsetzung des Beweidungsprojekts (2003) im Tennenloher Forst.

Entnahme von bestandsfremdem Gehdélzaufwuchs
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4.3

Schutzmalnahmen (gem. Nr. 5 GemBek NATURA 2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung »Schutz des
Europaischen 6kologischen Netzes NATURA 2000« unter Federfiihrung des
Umweltministeriums (GemBek, Punkt 5.2) in Bayern so erfolgen, »dass von
den fachlich geeigneten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform aus-
gewahlt wird, die die Betroffenen am wenigsten belastet. Der Abschluss von
Vertrdgen mit den Grundeigentiimern hat Vorrang, wenn damit der notwen-
dige Schutz erreicht werden kann (Art. 13b Abs. 2 in Verbindung mit Art. 2a
Abs. 2 Satz 1 BayNatSchG). Hoheitliche SchutzmalRnahmen werden nur
dann getroffen, wenn und soweit dies unumganglich ist, weil auf andere
Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutz-
instrument muss sicherstellen, dass dem Verschlechterungsverbot nach Art.
13c BayNatSchG entsprochen wird«.

Fur die Umsetzung und Betreuung der MalRnahmen vor Ort (Fachvollzug
Wald) ist das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten Furth/Bereich
Forsten in Erlangen mit der forstlichen FFH-Gebietsbetreuerin FORiIn Gab-
riele Farber zustandig.

Als untere Naturschutzbehérden sind die Landratsamter Erlangen-Hochstadt
und Furth sowie die Stadt Nurnberg zustandig.
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5

Abschluss der Grundlagenplanung am Runden
Tisch

Die Arbeiten am Managementplan fir das Fauna-Flora-Habitatgebiet 6432-
301 »Sandheiden im mittelfrankischen Becken« wurden mit der Behandlung
am Runden Tisch am 10.11.2011 im Walderlebniszentrum Tennenlohe ab-
geschlossen.

Das dazu gefertigte Protokoll ist Bestandteil des Plans.

Der Plan wird den Forst- und Naturschutzbehérden zur Auslegung fir Perso-
nen, die sich nicht am Runden Tisch beteiligt hatten, Gbergeben.

Fur die Umsetzung im Fachvollzug im Wald ist das Amt fur Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten Firth, Bereich Forsten zustandig.

Kartierungen, Bewertungen und Festlegungen notwendiger Erhaltungsmali-
nahmen grinden auf dem ab der Auftaktveranstaltung am 28.03.2007 bis
heute vorgefundenen Gebietszustand.

Der Runde Tisch wird als Institution weitergefuihrt. Uber kiinftige Termine
entscheidet das Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten auf Antrag
im Benehmen mit den Naturschutzbehdrden.

Erlangen, 10.11.2011
Gabriele Farber
Forstoberratin

AELF Firth/Bereich Forsten
FFH-Gebietsbetreuerin
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FFH-Gebiet: 6432-301 ,,Sandheiden im mittelfrankischen Becken*

Fachbeitrag: Hirschkafer (Lucanus cervus L.) Code: 1083 Anhang: Il

von Heinz BuB3ler (LWF — Sachgebiet Naturschutz) Dezember 2009

Hirschkafer

Der Hirschkafer war noch im 19. Jahrhundert in ganz Deutschland in den Laubwéldern der Ebene und in
niederen Hohenlagen verbreitet und nicht selten. Im 20. Jahrhundert setzte ein deutlicher Riickgang ein,
der bis ca. 1970 anhielt und zum Erléschen vieler Vorkommen fuhrte. Nach 1970 hat sich dieser allge-
meine Arealriickgang nicht fortgesetzt, wobei die Populationen in den verbleibenden Vorkommensgebie-
ten deutlich geringere GroRRen erreichen als friher. In Bayern ist die Bestandsituation des Hirschkafers
unterschiedlich. Wahrend die Art in Nordbayern, vor allem in Gebieten mit Mittelwaldnutzung, auf Wald-
grenzstandorten der Frankischen Platte und im Spessart, noch mit stabilen Populationen verbreitet ist,
finden sich in Stidbayern nur noch wenige reliktdre Vorkommen mit wenigen Individuen. Der historische
Ruckgang wird auf die Umwandlung von Laub- in Nadelwalder zurtickgefihrt. Jedoch diirfte die sukzes-
sive Aufgabe der Stockausschlagwirtschaft entscheidender gewesen sein. Um 1900 betrug in Bayern die
Mittel- und Niederwaldflache 250.000 Hektar, heute werden noch ca. 6.000 Hektar mit dieser Betriebs-
form bewirtschaftet. Durch Uberfiihrung und Umwandlung entstanden nach und nach wesentlich ge-
schlossenere Waldbestande als im Stockausschlagbetrieb mit seinen temporaren Lichtstellungen. Der
Hirschkafer ist eine Saumart, der ,Flaschenhals® bei der flinf- bis achtjahrigen Entwicklungszeit sind lichte
Habitate, die den Larven eine gewisse Bodenwarme garantieren. Der Hirschkafer wurde deshalb histo-
risch auch durch Ubernutzung, Waldweide und Laubstreugewinnung geférdert. Die Aufgabe dieser, fir
das Waldodkosystem insgesamt schadlichen Nutzungsformen, fihrte zu einer Erholung der Béden, mit der
Folge, dass auf groRen Flachen ein zunehmender Dichtschluss der Walder zu beobachten ist, dieser Ef-
fekt wird aktuell durch die Stickstoffeintrdge aus der Luft beschleunigt. Viele Eichenbestande wurden
auch aktiv mit Schattlaubholz unterbaut oder sie werden verstarkt von Esche, Bergahorn und Schattlaub-
hélzern unterwandert. Dies fiihrt dazu, dass sich die Habitate des Hirschkéfers zunehmend auf die weni-
gen nattrlich oder kiinstlich lichten Waldstandorte reduzieren.

Der Hirschkéafer benétigt zur Ei- und Sper-
mienreife zuckerhaltige Safte. Als Quelle
dienen hauptséchlich Baumséfte aber auch
Kirschen. Die Larvalentwicklung erfolgt un-
terirdisch an pilzinfiziertem Holz von vielen
heimischen Laubbaumarten, hauptséachlich
jedoch in Eichenholz. Stécke aus Winter-
einschlag sind auf Grund der pilzhemmen-
den Inhaltsstoffe im Wurzeldepot fir den
Hirschkafer nur ausnahmsweise nutzbar.
Aufgrund ihres grof3en Aktionsradius von
zwei bis funf Kilometern und versteckter
Aktivitaten im Kronenstratum lassen sich
Hirschkaferpopulationen quantitativ nicht

sicher erfassen. Jahre mit Massenauftreten Der Hirschkéafer heiRt auch Feuerschréter. Im Mittelalter glaubte

wechseln unsystematisch mit geringem man, die Ménnchen kénnten mit ihren oftmals feuerrot geférbten

Auftreten. Zangen die Strohdécher der Hauser entziinden (Foto: Dr. Heinz
BuRler)

Methodik der Populationserfassung:

Die Erfassung erfolgte mittels laufender Meldungen an die LWF durch N2K-Teams und sonstige
Personen mit dem Erfassungsbogen Hirschkafer (HK 1) und Meldungen tber aktuelle Vorkommen an
das Bayerische Landesamt fur Umwelt (LfU). Durch eine Recherche bei Gebietskennern (Revierleiter,
Waldbesitzer, Entomologen, Naturschutzbehdrden und Naturschutzverbanden etc.) mit Angaben zur
Stetigkeit des Auftretens Uber einen langeren Zeitraum und der Anzahl der durchschnittlich
beobachteten Individuen pro Jahr (Aufnahmeformular Hirschkafer HK 2).
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Vorkommen und Verbreitung

In der ASK des Bayerischen Landesamts fur Umwelt (LfU) ist der Fund eines Hirschkéafers in einem
Einzelexemplar fur das FFH-Gebiet aus dem Jahr 1994 dokumentiert. Auf diesem Fund im Truppen-
Ubungsplatz Tennenlohe basiert auch die Aufnahme der Art in den Standarddatenborgen des FFH-
Gebietes. Vom Hainberg bei Unterasbach sind keine Hirschkéaferbeobachtungen bekannt.

2007 und 2009 wurde durch das N2K-Team Mittelfranken eine Recherche bei der UNB des Landrats-
amtes Erlangen-Hochstadt, der HNB an der Regierung von Ansbach, bei verschiedenen Nirnberger
Entomologen und sonstigen Gebietskennern durchgefihrt. Die Befragung ergab keinerlei Nachweise
des Hirschkafers im FFH-Gebiet. AuRBerhalb des FFH-Gebietes erfolgten 2005 zwei Beobachtungen
im Ortsrandbereich von Tennenlohe (29 9) und 2002 ein Nachweis im Bereich des FFH-Gebietes ,Irr-
hain und Soos“ (1 &). Ein Nachweis im MTB 6432 aus dem Jahr 1960 liegt westlich von Heroldsberg
(Quelle: ASK).

Der Fund eines Exemplars im Jahr 1994 bleibt somit die einzige gesicherte Beobachtung des Hirsch-
kéfers im FFH-Gebiet ,Sandheiden im mittelfrankischen Becken®. Auch aus der weiteren Umgebung
liegen nur sehr wenige verstreute Meldungen vor. Die beiden Nachweise aus dem Ortsrandbereich
von Tennenlohe im Jahr 2005 sind typisch fir eine Entwicklung, die in ganz Nordbayern zu beobach-
ten ist. Durch zunehmenden Dichtschluss der Wélder wird die Art immer mehr zur Saumart und wird
inzwischen wesentlich haufiger in licht bestockten Siedlungsbereichen (z.B. Wiirzburg, Bamberg) als
in Hochwéaldern beobachtet.

Bedeutung des Gebietes fir den Erhalt der Art

Im Standarddatenbogen (SDB) ist der Hirschkéafer wie folgt bewertet:

¢ PopulationsgréfRe der Art: iP = vorhanden, ohne Einschéatzung

¢ Gebietsbeurteilung-Population: C=<2%

¢ Gebietsbeurteilung-Erhaltung: C = durchschnittliche oder beschrankte Erhaltung, Wiederher-
stellung schwierig bis unmdoglich

¢ Gebietsbeurteilung-Isolierung: C = Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Ver-
breitungsgebiets

¢ Gebietsbeurteilung-Gesamt: B = guter Wert

Da seit 15 Jahren trotz umfangreicher Recherche keine weitere Beobachtung der Art aus dem FFH-
Gebiet vorliegt und der Laubwaldanteil im Gebiet bei nur drei Prozent, der Anteil des Eichen-
Hainbuchenwaldes sogar unter einem Prozent liegt (Quelle: SDB), wird die Existenz einer Uberlebens-
fahigen Population im FFH-Gebiet ausgeschlossen. Eine Wiederbesiedlung wirde eine individuen-
starke Spenderpopulation im Umfeld voraussetzen, diese ist aber nicht vorhanden. Auch Erhaltungs-
mafRnahmen konnen hier keine lebensfahige Population herstellen, was bereits in der Gebietsbeurtei-
lung der Erhaltung angedeutet ist, da auch hier eine ,Wiederherstellung als schwierig bis unméglich*
bezeichnet wird. Die Art soll aus dem Standarddatenbogen gestrichen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Auf die Bewertung des Erhaltungszustandes sowie die Planung von MaRnahmen wird verzichtet . Die
durchgefuihrten Recherchen und Kartierungen sollen im Managementplan aufgefiihrt werden und es
soll begriindet werden, warum die Art aus dem SDB zu streichen ist. Die Landesanstalten (LWF und
LfU) sind entsprechend zu informieren.
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Abb. 1: Verbreitung des Hirschkéfers in Bayern (LWF — Stand Jan. 2009)
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