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1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen

b
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Abb. 1: Ubersichtskarte des Vogelschutzgebiets 6022-471 Spessart mit Teilgebieten*
(ohne Mal3stab)

! Die dichter schraffierten Flachenteile entsprechen dem FFH-Gebiet 6022-371 Hochspessart, das mit seinem
nordlichen Teilgebiet bis ins Vogelschutzgebiet 5723-471 Nordlicher Forst Aura reicht.
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Lage

Der Spessart wird von den Flissen Main, Sinn und Kinzig umschlossen. Die Nord-Sud- und
die Ost-West-Ausdehnung betrégt jeweils gut 60 km, die Flache rund 2.440 gkm, wovon
1.710 gkm zu Bayern und 730 gkm zu Hessen gehdren. Abziehende Meere und Klimaein-
flisse Uber Jahrmillionen haben Taler in den Buntsandstein geschnitten. Das heutige Er-
scheinungshbild ist gepragt durch tiefe Griinde und sanfte Hange und Hohen. Uber dem Main-
tal mit 160 m udber NN bei Gemiinden und 100 m dber NN bei Hanau erheben sich die
Spessartberge mit Gipfellagen zwischen 450 und knapp 600 m Hohe uber NN (NATURPARK
SPESSART 2014). Eine Aufstellung der Gipfellagen ist im Fachgrundlagenteil des Manage-
mentplanes zum FFH-Gebiet 6022-371 Hochspessart zu finden. Der Hauptriicken zieht sich
von Miltenberg im Stdwesten 75 km lang nach Nordosten bis zur Gegend um Schliichtern.

Geologie und Bdden

Der Untergrund des Spessarts besteht besonders in seinem westlichen Teil (Vorspessart)
bis ostlich Aschaffenburg aus Diorit, verschiedenen Arten von Gneis und Glimmerschiefer.
Es gibt um Aschaffenburg auch gangartige Vorkommen von Spessartit, die aber in der Regel
bereits in kleinen Steinbriichen abgebaut wurden und heute kein Material mehr liefern.

Meist besteht der Untergrund jedoch aus dem nach Sidosten abfallenden Buntsandstein,
der die vorgenannten kristallinen Gesteine mit einer Machtigkeit von bis zu 400 m Uberlagert.
Ganz im Sudosten sind noch Muschelkalkrelikte erhalten. Im Norden liegen unter dem Bunt-
sandstein auch Ablagerungen aus dem Perm (Rotliegendes und Zechstein). Zechsteinkalk
und Dolomit wurden friiher zum Beispiel bei Altenmittlau und Feldkahl gewonnen.

Im Bereich des Buntsandsteins haben sich anlehmige bis lehmige Sandbdden gebildet. Die
Bodenkrume ist meist flach bis mitteltief mit wechselndem Gehalt an Steinen. Die meisten
Bdden gehéren zu den podsoligen Braunerden. Die Béden zeigen eine vorwiegend saure
Reaktion. Der Nahrstoffgehalt des Sandsteinbodens ist gering. Im Vorspessart findet sich
vorwiegend saurer, kristalliner Gesteinsgrund, auf dem sich vielfach lehmige bis stark lehmi-
ge Sandboden verschiedener Machtigkeit bildeten. Die Podsolierung ist schwach bis maRig
ausgepragt. Diese Bdden sind gegeniiber denen des Buntsandsteins tiefgrindiger und
zeichnen sich durch einen giinstigeren Feinerde- und N&hrstoffgehalt aus. Die Béden in den
Gebieten des Urgesteins und des Buntsandsteins haben zum Teil Lo3lehmauflagen. Grolie-
re zusammenhangende Flachen gibt es z. B. bei Monchberg. In den Flussauen des Mains
sowie in den Bachtélern, insbesondere dort, wo Bachlaufe aus kalkhaltigen oder |6R3reichen
Gebieten kommen, haben Anschwemmung und Sedimentation tiefgrindige, nahrstoffreiche
Bdden geschaffen

Klima

Das Klima des Spessarts wird dem gemalRigten ozeanischen Typ zugerechnet; Kennzeichen
sind kiihle Sommer und maRig kalte Winter. Die Randzonen des Spessarts sind wegen der
mildernden Einflisse des Maintals und seiner Nebentéler im Vergleich zu den Hochlagen
und zentral liegenden Bereichen begiinstigt. Gegentiber den umliegenden Mittelgebirgen ist
der Spessart warmer als das osthessische Hugelland und kélter als der Odenwald.

Das Klima im Spessart wird durch folgende Klimadaten charakterisiert:

e Im Hochspessart betragt die mittlere Jahrestemperatur 6-7 °C, wahrend sie zum Ver-
gleich im Maintal 8-9 °C betragt. Die Jahresschwankung der Lufttemperatur liegt bei
17,5-18 °C.

e Infolge der ausgedehnten Waldgebiete ist die relative Luftfeuchtigkeit stets hoch und
fuhrt vor allem in Bachtéalern und Wiesengrinden héufig zu Nebelbildung. Die geringste
Nebelhaufigkeit herrscht im Randbereich des Hochspessarts und im Vorspessart mit
maximal 50 Tagen im Jahr.

8 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016
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e Die hdchsten Niederschlage finden sich auf den Erhebungen des Hochspessarts. Sie
steigen von Westen her bis auf 1.000 mm/Jahr an und sinken dann auf der dstlichen
Leeseite bis zum Maintal hin auf 600 mm/Jahr ab.

e Je nach Hohenlage fallen im Spessart 15-20 % der Jahresniederschlage als Schnee. Im
Hochspessart gibt es jahrlich durchschnittlich 70-80 Schneetage, im Vorspessart sowie
im Hafenlohr- und Sinntal 40-50 Schneetage und im Maintal 30 Schneetage.

e Es herrscht somit ein typisches Mittelgebirgsklima mit hohen Niederschlagswerten und
niedrigeren Jahresdurchschnittstemperaturen als zum Beispiel im Maintal

Hochspessart (FFH G022-371)
Mittelpunkt: 49.97° Breite, 9.47" Lange, 426.84m Hahe
Referenzdaten Klimadiagramm nach “Walter - Refenzdaten (1961-1990)
1951-2006
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Abb. 2: Klimadiagramm fur das FFH-Gebiet 6022-371 Hochspessart
(PIK 2009)

Vegetation

Der Spessart ist fast vollstandig mit Laubmischwald bedeckt. Lediglich die Rodungsinseln
um die Ortschaften sind waldfrei. Die besondere Lage des Spessarts aus geobotanischer
Sicht ist auch Grund fur die weltbekannten Spessart-Furniereichen. Denn waldwachstums-
kundlich betrachtet stockt die Eiche im Spessart auf sogenannten Grenzstandorten, die zu
einem besonders engringigen Jahrringsaufbau beitragen. Diese Holzeigenschaft wird als
qualitativ hochwertig angesehen. Die Eichenwirtschaft hat im Spessart eine lange Tradition
und wird bis zum heutigen Tage fortgefuhrt.

Die Region zahlt naturraumlich zur Haupteinheitengruppe Odenwald, Spessart und Stdrhon,
auch Hessisch-Frankisches Bergland genannt, die Teil des siudwestdeutschen Schichtstu-
fenlandes ist und sich tber Teile der Bundeslander Baden-Wirttemberg, Bayern und Hessen
erstreckt. Sie tragt die Kennziffer D55 (BFN 1994) bzw. 14 (MEYNEN 1955). Gemal der forst-
lichen Wuchsgebietsgliederung Bayerns liegt das Vogelschutzgebiet Spessart im Wuchsge-
biet 2 Spessart, Odenwald und im Wuchsbezirk 2 Buntsandsteinteil Spessart.

Die grof3en Waldflachen im Gebiet werden entlang der Bach- und Flusstaler sowie auf den
Rodungsinseln rund um die Siedlungen von Offenland unterbrochen. Diese Offenlandberei-
che des Gebiets sind zum gréfdten Teil durch Grunlandbewirtschaftung gepragt. Aufgrund
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der stark unterschiedlichen landschaftlichen und 6kologischen Voraussetzungen in den ein-
zelnen TeilrAumen sowie aufgrund der unterschiedlichen Nutzungsformen hat sich ein viel-
gestaltiges Grinlandmosaik entwickelt.

1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen, Besitzverhaltnisse

Historie

Die unteren Abhénge sind besiedelt oder landwirtschaftlich genutzt, die Hohen des Spess-
arts sind meist von Wéldern bedeckt.

Der Spessart hat eine wechselvolle Geschichte. Zunachst war er kaiserlicher Bannforst und
diente vor allem der Jagd. In der Folge waren viele Jahrhunderte die Mainzer Erzbischoéfe die
Landesherren. Erst ab dem 12. und 13. Jahrhundert duldeten sie die Besiedlung des Spess-
arts. Der Spessart wurde immer von aul3en regiert. So wurde er beherrscht durch das Erz-
bistum Mainz, das Hochstift Wirzburg sowie einige kleinere Herrschaften, wie zum Beispiel
die Grafen von Rieneck.

Die politische Zersplitterung ohne grenziibergreifende Strafverfolgung beglinstigte das Auf-
kommen von Ré&uberbanden. Belegt sind die Spessartrauber am Anfang des
19. Jahrhunderts, denen Wilhelm Hauff 1827 mit der Erz&hlung vom Wirtshaus im Spessart
und Kurt Hoffmann 1958 mit dem gleichnamigen Film ein Denkmal setzten. In der Umbruch-
zeit um den Zusammenbruch des Heiligen ROmischen Reiches erlebte das Ré&u-
ber(un-)wesen im Spessart einen letzten Hohepunkt. Nach Neuordnung der Territorien und
mit wirksamerer Verwaltung wurde das Rauberproblem in kirzester Zeit bereinigt.

Mit dem Reichsdeputationshauptschluss endete 1803 das Kurflirstentum Mainz; der Spess-
art kam zum Fudrstentum Aschaffenburg, spater dann zum GrofRherzogtum Frankfurt.
Schlief3lich wurden Grof3teile dem Kdnigreich Bayern zugeschlagen. Aber auch heute noch
ist der Spessart aufgeteilt auf vier Landkreise in zwei Bundeslandern. Der geschichtliche und
reale Hintergrund des Grimm‘schen Marchens von Schneewittchen wird ebenfalls im Spess-
art angesiedelt.

Der Spessart verfiigte neben einer wenig ertragreichen Landwirtschaft iber Ressourcen wie
Holz, Wasserkraft, Salz, Erze und Mineralien. Diese Faktoren bildeten die Grundlage fur
Kdhler, Topfer, Eisenhdmmer und Bergwerke. 1795 kaufte Georg Ludwig Rexroth den Hél-
lenhammer im Elsavatal und produzierte Eisenartikel fir Landwirtschaft und Handwerk. Nach
dem Umzug nach Lohr entwickelte sich daraus ein Weltunternehmen fur Hydraulik, das in
der heutigen Bosch Rexroth GmbH aufgegangen ist. Die Glasprodukte und Spiegel aus
Spessarter Glashitten wurden europaweit vertrieben. Noch heute ist in Lohr am Main eine
Glashitte in Betrieb.

Der Spessart war durchzogen von vielfaltigen Handelswegen, auf denen die Landesherren
Zolleinnahmen erzielten. Die vielen Kirchen und Kloster, Burgen und Schlosser bezeugen
durchaus prosperierende Zeiten. Frammersbacher Fuhrleute zogen von hier aus durch ganz
Europa. Eisenbahn und verbesserte Flussschifffahrt waren Ursache ihres Niedergangs.

Mit der industriellen Revolution gerieten die meisten Mittelgebirge wirtschaftlich ins Hinter-
treffen. Verbesserte und billigere Transportwege erlaubten den Absatz billigerer Waren aus
den grof3en Zentren in die entlegensten Winkel. Der Spessart verarmte. 1852 berichtete der
damals an der Universitat Wirzburg lehrende Mediziner Rudolf Virchow in seiner Studie ,Die
Not im Spessart: Eine medizinisch-geographisch-historische Skizze* von der haufig desas-
trosen Versorgungslage der Menschen im Spessart.

Uber die Jahrhunderte war der Spessart auch unterschiedlich stark bewaldet. Seit dem 18.
Jahrhundert wurde eine systematische Wiederaufforstung betrieben. Der Dreiklang Wald,
Armut und Spessartrauber ist im Bewusstsein der Menschen haften geblieben, obwohl das
nur eine kurze Phase im Auf und Ab der Entwicklung darstellte.

10 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016
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In den Bachtalern wie z. B. im Hafenlohrtal wurde bis nach dem 2. Weltkrieg die sog. Riesel-
oder Wasserwiesenwirtschaft betrieben: durch eine gesteuerte Bewasserung der buckeligen
Griunlandflachen konnte 6fter und mehr Heuertrag erwirtschaftet werden. Nasse oder
schlecht zugéngliche Bereiche liegen heute Uberwiegend brach, hier sind gro3flachig Grol3-
seggenriede, Hochstaudenfluren und Feuchtwiesen vorhanden. Trockenere und besser er-
reichbare Flachen werden im Rahmen der Landschaftspflege nach naturschutzfachlichen
Kriterien gemaht, Teilbereiche aulierhalb des NSG Hafenlohrtal werden mit Rindern oder
Pferden beweidet. Auch der weite Talraum am Weihersbach-Oberlauf mit einem grofR3flachi-
gen Wiesenmosaik ist Naturschutzgebiet und wird im Rahmen der Landschaftspflege ge-
maht. In allen Talbereichen liegen Flachlandmahwiesen und Feuchtwiesen, an den Hangen
z. T. auch Borstgrasrasen oder vereinzelt Zwergstrauchheiden. Kleinflachig liegen Griinland-
flachen auch eingestreut in die Walder oder entlang eines Talzuges wie im Rohrbachtal.

Die einzige grofRere Rodungsinsel im Gebiet ist die Weikertswiese bei Rechtenbach, die eine
Hohe von 450 bis 530 m tUber NN aufweist. Hier wurde bis in die 1960er Jahre Ackerbau
betrieben, u. a. Anbau von Kartoffeln zur Eigenversorgung (IHLS 2012). Heute findet sich hier
ein dkologisch hochwertiges Mosaik verschiedener Grinlandtypen wie magere, sehr arten-
reiche Flachlandmahwiesen, die einzigen Bergméhwiesen im Gebiet, aul3erdem Feuchtwie-
sen und Borstgrasrasen mit diversen Ubergangen untereinander. Die Weikertswiese stellt fiir
viele gefahrdete Arten der Flora und Fauna einen herausragenden Lebensraum dar.

In tieferen Lagen im Osten des Gebietes liegen Streuobstwiesen um die Ortschaften, deren
Unterwuchs ebenfalls von mageren und artenreichen Flachlandmé&hwiesen gebildet wird, wie
z. B. im Ortsbereich Lohr. Ackerbauliche Nutzung wird im Gebiet aktuell nur noch in wenigen
Fallen betrieben.

Die Fliel3gewasser in den Talern sind Uberwiegend naturnah ausgebildet und gut strukturiert,
insbesondere in den Oberlaufen sind Wasserpflanzen und Wassermoose vorhanden. Die
friheren Wehre zur Wiesenbewasserung sind fast vollstandig verfallen, alte Verlegungen,
z. B. an den Rand des Tales, und Begradigungen sind durch die hohe FlieRgewésserdyna-
mik weitgehend wieder in einen naturnahen Zustand zuriickversetzt.

In den Bach- und Waldtalern wurden vereinzelt Teiche durch Aufstau der Bache angelegt.
Die Teiche werden Uberwiegend extensiv bewirtschaftet und sind meist mit einem Rohricht-,
Hochstauden- und/oder Seggengurtel umgeben sowie mit Makrophyten bewachsen.

Natura 2000

Das Vogelschutzgebiet 6022-471 Hochspessart ist 28.472 Hektar grof3 und ist damit das
groldte Vogelschutzgebiet in Unterfranken und nach dem Nirnberger Reichswald und dem
Ammergebirge das drittgroRte in Bayern. Je nach Teilgebiet gehdren 50-80 %, im Schnitt
knapp 60 % des Vogelschutzgebiets Spessart zugleich auch zum FFH-Gebiet 6022-371
Hochspessart. Zusammen mit diesem FFH-Gebiet und dem Vogelschutzgebiet 5723-471
Nordlicher Forst Aura ergibt sich ein rund 30.300 Hektar grof3es Natura-2000-Schutzgebiet,
davon sind fast 27.000 Hektar Wald (knapp 90 %).

Das Vogelschutzgebiet 6022-471 Spessart besteht aus vier Teilgebieten:

Stand: April 2016 Amt fur Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Seite 11
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Teilgebiet| Hektar |Beschreibung FFH-Gebiet
o1 4.718.2 Bereich zw. Burgsinn + Ruppertshitten FFH 6022-371 TG .02
"~ |Bereich zw. Ruppertshitten + Lohr a. M. FFH 6022-371 TG .03
.02 18.514,5 |Bereich zw. Hafenlohr, Laufach + Lohr a. M. |FFH 6022-371 TG .04
.03 576,1 |Bereich zw. Weibersbrunn und Bessenbach |FFH 6022-371 TG .05
.04 4.663,3 |Bereich zw. Schollbrunn + Mespelbrunn FFH 6022-371 TG .06
Summe | 28.472,1

Tab. 1: Teilgebiete des Vogelschutzgebietes und des zugehérigen FFH-Gebietes

Aktuelle Flachennutzung

Im SDB sind folgende Angaben zu Flachenanteilen der Nutzungstypen zu finden:

Lebensraumklasse Anteil (%)
Binnengewasser (stehend und flielRend) 1%
Feuchtes und mesophiles Griinland 1%
Laubwald 71 %
Nadelwald 10 %
Mischwald 16 %
sonstiges (einschl. Siedlungen, Strafl3en, Deponien, Industriegebiete) 1%
Insgesamt 100 %

Tab. 2: Flachennutzung im Vogelschutzgebiet Spessart

Aktuelle Besitzverhaltnisse im Wald

Der Waldbesitz verteilt sich laut forstlicher Ubersichtskarte (BayStMELF 1997, 1999a-b) wie

folgt auf die einzelnen Kategorien:

Besitzverhaltnis Anteil (%)
Privat ca. 10 %
Kommunal ca.15%
Land ca. 75 %
Bund <1%
Sonstige <1%
Insgesamt 100 %

Tab. 3: Besitzverhaltnisse im Vogelschutzgebiet Spessart

(Kommunal = v. a. Burgsinn und Lohr a. M., Land = i. W. Bayerische Staatsforsten)

12 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt
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1.3 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzl. geschitzte Biotope und Arten)

Schutzgebiete innerhalb der Kulisse des Vogelschutzgebietes 6022-471 Spessart

Schutzstatus |Name Nummer [Eljzgg Lage, Landkreis
g:kg?erf etz Rohrberg NSG-00116.01 9.85 Eee\i\dRI?rr(]erigrxrslghaffenburg
g:g?gts"h“tz' Hafenlohrtal NSG-00333.01 | 71,94 Egin:ilf::iesr‘:;‘éhaﬁenburg
oz Ve sc.onao | waseloenmnn
g:g?gts"h“tz' Weihersgrund NSG-00550.01 | 42,58 ﬁ?n\é\{(?gifﬁg?ﬁ_gpessan
g:kg?erf etz Q(lejielg;ll\/:r:?urt NSG-00562.01 10,90 Eee\irjlilreeri];u:échaffenburg
g:g?gts"h“tz' Spessartwiesen NSG-00586.01 | 253,65 5 dbzgie&g?;f‘;rgessan
g:kg?erf etz Hg:]uer;NzLngservat NSG-00596.01 | 121,86 Eee\irjlilreeri];u:échaffenburg
s et oo oosmor | oan e
g:kg?erf etz g;t]trt\)/\éartg\rsjlzrvat NSG-00599.01 19,50 Eee\i\,(\jﬂlitils il(]/lr;{in-Spessart
s [Nt soaorio0 | rzaolueTn
:\Ieastgrr\\/l\;?ld- Gaulkopf NWR-09-164 62,421 | andkreis Main-Spessart
cerate: (50 e oo on 1as o] gl S
Naturpark  |Spessart NP-00015 |170.288 k/la;gksri':;gicﬁﬁgggg:g
FFH-Gebiet  |Hochspessart 6022-371 | 17.512 kﬂa;:gksri'ggsgicﬁﬁgggg:g

sowie mehrere Naturdenkmaler ND-...

und ein Landschaftsbestandteil LB-...

Tab. 4: Schutzgebiete innerhalb des Vogelschutzgebietes
(Angaben aus FINView)

Gesetzlich geschiutzte Arten

Eine Aufstellung der im FFH-Gebiet 6022-371 Hochspessart festgestellten gesetzlich ge-
schitzten Arten (ohne Vogelarten) ist im Fachgrundlagenteil des Managementplanes zu die-
sem Gebiet zu finden.

Stand: April 2016
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Sonstige Schutzkategorien und Waldfunktionen

Im Vogelschutzgebiet Spessart gibt es zahlreiche ausgewiesene Wasserschutzgebiete mit
regionaler und Uberregionaler Bedeutung. Dabei nimmt der Wald als Garant fiir eine hohe
Trinkwasserqualitat eine Schliisselposition ein.

Nach dem BayernViewer-Denkmal des Bayerischen Landesamts fir Denkmalpflege befin-
den sich im Vogelschutzgebiet schiitzenswerte Bodendenkmaler. Es handelt sich dabei um
Funde Uber mehrere spatmittelalterliche bis frihneuzeitliche Glashitten sowie wenige Wus-
tungen (Kloster, Dérfer usw.)

Nach der Waldfunktionskarte (BAYSTMLF 2003) hat der Wald im Vogelschutzgebiet folgende
Schutzfunktionen:

Waldfunktion Flachenanteil
Erholungswald (Intensitatsstufe | und 1) ca. 2/3 des Gebietes sind Erholungswald der
Stufe lund Il

Wald zum Schutz des Landschaftsbildes auf ca. 5-10 % der Waldflache im Gebiet
(Sichtschutzwaélder)

ausgewiesene Waldbiotope von besonderer |auf ca. 5-10 % der Waldflache im Gebiet
Bedeutung (geschétzt)

fur Lehre und Forschung Versuchsflachen (Waldbau) im Gebiet (Bu-
chen/Eichen-Versuche auf Buntsandstein)

fir den Bodenschutz Bodenschutzwald an Bachlaufen und steilen
Héangen auf ca. 10 % der Gebietsflache; da-
bei liegt ein Schwerpunkt im Hafenlohrtal.

fur den Klimaschutz, Immissionsschutz auf ca. 3 % der Waldflache im Gebiet mit lo-
kaler Bedeutung

Naturwaldreservate siehe Schutzgebiete (Tab. 4)

Tab. 5: Schutzkategorien und Waldfunktionen im Vogelschutzgebiet Spessart

14 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016
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Abb. 3: Laubmischwalder im Spessart

Im Vogelschutzgebiet Spessart dominieren Laubmischwalder mit der Buche als Hauptbaum-
art. Fur die Vogelwelt dieser Walder tragen wir weltweite Verantwortung. Die hier natirli-
cherweise als Mischbaumart auftretende Eiche wurde durch die Waldbewirtschaftung in wei-
ten Teilen gefordert. Sie stellt ebenfalls bedeutende Anteile in den Laubwaldbesténden.

K = e ; ' ) _22;.

Abb. 4: Biotopbaumreiche Alters- und Zerfallsphasen
sind ein wichtiger Lebensraum fur die wertgebenden Arten.

Stand: April 2016 Amt fur Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Seite 15
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Im Gebiet gibt es mehrere Naturwaldreservate, in denen z. T. schon seit vielen Jahrzehnten
keine Nutzung mehr stattfindet.

Abb. 5: NSG Rohrberg mit entsprechend alten Baumen und liegendem Totholz

2 Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und -methoden
Fir die Erstellung des Managementplanes wurden folgende Unterlagen verwendet:

Amtliche Unterlagen

Standarddatenbogen (SDB) der EU fir SPA-Gebiet 6022-471 (siehe Anlage)
Vogelschutzverordnung (VoGEV)

Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele (Regierung von Unterfranken)
Naturschutzgebietsverordnungen (Liste der Schutzgebiete siehe Tab. 4)

Karte und Informationen Uiber Schutzgebiete (LFU 2011a)

Geologische Karte von Bayern, Maf3stab 1:25.000 und 1:200.000 (LFU 2011b)
Potenzielle naturliche Vegetation (LFU 2011a)

Waldfunktionskarte fir die Landkreise Main-Spessart, Aschaffenburg und Miltenberg
(BAYSTMLF 1995)

e Forstliche Ubersichtskarte fiir die Landkreise Main-Spessart (BAYSTMELF 1997),
Aschaffenburg (BAYSTMELF 1999a) und Miltenberg (BAYSTMELF 1999b)

Digitale Kartengrundlagen

e Digitale Abgrenzung des Vogelschutzgebietes

e Digitale Orthofotos (Geobasisdaten des Bayerischen Landesvermessungsamtes, Nut-
zungserlaubnis vom 6.12.2000, AZ.: VM 3860 B — 4562)

e Topographische Karten im MaR3stab 1:25.000, 1:50.000 und 1:200.000

16 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016
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Kartieranleitungen und weitere Informationen zu den Arten

e Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fur Waldflachen in NATURA
2000-Gebieten (LWF 2004)

e Artenhandbuch der fir den Wald relevanten Tier- und Pflanzenarten des Anhanges I
der FFH-Richtlinie und des Anhanges | der VS-RL in Bayern (LWF 2006)

e Arbeitsanweisung zur Erfassung und Bewertung von Waldvogelarten in Natura2000-
Vogelschutzgebieten (SPA) (LWF 2007)

e FErfassung und Bewertung von Arten der VS-RL in Bayern (Kartieranleitungen fir die
Vogelarten nach Anhang | und fir die regelméaRig auftretenden Zugvogel im Sinne der
Vogelschutzrichtlinie) (LWF & LFU 2009)

Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005)
Artenschutzkartierung (ASK), Punktnachweise (LFU 2011a)

Arten- und Biotopschutzprogramm, ABSP (LFU 2011a), Band Miltenberg (LFU)
Biotopkartierung Flachland Bayern (LFU)

Rote Liste gefahrdeter Tiere und Gefal3pflanzen Bayerns (LFU 2005)

Bayerischer Brutvogelatlas 1996-1999, mit Bestandsangaben (BEzzEL et al. 2005).
Atlas der Brutvogel in Bayern (RODL et al. 2012) mit Bestandsangaben

Rote Liste gefahrdeter Vogel Deutschlands mit Bestandsangaben (SUDBECK et al. 2008)

Kartierungen im Gelande

Entsprechend der Vorgaben der Kartieranleitungen wurden im Rahmen der Geldndeerhe-
bungen grundsatzlich drei Begehungen (Méarz bis Mitte Juli) je Artengruppe im Jahr 2009
durchgefuhrt. Im Wald wurden folgende Zielarten innerhalb vorgegebener und fir das Gebiet
reprasentativer Probeflachen (rd. 2.611 ha Waldflache) erfasst: Sperlingskauz, Raufuf3kauz,
Schwarzspecht, Hohltaube, Mittelspecht, Grauspecht, Zwergschnapper und Halsband-
schnapper. Fur Schwarzstorch, Wespenbussard und Mauersegler wurde der Bestand im
gesamten Gebiet ermittelt. Aufgrund zusatzlicher Kartierungen auch aufRerhalb der Probefla-
chen kann der Brutbestand des Halsbandschnéppers ebenfalls im gesamten SPA abgebildet
werden. Wegen der geringen Nachweisdichte in 2009 wurden fir die nachtaktiven Arten
(Sperlings-, Raufulkauz, Uhu) im Jahr 2010 zusatzliche Erfassungen durchgefuhrt. Ebenso
wurde im August 2009 zur Absicherung der Brutnachweise des Wespenbussards eine weite-
re Begehung vorgenommen (GEIERSBERGER 2009).

Forstliche Planungsgrundlagen

e Forstbetriebskarten des Forstbetriebs der Stadt Lohr in Kopie

e Karten der Naturschutzkonzepte der Forstbetriebe Heigenbricken, Hammelburg und
Rothenbuch der Bayerischen Staatsforsten

Personliche Auskiinfte

Wertvolle Hinweise kamen von den Gebietskennern (vgl. Abschnitt 7.2). Im Rahmen der Be-
arbeitung des Managementplanes wurden zudem Vertreter der meisten betroffenen Forst-
betriebe personlich kontaktiert und interviewt. Deren Hinweise stellten sich oftmals als be-
sonders hilfreich heraus. AufRerdem wurden die Naturschutzbehtdrden der Landkreise
Main-Spessart, Aschaffenburg und Miltenberg kontaktiert. Weitere Informationen stammen
von den Teilnehmern der Offentlichkeitstermine und Runden Tische sowie von Jagern und
Landwirten bei verschiedenen Gesprachen im Gelande.
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Allgemeine Bewertungsgrundséatze und Darstellung des Erhaltungszustandes

Die Bewertung des Erhaltungszustandes richtet sich nach dem Bewertungsschema des
Standarddatenbogens der EU sowie den in der Arbeitsanweisung und den Kartieranleitun-
gen (vgl. Abschnitt 7.1) dargestellten Bewertungsmerkmalen.

Fir die Dokumentation des Erhaltungszustandes und spéatere Vergleiche im Rahmen der
regelmanigen Berichtspflicht gem. Art. 17 FFH-RL ist neben der Abgrenzung eine Bewertung
des Erhaltungszustandes erforderlich. Diese erfolgt im Sinne des dreiteiligen Grund-
Schemas der Arbeitsgemeinschaft Naturschutz der Landes-Umweltministerien (LANA).

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fir die Arten der Vogelschutz-Richtlinie:

Habitatqualitéat hervorragende ute mafige
(artspezifische AUS réigun Ausgra un bis durchschnittliche
Strukturen) pragung pragung Auspragung
Zustand_ der Gut mittel schlecht
Population

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tab. 6: Allgemeines Bewertungsschema fur Arten in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Aus den einzelnen Bewertungskriterien wird der gebietsbezogene Erhaltungszustand ermittelt:

Erhaltungszustand sehr gut Gut mittel bis schlecht

Tab. 7:  Wertstufen fir den Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten
(LAMBRECHT et al. 2004)

Arten, die nicht speziell an gebietscharakteristische Strukturen oder Ressourcen gebunden
sind und nur unregelm&Rig und vereinzelt vorkommen, werden als nicht signifikant (D) ein-
gestuft. Sie sind fur das Gebietsmanagement von untergeordneter Bedeutung.

Fir die Darstellung der einzelnen Bewertungskriterien und des gesamten Erhaltungszustan-
des werden Ampelfarben verwendet. Dunkelgrin signalisiert einen sehr guten Zustand (A),

hellgriin einen guten Zustand (B) und rot einen mittleren bis schlechten Erhaltungszu-
stand (C).
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3 Vogelarten und ihre Lebensraume

3.1 In SDB und VoGEV genannte Arten nach Anhang | der Vogelschutz-RL

Folgende Anhang-I-Arten sind im SDB des Vogelschutzgebiets 6022-471 Spessart bzw. in

der VoGEYV fir dieses Gebiet genannt:

EU-Code |Artname deutsch Artname wissenschaftlich Wertstufe
A030 |Schwarzstorch Ciconia nigra glit
A072 |Wespenbussard Pernis apivorus glit
A103 |Wanderfalke Falco peregrinus glit
A217 |Sperlingskauz Glaucidium passerinum glit
A223 |Rauful’kauz Aegolius funereus glit
A229 |Eisvogel Alcedo atthis glit
A234 |Grauspecht Picus canus glit
A236 |Schwarzspecht Dryocopus martius seh?gut
A238 |Mittelspecht Dendrocopos medius glit
A320 |Zwergschnéapper Ficedula parva nicht siznifikant
A321 |Halsbandschnapper Ficedula albicollis glit
A338 |Neuntdter Lanius collurio glit

Tab. 8: In SDB und VoGEV genannte Arten nach Anhang | der Vogelschutz-RL

Stand: April 2016
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3.1.1 Schwarzstorch (A030 Ciconia nigra)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Schwarzstorch ist ein Waldvogel, der als
Brutraum grof3e, geschlossene Waldgebiete
bevorzugt. Fir seinen Horst bendtigt er alte
Baume mit lichter Krone bzw. starken Sei-
tenasten, die das bis zu 300 kg schwere
Nest tragen konnen. Nahrungsbiotop sind
Waldbéche, Tumpel, Sumpfe und Feucht-
wiesen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
1987). Die Art ist im Brutgebiet meist sehr
storungsempfindlich, entwickelt jedoch in
letzter Zeit die Tendenz auch vermehrt in
Siedlungsnahe oder in kleinen, vom Men-
schen beeintrachtigten Waldstiicken zu bri-
ten (BOTTCHER-STREIM 1992). Die einzelnen
Brutpaare beanspruchen groRe Aktivitats- N

raume, die Flachen zwischen 50 und 250 kmz Abb. 6:  Schwarzstorch

einnehmen kénnen (DORNBUSCH 1992). (Foto: ROBERT GROR)

Der Schwarzstorch fuhrt eine monogame Saisonehe mit wohl durch Ortstreue bedingter
Partnertreue. Der Horst wird tber Jahre, teilweise Jahrzehnte hinweg benutzt und jedes
Jahr neu ausgebessert — erreicht dadurch beachtliche Dimensionen. Teilweise werden
auch Greifvogelhorste (Bussard, Habicht) angenommen. Legebeginn ist ab Mitte April,
meist im Mai. Beide Partner bruten und fittern. Nach dem Ausfliegen kehren die Jung-
vogel noch etwa 2 Wochen zum Nest zur Fitterung und Ubernachtung zuriick.

P

Die rein tierische Nahrung besteht vor allem aus Fischen (bis 25 cm), Froschen, Mol-
chen und Wasserinsekten. Gelegentlich werden auch andere Kleintiere, einschlief3lich
kleiner Sauger, vertilgt (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1987).

Mit Ausnahme einiger Standvogel in Ost- und Sudost-Europa sind europaische
Schwarzstdrche Mittel- und Langstreckenzieher, die in Ost- oder im tropischen West-
Afrika Uberwintern. Der Wegzug aus den Brutgebieten erfolgt Ende August — Septem-
ber, die Rickkehr etwas spéater als der Weil3storch Mitte Marz — April (BEzzEL 1985).

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Schwarzstorch ist von den warmen borealen bis zu den temperaten Wéaldern Mittel-
europas verbreitet. Vorkommenszentren sind v. a. Lettland, Weil3russland und Polen.

Ab Mitte des 19. Jahrhunderts wurden in weiten Teilen Europas, so auch in Bayern
dramatische Bestandesriickgénge registriert. 1890 waren schlie3lich die letzten Brut-
vorkommen des Schwarzstorches in Bayern erloschen. Ausgehend vom Baltikum ero-
berte sich die Art aber bereits ab Mitte des 20. Jahrhunderts weite Teile ihres urspring-
lichen Areals zurlick (BAUER & BERTHOLD 1996). Dies fiihrte schlie3lich auch in Bayern
wieder zu einem Anstieg der Dichte (PFEIFER 1997).

Im Moment wird der Bestand auf rund 150-160 Brutpaare geschatzt (RODL et al. 2012).
Schwerpunkte bilden die waldreichen, nordostbayerischen Mittelgebirge, v. a. der Fran-
kenwald. Aber auch in den Hassbergen und der Rhon steigt der Bestand an und auch
aus dem Spessart liegen inzwischen Brutzeitbeobachtungen vor. Mittlerweile zeichnet
sich auch eine erste Ausbreitung in den waldreicheren Landschaften des Voralpenlan-
des ab (PFEIFER 1999).
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Geféhrdungsursachen

- Mangel an ungestorten Brutplatzen und Nahrungsgewassern

— Stérungen an den Horstplatzen zur Brutzeit durch Freizeit- und Erholungsdruck sowie
forstliche Betriebsarbeiten

- Kaollision mit Mittel- und Niederspannungsleitungen (LEIBL 1993)
- Verluste durch Abschuss oder Fang auf dem Zug oder im Winterquartier.
Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang A der EU-ArtSchV)
- Rote Liste Bayern: 3 — gefahrdet (Schichtstufenland: 2 — stark geféhrdet)

Vorkommen im Gebiet

In 2009 wurden drei Paare im Gebiet ermittelt (davon zwei britend). Die Vorkommen wurden
primér durch Sammlung vorhandener Daten und die Befragung zahlreicher Ortskenner er-
fasst (insb. Ornithologen, Férster und Waldarbeiter). Zusatzlich wurden alle Beobachtungen
des Schwarzstorchs festgehalten, sowie ggf. die Richtung in die der Abflug erfolgte.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Das Gebiet beherbergt bayernweit betrachtet nur einen geringen Anteil der Population. In
Unterfranken ist der Schwarzstorch jedoch deutlich seltener als in anderen Gegenden Bay-
erns. Auf regionaler Ebene sind die Vorkommen daher sehr bedeutend.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Fur Verhéltnisse in Unterfranken
1bis3 B (geringe Siedlungsdichte) ist die
Bewertung B gerechtfertigt

Leichte Zunahme in den vergange-
nen Jahren von 1 auf bis zu 3 Paare

Anzahl Brutpaare
innerhalb des SPA

Bestandstrend zunehmend A

Tab. 9: Bewertung der Population des Schwarzstorchs

Aktuelle Population
Drei Paare des Schwarzstorchs hielten sich im Jahr 2009 im SPA auf:

Ein Horst ist seit mehreren Jahren bekannt und regelmafig besetzt. Er befindet sich im Be-
reich des Forstbetriebs Rothenbuch. Der Bruterfolg ist hoch: im Jahr 2009 wurden 5 Jungvo-
gel aufgezogen.

Ein zweites Brutpaar wird stark vermutet, der aktuelle Horst ist jedoch unbekannt. Ein vor-
mals (2008) besetzter Horst im Stadtwald Lohr ist aktuell verlassen, jedoch waren auch 2009
Schwarzstdrche nach wie vor im Umfeld auf Nahrungssuche zu sehen, so dass die Vermu-
tung eines Ausweichhorstes sehr nahe liegt.

Ein drittes Paar Schwarzstérche hielt sich zur Brutzeit im SPA-Gebiet auf, zu einer Brut kam
es wahrscheinlich aber nicht (oder sie scheiterte friihzeitig). Beide Individuen wurden mehr-
mals gleichzeitig zur Brutzeit in Nahrungshabitaten gesehen, bei Brutgeschehen wirde aber
ein Partner am Horst verbleiben.
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Die Vorgabe von Bewertungsschwellen bzw. Siedlungsdichteangaben macht aufgrund des
geringen gesamtbayerischen Bestandes des Schwarzstorches von 150-160 Brutpaaren, we-
nig Sinn. Das Vorkommen von bis zu drei Paaren dieser seltenen Art im Gebiet kann jedoch
fur unterfrankische Verhaltnisse als gut bewertet werden.

Habitatqualitat

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Brutgebiete/Horste

Verfligbarkeit poten-

ziell geeigneter Brut- Die grol¥flachigen und stérungsar-

gebiete men Altbuchenbestiande im Spessart
(GroRe, Lichtigkeit, gut bis hervorragend A sind ein ideales Bruthabitat. Poten-
Stérungen, Zerschnei- ziell geeignete Brutgebiete sind
dung, Alter und Arten- reichlich vorhanden
zusammensetzung im

Wald)

Nahrungshabitate

Im Verhdltnis zur sehr groRen Wald-
flache sind nur relativ wenige geeig-
nete und nutzbare Nahrungsgewas-

Verfligbarkeit von C O ;

Nahrungshabitaten ser vorhanden. Dies ist vermutlich
P ein limitierender Faktor.

(ungestorte Gewasser mafig bis schlecht c Die Uberwiegend gut geeigneten

mit zahlreichen Beute- Bachlaufe im Spessart sind in der

tieren) Praxis oft suboptimal, da sie vielfach

von StralRen, Forst- oder Wander-
wege begleitet werden (Stérungen).

Tab. 10: Bewertung der Habitatqualitdt des Schwarzstorchs

Einer der limitierenden Faktoren fir die Haufigkeit des Schwarzstorches im Spessart drfte
die Verfugbarkeit von Nahrungsressourcen sein (insb. fischreiche Bache oder Teiche). Das
Brutpaar im Gebiet unternimmt offensichtlich regelmé&Rige Nahrungsflige bis in tber 7,5 km
weit entfernte Nahrungsgriinde. Der Aktionsradius allein von diesem Paar reicht sicher vom
Hafenlohrtal im Norden tber das Dammbach- und Haselbachtal bis in die Nahe von Alten-
buch im Siden. Die Ein- und Abflugrichtungen von beobachteten Altvogeln (z. T. tGber Jahre
hinweg von verschiedenen Ortskennern bestétigt) lassen dies fast als gesichert erscheinen.

Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrundung

Beeintrachtigungen  |vorhanden; langfristig B Der langjahrig besetzte Horst ist un-
der Vogel und ihrer  |jedoch keine erhebli- ‘é"_e't I(:.lr)es Forst\_/veger. IBlsIang hatte
Habitate che Beeintrachtigung les keine negativen Folgen.

d b i Bei einem zweiten Horst wurde ein
__er Lebensraumquali- sehr nahe verlaufender Wanderweg
tat und des Brutbe- sofort verlegt. Dennoch wurde dieser
standes erkennbar Horst wieder verlassen, moglicher-
weise aufgrund von Stdrungen.

Tab. 11: Bewertung der Beeintrachtigungen des Schwarzstorchs
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Zwar wurde ein 2008 besetzter Horst des Schwarzstorches im Jahr 2009 wieder aufgege-
ben, insgesamt gibt es im SPA aber reichlich Ausweichgelegenheiten in ungestorte Berei-
che.

Unfélle an ungesicherten Stromleitungen (v. a. Masten von Mittelspannungsleitungen) sind
immer noch eine der Haupt-Todesursachen von Schwarzstorchen (v a. junger Individuen).
Gem. § 41 BNatschG sind diese Leitungen entsprechend zu sichern.

Gesamtbewertung

Der Schwarzstorch befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Habitatqualitat B > (Ciconia nigra)

Erhaltungszustand B

Population B ~ Schwarzstorch

Beeintrachtigungen B

Abb. 7:  Zusammenfassung der Bewertung fiir den Schwarzstorch
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3.1.2 Wespenbussard (A072 Pernis apivorus)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum und Lebensweise

Bevorzugter Lebensraum des Wespenbus-
sards sind alte, lichte, stark strukturierte
Laubwaélder mit offenen Lichtungen, Wiesen
und sonnenbeschienenen Schneisen als
Jagdhabitat (BEDNAREK 1996) oder ein Land-
schaftsgemenge aus extensiv bewirtschafte-
tem Offenland mit Feldgehdlzen und Wiesen
und alten Wéldern (auch Nadelwélder).

Die Art ist darauf spezialisiert Wespennester
auszugraben und die Larven, Puppen und
Imagines zu verzehren: wenig gekrimmte,
fast flache Grabkrallen, verdickte Hornschup-
pen an Zehen und Mittelful3, kurze steife und
schuppenférmige Federchen zwischen Schna- o B i
belgrund und Auge schiitzen vor Insektensti-  App 8. \Wespenbussard

chen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1989). (Foto: ROBERT GROR)

L4 " b .

=

Zu Beginn der Brutzeit wird diese Nahrung

erganzt durch: verschiedene Insekten, Wiurmer, Schnecken, Spinnen, Frosche, Repti-
lien, Vogel (Nestjunge). Im Spatsommer sind auch Friichte (Kirschen, Pflaumen, Bee-
ren) willkommen. Fur die Jungenaufzucht spielen Wespen die Hauptrolle.

Der Wespenbussard ist ein Langstreckenzieher, der sieben bis acht Monate in den
Uberwinterungsgebieten sudlich der Sahara verbringt.

Die Brutgebiete werden Anfang Mai erreicht und im September wieder verlassen. Die
Hauptlegezeit ist Ende Mai bis Mitte Juni. Die Gelegegrol3e liegt bei 2 Eiern. Beide El-
terntiere briten und helfen bei der Jungenaufzucht (die ersten drei Wochen versorgt
ausschlie3lich das Mannchen die Jungen).

Die Horste werden meist auf grof3kronigen Laubbdumen errichtet und liegen oft tiefer im
Wald als beim Mausebussard. Es werden auch unbesetzte Horste anderer Greifvogel
Ubernommen. Die Nester werden gerne an Waldinnenrédndern angelegt oder in lichten
Bestanden. Der Wespenbussard ist ausgesprochen territorial und verteidigt sein Revier
sehr aggressiv. Als Reviergrofien werden 700 ha angegeben. Das Revier wird vom
Mannchen durch den charakteristischen Schmetterlingsflug markiert, der bis in den Juli
hinein zu beobachten ist.

Verbreitung und Bestandssituation in Bayern

Das Brutgebiet erstreckt sich von Westeuropa bis Westsibirien mit Ausnahme der nérd-
lichen LandschaftsrAume Skandinaviens und Russlands (BEDNAREK 1996) mit einem
Verbreitungsschwerpunkt in Westeuropa v. a. in Frankreich und Deutschland. Der Be-
stand in Bayern wird auf 750-950 Brutpaare geschatzt (RODL et al. 2012).

Ein deutlicher Verbreitungsschwerpunkt liegt in den grof3en geschlossenen Waldgebie-
ten im klimatisch begunstigten Unterfranken (NITSCHE & PLACHTER 1987). Regional sind
Verbreitungsliicken in intensiv landwirtschaftlich genutzten Gegenden erkennbar. Nach
Suden wird seine Verbreitung immer luckiger.

Insgesamt gilt der Bestand — abgesehen von den jahrlichen witterungsbedingten
Schwankungen — als stabil.
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Geféhrdungsursachen

- Verlust alter, lichter Laubwalder. Horstbaumverlust. Intensivierung der Landwirtschaft
(Pestizideinsatz)

Zerstorung und Eutrophierung ursprunglich insektenreicher Landschaften
Schlechtwetterperioden zur Brut- und Aufzuchtszeit

Storungen wahrend der Horstbau- und Brutphase

lllegaler Abschuss v. a. in den Durchzugsgebieten Stideuropas

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang A der EU-ArtSchV)
- Rote Liste Bayern: 3 — gefahrdet (Schichtstufenland: 3 — gefahrdet)
- unterliegt dem Jagdrecht (ganzjahrige Schonzeit)

Vorkommen im Gebiet

Der Wespenbussard ist im SPA Spessart flachig verbreitet. Schwerpunkte scheinen dort zu
bestehen, wo die Waldflachen grof3flachig naturnah ausgebildet sind (Laubwald, Alter und
Lichtigkeit der Bestande, vgl. Karte in Abb. 9).

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Das SPA-Gebiet liegt im Schwerpunktgebiet des Verbreitungsgebiets in Bayern (Unterfran-
ken), und weist auch eine relativ hohe Dichte auf. Fir den Erhalt der Art in Bayern ist das
Gebiet von wichtiger Bedeutung.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begrindung
Siedlungsdichte ,
[BP/1000 hal 0,2-0,9 B 0,77 BP/1000 ha (siehe Text)
Bestandstrend unbekannt

Tab. 12: Bewertung der Population des Wespenbussards

Aktuelle Population

Im SPA wurden im Jahr 2009 insgesamt 5 besetzte Horste gefunden bzw. von Ortskennern
mitgeteilt. Ein sechster Brutplatz lag direkt angrenzend wenige Meter aul3erhalb des SPA.

In insgesamt weiteren 17 Bereichen wurde Revierverhalten (Schmetterlingsflug) festgestellt
oder es gab sonstige Beobachtungen, die auf ein besetztes Revier oder Brutgeschehen hin-
deuten.

Insgesamt wurden somit im Jahr 2009 22 besetzte Reviere im gesamten SPA Spessart er-
fasst. Dies ergibt eine Dichte von 0,77 BP/1.000 ha (bzw. 0,81 BP/1.000 ha inkl. dem direkt
angrenzenden Horst) (Wertstufe B).

In 4 weiteren Bereichen wird ein Revier vermutet, da Beobachtungen von Wespenbussarden
gelangen. Eine Einstufung als besetztes Revier konnte jedoch nicht vorgenommen werden,
da keine entsprechenden Beobachtungen gelangen, die konkret darauf (oder auf Brutge-
schehen) hindeuten wirden. Auch unter Berticksichtigung dieser zusatzlichen 4 vermuteten
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Reviere ware die Wertstufe A fir das Kriterium Population jedoch noch nicht erreicht (27
Reviere = 0,95 BP/1.000 ha, Bewertung A ab 1 BP/1.000 ha).

@ besetzte Horste (Status D)

Stellen an denen Revierverhalten
beobachtet wurde (Status C)

sonstige Beobachtungen (Status A)

Geobasisdaten: Bayerische Vermessungsverwaltung (www.geodaten.bayern.de)
F Bayerisches L fur Umwelt (www.Ifu.bayern.de)
Bayerische Forstverwaltung (www.forst.bayern.de)

e

Abb. 9: Nachweise des Wespenbussards im SPA Spessart im Jahr 2009

Habitatqualitéat

Der Wespenbussard ist im Spessart ein ausgesprochener Waldvogel, der nicht (oder nur zu
einem sehr geringen Grad) auf Offenlandflachen im Revier angewiesen ist. Vielmehr sind
lichte Waldbereiche (ohne viel Verjingung, damit der Boden gut erreichbar ist) und Grenzli-
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nien im Bestand von Bedeutung. Schwach bis méaRig aufgelichtete Buchenbestande werden
bevorzugt zur Horstanlage genutzt (auffallend regelmalig auch nahe von Waldwegen).
Grenzlinien sind an Schneisen gréRerer Waldwege, Lichtungen, Eichennachzuchtflachen
und v. a. an Bestandsgrenzen vorhanden.

Merkmal

Auspragung

Wertstufe

Begrindung

Strukturelle Ausstattung/Gréf3e und Kohérenz

Grenzlinienausstat-

2-6 km Grenzlinien

75,6 km Grenzlinien in 2.611 ha

besiedelbaren Flache

t 100 h B Wald innerhalb der Probeflachen
ung pro a (das sind 2,89 km/100 ha)
Verhaltnis Wald- zu

Offenland im Umkreis | wenige . . ..

von 5 km um Horst- | Offenlandflachen ¢ Gutachterliche Einschatzung
standort

Anteil lichter Laub-Alt- 20-50 % 823 ha lichte Laub-Altholzbestande
holzbestande an der der Waldflach B in 2.611 ha Wald innerhalb der Pro-
Waldflache ervvaidfiache beflachen (31,5 %)

Trend

Trend der potenziell unbekannt

Tab. 13: Bewertung der Habitatqualitdt des Wespenbussards

Die wenigen Offenflachen sind allerdings besonders wertvolle Nahrungshabitate. Diese soll-
ten in einem mageren (d. h. niedrigwichsigen) Zustand erhalten werden (z. B. Weiterflihrung
der Grunland-Pflege in den Talern und um die Ortschaften, z. B. auf der Weikertswiese).

Beeintrachtigungen

Merkmal

Auspragung

Wertstufe

Begrindung

Beeintrachtigungen
der Vogel und ihrer
Habitate

vorhanden; langfristig
ist jedoch keine er-
hebliche Beeintrach-
tigung der Lebens-
raumqualitdt und des
Brutbestandes er-
kennbar

B

Potenzielle Gefahrdung durch Sto-
rungen wahrend der Nestfindungs-
phase und Brutzeit ist vorhanden
(die Kenntnis der Standorte der
Horstbdume und deren Berticksich-
tigung bei der Hiebsvorbereitung
sind entscheidend: Horste sind mit-
unter rel. klein und koénnen leicht
Ubersehen werden)

Tab. 14: Bewertung der Beeintrachtigungen des Wespenbussards

Insgesamt scheinen die Beeintrachtigungen nicht so stark zu sein, dass die Bewertung mit C
erfolgen muss. Insbesondere muss jedoch in Zukunft vermehrt auf den Horstbaumschutz
und die Beachtung von Schutzzonen geachtet werden. Da Wespenbussarde regelmafiig
auch ungenutzte Horste anderer Greifvogelarten ibernehmen, ist dies nicht nur auf die typi-
schen Wespenbussard-Horste beschrankt.
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Gesamtbewertung

Der Wespenbussard befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Habitatqualitat B > (Pernis apivorus)

Erhaltungszustand B

Population B ~ Wespenbussard

Beeintrachtigungen B

Abb. 10: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Wespenbussard
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3.1.3 Wanderfalke (A103 Falco peregrinus)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Wanderfalke ist in Mitteleuropa vor-
nehmlich in den Flusstélern der Mittelgebirge
und in den unteren Hohenstufen der Alpen
zu Hause. Das gesamte Spektrum der be-
nutzten Bruthabitate reicht weit dartiber hin-
aus: Wanderfalken briten an den Steilkiisten
Nordeuropas ebenso wie in den baumlosen
Tundren oder den lichten Wéldern Nordost-
Deutschlands (hier seit kurzem als Wieder-
einburgerungsversuch), neuerdings auch im
Flachland an anthropogenen Kunstfelsen wie
Steinbriichen, Briicken, Schornsteinen, Ge-
bauden und Kihltirmen, meist mit Nisthilfen.

Der Wanderfalke baut kein eigenes Nest,
sondern nutzt vorhandene Brutmoglichkeiten
wie Felsbénder und Fels- oder Geb&udeni-
schen, Bodenmulden an der Kiste, vorhan-
dene Baumhorste von anderen Arten wie
Kolkrabe, Bussard, Habicht oder kunstliche Nistkéasten in den Sekundarlebensrdumen.
Seine Hauptbeute sind kleine bis mittelgrofRe Vdgel (bis zur GréRe einer Taube), die er
im Flug jagt und erbeutet. Jagdgebiete sind alle Landschaftsformen inklusive der Stadt-
gebiete. Abweichend vom Namen sind Wanderfalken Stand- und Strichvogel. Sie blei-
ben auch im Winter in der Nahe des Brutgebietes und streifen nur wenig umher. Nur die
Jungfalken ziehen in ihrem ersten Lebensjahr vorwiegend in sudwestliche Richtung bis
nach Frankreich oder Spanien.

L

Abb. 11: Wanderfalke
(Foto: GEORGES LIGNIER)

Ab Februar finden die rasanten Balzflige in der Nahe der Brutterritorien statt. Anfang
bis Mitte Marz werden meist vier Eier gelegt, aus denen nach 29 bis 30 Tagen zwei bis
drei, selten alle Kuken schlipfen. Nach 40-tagiger Nestlingszeit verlassen die fliggen
Jungen in den Mittelgebirgen im Mai/Juni (im Gebirge etwa ein bis zwei Wochen spater)
den Horst, halten sich dann aber noch wéhrend einer vierwochigen Bettelflugperiode in
der Nahe des Horstbereichs auf. Die Geschlechter lassen sich leicht anhand der GroRRe
unterscheiden, da das Mannchen um ein Drittel kleiner als das Weibchen (800 bis
1200 g) ist. Natirliche Feinde sind Uhu, Steinmarder und gelegentlich der Habicht.
Wanderfalken zahlen zu den seltenen Greifvogeln.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Wanderfalken sind in verschiedenen Unterarten fast weltweit verbreitet. Lediglich in den
extremen Polargebieten, den grof3en Wisten, im tropischen Regenwald und auf einigen
pazifischen Inseln ist er nicht vertreten.

Nach dem Bestandstief Mitte der 1960er Jahre konnten sich die Bestande in Deutsch-
land insbesondere aber in Baden-Wirttemberg und in Bayern erholen. Heute zahlt man
in den Mittelgebirgen Bayerns ca. 150 Brutpaare. In den bayerischen Alpen durfte die
Population ca. 100-120 Brutpaare betragen (RODL et al. 2012).

Die Population befindet sich gegenwartig wieder auf dem Niveau der 1950er Jahre. Mitt-
lerweile werden auch Gebiete auRRerhalb des traditionellen Verbreitungsgebietes besie-
delt.
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Gefahrdungsursachen

Nach wie vor durch illegale Verfolgung (Vergiftung, Abschuss, Aushorstung) und Sto-
rungen im Horstbereich vor allem durch Klettersport aber auch Gleitschirmflieger, Mo-
dellflug und Wanderer. Gelegentlich durch die natirlichen Pradatoren. Durch intensive
Bewachung und Vereinbarung mit den Nutzern konnten negative Auswirkungen weitge-
hend minimiert werden. Spate intensive Schneefélle in den Alpen fuhren zu deutlichem
Ruckgang des Bruterfolgs.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang A der EU-ArtSchV)
- Rote Liste Bayern: 3 — gefahrdet (Schichtstufenland: 3 — gefahrdet)
- unterliegt dem Jagdrecht (ganzjahrige Schonzeit)

Vorkommen im Gebiet

Der Wanderfalke brutet im SPA Spessart nur an grof3en Brickenbauwerken. Im Gebiet wur-
den in den vergangenen Jahren regelmafig zwei Revierpaare festgestellt. Nur im Jahr 2010
war einer der Brutplatze aufgrund von Bauarbeiten nicht besetzt.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Maximal zwei Brutpaare im SPA stellen bei einem angenommenen Bestand von ca. 210-230
Paaren in Bayern etwa ein Prozent der Brutpopulation dar.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Die Brutplatze liegen relativ nahe
zusammen (Abstand knapp 2,5 km)

RegelmaRiger Bruterfolg, vor allem
Ausgeflogene Jung- von einem Paar. Das zweite ist in
vogel den letzten Jahren unregelmaRig
erfolgreich (2010 nicht besetzt)

Siedlungsdichte 2 Revierpaare B

Bruterfolg

Tab. 15: Bewertung der Population des Wanderfalkens

Limitierender Faktor innerhalb des SPA ist vermutlich ein fehlendes Nistplatzangebot. Mit
zwei Revierpaaren ist das Angebot mdglicher Brutplatze aktuell ausgeschopft.

Habitatqualitat (strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen)

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Angebot giinstiger ausschlieRlich anthro- A nur wenige Nistgelegenheiten, diese
Nistgelegenheiten pogene Nisthilfen offenbar gut geeignet
gehauft in einem Be- Abstand der zwei Briicken knapp
Verteilung der Nistge- | reich; Grof3teil des B 2,5 km. Ansonsten keine weiteren
legenheiten SPA ohne Nistgele- geeigneten Brutplatze im gesamten
genheit. SPA

Tab. 16: Bewertung der Habitatqualitdt des Wanderfalkens
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Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Nachstellungen und | Ausbau und Erneue- B Dieser Brutplatz war vermutlich auf-
Stérungen rung einer der besie- grund von Stérungen durch die Bau-

arbeiten 2010 nicht besetzt.
Offensichtlich hat eine Gewohnung
an die Storungen stattgefunden.
Brutplatz ist aktuell (2011) wieder
angenommen.

delten Bricken.

Tab. 17: Bewertung der Beeintrachtigungen des Wanderfalkens

Gesamtbewertung

Der Wanderfalke befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population B Wanderfalke
Habitatqualitat B > (Falco peregrinus)

Beeintrachtigungen B I/ Erhaltungszustand B

Abb. 12: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Wanderfalken
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3.1.4 Sperlingskauz (A217 Glaucidium passerinum)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Reich strukturierte, ausgedehnte Walder mit
hohem Nadelholzanteil und ausreichendem
Angebot an Hohlen und Halbhdhlen — insbe-
sondere auch im stehenden Totholz — wer-
den bevorzugt (DORKA & HOLZINGER 2001).
Neben abwechslungsreich  gegliederten
Baumbestadnden missen Freiflachen vor-
handen sein. Das artspezifische Habitat-
mosaik zeigt eine vielfaltige Gliederung in
Stangen- und Altholzer, Lichtungen, Moore,
Kahlschlage, Wiesen oder Schneisen. Mono-
tone, gleichaltrige Bestande wie ausgedehn-
te Hochwalder, flachige Kahlschlage oder
Dickungen werden gemieden (SCHONN
1995).

e . e . Abb. 13: Sperlingskauz
Unterschiedliche Lichtverhaltnisse fordern (Foto: THOMAS STEPHAN)

eine abwechslungsreiche Krautschicht, die

als Beutehabitat von Kleinsdugern dient. Die

Sperlingskauzreviere fallen durch ihren Gewasserreichtum auf. Grund diirfte vor allem
das ausgepragte Badebedurfnis im Winterhalbjahr sein (Gefiederreinigung nach Auf-
tauen von deponierter Nahrung aus Nahrungsdepots).

Die verschiedenen Waldstrukturen werden in unterschiedlicher Weise genutzt: Dicht
geschlossene Besténde fungieren als Tageseinstande, lichte Althélzer bieten Hohlen-
baume (Brut- und Depotplatze) und hohe Singwarten, kleine Freiflachen und Bestan-
desrénder bilden das Jagdgebiet der Kleineule. Waldstruktur scheint fiir die Besiedlung
neuer Lebensrdume wichtiger zu sein als die Baumartenzusammensetzung, wie die
Bruten in Laubwéldern des Steigerwaldes zeigen. Der im Gegensatz zu anderen euro-
paischen Eulenarten dammerungs- und tagaktive Sperlingskauz erbeutet neben
Kleinsdugern (hauptséachlich Wihlméause) auch Jungvdgel und Kleinvogel (Finken, Mei-
sen, u. a.) (BEzzeL 1985), im Verhaltnis ca. 2:1. Er zeigt jedoch bei der Zusammenset-
zung grol3e Plastizitat. MEBS (in SCHONN 1995) charakterisiert die Jagdweise des Sper-
lingskauzes als Lauerjagd mit Uberraschungsangriffen und Verfolgungen. Durch
Anlegen von Nahrungsvorraten in offenen oder geschlossenen Depots, beispielsweise
auf Koniferenzweigen oder in Spechthéhlen, macht er sich hinsichtlich der benétigten
Nahrungsmengen vom Beutefang relativ unabhéngig.

Sein durch Reviergesang abgegrenztes Revier, das er aggressiv gegen Rivalen vertei-
digt, erreicht Grof3en von 1-2 Revieren pro 10 gkm. Der Sperlingskauz britet vorwie-
gend in Buntspecht-, manchmal in Dreizehenspechthdhlen, selten in Faulhdhlen
(SCHONN 1995), die in den meisten Fallen nur einmal genutzt werden. Nach
SCHERZINGER (2000) stellt er sehr enge Anspriiche an die Mal3e der Bruthohle, deren
Flugloch fur Fressfeinde zu eng und deren Tiefe grol3 sein muss. Der Abstand zwischen
Hohlenbdumen in direkt benachbarten Revieren betragt zwischen 600 m und 2000 m
(DORKA & HOLZINGER 2001). Als einzige Eulenart saubert er seine Bruththlen. Die K&au-
zin reinigt wahrend der Balz und nach dem Schlipfen der Jungtiere noch einmal. Dabei
werden Federn, Gewolle manchmal auch Holzspéane aus dem Hoéhleninneren entfernt.
Im Unterschied zum Rauful3kauz werden Nistkasten selten angenommen.
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Der Sperlingskauz ist ein Standvogel und fuhrt eine monogame Saison- bzw. Dauerehe.
Die Paarbildung erfolgt bisweilen bereits im Herbst. Die Hauptbalz findet jedoch im
Frihjahr, in den Monaten Mérz und April statt. Legebeginn ist Anfang April bis Anfang
Mai. Das durchschnittlich aus 5 bis 7 Eiern bestehende Gelege wird erst nach Ablage
des letzten Eies bebritet, so dass die Jungen nahezu synchron schlipfen. Mit ca. ei-
nem Monat verlassen die Jungkduze die Hohle, werden aber noch ca. 6 Wochen von
den Elterntieren gefuhrt (MEBS & SCHERZINGER 2000).

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Sperlingskauz kann neben Raufuf3kauz und Sperbereule als Taiga-Element des
sibirisch-kanadischen Faunentyps bezeichnet werden (VOOUS in SCHONN 1995). In mit-
teleuropéaischen Gebirgen stellen diese Arten nacheiszeitliche Relikte dar. Der Sper-
lingskauz ist hauptsachlich im borealen Nadelwaldgurtel und den bewaldeten Gebirgs-
regionen verbreitet, von Nordeuropa quer durch Eurasien bis nach Ostsibirien und
Sachalin. In Bayern britet er im gesamten Alpenbereich von der montanen bis zur sub-
alpinen Stufe, wobei er in Bergkiefernregionen (subalpine Latschenwalder) als Brutvo-
gel nicht anzutreffen ist (SCHERZINGER in SCHONN 1995). Weitere Vorkommen sind in
den 0stlichen Grenzgebirgen: Bayerischer-Oberpfalzer Wald, Steinwald, Fichtelgebirge,
Frankenwald. Zahlreihe Funde ebenso in weiteren auch tiefergelegenen Waldgebieten
der Oberpfalz. Ferner sichere Brutnachweise in den Hassbergen, dem Steigerwald und
dem Nurnberger Reichswald. Brutverdacht in der sidlichen Frankenalb/Altmihltal, in
Rhon und Spessart. Lokale kurzfristige Schwankungen der Brutpaardichte sind nicht
ungewoOhnlich (Bayerischer Wald: Zahl territorialer Mannchen innerhalb weniger Jahre
im Verhaltnis 1:10 veréndert. Eine Bestandeszunahme und Arealausweitung ist in
Nordbayern festzustellen (NITSCHE & PLACHTER 1987, LANG 1996). Insgesamt wird der
Bestand in Bayern auf ca. 1300-2000 Brutpaare (RODL et al. 2012) geschatzt.

Gefahrdungsursachen

- Fragmentierung von geschlossenen Waldgebieten
- Verlust bzw. Mangel an geeigneten Bruth6hlen

- Storung des Brutgeschéftes durch forstliche Betriebsarbeiten im unmittelbaren Um-
feld der Hohle

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang A der EU-ArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Der Sperlingskauz wurde bereits vor ca. 20 Jahren im Spessart als Brutvogel nachgewiesen
(u. a. 1993 durch J. STAUB mit mehreren Brutpaaren). Er kommt inzwischen im gesamten
Vogelschutzgebiet als seltener aber regelmaRiger Brutvogel vor.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Das SPA Spessart ist eines der noch relativ jung besiedelten Gebiete fur die sich langsam
nach Westen ausbreitende Art. Aufgrund der Lage am Rand des Verbreitungsgebiets hat
das SPA eine relativ hohe Bedeutung als Ausgangsbasis fur die weitere Besiedlungen nach
Westen.

Ausgehend von der festgestellten Siedlungsdichte im Jahr 2010 leben im SPA Spessart mit
ca. 40 Brutpaaren etwa 2-3 % der bayerischen Sperlingsk&uze. In Anbetracht der grof3flachi-
gen Laubwalder sind die Vorkommen im Spessart durchaus von Uberregionaler Bedeutung.
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Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Siedlungsdichte 4 Reviere in 2.611 ha Wald in den
[BP/100 ha] 0.1-0,5 BP/100 ha B Probeflachen (0,15 Rev./100 ha)

Tab. 18: Bewertung der Population des Sperlingskauzes

Aktuelle Population

Im Frahjahr 2009 war nach dem strengen Winter das Mause-Angebot sehr gering, was ver-
mutlich auch auf den Bestand des Sperlingskauzes negativen Einfluss hatte. Lediglich 2 Re-
viere konnten im Jahr 2009 in den 7 kartierten Probeflachen (2.612 ha kartierte Flache) fest-
gestellt werden.

Im Jahr 2010 hat das Mauseangebot wieder zugenommen und es wurden erneut zwei Be-
gehungen in den Probeflachen durchgefiihrt. Die Ergebnisse aus 2010 werden als Basis fur
die Managementplanung herangezogen, da diese vermutlich deutlich représentativer fir das
SPA sind. Hierbei wurden insgesamt 4 Reviere gefunden (statt 2 im Jahr 2009). An 2 weite-
ren Stellen wurden Hinweise auf die Anwesenheit von Sperlingskduzen gefunden (Kleinvo-
gelreaktion), ohne dass jedoch ein konkreter Nachweis auf ein besetztes Revier gelang.

Habitatqualitéat

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Grol3e und Vernetzung der potenziell besiedelbaren Flache

Potenzielle Habitat-

EZE??&QQ;%LA(E-NO > 30 % der Probefla- A 1.520 ha pot. Habitatflache innerhalb
- P der 2.611 ha Probeflache (58 %
Jahre) innerhalb der che er a Probeflache (58 %)

Probeflachen

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

: 718 ha der 1.520 ha pot. Habitatfla-
E(?t((:al:]uzri](gllsesr?%urtjtggbi- 20-50 % der pot. Ha- B che mit Deckungsschutz im Unter-
bitatflache wuchs oder in direkt angrenzenden
tat Bestanden (47 %)
In 44 ha pot. Bruthabitat (Laub-
Altholzbestdnde mit dichtem Unter-
Hoéhlenangebot (auf wuchs, oder angrenzend an Dickun-
Transekt) im potenzi- |> 1 Spechthohle/ha A gen) wurden 150 Spechthohlen ge-
ellen Bruthabitat funden (3,4 Spechthohlen/ha). In
Nadelwaldern ist die Hohlendichte
i. d. R. jedoch deutlich geringer
Trend
Trend der potenziell erst nach Wiederholungsaufnahme
besiedelbaren unbekannt oder bei Vorliegen von Ver-
Flachen gleichsdaten

Teilwert Habitatqualitat: A

Tab. 19: Bewertung der Habitatqualitét des Sperlingskauzes
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Der Sperlingskauz bendtigt deckungsreiche Strukturen (mehrschichtige Bestdnde mit Di-
ckungen) sowie (halb-)offene Flachen und Altbestande mit Spechthéhlen. Er wurde im Spes-
sart daher nur in sehr strukturreichen und abwechslungsreichen Waldflachen gefunden, wo
Altbestande, Dickungen, sowie Offenflachen mit Verjingungsstadien (z. B. Windwiirfe) ein
dichtes Mosaik bilden. Auf Nadelholzbestande (insb. Fichten-Dickungen) ist er zum De-
ckungsschutz (Tageseinstand) nicht angewiesen. Junge dichte Laubholzdickungen erfillen
diese Funktion ebenfalls.

Beeintrachtigungen

Entscheidend fur den Sperlingskauz ist der Erhalt des Strukturreichtums und der notwendi-
gen Spechthdhlen. Die Art ist nicht besonders stérungsempfindlich, daraus ergeben sich
keine starken Beeintrachtigungen.

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Beeintrachtigungen | vorhanden; langfristig B Bruthdhlen konnen bei forstlichen
der Vogel und ihrer  |ist jedoch keine er- Mafnahmen ubersehen werden
Habitate (z. B. grof3- |hebliche Beeintréach-
flachige Enthahme tigung der Lebens-
deckungsreicher raumqualitdt und des
Strukturen, Entnahme | Brutbestandes er-
von Hohlenbdaumen | kennbar

etc.)

Tab. 20: Bewertung der Beeintrachtigungen des Sperlingskauzes

Gesamtbewertung

Der Sperlingskauz befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population B Sperlingskauz
Habitatqualitat A > (Glaucidium passerinum)

Beeintrachtigungen B I/ Erhaltungszustand B

Abb. 14: Zusammenfassung der Bewertung fur den Sperlingskauz
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3.1.5 RaufuBBkauz (A223 Aegolius funereus)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der RaufuRkauz bevorzugt strukturierte Na-
delwélder mit montanem oder subalpinem
Klima, die dem Waldkauz wegen zu gerin-
gem Laubholzanteil, zu groRer Einformigkeit
oder zu langer Schneebedeckung kaum
mehr entsprechen. In tiefer gelegenen Ge-
bieten weicht er auf rauere Klimainseln wie
Kammlagen, spéat ausapernde Hochflachen
oder Bergrucken aus. Wichtigste Requisiten
sind fur den Stand- und Strichvogel (Mittel-
europa) ein gutes Hoéhlenangebot (vor allem
Schwarzspechthghlen), in  unmittelbarer
Nachbarschaft deckungsreicher Tagesein-
stande und kleiner unterholzfreier, offener
und kleinsédugerreicher Jagdflachen (lickig
stehende  Altholzbestande, Waldwiesen, Abb.15: Raufulkauz
Moore, Waldrander, aber auch Alpweiden (Foto: LWF)
und Latschenbezirke bis in die Felsregion)

(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994).

Das nur saisonal gebundene Brutpaar besiedelt ehemalige Schwarzspechthdhlen, dem
Lebensraum entsprechend vorwiegend in Nadelbaumen. Nisthilfen werden regional in
sehr unterschiedlicher Weise angenommen. Typischerweise sind die Spechthdhlen
nicht gleichméRig Uber die Flache verteilt, sondern inselartig geklumpt, so dass mehrere
Bruten auf engem Raum stattfinden kdnnen (geringster gemessener Abstand zwischen
zwei Bruten 35 m) (MEBS & SCHERZINGER 2000).

Die Ermittlung des Brutbestands kann hier dadurch erschwert werden, dass ein Mann-
chen manchmal mit mehreren Weibchen verpaart ist. Abhéngig von der Bruthéhlendich-
te, sowie von der Hohe des verfigbaren Nahrungsangebotes, speziell von Mause-
Gradationen, schwankt die untersuchte Siedlungsdichte zwischen 0,5-4,5 Revieren pro
10 kmz,

Bei der Balz verfolgen Mannchen und Weibchen unterschiedliche Strategien. Adulte
Mannchen bleiben mehr oder minder ganzjahrig ortstreu im Brutgebiet, wéhrend die
Weibchen auf der Suche nach Gradationsgebieten von Wald- oder Wihlmausen um-
herstreifen und so ihr kiinftiges Brutgebiet festlegen. Reviergesang, Alarmlaute, zum
Teil auch Angriffsflige werden zur territorialen Abgrenzung des Brutgebietes gegen
Rivalen eingesetzt, wobei aber nur ein kleiner Teil des Streifgebietes verteidigt wird.

Der ausgesprochene Wartenjager erbeutet in den beiden néchtlichen Aktivitatsphasen,
nach Sonnenuntergang und vor Sonnenaufgang, Uberwiegend Kleinsauger (Erd-, R6-
telmause etc.) und zu einem geringen Anteil Vogel bis DrosselgroRe. Ganzjahrig wer-
den Beutedepots in Hohlen, an Bruchstellen oder Astgabeln angelegt.

Der wichtigste naturliche Feind des Rauful3kauzes ist der Baummarder, dem Mannchen
beim Hohlenzeigen und Deponieren von Beutetieren, Weibchen und Nestlinge wahrend
der Brut zum Opfer fallen. Als weitere Feinde sind vor allem Habicht und Uhu bekannt.
Der Waldkauz ist ein bedeutender Konkurrent des Rauful3kauzes (GLUTZ VON
BLOTZHEIM & BAUER 1994), auf dessen Vorkommen er u. a. mit vermindertem Gesang
reagiert.

36

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016




Managementplan SPA 6022-471 Spessart "“:'L_
Fachgrundlagen :

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Rauful3kauz ist Uber die gesamte Holarktis (euro-asiatisch-amerikanischer Raum) in
der borealen Nadelwaldzone verbreitet. In Fennoskandien ist der Rauful3kauz der h&au-
figste Beutegreifer. Die sudliche Verbreitungsgrenze deckt sich weitgehend mit der Ver-
breitungsgrenze der Fichte. Sudlichste Vorkommen in den Pyrenden, in den Sidalpen,
in den Dinariden bis Nordmakedonien (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994). Die meis-
ten Brutnachweise in Mitteleuropa in den Alpen in 1.800 m Hohe. Tieflandvorkommen in
West- und Mitteleuropa zeichnen sich durch extreme Temperaturverhaltnisse (lange
Winterfrostperioden, niedrige Sommertemperaturen) aus.

Schwerpunkte in Bayern in der oberen Montan- und Subalpinstufe der Alpen und im
ostbayerischen Grenzgebirge. In Nordbayern in den Mittelgebirgen (Spessart, Rhon,
HalRberge, Steigerwald, Frankenalb, Steinwald, Fichtelgebirge, Frankenwald, Oberpfal-
zer Wald) und waldreichen Hugellandschaften sowie in den Waldern des Mittelfranki-
schen Beckens (MEBS et al. 1997). In der Munchner Schotterebene existiert eine kleine
Nistkastenpopulation (MEYER 1997). Seit einigen Jahren Ausbreitungstendenz. In Bay-
ern siedeln aktuell ca. 1100-1700 Brutpaare (RODL et al. 2012), in Deutschland
1900-2900 Brutpaare (MEBS & SCHERZINGER 2000).

In Abhéangigkeit zum Nahrungsangebot (Kleinsduger) gibt es kurzfristige Bestands-

NATURA 2000

schwankungen.

Gefahrdungsursachen

- Verlust von bzw. Mangel an geeigneten Bruthohlen.
- Fragmentierung von geschlossenen Waldgebieten.
— Stdrung des Brutgeschaftes im unmittelbaren Umfeld der Hohle.
Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang A der EU-ArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Der RaufulRkauz ist im Spessart kein haufiger, aber flachig verbreiteter Brutvogel. Jedoch
schwankt der Bestand im Spessart — wie auch anderswo — sehr stark, so u. a. im Jahr 2009.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Der Spessart ist — wie andere Mittelgebirgsregionen ebenso — ein Schwerpunktgebiet fir die
Art in Bayern (s. 0.). Die Population in den Jahren 2009 und 2010 war jedoch ungew6hnlich
niedrig (2009 gar keine Nachweise, 2010 scheinbar noch in unterdurchschnittlicher Sied-
lungsdichte). Hochgerechnet leben im SPA Spessart (auf Basis der Siedlungsdichte 2010)
mit ca. 40 Brutpaaren dennoch immerhin 2-4 % der bayerischen RaufufRkauz-Vorkommen.
Damit ist das SPA auch tberregional von besonderer Bedeutung fur die Art.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Siedlungsdichte 4 Reviere auf 2.611 ha Probeflache
[BP/1000 ha] 0.5-4 BP/1.000 ha B (1,5 Reviere/1.000 ha)

Tab. 21: Bewertung der Population des Rauful3kauzes

Stand: April 2016
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Aktuelle Population

Im Fruhjahr 2009 wurde in keiner der kartierten Probeflachen ein Rauful3kauz festgestellt.
Ebenso hat kein einziger der befragten Forster und Jager im Winter und Frihjahr 2009 au-
Rerhalb der Probeflachen einen Rauful3kauz gehdrt. Die Art hat nach Einbruch der Mause-
population in dem strengen Winter das SPA Spessart scheinbar (nahezu) vollstandig ge-
raumt bzw. nicht gebritet. Solche extremen Bestandsschwankungen (Abwanderungen) sind
fur die Art nicht ungewdhnlich. Meist sind die Bereiche jedoch bereits im folgenden Jahr wie-
der in geringer Dichte besiedelt.

Im Fruhjahr 2010 wurden die Probeflachen erneut zweimal begangen. Im Rahmen dieser
Begehungen wurden mehrfach Rauful3kauze festgestellt. Jedoch war der Bestand noch rela-
tiv gering und die einzelnen Vorkommen sehr unstet, etliche Einzelnachweise ohne Folgebe-
obachtung. Immerhin konnten jedoch 4 Reviere in den Probeflachen bestatigt werden. Da
der Stand von 2010 viel reprasentativer fur das SPA ist, wurden diese Zahlen im Manage-
mentplan zur Grunde gelegt.

Habitatqualitat

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

GrofRe und Kohéarenz der potenziell besiedelbaren Flache

Potenzielle Habitat-
flachen: Flachenanteil | > 30 % der Probefla- 1.520 ha pot. Habitatflache innerhalb
Altbaumbestéande (ab |che der 2.611 ha Probeflache (> 58 %)

100 Jahre)

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

Deckungsschutz im 422 ha der 1.520 ha pot. Habitatfla-

potenziellen Bruthabi- | 10-30 % der pot. Ha- B che mit Deckungsschutz im Unter-

tat (Altbestande ab bitatflache wuchs oder in angrenzenden Be-

100 Jahren) standen (28 %)

?;ngitr;?riboétf:;- > 1 Schwarzspecht- A 15 Hohlen in 59 ha untersuchtem
P hohle/10 ha pot. Bruthabitat (2,5 Hohlen/10 ha)

ellen Bruthabitat

Trend

g;i?gdgfgaegaenme” Leicht negativ B Rickgang von Fichtenbestéanden als

9 Deckungsschutz

Flachen

Tab. 22: Bewertung der Habitatqualitdt des Rauful3kauzes

Ahnlich wie der Sperlingskauz benétigt der RaufuBkauz ein Mosaik aus verschiedenen
Waldhabitaten (Schwarzspechthdhlen in Buchen-Altbestdnden, Offenflachen, Dickungen).
Insbesondere hat er ein hohes Deckungsbediirfnis fir die Tageseinstande. Dies sind in aller
Regel Nadelholzbestande, sehr dichte Dickungen aus Laubbaumarten kénnen diese Funkti-
on jedoch auch erfillen.

Die zur Deckung bevorzugten Fichtenbestande sind im Spessart gesellschaftsfremd und
werden im Zuge der naturnahen forstwirtschaftlichen Nutzung daher zunehmend in Mischbe-
stande umgebaut. Dies ist eine langerfristig andauernde Entwicklung, die naturschutzfachlich
insgesamt zu begrufRen ist, die aber im Einzelfall auch negative Auswirkungen auf die Habi-
tatqualitat fir den RaufulRkauz haben kann, wenn Ersatzstrukturen im Laubholz fehlen.
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Beeintrachtigungen

Merkmal

Auspragung

Wertstufe |[Begrindung

Beeintrachtigungen
der Vogel und ihrer
Habitate

Verlust von
Hohlenbaumen

Verlust von
Tageseinstanden
Stérungen zu Beginn
und wahrend der
Brutzeit

lassig erkannt.

Die grolRen und relativ auffélligen
Schwarzspechthdhlen, auf die der
RaufuRkauz angewiesen ist, werden
bei der Auszeichnung relativ zuver-

Rickgang alterer Fichtenbestande.

Tab. 23: Bewertung der Beeintrdchtigungen des Rauful3kauzes

Langfristig ist v. a. der Riickgang notwendiger Deckungsstrukturen im Umfeld der Bruthabita-
te fur den Rauful3kauz problematisch. Sehr dichte Laubholzdickungen kénnen als Ersatz
dienen. Jedoch ist auch deren Vorkommen und Eignung nicht tiberall gegeben.

Gesamtbewertung
Der Raufulkauz befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population B ~ RaufulRkauz

Habitatqualitat B > (Aegolius funereus)

Beeintrachtigungen B

Erhaltungszustand B

Abb. 16: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Raufuf3kauz

Stand: April 2016
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3.1.6 Eisvogel (A229 Alcedo atthis)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Eisvogel besiedelt langsam flieRende
und stehende, nach Mdglichkeit klare Ge-
wasser mit gutem Angebot an kleinen Fi-
schen (Kleinfische, Jungfische groRerer Ar-
ten) und Sitzwarten <3 m im unmittelbaren
Uferbereich. Auch rasch flieRende Mittelge-
birgsbache sind besiedelt, wenn Kolke, Alt-
wasser, stromungsberuhigte Nebenarme
aber auch Teiche vorhanden sind (SUDBECK
et al. 2005).

Zum Graben der Nistrohre sind mindestens
50 cm hohe, mdglichst bewuchsfreie Bo-
denabbruchkanten (Prall- und Steilhédnge)
erforderlich. Brutwande liegen in der Regel
an Steilufern (auch Bricken und Graben), an  app. 17: Eisvogel

Sand- und Kiesgruben im Gewasserumfeld, (Foto: ANDREAS TREPTE)
aber auch weiter entfernt an Steilwanden

oder Wurzeltellern umgesturzter Baume im

Wald.

Die Brutrohre wird von Mannchen und Weibchen selbst gegraben. Meist monogame
Saisonehe und 2 Jahresbruten. Das Gelege umfasst (5) 6-7 (8) Eier; die Brutdauer be-
tragt 18-21 Tage. Nestlingsdauer: 22-28 Tage in Abhangigkeit von der Fitterungsaktivi-
tat und somit vom Nahrungsangebot. Brut und Aufzucht werden von beiden Altvégeln
durchgefuhrt.

In Abhéngigkeit vom Witterungsverlauf (Zufrieren der Gewasser im Winter) ist der Eis-
vogel Teilzieher (Kurzstreckenzieher) oder harrt im Gebiet aus. Die Paarbildung erfolgt
ab Januar/Februar, Revierbesetzung meist im Méarz, Uberwiegend bis Anfang April. Die
Balz ist vor der Erstbrut am starksten ausgepragt. Brutperiode umfasst die Monate Marz
bis September (Oktober); Legebeginne, bei Mehrfachbruten, mit bis zu drei Gipfeln Mit-
te April, Mitte Juni und Anfang August. Wanderneigung v. a. ab Spatsommer/Herbst. In
wintermilden Gebieten aber auch monatelanges Ausharren von Alt- und Jungvégeln in
Brutplatznéhe.

Die Hauptnahrung des Eisvogels sind kleine Fische bis max. 11 cm Lange. Daneben
werden zeitweise Insekten, kleine Frosche, Kaulquappen, Ringelwirmer, Egel und klei-
ne Crusteaceen erbeutet (HOLZINGER 2001). Wéhrend der Jungenaufzucht bendtigt eine
Eisvogelfamilie bis zu 100 Kleinfische/Tag.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Das Vorkommen der Art erstreckt sich Uber Sud-, Mittel- und Osteuropa, Vorder- und
Mittelasien, Ostasien vom Baikalsee bis Korea und Sidchina. In Bayern ist der Eisvogel
Uber ganz Bayern llickig verbreitet. Weitgehend unbesiedelt sind hthere Mittelgebirge,
Teile des sudlichen Alpenvorlandes und die Alpen. Verbreitungsschwerpunkte zeichnen
sich u. a. im Isar-Inn-Hugelland, in tieferen Lagen der Oberpfalz, an den Mainzuflissen
und in Teilen des Mittelfrankischen Beckens ab (BEzzEL et al. 2005).

Der Eisvogel ist in Bayern ein seltener Brutvogel mit starken Fluktuationen des Ge-
samtbestandes. Langfristig kann im 20. Jh. in Bayern eine Bestandsabnahme, insbe-
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sondere als Folge von Brutplatzverlusten angenommen werden. Starke Einbriiche wa-
ren in den kalten Wintern 1962/63 und 1979 zu verzeichnen (Bayerischer Bestand:
150-500 Paare), die aber mittlerweile wieder ausgeglichen sind. RODL et al. (2012) ge-
ben fur den Erhebungszeitraum 2005-2009 einen Brutbestand von 1600-2200 Paaren in
Bayern an.

Geféhrdungsursachen

Gefahrdung entsteht v. a. durch Uferverbauung und Lebensraumverlust durch die Be-
bauung von Auenstandorten, Gewasserverschmutzung und starken Freizeitbetrieb.
SchutzmaRnahmen stellen die zahlreichen Renaturierungsmaflinahmen dar, die durch
die Wasserwirtschaftsamter an bayerischen FlieBgewassern durchgefiihrt werden:
Ruckbau befestigter Ufer, Vorlandabtrag, Schaffung von Nebengerinnen, Erh6hung der
Stromungsvarianz durch Einbau von Totholz, Forderung der Eigendynamik, Auwald-
entwicklung.

Auch die natirliche Mortalitdt kann sehr hoch sein. Sehr strenge Winter und auch
Hochwasser wahrend der Brutzeit konnen den Bestand drastisch reduzieren. Diese
Verluste werden durch die hohe Reproduktionsrate kompensiert. Starke Bestands-
schwankungen sind bei dieser Art (zu einem gewissen Grad) daher natirlich und ganz
normal.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Das SPA Spessart ist von vielen Kilometern Bachlaufen durchzogen. Meist bieten aber nur
die etwas gréRReren Bache ausreichend gute Lebensbedingungen, wobei auch die Teichan-
lagen genutzt werden. Der Eisvogel ist in diesen Lebensraumen im Spessart ein relativ sel-
tener Brutvogel. Die vielfach sehr kleinen und recht schnell flieBenden Béche stellen keinen
optimalen Lebensraum fir den Eisvogel dar, da er eher langsam flieRende Béache und Flisse
bevorzugt.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Fir den bayernweiten Fortbestand des Eisvogels haben die Vorkommen im Spessart nur
eine geringe Bedeutung.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Aktuell 1 Revier auf
Siedlungsdichte 20 km Gewasserlauf.
[Anzahl Reviere pro | In normalen Jahren C Bewertung B bei > 1 Revier/5 km

5 km Gewasserlange] | wohl 3 Reviere auf
selber Strecke.

Bestandstrend im
langjahrigen Ver- unbekannt
gleich

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 24: Bewertung der Population des Eisvogels
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Aktuelle Population

Insgesamt kommen im Gebiet knapp tUber 50 km Gewasser vor (bei grof3ziigiger Auslegung),
die fur den Eisvogel geeignet sind. Von dieser Strecke wurden etwas tber 20 km mehrmals
nach Vorkommen von Eisvégeln abgelaufen. Der 2011 festgestellte Bestand war in den un-
tersuchten Abschnitten sehr gering. Lediglich ein Brutpaar wurde festgestellt. Méglicherweise
hat ein starkes Hochwasser in verschiedenen Bachen im Frihjahr zu Bestandsverlusten ge-
fuhrt. Nach Auskinften von Gebietskennern ist in den untersuchten Bereichen in normalen
Jahren mit mindestens einem, vermutlich zwei weiteren Paaren zu rechnen.

Habitatqualitat

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Strukturelle Ausstattung/Gré3e und Kohérenz

Kleine, recht schnell flieRende Ba-
Habitatstrukturen che mit nur wenigen ruhigen Ab-
S } schnitten sind nicht optimal geeignet.
ggxodlﬁée;ggg Yr?rmhﬁp c Vermutlich sind die Teiche als Nah-
. rungsgrundlage von hoher Bedeu-
lerer b's schlechter tung. Dagegen jedoch gute Verfig-
Auspragung. barkeit von  Nistgelegenheiten
(Prallhange).

Strukturelle Ausstat-
tung der Gewasser

GrolRe und Koharenz

der potenziell besie- | Teilstrecken grol3- A Insb. Hafenlohrtal und Nebenbache
delbaren Gewasser- |flachig und koharent bieten lange, gute Abschnitte.
abschnitte

Trend

Trend der potenziell

besiedelbaren Flache Unbekannt Kurzfristig offenbar negativ.

Tab. 25: Bewertung der Habitatqualitat des Eisvogels

Limitierend fur die Population ist vermutlich die Qualitat der Flie3gewasser, die fur den Eis-
vogel sicher nicht optimal sind (schmale, schnell flieRende Forellengewasser, mit nur weni-
gen langsam flielBenden oder stehenden Abschnitten). Hinzu kommt, dass viele Gewdasser-
abschnitte im Oberlauf sehr schmal sind, und durch begleitende (Weiden-) Gehdlze stark
Uberwachsen sind, ohne dass ein sog. Flugtunnel Gber dem Wasser frei bleibt. Der im Flug
wenig wendige Eisvogel kann solche Abschnitte vermutlich nicht nutzen. Insgesamt spielen
daher vermutlich auch die Teichanlagen eine erhebliche Rolle als Lebensgrundlage. Diese
frieren jedoch regelmafiig im Winter zu.

Sehr positiv ist dagegen sicher das Angebot an potenziellen Nistgelegenheiten zu bewerten.
Die Béache sind sehr naturnah und bieten (gerade im Oberlauf) viele Prallhdnge mit geeigne-
ten Steilwénden.
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Beeintrachtigungen
Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Anthropogene Beein- | keine A Beeintrachtigungen an den Flie3ge-

trachtigungen der wassern finden nicht statt.

Vogel und ihrer Habi-
tate

Teilwert Beeintrachtigungen: A

Tab. 26: Bewertung der Beeintrachtigungen des Eisvogels

Gesamtbewertung

Der Eisvogel befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhaltungs-
zustand:

Habitatqualitét B > (Alcedo atthis)

Erhaltungszustand B

Population C ~ Eisvogel

Beeintrachtigungen A

Abb. 18: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Eisvogel
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3.1.7 Grauspecht (A234 Picus canus)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Grauspecht ist ein Bewohner von reich
gegliederten Landschaften mit einem hohen
Grenzlinienanteil zwischen Laubwaldern und
halboffener Kulturlandschaft. Dort besiedelt
er Laubwaélder, Gehdlz- und Streuobstbe-
stande. Im Gegensatz zu seiner Geschwis-
terart Grunspecht, dringt er weiter ins Wal-
desinnere vor. Wichtige Voraussetzung
hiefir ist ein hoher Grenzlinienreichtum
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994). BIl6-
Ren, Aufforstungsflachen, Bo&schungen,
Wegrander und sudexponierte Waldrénder
haben fir die Nahrungssuche eine grof3e
Bedeutung (SUDBECK 1993).

Potenzielle Grauspecht-Habitate sind vor  app 19: Grauspecht

allem Buchen- und Buchenmischwalder, (Foto: ROBERT GROR)
Eichen-Buchenwalder und Eichen-Kiefern-

walder, Auwélder und strukturreiche Berg-

mischwaélder (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994).

Der Grauspecht sucht einen grof3en Teil seiner Nahrung auf dem Boden (Erdspecht). Er
ist zwar weniger spezialisiert als seine Geschwisterart, jedoch stellen auch bei ihm
Ameisenpuppen und Imagines (waldbewohnende Arten) die wichtigste Nahrungsquelle
dar (BEzzEL 1985). Ein bedeutendes Requisit in seinem Lebensraum ist stehendes und
liegendes Totholz, das er nach holzbewohnenden Insekten absucht und als Trommel-
warte nutzt. Beeren, Obst und Samereien erganzen gelegentlich den Speisezettel
(GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994).

Je nach klimatischen Verhaltnissen des Brutgebietes ist der Grauspecht ein Stand- bzw.
Strichvogel. In wintermilden Gebieten bleibt er ganzjéhrig im Brutrevier, bei schlechten
Witterungsbedingungen verstreicht er in warmebegtuinstigtere Gegenden. In Mitteleuro-
pa sind Wanderungen bis 21 km nachgewiesen (BLUME 1996).

Die Reviergrof3e hangt eng mit der Habitatqualitat (v. a. Grenzlinienreichtum) zusam-
men. In der Fachliteratur werden Werte zwischen 60 ha im Auwald am Unteren Inn
(REICHHOLF & UTSCHIK 1972) und rund 600 ha im Nationalpark Bayerischer Wald
(SCHERZINGER 1982) pro Brutpaar angegeben. Ab Ende Januar/Anfang Februar sind in
den Grauspechtrevieren erste Balztatigkeiten wie Rufreihen, Trommeln und auffallige
Fluge zu sehen. Ihren Hohepunkt erreichen die Balzaktivitdten je nach Hohenlage von
Ende Marz/Anfang April bis Ende April/Anfang Mai. Danach wird es in den Brutrevieren
still. Die Brutperiode erstreckt sich dann, je nach Zeitpunkt der Eiablage, bis Juni. Beide
Partner beteiligen sich an der Jungenaufzucht.

Die Wahl des Neststandortes ist beim Grauspecht sehr variabel und hangt offensichtlich
stark vom Angebot an guinstigen Baumen fiir die Anlage von Hohlen ab. Gelegentlich
werden auch Nisthdhlen von anderen Spechten dbernommen. Die mittlere H6he der
Hohle liegt meist zwischen 1,5 und 8 m. (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1980). Bevor-
zugt werden Stellen mit Stammschéaden, glatte Stammteile werden dagegen selten ge-
wahlt (BAUER et al. 2001).

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern
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Das weltweite Verbreitungsgebiet des Grauspechtes (er kommt hier mit insgesamt 15
Unterarten vor) erstreckt sich von Europa bis Ostasien (BEzzeL 1996). In Mitteleuropa
besiedelt er schwerpunktmafiig die Mittelgebirgsregionen, wobei es in den Alpen Brut-
nachweise bis 1.280 m NN. gibt (BAUER & BERTHOLD 1996).

Sein Areal in Bayern erstreckt sich vom Spessart bis zu den Alpen. Er ist aber nicht
haufig. Momentan wird sein Bestand auf ca. 2300-3500 Brutpaare geschatzt (RODL et
al. 2012).

Geféhrdungsursachen

Verlust alter, struktur- und totholzreicher Laub- und Mischbestande. Verlust von Streu-
obstbestanden.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

— streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
— Rote Liste Bayern: 3 — gefahrdet (Schichtstufenland: 3 — geféhrdet)

Vorkommen im Gebiet

Der Grauspecht ist im SPA flachig verbreitet, er ist jedoch ein relativ seltener Brutvogel. Alte
Baumbesténde, viel Totholz, warme Lagen und Auflichtungen sind fir das Vorkommen des
Grauspechts im Spessart entscheidend (Forderung der Ameisen im besonnten Totholz und
im Waldboden). Die Art kommt unter diesen Bedingungen auch im Innern grof3flachiger
Waldflachen vor, wo der Griinspecht nicht mehr anzutreffen ist.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Da der Grauspecht inzwischen deutschland- und bayernweit eine gefahrdete Art ist, hat der
Bestand im SPA eine hohe Bedeutung fir den Naturschutz. Hochgerechnet ergibt sich fur
das SPA ein Gesamtbestand von ca. 43 Brutpaaren, das sind etwa 1-2 % des geschéatzten
bayernweiten Bestands.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

; ; 4 Reviere in 2.611 ha Wald inner-
Siedlungsdichte < 0,2 Reviere/100 ha C halb der Probeflachen (0,15 Revie-
[BP/100 ha] re/100 ha)

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 27: Bewertung der Population des Grauspechts

Aktuelle Population

Innerhalb der Probeflachen wurden 4 Reviere des Grauspechts nachgewiesen. Daruber hin-
aus gelangen noch vereinzelte Nachweise ohne Wiederholungsbeobachtung. Insgesamt ist
die Dichte aber gering, die Bewertung erfolgt mit C. Die Vorkommen konzentrierten sich in
den Bereichen mit Alteichen oder deutlich aufgelichteten Wéaldern. Besonders entscheidend
als Habitatstruktur fir den Grauspecht erscheint jedoch der Totholzreichtum im Bestand.
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Habitatqualitat

Merkmal

Auspragung

Wertstufe

Begrindung

Strukturelle Ausstattung/Gréf3e und Kohéarenz

besiedelbaren Flache

Grenzlinien- 2-6 km Grenzlinien B 75,6 km Grenzlinie in 2.611 ha Pro-
ausstattung? pro 100 ha beflache (2,89 km/100 ha)
494 Hohlenbdume in 112 ha unter-
Hoéhlenangebot® 3-6 Hohlenbaume/ha B suchten Waldbesténden in pot. Brut-
habitaten (= 4,4 H6hlenbaume/ha)
f;‘&%" lichter 20-50 % 5 823 ha lichte Laub-Altholzbestande
- 5 in 2.611 ha Probeflache (31,5 %
Altholzbestande* der Waldflache ( )
Trend
Trend der potenziell erst nach Wiederholungsaufnahme
unbekannt

oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 28: Bewertung der Habitatqualitat des Grauspechts

Beeintrachtigungen

und wahrend der
Brutzeit

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung
Beeintrachtigungen | Verlust von Hohlen- B insbesondere in  Eichenbestanden
der Vogel und ihrer baumen z. B. bei zu intensiver Restholzver-
; , ertun
Habitate Verlust von Totholz in C werting
wichtigen Brut- und
Nahrungshabitaten
Stérungen zu Beginn B

Tab. 29: Bewertung der Beeintrachtigungen des Grauspechts

2 Wald-/Griinland-/(Halb-)Offenland-Grenze und Waldinnenrander, ermittelt innerhalb der Probeflachen auf Basis

von Orthofotos 1:10.000
3

in 20 m breiten Transekten auf 5-10 % des potenziellen Bruthabitats ermittelt

4 Buchen-/Schattbaumart-Bestiande mit weniger als 70 % Uberschirmung; Eichen-, Edellaubholz-, Birken- und

Streuobstbestande werden zu 100 % als licht gewertet
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Gesamtbewertung

Der Grauspecht befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Habitatqualitat B > (Picus canus)

Erhaltungszustand B

Population C ~ Grauspecht

Beeintrachtigungen B

Abb. 20: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Grauspecht
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3.1.8 Schwarzspecht (A236 Dryocopus martius)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Schwarzspecht ist ein Waldvogel grofe-
rer Altbestédnde besonders aus starken Bu-
chen oder Kiefern. Im Gegensatz zu anderen
Spechtarten weist er aber keine zu strenge
Bindung an bestimmte Waldtypen oder Ho6-
henstufen auf. Jedoch stellt er Anspriiche an
die Ausdehnung des Waldgebietes, an eine
Mindestausstattung mit alten, starken B&u-
men zum Hohlenbau und dem Vorhanden-
sein von totem Moderholz (BAUER &
HOLZINGER 2001).

Diese grofte und kraftigste Spechtart unse-
rer Vogelwelt legt neue Bruthdhlen oft Uber
mehrere Jahre an, so dass in der Regel nur
alle 5 bis 10 Jahre eine neue Nisthohle ent- .

steht. Die Wahl der Hohlenbdume héngt von Abb. 21: (SF%TXYaFEé?;?gROm

der Baumartenzusammensetzung des jewei-

ligen Verbreitungsgebiets ab. Bevorzugt

werden langschaftige, aufBerlich gesunde Buchen mit einem Mindest-BHD von ca.
40 cm, die in Hohlenhéhe meistens einen Faulnisschaden aufweisen. Auch angenom-
men, aber seltener fir den Hohlenbau ausgewahlt werden Kiefer und Tanne. In Héhen
zwischen 8-15 m zimmert der Schwarzspecht im astlosen Schaft meist unterhalb eines
Astes seine Hohlen. Diese sind &ufRerst gerdumig und werden von einer Vielzahl von
Folgenutzern bewohnt (Bilche, Baummarder, Raufukauz, Dohle, Hohltaube, Fleder-
mause). In dem durchschnittlich 400 ha groRen Revier (je nach Ausstattung mit Altbe-
stdnden und Totholz variiert die GréRe von 160 ha/BP bis 900 ha/BP (SCHERZINGER
1982)) sind die adulten Tiere das ganze Jahr tber in der N&he des Brutplatzes. Neben
der Bruthohle besitzen die Vogel in der Regel zusatzlich Schlafhéhlen.

In seinem Lebensraum bendétigt er liegendes und stehendes Totholz, sowie hiigelbau-
ende und holzbewohnende Ameisenarten. Vor allem im Winter und zur Zeit der Jun-
genaufzucht stellen beispielsweise Larven, Puppen und Imagines der Rossameisen, die
er aus Stammen und Stocken hackt, die Hauptnahrung des Schwarzspechtes dar. Da-
neben sucht er nach holzbewohnenden Beutetieren wie Borken- oder Bockkéfern. Ei-
nerseits ist er durch die Vorliebe fir Rossameisen an Nadelhélzer gebunden, anderer-
seits bevorzugt er zur Brut, hochstammige Starkbuchen, weshalb Nadelholz-Laubholz-
Mischbestande mit Buchenaltholzinseln optimale Habitatstrukturen bieten.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Schwarzspecht bewohnt alle groReren Waldgebiete der borealen bis gemagigten
Zonen Eurasiens. Das Brutgebiet erstreckt sich von Nord-Spanien und dem westlichen
Mitteleuropa bis hinauf nach Danemark und Norwegen. Nach Osten hin dehnt sich sein
Verbreitungsareal Gber den gesamten zentralasiatischen Raum bis nach Japan aus. In
Richtung Westen und Norden sind Tendenzen zur Arealerweiterung festzustellen.

In seinem urspringlichen Verbreitungsgebiet ist er ein Bewohner von nadelbaumdomi-
niertem Taiga- oder Gebirgswald. In Bayern deckt sich sein Verbreitungsareal stark mit
dem Vorkommen von Buchenbesténden, weshalb er im Tertiaren Higelland relativ sel-
ten ist. Walder bis in die montane Hohenstufe werden besiedelt.
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Der aktuelle Brutbestand in Bayern wird im Brutvogelatlas auf ca. 6.500-10.000 Brut-
paare beziffert (RODL et al. 2012).

Gefahrdungsursachen
Mangel an starken alten Buchen oder anderen starken Laubb&dumen. Totholzmangel.
Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschiitzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Der Schwarzspecht ist im SPA Spessart flachig verbreitet und relativ h&ufig. Die festgestellte
Siedlungsdichte betragt 0,57 Reviere pro 100 ha Wald.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Im SPA Spessart kommt der Schwarzspecht in einer tberdurchschnittlich hohen Dichte vor.
Aufgrund der groRRen Flache des SPA ist damit auch der Gesamtbestand erheblich. Hochge-
rechnet ist das SPA Spessart die Heimat von rund 2 % der gesamten bayerischen Schwarz-
spechte (rechnerisch rund 160 von 6.500-10.000 BP). Die Waldflache des SPA Spessart
entspricht jedoch lediglich rd. 1 % der gesamten Waldflache in Bayern.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

; ; 15 Reviere in 2.611 ha Wald inner-
Siedlungsdichte > 0,5 Reviere/100 ha A halb der Probeflachen (0,57 Revie-
[Rev./lOO ha] re/100 ha)

Teilwert Populationszustand: A

Tab. 30: Bewertung der Population des Schwarzspechts

Aktuelle Population

In den 7 kartierten Probeflachen mit einer Gesamtflache von 2.611 ha wurden 15 Reviere
des Schwarzspechts festgestellt. Dies ist eine relativ hohe grof3rAumige Dichte. Der Ge-
samtbestand wird auf ca. 160 Brutpaare geschétzt.
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Habitatqualitéat

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Begrindung

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

Schwarzspecht-
hohlendichte °

> 1 H6hle/10 ha A

26 Hohlen in 110 ha untersuchtem
pot. Bruthabitat (2,36 HOhlen/10 ha)

GrofRe und Koharenz

der pot. besiedelbaren Flachen

Flachenanteil an

> 30 % Altholzbe-

1.520 ha der 2.611 ha Wald inner-

besiedelbaren Flache

Altbaumbesténden stande in den Probe- A halb der Probeflache sind Altbaum-
(ab 100 Jahren) ° flachen besténde (58 %)
Geschlossene W{:lldflachen grof3fla- Geschlossene Waldflachen
Waldflachen chig und zusammen- A 121500 ha

hangend '
Trend
Trend der potenziell unbekannt erst nach Wiederholungsaufnahme

oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Teilwert Habitatqualitat: A

Tab. 31: Bewertung der Habitatqualitét des Schwarzspechts

Beeintrachtigungen

Merkmal

Auspragung Wertstufe

Begrindung

Beeintrachtigungen
der Vogel und ihrer
Habitate

Verlust von Hbhlen- A
baumen

Stérungen zu Beginn
und wahrend der

Brutzeit

B

Die relativ auffélligen Schwarz-
spechthohlen werden bei der Aus-
zeichnung relativ zuverlassig er-
kannt.

Tab. 32: Bewertung der Beeintrachtigungen des Schwarzspechts

Teilwert Beeintrachtigungen: A

® in 20 m breiten Transekten auf 5-10 % des potenziellen Bruthabitats ermittelt
® zugleich Definition des potenzielles Bruthabitats
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Gesamtbewertung

Der Schwarzspecht befindet sich im SPA Spessart in einem sehr guten gebietsbezogenen
Erhaltungszustand:

Population Schwarzspecht
(Dryocopus martius)

Habitatqualitat
Beeintrachtigungen Erhaltungszustand A

Abb. 22: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Schwarzspecht
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3.1.9 Mittelspecht (A238 Dendrocopos medius)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Mittelspecht ist eine Spechtart, die durch
ihre  Nahrungsokologie auf grobborkige
Laubb&dume und Totholz spezialisiert ist. Er
bewohnt alte, reife Buchen-, Eichen-, Au-
und Bruchwalder. Oft als charakteristische
Mittelwaldart oder Eichenart bezeichnet, lie-
gen seine urspriinglichen Lebensraume in
verschiedenen Laubwaldtypen.

Als typischer Such- und Stocherspecht
(schwacher und schlanker Schnabel, Schadel
ohne ausgepragte Hackanpassung, schwa-
che FURe) der am oberen Stamm- und Uber-
wiegend im Kronenbereich in den Zwischen-
raumen der Borke nach Spinnen, Ameisen, EFiSs _
Blattlausen und_ anderen ‘warmeliebenden Abb. 23: Mittelspecht
Insekten sucht, ist er auf rissige, gefurchte (Foto: ROBERT GROR)

Rinde oder auf entsprechend weit zersetztes

Totholz angewiesen. Samereien werden

gelegentlich im Herbst angenommen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994). Abgestor-
bene Baume oder Baumteile mit vielen ausgemoderten Abbruchstellen, Ritzen und ab-
geplatzter Rinde erhéhen das Angebot an Nahrungshabitat-Strukturen. Die von Natur
aus dominierenden Buchenwalder weisen diese wichtigen Strukturen (Totholz, grobe
Rinde) erst in &lteren Entwicklungsstadien auf, welche allerdings bei der derzeitigen
Waldwirtschaft aufgrund von Erntealtern unter 200 Jahren i. d. R. nicht erreicht werden.

< g
aF (¥

Einen Sekundarlebensraum hat der Mittelspecht vor allem in lichteren, von der Mittel-
waldwirtschaft gepragten Eichenwéldern gefunden (JOBGES & KONIG 2001). In feuchten
Eichen-Hainbuchenwaldern und Auwaldern erreicht er auch seine héchste Dichte. Ab-
héangig von der Baumartenzusammensetzung und der Altersverteilung besetzt ein Brut-
paar Reviere von 3-20 ha GroRRe, wobei sich angrenzende Territorien durchaus, zumin-
dest temporar, tUberlappen kdnnen (PASINELLI 1999).

Der Mittelspechts bewohnt reife Walder, insbesondere Altbestande mit hoher Hohlen-
baumdichte. Zur Beurteilung der Qualitat als Nahrungs- und Bruthabitat ist das Vor-
kommen grobborkiger Baumarten wie Eiche, Erle und Esche in entsprechenden Alters-
stadien oder alter, reifer Buchenwalder entscheidend. Der Mittelspecht erreicht mit
nachgenannten Strukturen durchschnittliche Siedlungsdichten:

e Buche ab 140 Jahren (MULLER 2005)

e Eiche ab 100 Jahren (JOBGES & KONIG 2001) mit Stammzahlen ab 26 Alteichen
(PASINELLI 2000) bzw. 80 Eichen pro Hektar (MICHALEK et al. 2001)

e Esche 80 Jahren (MULLER 2005)
e Erle ab 60 Jahren (MULLER 2005; MULLER 1982)
e Weichlaubholz ab 60 Jahren (LWF 2007)

In solchen Bestanden ist v. a. eine ausreichend grof3e Grundflache bzw. Holzmasse mit
entsprechender Stammoberflache und eine entsprechende Rindenrauigkeit gewahrleis-
tet, damit der Mittelspecht diese Flachen als Nahrungshabitat nutzen kann. Wichtig ist
auch die Einwertung der Totholzanteile und Hohlenbdume (SCHINDLER 1996).
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Des Weiteren sind die Grof3e des geeigneten Habitats sowie die Entfernung zum nachs-
ten Vorkommen wichtig. Als Schwellenwert fur eine grof3e Vorkommenswahrschein-
lichkeit wurde eine Entfernung von max. 3 km zum nachsten, mindestens 30-40 ha gro-
Ren Eichenbestand angegeben (MULLER 1982). Mit zunehmender Entfernung und
abnehmender Grol3e benachbarter Bestande sinkt die Wahrscheinlichkeit.

Bei der Reviergrindung im Marz/April zimmert der Mittelspecht mit seinem, weniger
zum Hacken entwickelten Klaub- und Stocherschnabels seine Hoéhlen bevorzugt in wei-
ches Holz. Dies kdnnen entweder Laubbaumarten mit geringer Holzdichte wie Pappel,
Erlen oder Birken sein, oder bei harteren Baumarten wie Eichen, Eschen, Ulmen bereits
von Holzpilzen befallene Stamme (SPITZNAGEL 2001). Seine Hohle legt er dann bevor-
zugt unterhalb von Pilzkonsolen an, die zusatzlich den Eingang vor Regenwasser
schitzen. Bemerkenswert ist der Bau von Hohlen an der Unterseite von Stark&sten.

Die mittlere Hohe der Mittelspechtbauten liegt mit ca. 6,5 m tUber der des Buntspechtes,
wobei Hohlen entlang des gesamten Stammes angelegt werden.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Mittelspecht ist ein charakteristischer Bewohner der warmgemafigten Laubwaldzo-
ne Europas und Westasiens mit Verbreitungsschwerpunkt in Mitteleuropa (SPITZNAGEL
2001). Sein Areal deckt sich weitgehend mit dem der Hainbuche (HAGEMEJIER & BLAIR
1997). Das Optimum der Art sind temperate Tief- und Hugellandwélder (300-700 m tber
NN), besonders solche mit Eiche. Bei entsprechendem Tot- und Altholz-Angebot kommt
er auch in (vorzugsweise alten) Buchenwaldern vor. Dementsprechend liegt in Unter-
franken sein Verbreitungsschwerpunkt, aber auch in den Laubwaldbestanden der Seen
in Stidbayern und in den Auwéldern entlang der Donau, tritt die Art auf.

Weltweit beherbergt Deutschland die grof3te Population, was zu besonderer Verantwor-
tung verpflichtet. Der derzeitige Bestand in Bayern betragt ca. 2300-3700 Brutpaare
(RODL et al. 2012).

Gefahrdungsursachen

Verlust alter Laubwalder (Eichen- und Eichenmischwalder werden i. d. R. erst ab dem
Alter 100 besiedelt) mit hohem Totholzangebot.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Der Mittelspecht kommt in weiten Bereichen des SPA Spessart vor. Er ist nahezu flachig
verbreitet, tritt in der Anzahl jedoch nicht gleichm&Rig auf. Schwerpunkte bestehen in den
alten, mit viel Totholz durchsetzten Eichenwéldern. Buchen-Eichen-Mischwéalder werden
ebenfalls regelmafig besiedelt. Bereits ein geringer Eichenanteil (insb. wenn es sich um Alt-
baume handelt) in buchendominierten Bestéanden ist fiir eine Besiedlung sehr forderlich. In
reinen Buchenwéldern kommt die Art ebenfalls vor, ist dort jedoch sehr selten und auf her-
ausragend alte und naturnahe Bestdnde angewiesen. Dementsprechend wurde die Art im
Zuge der Untersuchungen nur sehr selten in reinen Buchenwaldern festgestellt.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Das SPA liegt inmitten des bayerischen und deutschen Verbreitungsschwerpunkts der Art.
Rechnet man den festgestellten Bestand in den Probeflachen fiir das gesamte SPA hoch, so
stellt man fest, dass etwa 10 % der gesamten bayerischen Mittelspechte (310 von ca.
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2.300-3.700 Brutpaaren) im SPA Spessart konzentriert sind. Damit kommt dem SPA eine
herausragende Bedeutung fur den Erhalt dieser Art zu.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

GroRflachige Sied- Im Spessart wurden grol3flachig

: . 1,1 Reviere/100 ha Wald erreicht.
Iung§d|chte 1.1 Reviere/100 ha B Dies stellt eine vergleichsweise gute
[Reviere/100 ha]

Siedlungsdichte dar ’.

Siedlungsdichte im 29 Reviere in 1.150 ha potenzieller
potenziellen Habitat |< 0,3 Reviere/10 ha C Mittelspecht-Habitatflache
[Reviere/10 ha] (d. s. 0,25 Reviere/10 ha)
Bestandstrend unbekannt

Tab. 33: Bewertung der Population des Mittelspechts

Aktuelle Population

Innerhalb der 2.611 ha Wald der 7 Probeflachen wurden insgesamt 29 Reviere des Mit-
telspechts festgestellt. Von dieser Flache sind per Definition 1.150 ha potenzielles Mit-
telspecht-Habitat (Buchenmischbestande ab 140 Jahren oder Eichenmischbestédnde ab 100
Jahren etc.). Die Siedlungsdichte im potenziellen Habitat ist mit C zu bewerten. Allerdings ist
hierbei zu beachten, dass sich durch die Einbeziehung reiner Buchenwdlder > 140 Jahre im
SPA Spessart eine relativ groRe Flache fur das potentielle Habitat ergibt. Diese reinen Bu-
chenbestande werden aber tatsachlich nur sehr selten besiedelt.

In den Waldern mit nennenswertem Eichenanteil ist die Siedlungsdichte dagegen deutlich
hoher. Es ist auffallig, dass ein sehr grof3er Anteil der gefundenen Mittelspecht-Reviere in
den sogenannten alten Waldern® zu finden ist: 26 der 29 registrierten Reviere in den Probe-
flachen konzentrieren sich in diesen 556 ha alter Waldflache (Siedlungsdichte 0,47 Revie-
re/10 ha, entsprache der Bewertung B).

Insgesamt gesehen ist der Mittelspecht im SPA Spessart jedoch keineswegs selten. Die
groi3flachige durchschnittliche Siedlungsdichte tber alle Waldtypen hinweg ist mit 1,1 Revie-
ren/100 ha in dem > 280 km?2 grof3en Vogelschutzgebiet als gut bis sehr gut zu bezeichnen.

Die Siedlungsdichte in den potenziellen Habitaten zwar eher unterdurchschnittlich. Aufgrund
der GebietsgréRe kommt aber dennoch ein sehr bedeutender Anteil der bayerischen Mit-
telspechte im SPA Spessart vor. Insgesamt ist die Population daher mit B zu bewerten.

" Dichteangaben iber groRe Waldflachen hinweg schwanken in Mitteleuropa
je nach Gebiet von < 0,01 bis zu 10 Revieren/100 ha.

8 alte Walder definiert als Eiche > 150 Jahre, Buche > 180 Jahre, Esche > 100 Jahre bzw. Erle > 60 Jahre
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Habitatqualitat

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

GroRe und Koharenz der potenziell besiedelbaren Flache

gzoﬁiu?grsjg‘;g' o. |>30 % der SPA- A |1150ha von 2611 ha Probefliche
. >S PO | \v/ald-Flache (44 % der Waldflache)
tenziellen Habitats

potenzielle Habitate im Spessart
grof3flachig und nahezu durchge-
hend vorkommend (auch tber SPA-
Grenze hinaus)

Kohéarenz der poten- |Entfernung zum
ziell besiedelbaren nachsten potenziellen A
Flache Habitat < 500 m

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

551 Hohlenbaume auf 129 ha unter-
Hoéhlenangebot® 2-6 Hohlenbaume/ha B suchter Waldflache in potenziellen
Bruthabitaten (4,25 Baume/ha)

Anteil Laub-Altholz
(alte Walder ®) innerh.

Suchraumkulisse > 30 % des A 556 von 1.150 ha potenzieller Habi-

bzw. potenziellem potenziellen Habitats tatflache (48 %)

Habitat

Anteil Laub-Altholz .
0 "

(alte Walder °) inner- |10-30 % B ﬁénmprgte)[aﬂ%iizwten Waldflache in

halb Probeflachen

Trend

Trend der potenziell erst nach Wiederholungsaufnahme

besiedelbaren Flache | oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 34: Bewertung der Habitatqualitat des Mittelspechts

Der Mittelspecht ist im SPA Spessart am besten durch den Wald-Typ alte Walder® charakte-
risiert. In diesen Waldbereichen kommt die Art besonders regelmafig vor.

Die Habitatqualitat fir den Mittelspecht im SPA Spessart ist generell gut bis sehr gut. Der
sehr gute Wert bei der Grdl3e und Kohérenz der potenziellen Habitate ist allerdings in Teilen
dem Umstand geschuldet, dass bei der Erstellung von Suchraumkulissen bereits 140 jahrige
Buchenbestande mit herangezogen werden (=potenzielles Habitat), die aber im Gebiet tat-
sachlich noch nicht besiedelt werden. Die Bewertung erfolgt deshalb nicht mit A sondern mit

B (gut).

Einzig der Trend der potenziell besiedelbaren Flachen ist eher negativ. Langfristig wird es
sich hier auswirken, dass in jingerer Zeit die Verjingung der Eiche in vermindertem Umfang
betrieben wurde (positive Ausnahme war Uber die letzten Jahrzehnte hinweg jedoch der
Forstbetrieb Rothenbuch). Kurz- und mittelfristig kann sich auch die Flachendifferenz zwi-
schen den derzeit besiedelten, sehr alten und den nachstjiingeren Alt-Eichenbesténden als
problematisch erweisen.

® Erfassung in 20 m breiten Transsekten auf 5-10 % der Suchraumkulisse bzw. des potenziellen Habitats
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Beeintrachtigungen

Merkmal

Auspragung

Wertstufe

Begrindung

Beeintrachtigungen
der Vogel und ihrer
Habitate

Verlust von Ho6hlen-
baumen

Verlust der zentralen
Strukturen aus besie-
delten Habitaten
Verlust wichtiger Ha-
bitatflachen

B

C

insbesondere in Eichenbestanden

z. T. Reduzierung/Entnahme alter,
reifer Eichenanteile aus buchendo-
minierten Mischbestanden

ungleichmaiige Altersklassenvertei-
lung in Eichenbestdnden: wenig
Nachfolgebestande fir derzeit be-
siedelte sehr alte Bestéande

Tab. 35: Bewertung der Beeintrachtigungen des Mittelspechts

Vielfach sind im SPA Mischbestande aus Buche und Eiche vom Mittelspecht besiedelt. Vor
allem in den recht haufigen Bestanden mit relativ geringen Eichenanteilen (bis 20 %) ist be-
sonderes Augenmerk auf die Erhaltung des Eichenanteils zu richten, da dem Mittelspecht bei
weiterer Reduzierung des Eichenanteils die Nahrungsgrundlage verloren gehen wirde. Dies
gilt auch, wenn die eigentlichen Hohlenbdume erhalten bleiben wirden.

Gesamtbewertung
Der Mittelspecht befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population B Mittelspecht

Habitatqualitéat B > (Bendrocopos medius)

Beeintrachtigungen B

LN
—

Erhaltungszustand B

Abb. 24: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Mittelspecht
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3.1.10 Zwergschnépper (A320 Ficedula parva)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Zwergschnéapper ist in Mitteleuropa ein
Bewohner von dunklen, kuhl-feuchten Laub-
und Mischwéldern mit geschlossenem Kro-
nendach. Er bevorzugt v. a. alte, totholzrei-
che Laub(Buchen)wéalder mit wenig ausge-
pragtem Unterholz - nicht selten in
Gewassernahe. Kommt haufig an schattigen
Stellen mit starker Hangneigung vor.
Schluchten und Hangeinschnitte werden
besonders bevorzugt (BEzzEL 1993).

Er erndhrt sich hauptsachlich von Insekten,
die von Warten aus unterhalb des Kronen-
dachs im Flug erbeutet werden. Sammelt
aber auch Larven und Spinnentiere von den .
Zweigen ab. Im Spatsommer und Herbst aApp 25: Zwergschnapper
werden zudem Beeren (Roter und Schwar- (Foto: GERRY MILLARD)
zer Holunder, Johannisbeeren, Brombeeren)

genommen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER

1993).

Der Zwergschnapper ist ein Langstreckenzieher, der hauptsachlich in S- und SO-Asien
(Indien) uberwintert und Ende April/Anfang Mai wieder zu uns zuriickkehrt. Er brutet
v. a. in kleinen, durch Astabbriiche, Steinschlag und andere Beschadigungen hervorge-
rufene Nischen und Halbhohlen, in Spalten, hinter abspringender Rinde oder in alten
Weidenmeisen- und Kleinspechthdhlen (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1993).

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Der Zwergschnapper hat ein riesiges Brutgebiet, das von der sibirischen Pazifikkiiste im
Osten bis Mitteleuropa und auf den Balkan reicht.

Sein Hauptareal liegt im osteuropaischen Raum v. a. in WeiRrussland und der Slowakei.
In Bayern stol3t er auf seine westliche Verbreitungsgrenze. Verbreitungsschwerpunkte
hier sind der Bayerische Wald und die Bayerischen Alpen vom Lech bis ins Berchtes-
gadener Land (NITSCHE & PLACHTER 1987).

Einzelpaare briten im Frankenwald (GOSSLER 1987) und Steigerwald.

Insgesamt briten in Bayern ca. 140-250 Paare (RODL et al. 2012). Die Bestande gelten
als stabil (BAUER & BERTHOLD 1996).

Geféhrdungsursachen
Verlust naturnaher alt- und totholzreicher Laub(Buchen)wélder. Hohlenarmut.
Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

— streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
- Rote Liste Bayern: 2 — stark gefahrdet (Schichtstufenland: Il - Vermehrungsgast)

Vorkommen im Gebiet

Der Zwergschnapper wurde im Rahmen der Untersuchungen im SPA Spessart nicht festge-
stellt. Aus friheren Jahren ist nur ein einzelner Nachweis aus dem NSG Metzger bekannt.
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Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Der Zwergschnéapper ist im SPA Spessart kein regelmaiiger Brutvogel. Fir diese Art hat das
Gebiet derzeit keine besondere Bedeutung.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe |[Begrindung

Siedlungsdichte im
potenziellen Habitat |0 BP C

[BP/10 ha]

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 36: Bewertung der Population des Zwergschnappers

Es wurden keine Vorkommen fest-
gestellt.

Aktuelle Population

Nach den Recherchen im Rahmen der Datenerhebungen und nach den Datenbanken des
LfU gab es im Spessart in der jingeren Vergangenheit lediglich zwei Nachweise des Zwerg-
schnappers: Einmal im Naturwaldreservat Metzger (J. STAUB), sowie ein Nachweis im Tal
der Hafenlohr nahe Lichtenau (ASK Datenbank).

Der Zwergschnapper kommt im SPA Spessart aktuell offensichtlich nicht als regelmafiiger
Brutvogel vor. Die sehr wenigen Nachweise die aus der Vergangenheit vorliegen, rechtferti-
gen wohl auch nicht einmal die Einstufung als unregelméaRiger Brutvogel. Im Rahmen der
Managementplan-Erstellung wurden ebenfalls mehrere naturnahe Waldbereiche kursorisch
auf Vorkommen des Zwergschnappers hin untersucht, insbesondere div. Naturwaldreservate
und Naturschutzgebiete (Eichhall, Gaul, Metzger,), sowie kleinere naturnahe Waldflachen
entlang des Hafenlohrtales. Die Bemuhungen waren jedoch erfolglos.

Der Spessart liegt damit insgesamt offensichtlich auf3erhalb des regelméafigen Verbreitungs-
gebiets dieser Art. In Bayern reicht dies westwarts lediglich bis in den Steigerwald.

Habitatqualitéat

Merkmal Auspragung Wertstufe | Begrindung

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

455 Kleinhohlen in 47 ha (9,7 HOh-

Hohlenangebot > 8 Kleinhdhlen/ha B len/ha)

Grol3e und Vernetzung der beprobten Flachen

Geeignete Habitate sind meist nur
relativ kleinflachig ausgebildet und
voneinander isoliert (jedoch nicht
durch Offenland getrennt).

GrolRe und Koharenz
des potenziell besie- |10-50 ha B
delbaren Bruthabitats

Trend
Trend der potenziell unbekannt erst nach Wiederholungsaufnahme
besiedelbaren Flache oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 37: Bewertung der Habitatqualitat des Zwergschnappers
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Das Auftreten der Art im SPA Spessart hangt in erster Linie von Veranderungen im Verbrei-
tungsgebiet ab. Sollte sich die Art in Zukunft westwarts bis zum Spessart ausbreiten, so wur-
de sie auch potenziell gut geeignete Habitate vorfinden. Wirklich optimale Habitate (reich
strukturiert, sehr viel Totholz) sind jedoch auch im SPA Spessart relativ selten und vermutlich
fast vollstéandig auf die Naturwaldreservate und andere wenige Bestande an Talflanken be-
schréankt. Dies sind die Bereiche, in denen ein Auftreten am ehesten zu erwarten ist.

Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe |Begrindung
Beeintrachtigungen kaum vorhanden A P_0tenzie_ll geeignete _Waldbereiche
der Vogel und ihrer sind meist von forstlicher Nutzung
Habitate ausgenommen

Teilwert Beeintrachtigungen: A

Tab. 38: Bewertung der Beeintrachtigungen des Zwergschnéppers

Gesamtbewertung

Der Zwergschnapper ist fur das SPA Spessart aktuell wohl als Ausnahmeerscheinung zu
sehen (kein regelmé&Riger oder auch unregelmafliger Brutvogel).

Die Habitatbedingungen und Beeintrachtigungen sind jedoch durchaus gut fir diese Art zu
bewerten. Eine Entfernung der Art aus dem Standarddatenbogen sollte daher nicht erfolgen,
da die Habitate grundsatzlich vorhanden sind und eine Ausbreitung in Zukunft durchaus
moglich ist. Ausbreitungstendenzen dieser Art nach Westen bzw. Fluktuationen im Verbrei-
tungsgebiet waren bei dieser Art in der Vergangenheit mehrfach zu beobachten, z. B. im
Steigerwald und diversen anderen Gebieten (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1993, BAUER et
al. 2005).

Der Zwergschnépper wird aktuell als nicht signifikant (D) eingestuft:

Population C Zwergschnépper
Habitatqualitat B > (Ficedula parva)

Beeintrachtigungen A I/ Erhaltungszustand D

Abb. 26: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Zwergschnépper
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3.1.11 Halsbandschnéapper (A321 Ficedula albicollis)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Der Halsbandschnépper besiedelt v. a. alte,
lichte, totholzreiche, mesophile Laubwalder.
Britet aber auch in Auwaldern und extensiv
bewirtschafteten Obstkulturen, vorzugsweise
in warmen Lagen.

Er erndhrt sich fast ausschlieBlich tierisch.
Jagd seine Beute im Flug von Ansitzwarten
aus (oft Totaste in der Baumkrone, Totholz-
striinke oder liegendes Totholz)
(SACHSLEHNER 1995).

Die Beute besteht hauptséachlich aus Flugin-
sekten, vorwiegend aus Zwei- und Hautflig-
lern, Schmetterlingen und Kéfern. Lediglich

in den Sommermonaten werden zusétzlich
Beeren aufgenommen (HOLZINGER 1997). Abb.27: Halsbandschnapper
Fur die Jungenaufzucht spielen vor allem (Foto: MICHAEL GERBER)
Schmetterlingsraupen eine wichtige Rolle

(BEZZEL 1993).

Er ist ein Weitstreckenzieher (Uberwintert im tropischen Afrika) und kehrt erst Mitte bis
Ende April aus dem Winterquartier zurtick. Ist dabei sehr ortstreu (BEzzEL 1993).

Begrenzendes Lebensraumrequisit in unseren Wirtschaftswéldern ist oft das nattrliche
Hohlenangebot. Als Spatestbriter unter den Hohlenbritern missen Halsbandschnép-
per mit den Baumhohlen vorlieb nehmen, die von friher briitenden Arten (Kohl-, Blau-,
Sumpfmeise, Kleiber etc.) nicht besetzt worden sind. Es handelt sich dabei oft um quali-
tativ sehr schlechte Hohlen (eng, undicht oder in sehr instabilen Baumstriinken) (LOHRL
1957).

Der Halsbandschnépper gilt als Zielart alter Laubwalder mit hohen Totholzanteilen (Zu-
sammenbruchstadien/Baumfalllicken) und geschlossenen Partien mit unbewachsenem
Waldboden sowie fehlendem Unterholz.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Die Art besitzt zwei Hauptareale, das groRRere in Mitteleuropa und ein flachenmaRig
kleineres in Ruménien. Da der Halsbandschnéapper tUberwiegend in Mitteleuropa vor-
kommt und an sommergrine Laubwalder gebunden ist, besteht fir dessen Schutz eine
globale Verantwortung.

Der Verbreitungsschwerpunkt in Bayern liegt in den Eichen- und Buchenwaldern Unter-
frankens, abgeschwéacht auch in den Hartholzauen entlang der stidbayerischen Flisse
(Donau, Isar) (NITSCHE & PLACHTER 1987).

Anfang des 19. Jahrhunderts war der Halsbandschnépper in Bayern bis in Hohen um
550 m 0. NN. inselartig verbreitet, danach verschwanden die Vorkommen und reduzierten
sich nur noch auf Unterfranken und den Raum Munchen. In den 1970er Jahren brach das
Vorkommen bei Minchen weitgehend zusammen. In den 1960er Jahren erfolgte eine
Neubesiedelung des Donautales vom Ulmer Raum aus (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER
1993)
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Aktueller Bestand in Bayern: ca. 1.200-2.200 Brutpaare (RODL et al. 2012).
Geféhrdungsursachen

Verlust alter, struktur- und totholzreicher Laubwalder. Riickgang extensiv bewirtschafte-
ter Streuobstwiesen. Langfristige Klimaveranderung mit vermehrten Niederschlagen zu
Brutzeit

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Der Halsbandschnapper ist im SPA Spessart unstet und zerstreut verbreitet, einerseits mit
sehr grofBen Lucken in der Verbreitung, und andererseits relativ hohen Siedlungsdichten in
bestimmten (z. T. kleinflachigen) Waldbereichen (vgl. Abb. 28).

Er ist primar an die Vorkommen der machtigen Alteichen gebunden, fir die der Spessart
weithin bekannt ist. Das zahlenmé&Rig und von der Verbreitung her bei weitem bedeutendste
Vorkommen liegt im sogenannten Heisterblock mit seinen 300-400 Jahre alten Eichen und
im NSG Rohrberg.

Die Art kommt aber auch in Bereichen vor, in denen vergleichbare Uralt-Eichen in deutlich
geringerer Dichte zu finden sind. Solche Bereiche gibt es (von N nach S) z. B. nordlich vom
Trockenbachshof (Burgsinner Wald) an der Hohen Warte dstlich von Ruppertshitten, am
Mussel-Berg nordlich von Lohr, am Kaulkopf (im Umfeld des neuen Naturwaldreservats
Gaul), und schlieZlich am Dachsbuckel, nérdlich von Altenbuch. Diese an die Uralt-Eichen
gebundenen Vorkommen des Halsbandschnéppers decken sich etwa mit den (potenziellen)
Vorkommen des Mauerseglers als Baumbrtiter.

Dartber hinaus wurden Vorkommen des Halsbandschnappers selten auch in jingeren Ei-
chenbestanden gefunden (rd. 200 Jahre alte Bestéande). Solche Besténde sind im SPA z. T.
recht grof3flachig ausgebildet (v. a. im Betrieb Rothenbuch, z. B. Bischbrunner Forst). Die
Vorkommen des Halsbandschnappers in diesen Waldbereichen sind scheinbar haufig durch
Nistkasten unterstutzt.

Vorkommen in reinen Buchenwadldern ohne Beimischung von Eichen waren nur sehr selten
festzustellen. Bei diesen Waldbestanden handelte es sich dann meist jedoch um besonders
naturnahe und auffallend alte und hohlenreiche Buchenwélder von sehr hohem naturschutz-
fachlichem Wert (Lowensteinscher Park und sidlich Rothenbuch).

Auffallend im Verbreitungsbild ist weiterhin, dass in sdmtlichen vom Halsbandschnépper be-
siedelten Bereichen im Spessart gleichzeitig auch der Trauerschnépper als Brutvogel vor-
kommt. Letztere Art ist &hnlich unstet verbreitet, hat jedoch insgesamt eine deutlich weitere
Verbreitung im SPA (viele Vorkommen in denen der Halsbandschnépper nicht vorkommt).
Zukunftige neue Ansiedlungen des Halsbandschnappers sind — dieser Korrelation folgend —
damit am ehesten dort zu erwarten, wo bereits Trauerschnépper in einem relativ naturnahen
und alten Waldbestand vorkommen. Insbesondere ist hier der nordlichste Teil des SPA zu
nennen, wo der Halsbandschnépper scheinbar noch sehr selten ist (lediglich ein Nachweis,
jedoch hier auch keine konsequente Suche, da auf3erhalb der Probeflachen). Eine weitere
Ansiedlung kann evtl. auch durch das Ausbringen von Nisthilfen zusatzlich geférdert werden.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Der Brut-Bestand im gesamten SPA wird auf rund 145 Paare geschatzt. Dies ergibt sich so-
wohl aus der Hochrechnung der Ergebnisse aus den Probeflachen, als auch aus der aul3er-
halb der Probeflachen durchgefuhrten Kartierung. Dies entspricht ungeféahr 7-12 % des bay-
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ernweit geschatzten Bestands. Bemerkenswert ist, dass auf dieser Grundlage sogar auch
Deutschlandweit gesehen immerhin ca. 3-5 % aller Halsbandschnapper im SPA Spessart
ihre Heimat haben. Das SPA hat damit fir den Erhalt der Art in Bayern und auch in Deutsch-
land eine enorme Bedeutung. Innerhalb des SPA gibt es zudem eine hohe Konzentration auf
bestimmte Waldbereiche. Der Erhalt dieser Bereiche ist damit fir den Halsbandschnapper
entscheidend.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe Begrindung
1.150 ha pot. Habitatflache innerhalb
Siedlunasdichte im der Probeflachen. Diese ist identisch
_g : 0,1-1 Rev./10 ha po- mit der potenziellen Habitatflache fiir
potenziellen Habitat . . B : :
tenzielles Habitat den Mittelspecht. Insg. 20 Reviere
[BP/10 ha] des Halsbandschnéppers wurden

hier festgestellt (0,17 Rev./10 ha)
Hinweise auf Bestandszunahme,
aber keine gesicherten Daten.

Bestandstrend (positiv)

Tab. 39: Bewertung der Population des Halsbandschnappers

Aktuelle Population

Der Halsbandschnapper wurde mit 20 Revieren in den 7 Probeflachen (2.611 ha Wald) fest-
gestellt. Dies entspricht einer groRraumigen Dichte von rund 0,08 Revieren auf 10 ha Wald.
Im Vergleich zu anderen publizierten Zahlen ist dies eine geringe Siedlungsdichte.

Die Art tritt jedoch nicht gleichmafig im Wald verteilt auf, sondern vielmehr sehr stark kon-
zentriert in den alten und naturnahen (Eichen-)Waldflachen. In den potenziellen Habitaten
(Definition s. oben) betragt die Dichte 0,17 Reviere pro 10 ha Wald. In den alten Laubwal-
dern (556 ha, Definition s. Mittelspecht), d. h. einer Auswahl der am besten geeigneten Habi-
tate innerhalb der Probeflachen, betrdgt die durchschnittliche Siedlungsdichte bereits 0,32
Reviere pro 10 ha Wald.

In den herausragenden naturnahen und alten Waldflachen, z. B. in den Naturschutzgebieten
Eichhall, Rohrberg und Metzger ist die lokale Dichte noch einmal deutlich héher, ndmlich
maximal bis zu 4 bis 5 Reviere pro 10 ha (im NSG Rohrberg). Dies ist eine tber 70-fach ho-
here Konzentration als die grol3raumige Siedlungsdichte tber die Probeflachen hinweg.

Der Halsbandschnépper ist im Spessart damit ein exzellenter Zeiger fur alte und naturnahe
Walder, sowohl in Eichenbestdnden und insbesondere auch in Buchenbesténden.

Neben den Erhebungen im Rahmen der Managementplan-Erstellung geben die Erhebungen
des LBV Main-Spessart im Jahr 2009 und in den letzten Jahren einen guten Uberblick tiber
die Verbreitung des Halsbandschnéppers im sudlichen Teil des SPA Spessart (insb. auch
aufRerhalb der Probeflachen). Die Beobachtungen wurden fiir den Managementplan freundli-
cherweise zur Verfiigung gestellt (STAUB & BRONNER 2009) und sind in den Bestandskarten
mit integriert.
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Halsbandschnapper

Stand: 2009 (Erfasser: Jurgen Staub, Hartwig Bronner LBV-MSP)
@ Brutnachweis oder -Verdacht

O Singender Hybride Trauerschnépper - Halsbandschnapper
TK 1:25000: 6022 Rothenbuch / 6122 Bischbrunn
i SRR S R e O e R (i evasr S
Abb. 28: Nachweise singender Halsbandschnépper im sudlichen Spessart

(STAUB & BRONNER 2009)

Ein Hinweis auf eine positive Bestandsentwicklung in den letzten Jahrzehnten ergibt sich
durch die z. T. fehlende Erwéhnung der Spessart-Population in der Literatur. So gibt es u. a.
keinerlei Hinweis auf ein aktuelles Vorkommen im ansonsten sehr griindlich recherchierten
Handbuch der Végel Mitteleuropas (Band 13-1, GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1993). Viel-
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mehr findet sich dort eine kurze Bemerkung, die Brutvorkommen im Spessart waren etwa um
1950 erloschen (S. 137). Im bayerischen Brutvogelatlas (BEzzEL et al. 2005) sind im Gegen-
satz dazu jedoch in beiden Erfassungszeitrdumen Vorkommen im Spessart angegeben
(1996-1999 und auch 1979-1983), ebenso in dessen Fortfiihrung fir den Zeitraum 2005 bis
2009 (RODL et al. 2012).

Habitatqualitat

Merkmal ‘Auspragung Wertstufe |Begrindung
Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

892 Kleinhodhlen (Natur- und Specht-
. ; o hohlen) auf 129 ha untersuchter
Hohlenangebot im < 8 Kleinh6hlen/ha C Waldflache in pot. Bruthabitaten (6,9
E’Qt-hBrULha?]'t?t o Kleinhdhlen/ha)
stichprobenhatte Erfas- : 5 551 Baume mit Kleinhdhlen (Natur-
. < 5 Hohlenbaume/ha C
sung in Transsekten) und Spechthohlen) in 129 ha (4,27
Hohlenbdume/ha)

GrofRe und Vernetzung der beprobten Flachen
Anteil Laubholz-

Altbestande o N 1.150 ha von 2.611 ha Probefléache
(Landwald ab 100 . | -0 Yo der Flache A~ |44 % der waldfiache)

bzw. Auwald ab 80 J.)

Trend

Trend der potenziell nbekannt erst nach Wiederholungsaufnahme
besiedelbaren Flache | oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 40: Bewertung der Habitatqualitdt des Halsbandschnéppers

Die Hohlendichte in den potenziell geeigneten Habitaten erreicht lediglich Dichten, die fur
den Halsbandschnapper mit C zu bewerten sind. Betrachtet man nur die tatséchlich besie-
delten Habitate, so erreichen die Flachen bei diesem Kriterium knapp die Bewertung B (mit
8,1 Kleinhdhlen/ha auf rund 50 ha Flache). Dieser Wert ist im bayernweiten Vergleich als
sehr gut einzustufen, wird aber der anspruchsvollen Art eben nur in Teilen gerecht.

Beeintrachtigungen

Merkmal Auspragung Wertstufe |Begrindung

Beeintrachtigungen der (Verlust von Hohlenbau- B insbesondere in Eichenbestéanden
Vogel und ihrer Habitate imen
Verlust zentraler Struktu-
ren in besiedelten Habi- C Verlust von Uralt- und Alteichen mit
taten. mehreren Hohlen

Tab. 41: Bewertung der Beeintrachtigungen des Halsbandschnappers

Insbesondere der Verlust von Uralt- und Alteichen aus besiedelten Habitaten kann fur den
Halsbandschnapper eine erhebliche Beeintrachtigung darstellen. Die Ernte solcher Uralt-
und Alteichen kommt zwar nur noch relativ selten vor, findet aber nach wie vor statt. Hier
muss unbedingt auf Hohlenbdume geachtet werden und bei einer etwaigen Nutzung die
Nachhaltigkeit dieser wichtigen Strukturen im Vordergrund stehen. Eine behutsame Einzel-
stammnutzung (in der Buche) in Halsbandschnapper-Habitaten ist dagegen vermutlich sogar
positiv zu bewerten (Strukturreichtum).

64 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016



Managementplan SPA 6022-471 Spessart

Fachgrundlagen

NATURA 2000

Gesamtbewertung

Der Halsbandschnépper befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen

Erhaltungszustand:
Population B ~ Halsbandschné&pper
Habitatqualitat B > (Ficedula albicollis)
Beeintrachtigungen B I/ Erhaltungszustand B

Abb. 29: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Halsbandschnapper
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3.1.12 Neuntoter (A338 Lanius collurio)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Neuntoter besiedeln halboffene bis offene
Landschaften mit lockerem, strukturreichem
Geholzbestand: Extensiv genutzte Kultur-
landschaft (Ackerfluren, Streuobstbestande,
Feuchtwiesen und -weiden, Mager- und Tro-
ckenrasen), die durch Dornhecken und Ge-
biische gegliedert sind. Bruthabitate liegen
auch an Randbereichen von Fluss- und
Bachauen, Mooren, Heiden, Dlnentélern, an
reich gegliederten Waldrandern, von Hecken
gesdumten Flurwegen und Bahndammen. In
Waldgebieten kommt die Art auf Kahlschla-
gen, Aufforstungs-, Windwurf- und Brandfla-
chen vor. Industriebrachen, Abbaugebiete
wie Sand-, Kiesgruben und Steinbriiche sind .
ebenfalls besiedelt, wenn dort Dornstraucher Abb. 30: Neuntoter

(Brutplatz) und kurzrasige bzw. vegetations- (Foto: HANS-JURGEN HUBER)
arme Nahrungshabitate vorhanden sind

(SUDBECK et al. 2005).

Neuntdter sind Langstreckenzieher die ab Anfang bis Mitte Mai eintreffen. Hauptlegezeit
Ende Mai bis Anfang Juni. Abwanderung aus den Brutrevieren ab Mitte Juli. Das Nest
wird in Blschen aller Art oder in Ba&umen angelegt, gelegentlich auch in Reisighaufen;
stark bevorzugt werden aber Dornengebische (Neststand: 0,5-5 m). Die Revierbeset-
zung erfolgt durch das Mannchen; Uberwiegend saisonale Monogamie, es gibt nur eine
Jahresbrut. In Gebieten mit optimaler Habitatauspragung kénnen sehr hohe Brutdichten
erreicht werden. Gelege: 4-7 Eier, Brutdauer 14-16 Tage. Nur das Weibchen brutet und
hudert. Die Nestlingsdauer betragt 13-15 Tage, danach fittern Mannchen und Weib-
chen. Die Familien bleiben noch ca. 3 Wochen nachdem die Jungen fligge geworden
sind im Verband.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern
Aktueller Bestand in Bayern: 10.500—-17.500 Brutpaare (RODL et al. 2012)

Gefahrdungsursachen

Bayernweit ist der Bestand nicht gefahrdet. Lokale Ursachen fir Beeintrachtigungen
kdnnen sein z. B.:

- Stérungen durch Freizeitnutzung
- Verringerung des Nahrungsangebotes durch Intensivierung der Landwirtschaft
- Rodung von Hecken

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- besonders geschiitzte Art (8§ 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie)
- Rote Liste Bayern: — (Schichtstufenland: -)
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Vorkommen im Gebiet

Das SPA Spessart beinhaltet weit Uberwiegend Waldflachen, der Offenlandanteil ist sehr
gering und oftmals schmal und schlauchférmig in den Talern (und damit fir den Neuntoter
nicht optimal geeignet). Gute, grol3flachigere Habitate im SPA Spessart findet der Neunttter
daher nur in der einzigen kompakten grofR3eren Offenflache, der Weikertswiese. Weiterhin
gibt es gute Vorkommen im Hafenlohrtal. Weitere, teilweise aktuell nicht besiedelte Habitat-
bereiche gibt es im SPA im Weihersgrund, Rechtenbach, bei Lohr und einigen anderen klei-
nen Flachen. Temporare Ansiedlungen sind auch in sehr grol3flachigen Kahlschlagen oder
Kalamitatenflachen méglich. Diese sind jedoch immer temporér.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Aufgrund der relativ kleinen besiedelbaren Fléache ist die Populationsgréf3e im SPA gering.
Die Bedeutung und Verantwortung fur den Fortbestand der Art in Bayern ist daher gering.

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrundung
Anzahl Reviere im . Knapp < 20 BP; Bewertung B ab 20
Vogelschutzgebiet Min. 19 BP c BP

Siedlungsdichte pro
10 ha potenziellen 0,55 Reviere/10 ha B
Habitats

Bestandsentwicklung
seit Gebietsauswei- unbekannt
sung

Sehr knapp in der Bewertung B. Be-
wertung C bei < 0,5

erst nach Wiederholungsaufnahme
oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 42: Bewertung der Population des Neuntoters

Insgesamt wurden ca. 345 ha Offenlandflache als potenzielle Habitate fir den Neunttter
abgegrenzt. Von dieser Flache waren jedoch nicht alle Flachen besiedelt (einzelne kleine
Flachen wurden nicht untersucht; einige Daten stammen auch aus den Erhebungen im Jahr
2009). Die Bewertungen der Kriterien sind an der Grenze zwischen B und C. Insgesamt ist
die Bewertung B gerechtfertigt, da angesichts der Habitate der Bestand doch relativ gut ist.

Habitatqualitat (strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen)

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrundung
Strukturelle Ausstat- Habltatstruk}uren in Habitatstrukturen in den Talern hau-
tung guter Auspragung und B fig nicht schlecht, v.a. bei Bewei-
Verteilung vorhanden dung.
Grol3e und Kohéarenz |kleinflachig und verin- C streut. Nur eine groRere kompakte
selt. Flache (Weikertswiese).
Dynamik/Verénderung Habitate und Habitat- Langsames Zuwachsen und Verbu-
durch natiirliche Pro- strukturen sind durch C schen mancher Flachen. Durchwach-
naturliche Prozesse sen von Hecken in der Weikertswie-
zesse . .
im Verschwinden Se.

Teilwert Habitatqualitat: C

Tab. 43: Bewertung der Habitatqualitdt des Neuntéters
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Die Habitate sind vielfach in den engen und schlauchférmigen Talgriinden. Dies ist generell
eine schlechte Grundvoraussetzung, da solche kleinen engen Flachen nicht gerne von der
Art besiedelt werden. Sofern diese Flachen beweidet sind, ist die Habitatqualitdt meist gut,
da Straucher, Zaune und Brombeergebiische gute Habitate bieten. In geméahten Flachen

fehlen diese zum Telil, teilweise sind stark verbrachte Flachen vorhanden, die gerade noch
geeignet sind.

Beeintrachtigungen

Erhebliche Beeintrachtigungen sind nicht erkennbar.

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrindung

Gefahrdungen und Keine erheblichen ;

Stérungen der Vogel |Beeintrachtigungen A g;c?rungen durch Menschen —oder
. achennutzung gering

und Habitate erkennbar

Teilwert Beeintrachtigungen: A

Tab. 44: Bewertung der Beeintrachtigungen des Neuntoters

Gesamtbewertung

Der Neuntéter befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhaltungs-
zustand:

Population B Neuntoter
Habitatqualitat C > (Lanius collurio)

Beeintrachtigungen A I/ Erhaltungszustand B

Abb. 31: Zusammenfassung der Bewertung fur den Neunttter
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3.2 In SDB und VoGEV genannte Arten gem. Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-RL

Folgende regelmafRig vorkommenden Zugvogelarten sind im SDB des Vogelschutzgebiets
6022-471 Spessart bzw. in der VOGEV fur dieses Gebiet genannt:

EU-Code |Artname deutsch Artname wissenschaftlich Wertstufe
A207 |Hohltaube Columba oenas A
sehr gut
A226 |Mauersegler Apus apus gBt
u

Tab. 45: In SDB und VoGEV genannte Zugvogelarten gem. Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-RL

3.2.1 Hohltaube (A207 Columba oenas)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Hohlenbriter in Schwarzspechthdhlen, meist
in Kolonien; britet in grofReren Baumbestan-
den kaum tiefer als 3-5 km im Wald (abhan-
gig vom Bruthdhlenangebot), wenn mdglich
in der Nahe von Freiflachen; Nahrungssuche
erfolgt auBerhalb des Waldes (tUberwiegend
vegetarisch: Samereien, Triebe, Knospen);
Kurzstreckenzieher; Nestrevier sehr klein, da
auch Koloniebriter; Aktionsraum 1-3 km um
Hohlenbaum.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

In Bayern weit verbreitet, vor allem in den
waldreichen Gebieten. Im Stiden und Sutdos- :
ten Bayerns jedoch auch mit gréReren Ver- ; :
breitungsliicken. Der Brutbestand in Bayern Abb. 32: Hohltaube
wird auf 4.100-7.000 Brutpaare geschatzt (Foto: MIKE PENNINGTON)
(BEzZEL et al. 2005).

Gefahrdungsursachen

Stérungen am Brutplatz wahrend der Balz-, Brut- und Aufzuchtszeit; Entnahme von
Hohlenbaumen.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- besonders geschiitzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)
- unterliegt dem Jagdrecht (ganzjahrige Schonzeit)

Vorkommen im Gebiet

Die Hohltaube kommt im SPA Spessart flachendeckend vor, jedoch in grof3erer Haufigkeit in
der Nahe zu Offenflachen (insb. im Umfeld der Rodungsinseln um die Ortschaften).
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Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Die festgestellte Siedlungsdichte in den Probeflachen liegt ber dem bayerischen Durch-
schnitt. Hohere Werte werden mdglicherweise durch die Grof3flachigkeit der Waldgebiete
verhindert (Entfernung zur nachsten Offenflache).

Aufgrund der grof3en Flache des SPA Spessart erreichen die Vorkommen rechnerisch eine
hohe landesweite Bedeutung, mit 2-4 % des bayernweiten Bestands (rund 145 von
4.100-7.000 Brutpaaren).

Populationszustand

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrindung
_ _ Im Spessart wurde eine Siedlungs-
Siedlungsdichte dichte von 0,54 BP/100 ha ermittelt

> 0,4 BP/100 ha A

[BP/100 ha] (14 Gesangs-Reviere in 2.611 ha
Probeflache)

Teilwert Populationszustand: A

Tab. 46: Bewertung der Population der Hohltaube

In den sieben Probeflachen (2.611 ha) wurden insgesamt 14 Gesangs-Reviere der Hohltau-
be festgestellt. Dies entspricht einer gro3rdumigen Dichte von rund 0,54 BP/100 ha. Im lan-
desweiten Vergleich entspricht dies einer sehr guten grof3rdumigen Siedlungsdichte. Der
Erhaltungszustand wird deshalb mit A bewertet.

Habitatqualitéat

Merkmal Auspragung Wertstufe [Begrindung

Strukturelle Ausstattung der beprobten Flachen

Schwarzspechthoh-

lendichte auf 5-10 % . 26 Hohlen in 110 ha untersuchtem
des potenziellen Brut- |~ Hohle/10 ha A~ |pot. Bruthabitat (2,36 Hohlen/10 ha)
habitates

Grol3e und Kohéarenz der potenziell besiedelbaren Flachen

Flachenanteil an > 30 % Altholzbestan- 1.520 ha Altbaumbestande innerhalb

Altbaumbesténden de in den Probefla- A der 2.611 ha Wald in den Probefla-

(ab 100 Jahren)* chen chen (> 50 %)

Qualitat des Nah- als Nahrungshabitate i ah h habi i

rungshabitats: Entfer- |geeignete Flachen Die Nahe zu Nahrungshabitaten ist

nung zwischen Brut- |durchschnittlich B durchaus noch gegeben, aber diese
| d o5 K den B Gebiete sind meist sehr kleinflachig

platz un . -5' m von den Brut- ausgeformt.

Nahrungshabitat habitaten entfernt

Trend

Trend der potenziell nbekannt erst nach Wiederholungsaufnahme

besiedelbaren Flache | oder Vorliegen von Vergleichsdaten

Tab. 47: Bewertung der Habitatqualitét der Hohltaube

1% zugleich Definition des potenzielles Bruthabitats
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Entscheidend fur das Vorkommen der Hohltaube sind zur Brut geeignete Grof3hdhlen (insb.
Schwarzspechthdhlen), sowie das Vorhandensein von Offenlandflachen zur Nahrungssuche
in nicht allzu grof3er Entfernung.

Waéhrend die Schwarzspechthtéhlen-Dichte mit A bewertet werden kann, muss die Verflg-
barkeit von Nahrung in Offenflachen deutlich schlechter bewertet werden (noch B). Daraus
ergibt sich insgesamt eine Einstufung der Habitatqualitat in B.

Beeintrachtigungen

Die grofRen und relativ auffalligen Schwarzspechthéhlen werden bei der Auszeichnung relativ
zuverlassig erkannt. Versehentliche Fallungen werden dadurch weitgehend vermieden. Die
Bewertung A ist damit angebracht.

Gesamtbewertung

Die Hohltaube befindet sich im SPA Spessart in einem sehr guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population Hohltaube

Habitatqualitat (Columba oenas)

Beeintrachtigungen Erhaltungszustand A

Abb. 33: Zusammenfassung der Bewertung fiir die Hohltaube
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3.2.2 Mauersegler (A226 Apus apus)

Kurzcharakterisierung und Bestand

Lebensraum/Lebensweise

Das Schwerpunktvorkommen des Mauerseg-
lers liegt in Deutschland in den Stadten und
Dorfern, wo in Spalten und Lochern in héhe-
ren Gebauden gebrutet wird. Sehr wenig
bekannt ist, dass auch in Deutschland
baumbritende Mauersegler vorkommen.

Baumbritende Mauersegler briten in lichten,
sehr alten Waldbestanden (in Mitteleuropa
ganz Uberwiegend Eichen) in alten Baum-
und Spechthdhlen, die einen grof3en Innen-
raum aufweisen mussen. Die Nahrungssu-
che nach Insekten erfolgt fast ausschlief3lich
im Flug im Nestumkreis von 500 m bis zu
mehreren Kilometern Entfernung. Das Re-
vierverhalten ist nicht ausgepragt, jedoch ist  app. 34: Mauersegler

der Mauersegler fur sein ausgepragtes Sozi- (Foto: KLAUS ROGGEL)
alverhalten bekannt (Rufe und Flugspiele).

Die Art ist ein Langstreckenzieher und in

unseren Breiten i. d. R. von Ende April bis Anfang August anwesend.

Verbreitung/Bestandssituation in Bayern

Vorkommen von baumbriitenden Mauerseglern sind in Deutschland generell sehr sel-
ten. Das einzige publizierte Vorkommen baumbritender Mauersegler in Bayern liegt im
Hochspessart. Hier waren lediglich wenige Brutbdume bekannt.

Geféhrdungsursachen
Wegfall von Hohlenbdumen.
Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- besonders geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie)
- Rote Liste Bayern: V — Art der Vorwarnliste (Schichtstufenland: V — Vorwarnliste)

Vorkommen im Gebiet

Baumbritende Mauersegler sind in Bayern derzeit ausschlie3lich aus dem Spessart be-
kannt. Diese Art stellt damit die grof3te ornithologische Besonderheit im SPA dar.

Neben drei zuvor bekannten Brutbdumen konnten im Rahmen der Untersuchungen acht
weitere Hohlenbdume gefunden werden, in denen wahrscheinlich gebritet wurde. Die Brut-
baume konzentrieren sich nicht nur auf die Bereiche der Sozialspiele, sondern liegen z. T.
mehrere Kilometer davon entfernt (vgl. Abb. 35).
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Geobasisdaten: Bayerische Vermessungsverwaltung (www.geodaten.bayern.de)
Fachdaten: Bayerisches Landesamt fir Umwelt (www.Ifu.bayern.de)
Bayerische Forstverwaltung (www.forst.bayern.de)
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Abb. 35: Brutnachweise und Brutverdachtsflachen fur den Mauersegler im SPA Spessart
(@ = Brutnachweise — O = Brutverdachtsflachen)

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Der Mauersegler ist im SPA ein sehr seltener Brutvogel, der geschatzte Bestand betragt le-
diglich etwa 20 Brutpaare. Dennoch hat das SPA Spessart eine herausragende Bedeutung
fur den Erhalt der baumbritenden Mauersegler in Bayern und in Deutschland. Selbst interna-
tional sind baumbritende Mauersegler eine ausgesprochene Raritat. Nach deutlichen Ab-
nahmen im Laufe des vergangenen Jahrhunderts gehdren baumbrutende Mauersegler heute
zu den seltensten Waldvogeln in ganz Mitteleuropa und sind auch heute noch deutlich selte-
ner und geféhrdeter als z. B. der Schwarzstorch.

Erfassung baumbritender Mauersegler im Spessart

Das Brutvorkommen von Mauerseglern in den alten Eichen im Spessart wurde vom Lohrer
Arzt und Naturforscher Hans Stadler bereits 1916 beschrieben: ,auf einer Streife durch die
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Reste der Spessarturwélder des Bohmigbergs Ostlich von Rothenbuch (Abteilung Seepfad):
viele Segler treiben sich tGber und zwischen den 400-jahrigen Eichen umher — Brutvogel in
diesen altehrwirdigen Bestanden.” (STADLER 1917). Eine weitere alte Fundort-Angabe Stad-
lers bezog sich auf einen Altbestand Ostlich des heutigen NSG Metzger (,Zuber”; Loy mdl.).
Diese beiden Altbestande existieren jedoch schon seit Jahrzehnten nicht mehr.

Die jungste Wiederentdeckung baumbritender Mauersegler im Spessart gelang Harald Loy
im Umfeld des Naturwaldreservats Eichhall (ZAHNER und Loy 2000). Am umfassendsten
wurde das Auftreten und die Biologie baumbritender Mauersegler (Baumsegler) in Deutsch-
land von Egbert Gunther und Michael Hellmann im norddstlichen Harz erforscht (Publikatio-
nen z. B. 1991 und 2003).

Die Erfahrungen zur aktuellen Erfassung der Art im Spessart im Rahmen der Management-
planbearbeitung werden im Folgenden beschrieben:

Das Sozialverhalten ist der beste Anhaltspunkt fiir die Anwesenheit briitender Mauersegler in
einem Gebiet. Das auffallige Verhalten und laute Rufen wurde in der Literatur treffend als
sog. screaming party beschrieben (LACK 1956). Die Aktivitat dieser screaming parties be-
ginnt jahreszeitlich erst richtig ab Mitte und Ende Mai und im Juni (wenn viele nicht britende
Nachzugler kommen). Im Wald unterscheidet sich dieses Verhalten augenscheinlich nicht
von den Stadtbewohnern. Dazu gehort insb. lautes Rufen, sowie sehr tief fliegende und sich
jagende Trupps, die abends bis zur spaten Dammerung (bis die Fledermause starten) immer
wieder bestimmte Waldbereiche umkreisen und bestimmte Baumgruppen anfliegen (aber es
gibt immer wieder auch langere Pausen, in denen keine Segler zu sehen sind!). Falls dieses
Verhalten an mehreren Tagen (mit 1 Woche Abstand) in einem Waldbereich beobachtet
wird, und die nachsten Gebaude (andere pot. Brutplatze) nicht in der Nahe vorhanden sind,
so ist der Brutverdacht bereits deutlich vorhanden. Aufgrund der Seltenheit der Art sollte je-
doch immer versucht werden, einen Hohlen-Einflug zu beobachten oder einen Bruthachweis
zu erbringen.

Die Bruthdhlen einzelner Mauersegler befinden sich wohl in der Regel ebenfalls direkt in und
im Umfeld dieser screaming parties. Bei genauer Beobachtung kdnnen Einflige in Hbhlen
festgestellt werden.

Bemerkenswert ist weiterhin, dass diese screaming parties im Spessart ausschlief3lich in
sehr stark aufgelichteten Waldbereichen stattgefunden haben, z. B. rund um lockere Baum-
gruppen innerhalb von abgedeckten Eichen-Saatflachen oder in einem anderen Fall an ei-
nem mittelwaldartig aufgelichteten Hang (ca. 30 Baume/ha, darunter ca. 50 % Uralteichen).
Die screaming parties fanden an Sud- oder West-exponierten Hangen statt, tendenziell im
oberen Teil des Hangs oder direkt an der Kuppe.

Mauersegler scheinen auch im Spessart nur in sehr alten Eichen (> 300-400 Jahre alte so-
genannte Methusalems) zu briiten. Die beobachteten Bruthdhlen waren sehr alte Bunt-
specht- oder Asthéhlen (mit deutlichem Wulst am Rand), oder Griin- bzw. Grauspechthéhlen
(die augenscheinlich auch recht jung sein kdnnen). Die Baume waren i. d. R noch lebend,
jedoch wurden auch Einflige in abgestorbene Stamme beobachtet.

Unabhangig von den vergleichsweise auffalligen screaming parties wurden im SPA Spessart
auch vollig isolierte einzelne Bruten des Mauerseglers entdeckt. Diese Brutbdume befanden
sich mehrere Kilometer von den screaming parties entfernt. Ein anndhernd auffélliges Ver-
halten konnte im Umfeld dieser isolierten Brutb&dume nie beobachtet werden. Diese isolierten
Einzelbruten sind daher vermutlich nur sehr schwer (zuféllig?) zu finden. Selbst ein einzelner
schriller Mauersegler-Ruf aus einem Waldbestand mit Alteichen heraus (wenn die Ruf-Quelle
nicht iber dem Wald, sondern unter dem Kronendach liegt) sollte daher unbedingt bereits
Anlass zu einer grundlichen Nachsuche sein. Solch eine Einzelbrut wurde in einem Fall auch
in einem nahezu geschlossenen Waldbestand und Osthang aufgefunden (d. h. keine beson-
ders warmegetonte Lage).
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Ein weiterer Hinweis, dass in einem Waldbestand baumbritende Mauersegler vorkommen
konnen, ist auch das Einfliegen von Seglern in einen geschlossenen Waldbestand hinein
unter das Kronendach. Dies geschieht z. B. am Waldrand einer kleinen Lichtung oder an
einem Waldweg (hier ist nicht das Fliegen entlang eines Waldrands oder Gber einem Forst-
weg gemeint, sondern abzweigend davon in den Waldbestand hinein).

Bei Verdacht auf Vorkommen von baumbritenden Mauerseglern in einem Bestand sollte
zunéchst eine Erfassung der aul3erlich potenziell geeignet aussehenden Bruthéhlen stattfin-
den. Die geeignet scheinenden Baumhohlen kdnnen in einem zweiten Schritt mit einer klei-
nen Mini-Kamera ausgekundschaftet werden (oder, wie es die Bearbeiter im Harz tun, mit
einer kleinen Spiegelkonstruktion). Alternativ dazu sind lange Beobachtungsphasen notig,
um einen Brutnachweis zu erbringen (d. h. eine Einflugbeobachtung in eine Hohle). In letzte-
rem Fall sind viele Beobachtungsstunden notig, denn die Balzphase eines eingespielten
Brutpaares ist sehr kurz. Rufe aus einer Baumhdhle heraus wurden nur sehr selten vernom-
men, meist beim An- oder Abflug eines Partners. Zur Brutzeit ist die Aktivitat an der Hohle
eher noch geringer. Erst zur Fltterungszeit ist an der Bruth6hle etwas mehr Flugbetrieb.
Trotzdem kann es mehrere Stunden dauern, bis ein (rasend schneller!) Einflug in die Brut-
hoéhle beobachtet werden kann.

Populationszustand

Die GroRe der Brutpopulation ist anhand der gefundenen Brutb&ume sicher nur unzu-
reichend einzuschatzen, da Bruten nur sehr schwierig nachzuweisen sind. Die Anzahl der zu
sehenden Tiere, sowie die Anzahl der Bereiche an denen die Sozialspiele stattfinden, muss
bei der Populationsschatzung mit bertcksichtigt werden (schliel3lich wird dabei vermutlich
auch das Baumbriiter-Verhalten an die folgende Generation weiter gegeben).

Die Grol3e der Brutpopulation wird auf ca. 20 Paare geschatzt. Im Rahmen dieser Untersu-
chungen wurden 8 Brutbdume gefunden, 3 waren zuvor bekannt (Loy, mdl. Mtlg.). Brutan-
siedlungen wurden im Heisterblock und im Umfeld des Kaulbergs gefunden, mit deutlichem
Schwerpunkt auf den Heisterblock und die ndhere Umgebung. In zwei weiteren Bereichen
wurden Hinweise auf Brutansiedlungen registriert, so an der Hohen Warte und am Dachsbu-
ckel nordlich von Altenbuch. Insbesondere am letzteren Bereich ist der Verdacht sehr stark.

Die Summe der maximal gleichzeitig an jedem Bereich mit screaming parties beobachteten
Tiere betragt etwa 40 (ca. 20 + 11 + 9).

Insgesamt durften sich damit etwa 60 Individuen im Spessart aufhalten (20 Brutpaare zzgl.
einer Anzahl Nichtbrter).

Die Brutpopulation ist damit wohl nicht unmittelbar vom Aussterben bedroht. Fir eine lang-
fristig gesicherte Brutpopulation ist der Bestand jedoch auch sicher zu gering und — nach
bisheriger Kenntnis — zu sehr auf bestimmte Bereiche konzentriert (potenziell sehr hohe An-
falligkeit gegentiber Sturmschéaden).

Die Bewertung erfolgt aktuell mit B.

Habitatqualitat

Es sind ausschlielich die Uralteichen (> 300 Jahre), auf die der Mauersegler angewiesen
ist. Waldbereiche mit bedeutenden Anteilen solcher Eichen sind im SPA Spessart mehrfach
vertreten (Heisterblock, Kaulberg, Dachsbuckel, Hohe Warte, bei Burgsinn). Eine Brutansied-
lung konnte jedoch nur zwei dieser Bereiche nachgewiesen werden.

Das Alter und die Struktur (Lichtigkeit) dieser Waldbereiche sprechen fir eine sehr gute Ha-
bitatqualitat fur den Mauersegler. Der Hoéhlenreichtum ist in manchen Bereichen sehr hoch.
Auch augenscheinlich gut geeignete potenzielle Bruth6hlen sind in den Bereichen vorhan-
den.

Die Habitatqualitat wird insgesamt daher mit A bewertet.
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Beeintrachtigungen

Die groR3te potenzielle Beeintrdchtigung besteht im Wegfall alter (> 300 Jahre alter) Eichen.
In den aktuell vom Mauersegler besiedelten Bereichen ist die forstliche Nutzung inzwischen
stark eingeschrénkt, eine Nutzung solcher Alteichen ist nicht ausgeschlossen.

Durch die forstliche Nutzung in solchen Altbestdanden kommt es — wenn nicht speziell darauf
geachtet wird — zu Verlusten an Héhlenbaumen, was bei dieser Art ganz besonders kritisch
ist (Seltenheit geeigneter grolRer, ausgefaulter Spechthtéhlen, starke HOhlentradition der Art,
Seltenheit der Art). Diese Gefahr besteht insbesondere, wenn im belaubten Zustand ausge-
zeichnet wird.

Andererseits kann eine forstliche Nutzung in einem Mischbestand von normalen Buchen und
Uralt-Eichen — wenn die Eichen konsequent geschont werden — dem Mauersegler sogar ent-
gegenkommen. Solche stark aufgelichteten Bestande waren deutlich bevorzugte Stellen fir
das Sozialverhalten.

Insgesamt erfolgt die Bewertung mit B.

Gesamtbewertung

Der Mauersegler befindet sich im SPA Spessart in einem guten gebietsbezogenen Erhal-
tungszustand:

Population B Mauersegler
Habitatqualitat A > (Apus apus)

Beeintrachtigungen B I/ Erhaltungszustand B

Abb. 36: Zusammenfassung der Bewertung fiir den Mauersegler
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3.3 Im Gebiet vorkommende, in SDB und VOoGEV nicht genannte Arten

Zusatzlich zu den in der VOGEV und im Standarddatenbogen genannten Arten wurden im
Gebiet Vorkommen von folgenden Arten festgestellt:

3.3.1 Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

e A074 Rotmilan (Milvus milvus)

Ein Brutversuch fand im Wald nahe Lichtenau statt (DAUVEN 2010), es gelangen zudem
mehrere Beobachtungen in Rodungsinseln auf Nahrungssuche (Weibersbrunn, Rothen-
buch). Vermutlich ist der Rotmilan ein seltener Brutvogel im SPA mit wenigen Brutpaa-
ren.

3.3.2 Zugvogelarten gemal Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

e A233 Wendehals (Jynx torquilla)

Ein Nachweis eines rufenden Individuums innerhalb des SPA in der Weikertswiese.

e A256 Baumpieper (Anthus trivialis)

Baumpieper wurden im SPA nur selten registriert. Nur in gréf3eren und sehr stark aufge-
lichteten Hiebsflachen sowie am Rand zu Offenlandflachen wurden Vorkommen regis-
triert (grob geschatzter Gesamtbestand im SPA 20-40 BP).

e A274 Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Der Gartenrotschwanz ist ein relativ seltener Waldbewohner im SPA. Es werden aus-
schlie3lich besonders lichte Waldbereiche und Waldréander besiedelt. Haufiger ist die Art
im Offenland in Streuobstbestéanden und Feldgehdlzen (Weikertswiese). Durch die gro-
3e Flache des SPA ist auch bei dieser gefahrdeten Art insgesamt mit einem erheblichen
Bestand zu rechnen (grob geschatzt 50 BP).

e A322 Trauerschnéapper (Ficedula hypoleuca)

Der Trauerschnépper ist ein regelmafliger Brutvogel im SPA Spessart und wegen der
Bindung an Baumhdhlen ein charakteristischer Brutvogel fur relativ naturnahe Waldbe-
reiche. Aufgrund der grofRen Flache umfasst die Population im SPA sicherlich mehrere
hundert Brutpaare.

e A347 Dohle (Coloeus monedula)

Die Dohle ist fur das SPA Spessart ein besonders charakteristischer Waldbewohner.
Die Art ist wohl etwas seltener als die Hohltaube und auf sehr ahnliche Habitate ange-
wiesen: Einerseits sind dies Schwarzspechthohlen zur Brut, i. d. R. sogar mehrere Hoh-
len in einer Spechtbaumkonzentration, damit kleine Brutkolonien gebildet werden kon-
nen. Zum anderen sind sie zur Nahrungssuche ebenfalls auf die Offenlandflachen in
den Rodungsinseln angewiesen. Die Population im gesamten SPA wird vermutlich bei
Uber 100 Brutpaaren liegen. Allein in der Offenflache um Rothenbuch kénnen gelegent-
lich Trupps in der Grél3enordnung von tber 50 Individuen angetroffen werden.

4 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope und Arten
Eine Aufstellung der im FFH-Gebiet 6022-371 Hochspessart festgestellten gesetzlich ge-

schitzten Arten und Lebensrdume (ohne Vogelarten) ist im Fachgrundlagenteil des Ma-
nagementplanes zu diesem Gebiet zu finden.
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5 Gebietsbezogene Zusammenfassung

5.1 Bewertung der in SDB und VoGEV genannten Vogelarten

EU-Code Artname Af”‘ame Wertstufe
deutsch wiss.
Anhang I-Arten
A030 |Schwarzstorch Ciconia nigra Bt
gu
A072 |Wespenbussard Pernis apivorus Bt
gu
A103 |Wanderfalke Falco peregrinus Bt
gu
A217 |Sperlingskauz Glaucidium passerinum Bt
gu
A223 |Rauful3kauz Aegolius funereus Bt
gu
A229 |Eisvogel Alcedo atthis Bt
gu
A234 |Grauspecht Picus canus Bt
gu
A236 |Schwarzspecht Dryocopus martius A
sehr gut
A238 |Mittelspecht Dendrocopos medius Bt
gu
A320 |Zwergschnapper Ficedula parva ) _D -~
nicht signifikant
A321 |Halsbandschné&pper Ficedula albicollis Bt
gu
A338 |Neuntoter Lanius collurio Bt
gu
Zugvogelarten gemal Art. 4 Abs. 2 Vogelschutzrichtlinie
A207 |Hohltaube Columba oenas A
sehr gut
A226 |Mauersegler Apus apus Bt
gu

Tab. 48: Im SPA Spessart relevante Schutzguter (= Vogelarten) und deren Bewertung
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5.2 Gebietsbezogene Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Verlust von Totholz- und Biotopb&umen

Biotopb&ume (v. a. Hohlen- und Horstbaume, Baume mit Kronentotholz) und alte rauborkige
Laubbaume spielen fir sehr viele der relevanten Arten eine zentrale Rolle. Der Erhalt dieser
Biotopbaumanteile in der Flache ist daher zwingend notwendig.

Die Horste von Wespenbussarden sind rel. klein und begrtint. Die H6hlen von Mittelspecht
und Halsbandschnépper kénnen sich in grof3en Hohen in der Baumkrone befinden. Diese
wichtigen Strukturen kdnnen deshalb v. a. bei der Hiebsvorbereitung im belaubten Zustand
leicht Ubersehen werden

Besonders risikoreich und potenziell gefdhrdend ist der Einschlag in Uralt- und Alteichenbe-
standen. Diese Altbaume haben besonders haufig Hohlen und sind zugleich fir die sehr sel-
tenen Vogelarten Halsbandschnapper, Mittelspecht und Mauersegler (sowie andere Natu-
ra-2000-Schutzguter) von herausragender Bedeutung.

Die im Gebiet vorkommenden Specht- und Schnépperarten sind auf gréf3ere Mengen von
Totholz und Biotopb&umen angewiesen, die auch als Nahrungsgrundlage unverzichtbar sind.
Die Reduzierung der Totholz- und Biotopbaumanteile (v. a. stehendes Totholz, Ba&ume mit
Kronentotholz) sowie der Anteile von rauborkigen Laubalthélzern kann daher eine Beein-
trachtigung der Nahrungsgrundlage fur diese Arten darstellen.

Storungen zur Brut- und Aufzuchtszeit

Storungen wahrend der Nestfindungs- und Balzphase und den daran anschliel3enden Brut-
und Aufzuchtszeiten stellen fir viele Arten eine deutliche Beeintrachtigung dar. Dies gilt vor
allem fir den Zeitraum von Anfang Mérz bis Ende Juli. Vor allem in Altbestdanden oder Be-
standen mit bekannten Vorkommen relevanter Arten ist bei Holzerntearbeiten besonders auf
die Anspriiche der Vogelarten zu achten.

Besonders gefahrdet sind die Grol3vogelarten Wespenbussard und Schwarzstorch, die nicht
nur sensibel auf eine direkte Storung im Umfeld des Horstes sondern auch auf eine Veran-
derung der umliegenden Bestandsstrukturen (Wach-, Ruhebdume, Beute-Ubergabeplatz und
Deckungsschutz fir den Horst) negativ reagieren.

Verlust der Flachenanteile von Altholzbestanden

Selbst im altholzreichen Spessart sind die besonders alten und biotopbaumreichen Bestéande
eher inselartig verbreitet. Hier kommen die charakteristischen Arten in den hdchsten Sied-
lungsdichten vor. Damit fungieren diese Flachen als Spenderflachen fir umliegende Bestan-
de. Der Flachenanteil dieser Bestande muss dringend erhalten werden.

Besonders wichtig ist derzeit der Flachenanteil alter Eichen- und sehr alter Buchenbestéande,
da sie die entscheidenden Strukturelemente (wie z. B. Kronentotholz, raue Borke, dauerhaf-
tes Totholz, lange Standzeit von Baumhohlen) friher bzw. langanhaltender bereitstellen, als
die meisten anderen Baumarten.

In den Kerngebieten der Arten darf ein bestimmter Mindestanteil an Biotopbdumen in der
Hiebsflache nicht unterschritten werden. Die einzelnen Biotop- und HabitatbAume missen
auch in den Verjungungsflachen erhalten werden.

Verbuschung der Bachtaler

Die Bache und Bachtéler im Spessart sind fir einige der relevanten Vogelarten von sehr
hoher Relevanz. Eisvogel und Schwarzstorch beziehen ihre Nahrung zu grof3en Teilen aus
den Bachen. Der Neuntéter lebt in den offenen strukturreichen Grinlandflachen angrenzend
an die Bache. Eine ungebremste Verbuschung fuhrt dazu, dass die Lebensrdume des
Neuntoéters in den ohnehin schmalen Télern weiter eingeengt werden. Das vollstéandige dich-
te Uberwachsen der kleinen Bache durch randlich stehende Weiden verhindert die Nah-
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rungssuche von Schwarzstorch und Eisvogel am Bach. Insgesamt sollten die Flachen daher
regelmanig entbuscht werden, um das flachige zuwachsen zu verhindern. Durch Beweidung
kann das Austreiben der Weiden eventuell verhindert werden, anderenfalls ist das Entfernen
des Stocks mit dem Bagger eine andere Alternative.

5.3 Zielkonflikte und Prioritadtensetzung

Erhebliche Zielkonflikte der im Kapitel 4 genannten Arten mit Schutzgitern nach der
FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten. Vielmehr ergeben sich vielfach identische Ziele.
Die Uralteichen sind beispielsweise nicht nur fiir den Halsbandschnépper, den Mit-
telspecht und den Mauersegler von entscheidender Bedeutung, sondern auch fir die
FFH-Arten Eremit, Hirschk&fer und verschiedene Flederméause.

Der Umbau von nadelholzdominierten Best&nden in naturnahe Laub-Mischwélder ist
grundsatzlich zu begriiRen (i. S. der Erweiterung von Habitatflachen fur verschiedene
Arten und Lebensraumtypen der FFH- und Vogelschutzrichtlinie). Jedoch ergeben sich
hier vereinzelt und kleinflachig mogliche Zielkonflikte mit dem Erhalt des Rauful3kauzes,
der zu einem hohen Grad auf deckungsreiche Nadelholzbestdnde als Tageseinstand
angewiesen ist. Im Umfeld der vom Kauz besetzten Schwarzspechthdhlen sollten de-
ckungsreiche Strukturen maoglichst langerfristig erhalten bleiben.

Hohe Totholz- und Biotopbaumanteile sind fir viele Arten von hoher Bedeutung. Hier
besteht ein mdglicher Konflikt mit den berechtigten Anspriichen auf Brennholznutzung.
Schwerpunkte zur Totholzanreicherung sollten deshalb bevorzugt in folgenden Berei-
chen erfolgen (siehe auch MaRnahmenflachen in Karte 3 zum MalRnahmenteil):

e Alte, lichte und naturnahe Walder
e Eichenbestande

e Bereiche, in denen die Hangneigung eine Brennholznutzung
ohnehin beschwerlich macht

e auf trocken-warmen Standorten (lichte Walder, Stid- oder Westlagen)

Langfristiger Erhalt von Eichenwdldern. Beibehaltung geeigneter Methoden zur Verjin-
gung der Eiche (z. B. Eichensaat und Naturverjiingung). Hierdurch werden Offenflachen
als (temporar) offene Habitate flr verschiedene Vogelarten geschaffen (wichtig z. B. fur
Wespenbussard und Grauspecht). Zudem kdnnen auch weiterhin langfristig Eichenbe-
stande in Nutzung genommen werden, ohne dass es in der Zukunft einmal zu Beein-
trachtigungen fir Eichen-abhangige Arten kommt (FFH-Kéaferarten, Halsbandschnépper,
Mittelspecht, Mauersegler).

Bei der Verjungung der Eiche sollte kiinftig unbedingt eine grol3ere Anzahl Bdume auf
der Flache verbleiben, insbesondere alle Hohlen- und Biotopbaume.

Auch der Umkehrschluss sollte beachtet werden: wenn eine Flache sehr stark aufgelich-
tet wird (auch nach Kalamitaten oder Windwurf), dann sollte diese Gelegenheit auch zur
Verjingung der Eiche genutzt werden!

Eichennachzucht zu Lasten von Buchen-Lebensraumtypen ist dagegen zu vermeiden.
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6 Anpassungsvorschlage fir Gebietsgrenzen und Gebietsdokumente

Ein Bedarf fur die Anpassung der Gebietsgrenzen und der Gebietsdokumente wird derzeit
nicht gesehen.

7 Literatur und Quellen

7.1 Verwendete Kartier- und Arbeitsanleitungen
LWF (2004): Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementpléanen fiir Waldflachen in
NATURA 2000-Gebieten, Freising, 58 S. + Anhang.
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hanges Il der FFH-Richtlinie und des Anhanges | der VS-RL in Bayern, Freising,
202 S.

LWF (2007): Arbeitsanweisung zur Erfassung und Bewertung von Waldvogelarten in Natu-
ra2000-Vogelschutzgebieten (SPA). Freising.
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Vogelschutzrichtlinie. Freising und Augsburg.
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www.lfu.bayern.de/natur/natura2000_datenboegen/datenboegen_6020_ 6946/index.ht
m (10.06.2009).
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http://geodaten.bayern.de/tomcat/viewerServlets/extCallDenkmal (07.03.2011).

GERBER, M. (2014): Abdruck der Bilder aus www.birds-online.ch mit freundlicher Genehmi-
gung des Urhebers.

HUBER, H.-J. (2014): Abdruck der Bilder aus Wikimedia Commons mit freundlicher Genehmi-
gung des Urhebers (https://commons.wikimedia.org/w/?title=Special:ListFiles/Hajotthu).

MILLARD, G. (2015): Abdruck der Bilder aus Wikimedia Commons mit freundlicher Genehmi-
gung des Urhebers (www.flickr.com/people/77756116 @N07)

LIGNIER, G. (2015): Abdruck des Bildes aus Wikimedia Commons mit freundlicher Genehmi-
gung des Urhebers. Mission Migration (www.migraction.net).

LFU (Hrsg.) (2005): Rote Liste der Tiere in Bayern. LfU, Augsburg.

LFU (2009a): Natura 2000 in Bayern — Standarddatenbégen.
www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000_datenboegen (10.06.2009).

LFU (2009b): Natura 2000 in Bayern — Gebietsbezogene Erhaltungsziele.
www.Ifu.bayern.de/natur/natura_2000_erhaltungsziele (10.06.2009).

PENNINGTON, M. (2015): Abdruck der Bilder (bearbeitet) aus Wikimedia Commons unter Crea-
tive-Commons-Lizenz 4.0 (www.creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.de).

ROGGEL, K. (2015): Abdruck der Bilder mit freundlicher Genehmigung des Urhebers.
TREPTE, A. (2014): Abdruck der Bilder aus http://de.wikipedia.org mit freundlicher Genehmi-

gung des Urhebers (http://photo-natur.de).
7.5 Spezialliteratur zu Vogelarten

BAUER, H.-G.; BEzZZEL, E.; FIEDLER, W. (2005): Das Kompendium der Vogel Mitteleuropas,
Nonpasseriformes. Aula Verlag Wiebelsheim, 2. Auflage.

82 Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Karlstadt Stand: April 2016



Managementplan SPA 6022-471 Spessart ""*“' -
Fachgrundlagen

NATURA 2000

BAUER, H.-G.; BEzzEL, E.; FIEDLER, W. (2005): Das Kompendium der Végel Mitteleuropas,
Passeriformes. Aula Verlag Wiebelsheim, 2. Auflage

BEzzEL, E., GEIERSBERGER, |., V. LOossow, G. & PFEIFFER, R. (2005): Brutvogel in Bayern,
Verbreitung 1996 bis 1999.- 555 S., Ulmer Verlag, Stuttgart.

GLUTZ VON BLOTZHEIM, U. N.; BAUER, K. M. (Hrsg.) (1987-1997): Handbuch der Végel Mittel-
europas in 14 Banden. Wiesbaden. Aula-Verlag.

GUNTHER, E., HELLMANN, M. (1991): Zum Vorkommen und zur Nistokologie baumbritender
Mauersegler (Apus apus) im Nordharz. Acta ornithoecol. 2, S. 261-275.

GUNTHER, E., HELLMANN, M. (2003): Zur Brutphanologie baumbriitender Mauersegler (Apus
apus) im norddstlichen Harz (Sachsen-Anhalt) — Erste Auswirkungen der aktuellen
Klimaveranderungen? Ornithol. Jber. Mus. Heineanum 21, S. 57-68.

JOBGES, M., KONIG, H. (2001): Urwaldspecht im Eichenwald. — L(")BF-MitteiIungen, 2/2001,
S. 12-27.

LAMBRECHT, H.; TRAUTNER, J.; KAULE, G.; GASSNER, E. (2004): Ermittlung von erheblichen
Beeintrachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung. FuE-Vorhaben im
Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz. — FKZ
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Anhang 1: Abklrzungsverzeichnis

AA Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fir Waldflachen in
Natura 2000-Gebieten (siehe Literaturverzeichnis)

ABSP Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

AELF Amt fir Ern&hrung, Landwirtschaft und Forsten

AHO Arbeitskreis Heimische Orchideen in Bayern e. V.

AOR Anstalt des 6ffentlichen Rechts

ASK LfU-Artenschutzkartierung (www.Ifu.bayern.de/natur/artenschutzkartierung)

AVBayFiG Verordnung zur Ausfiihrung des Bayerischen Fischereigesetzes

BArtSchv Bundesartenschutzverordnung (siehe Glossar)

BayNat2000V  Bayerische Natura-2000-Verordnung (siehe Glossar)

BayNatSchG Gesetz uber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erho-
lung in der freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz) vom 23.02.2011

BaySF Bayerische Staatsforsten (www.baysf.de)

BayStMELF Bayerisches Staatsministerium fur Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten

BayStMLF Bayerisches Staatsministerium fur Landwirtschaft und Forsten (bis 2008)

BayStMLU Bayerisches Staatsministerium fur Landesentwicklung und Umweltfragen
(bis 2003)

BayStMUG Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Gesundheit (bis 2013)

BayStMUGV Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz (bis 2008)

BayStMUV Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz

BayWaldG Bayerisches Waldgesetz

BayWIS Bayerisches Wald-Informations-System (incl. GIS-System)

BfN Bundesamt fur Naturschutz (www.bfn.de)

bGWL besondere Gemeinwohlleistungen im Staatswald (siehe Glossar)

BLAK Bund-Lander-Arbeitskreis FFH-Monitoring und Berichtspflicht

BNatSchG Gesetz uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzge-
setz) vom 29.07.2009

BN Bund Naturschutz

BNN-Projekt BayernNetz Natur-Projekt

BP Brutpaar(e)

EU-ArtSchv EU-Artenschutzverordnung (siehe Glossar)

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (siehe Glossar)

FIN-View Geografisches Informationssystem zu FIS-Natur

FIS-Natur Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz

GemBek Gemeinsame Bekanntmachung ,Schutz des Européischen Netzes Natura
2000" vom 04.08.2000 (Nr. 62-8645.4-2000/21) (AllMbl. 16/2000 S. 544-559)
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GIS

ha
HNB
KULAP
LANA
LB

LfU
LNPR
LRT
LSG
LWF
ND

NN
NNE
NP
NSG
NWR
PIK
pnV
QB
RKT
SDB
slw
SPA
StUPI
Tf
TK25
UNB
USFWS
VNP
VO
VoGEV
VS-RL
WALDFOPR

WHG
WRRL
WSV
3

¢

Geografisches Informationssystem

Hektar (Flache von 100 x 100 m)

Hohere Naturschutzbehérde (an der Regierung)
Kulturlandschaftsprogramm

Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz der Landes-Umweltministerien
geschitzter Landschaftsbestandteil

Bayerisches Landesamt fir Umwelt(schutz), Augsburg (www.Ifu.bayern.de)
Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinien

Lebensraumtyp (siehe Glossar)

Landschaftsschutzgebiet

Bayerische Landesanstalt fiir Wald und Forstwirtschaft (www.lwf.bayern.de)
Naturdenkmal

Normal Null (Meereshohe)

Nationales Naturerbe (siehe Glossar)

Naturpark

Naturschutzgebiet

Naturwaldreservat

Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung (www.pik-potsdam.de)
potenzielle nattrliche Vegetation (siehe Glossar)

Qualifizierter Begang (siehe Glossar)

Regionales Natura-2000-Kartierteam Wald

Standarddatenbogen (siehe Glossar)

Sonstiger Lebensraum Wald (siehe Glossar)

Special Protection Area (siehe Glossar unter Vogelschutzgebiet)
Standortstubungsplatz

Teilflache

Topographische Karte 1:25.000

untere Naturschutzbehdrde (an der Kreisverwaltungsbehdrde)

U. S. Fish and Wildlife Service

Vertragsnaturschutzprogramm

Verordnung

Vogelschutzverordnung (siehe Glossar)

Vogelschutzrichtlinie (siehe Glossar)

Richtlinie fur Zuwendungen zu waldbaulichen MalRnahmen im Rahmen
eines forstlichen Férderprogramms

Wasserhaushaltsgesetz
Wasserrahmenrichtlinie (siehe Glossar)
Wochenstubenverband (siehe Glossar)
Mannchen

Weibchen
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Anhang 2: Glossar

Anhang-I-Art Vogelart nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Anhang-II-Art Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
(fur diese Arten sind FFH-Gebiete einzurichten)

Anhang-IV-Art Tier- oder Pflanzenart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

(diese Arten unterliegen besonderem Schutz, auch auf3erhalb
der FFH-Gebiete; die meisten Anhang-IlI-Arten sind auch An-
hang-IV-Arten)

azonal durch lokale standértliche Besonderheiten gepragte und daher
i. d. R. kleinflachig vorkommende natirliche Waldgesellschaf-
ten, wie z. B. Hangschutt- oder Auwaélder, in denen die Konkur-
renzkraft der sonst dominierenden Rotbuche zugunsten ande-
ren Baumarten, die mit diesen Standortbedingungen besser
zurechtkommen, deutlich herabgesetzt ist

Bayer. Natura-2000-VO Bayerische Verordnung Uuber die Natura-2000-Gebiete vom
29.02.2016 (in Kraft getreten am 01.04.2016) incl. einer Liste al-
ler FFH- und Vogelschutzgebiete mit den jeweiligen Schutzgi-
tern (Lebensraumtypen und Arten), Erhaltungszielen und ver-
bindlichen Abgrenzungen im Mafstab 1:5.000. Die BayNat-
2000V ersetzt damit die bisherige VOGEV (Inhalt tbernommen):

www.stmuv.bayern.de/umwelt/naturschutz/natura2000/index_2.htm

besondere

Gemeinwohlleistungen gem. Art. 22 Abs. 4 BayWaldG insbesondere Schutzwaldsanie-
rung und -pflege, Moorrenaturierung, Bereitstellung von Rad-
und Wanderwegen sowie Biotopverbundprojekte im Staatswald

besonders geschutzte Art  Art, die in Anhang B der EU-ArtSchV oder in Anlage 1 der
BArtSchV (Spalte 2) aufgelistet ist, sowie alle europaischen Vo-
gelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie; fiir diese Arten gelten
Totungs- und Aneignungsverbote (8 44 BNatSchG) — alle
streng geschuitzten Arten (siehe dort) sind besonders geschiitzt

Biotopbaum lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeutung, ent-
weder aufgrund seines Alters, oder vorhandener Strukturmerk-
male (Baumhdohlen-, Horst, Faulstellen, usw.)

Bundesartenschutz-VO Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten
vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt ge&ndert durch
Gesetz vom 21.01.2013 (BGBI. I S. 95) — erlassen auf Basis
von 8§ 54 BNatSchG; Anlage 1 enthélt eine Liste von besonders
und streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten (in Ergdnzung
zu Anhang A+B der EU-ArtSchV und Anhang IV der FFH-RL):

www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/bartschv_2005/gesamt.pdf

Deckung (Pflanze) durchschnittlicher Anteil einer Pflanzenart an der Bodende-
ckung in der untersuchten Flache; bei Vegetationsaufnahmen
eingeteilt in die Klassen + = bis 1 %, 1 = 1-5 %, 2a = 5-15 %,
2b = 15-25 %, 3 = 26-50 %, 4 = 51-75 % und 5 = 76-100 %

ephemeres Gewasser kurzlebiges, meist sehr kleinflaichiges Gewé&sser
(z. B. Wildschweinsuhle oder mit Wasser gefillte Fahrspur)

Erhaltungszustand Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp bzw. eine Art befindet,
eingeteilt in Stufe A = sehr gut, B = gut oder C = mittel bis schlecht
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EU-Artenschutz-vO

Verordnung (EG) Nr. 338/97 vom 09.12.1996 uber den Schutz
von Exemplaren wild lebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels, zuletzt geandert mit VO Nr.
750/2013 v. 29.07.2013 (kodifizierte Fassung v. 10.08.2013):

http://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/PDF/?uri=CELEX:01997R0338-20130810&rid=1

FFH-Gebiet
FFH-Richtlinie

gemal FFH-Richtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG vom 21.05.1992;
sie dient der Errichtung eines Europaischen Netzes Natura
2000, aktuell gilt die Fassung vom 01.01.2007:

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CONSLEG:1992L0043:20070101:DE:PDF

Fledermauskolonie

gesellschaftsfremd

geschutzte Art
Habitat

Inventur

K-Stratege

Lebensraumtyp

LIFE (Projekt)

Nationales Naturerbe

Natura 2000

nicht heimisch

Population

potenziell nattirlich

prioritar

Qualifizierter Begang

Gruppe von Fledermausweibchen mit oder ohne Jungtiere

Baumart, die nicht Bestandteil einer natirlichen Waldgesell-
schaft des betreffenden Wald-Lebensraumtyps ist

siehe besonders geschitzte Art und streng geschiitzte Art

Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort des Nah-
rungssuche/-erwerbs oder als Ort der Fortpflanzung und Jun-
genaufzucht

Erhebung der Bewertungskriterien bei grol3erflachigen Vor-
kommen von Wald-Lebensraumtypen durch Inventurtrupps als
nichtpermanentes Stichprobenverfahren mit Probekreisen

an relativ konstante Umweltbedingungen angepasste Art mit
relativ konstanter Populationsgrél3e, die dicht an der Kapazi-
tatsgrenze des Lebensraum bleibt; diese Arten haben eine ver-
gleichsweise geringere Zahl von Nachkommen und eine relativ
hohe Lebenserwartung, verglichen mit Tieren &hnlicher Grol3e

Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie
(fur diese Lebensraumtypen sind FFH-Gebiete einzurichten)

L’Instrument Financier pour 'Environnement ist ein Finanzie-
rungsinstrument der EU zur Férderung von Umweltmal3hahmen

zur dauerhaften naturschutzfachlichen Sicherung unentgeltlich
an Lander, Naturschutzorganisationen oder Stiftungen Ubertra-
gene Bundesflachen, meist ehemalige Militarflachen, Grenzan-
lagen (Grunes Band) und stillgelegte Braunkohletagebaue

Netz von Schutzgebieten gem. FFH- und Vogelschutzrichtlinie

Baumart, die natirlicherweise nicht in Mitteleuropa vorkommt
(z. B. Douglasie) und damit immer gesellschaftsfremd ist

Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in einem be-
stimmten Bereich aufhalten

Pflanzendecke, die sich allein aus den am Standort wirkenden
Naturkréaften ergibt, wenn man den menschlichen Einfluss au-
Rer Acht lasst

bedrohte Lebensraumtypen bzw. Arten, fir deren Erhaltung der
Européaischen Gemeinschaft eine besondere Verantwortung
zukommt

Erhebung der Bewertungskriterien bei kleinflachigen Vorkom-
men von Wald-Lebensraumtypen durch den Kartierer
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Schichtigkeit Anzahl der vorhandenen Schichten in der Baumschicht
(definiert sind Unterschicht = Verjungung, Mittelschicht = bis 2/3
der H6he der Oberschicht und Oberschicht = dartiber)

sonstiger Lebensraum Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum nach An-
hang | der FFH-Richtlinie angehort

Standarddatenbogen offizielles Formular, mit dem die Natura 2000-Gebiete an die
EU-Kommission gemeldet wurden; enthélt u. a. Angaben uber
vorkommende Schutzobjekte und deren Erhaltungszustand

streng geschitzte Art Art, die in Anhang A der EU-ArtSchV, Anhang IV der FFH-RL
oder in Anlage 1 der BArtSchV (Spalte 3) aufgelistet ist; fur die-
se Arten gilt iber das Tétungs- und Aneignungsverbot (siehe
besonders geschutzte Art) hinaus auch ein Storungsverbot
(8 44 BNatSchG)

Totholz abgestorbener Baum oder Baumteil (aufgenommen ab 21 cm
Durchmesser in 1,30 m Hohe bzw. Abstand vom starkeren Ende)

Uberschirmung Anteil der durch die Baumkronen einzelner Baumarten bzw. des
Baumbestandes insgesamt abgedeckten Flache an der unter-
suchten Flache (Summe = 100 %)

VNP Wald Vertragsnaturschutzprogramm Wald (Forderprogramm)
Vogelschutzgebiet gemal} Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet
Vogelschutzrichtlinie EU-Richtlinie Nr. 79/409/EWG vom 02.04.1979, die den Schutz

der wildlebenden Vogelarten zum Ziel hat, aktuell gilt die Richt-
linie in der Fassung vom 30.11.2009 (Nr. 2009/147/EG):

http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2010:020:0007:0025:DE:PDF

Vogelschutzverordnung Verordnung Uber die Festlegung von Europdischen Vogel-
schutzgebieten sowie deren Gebietsbegrenzungen und Erhal-
tungszielen vom 12.07.2006 (VoGEV) — seit dem 01.04.2016
auf3er Kraft (ersetzt durch BayNat2000V):

www.stmuv.bayern.de/umwelt/naturschutz/vogelschutz/doc/verordnungstext.pdf

Wasserrahmenrichtlinie EU-Richtlinie Nr. 2000/60/EG vom 23.10.2000 zur Schaffung
eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der Gemeinschaft im
Bereich der Wasserpolitik

https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:02000L0060-20141120

Wochenstubenverband benachbarte Fledermauskolonien in einem Abstand von bis zu
1000 m, die i.d. R. eine zusammengehdrige Gruppe bilden;
Wochenstubenverbande spalten sich haufig in Untergruppen
(=Kolonien) unterschiedlicher Gro3e auf und umfassen selten
insgesamt mehr als 30 Weibchen

zonal durch Klima und groRrdumige Geologie bedingte und daher von
Natur aus grol¥flachig vertretene natiirliche Waldgesellschaften,
wie z. B. Hainsimen- oder Waldmeister-Buchenwalder

Zugvogelart Gemall Art. 4 Abs.2 der Vogelschutzrichtlinie sind fur re-
gelmallig auftretende Zugvogelarten MaRnahmen zum Schutz
ihrer Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie
der Rastplatze in ihren Wandergebieten zu treffen.
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