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Grundsatze (Praambel)

Das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg” (6020-301) enthalt natur-
schutzfachlich besonders wertvolle Grinland- und Heideflachen mit charakteristischen
Pflanzen- und Tierarten. Diese Lebensraume sind durch eine Uber die Jahrhunderte andau-
ernde Landnutzung in ihrer heutigen Auspragung entstanden.

Die Auswahl und Meldung des FFH-Gebietes fiir das europaweite Netz ,Natura 2000“ im
Jahr 2001 war aufgrund der naturschutzfachlichen Wertigkeit und nach geltendem européi-
schen Recht zwingend erforderlich und erfolgte entsprechend der Vorgaben der FFH-
Richtlinie nach naturschutzfachlichen Kriterien. Die Anliegen der betroffenen Eigentiimer und
Nutzungsberechtigten, der Kommunen und sonstigen Interessensvertreter wurden im Rah-
men eines Dialogverfahrens, soweit mdglich, bei der Meldung berlcksichtigt.

Der vorliegende Managementplan dient der Umsetzung von Mal3nhahmen im Sinne der FFH-
Richtlinie. Dabei werden gemanR Artikel 2 der FFH-Richtlinie wirtschaftliche, soziale, kulturelle
sowie regionale bzw. lokale Anliegen, wo es fachlich mdglich ist, berticksichtigt. Der Ma-
nagementplan soll die unterschiedlichen Belange und Mdoglichkeiten aufzuzeigen, um ge-
meinsam pragmatische Ldsungen fir Natur und Mensch zu finden. Um dieses Ziel zu errei-
chen, wurden Grundstuckseigentimer, Flachennutzer, die Stadt Aschaffenburg, Trager 6f-
fentlicher Belange, Verbande sowie alle Interessierten friihzeitig an der Erstellung des Ma-
nagementplanes beteiligt. Hierbei wurde den Beteiligten Gelegenheit gegeben, ihr Wissen
und ihre Erfahrung sowie Einwande, Anregungen und Vorschlage einzubringen, um die fur
eine erfolgreiche Umsetzung unerlassliche Akzeptanz und Bereitschaft zur Mitwirkung zu
erreichen.

Grundprinzip der Umsetzung von Natura 2000 in Bayern ist, dass von den fachlich geeigne-
ten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, welche die Betroffenen
am wenigsten belastet. Der Abschluss von Vertrdgen mit den Grundstiickseigentimern bzw.
Nutzungsberechtigten hat Vorrang, wenn damit der notwendige Schutz erreicht werden
kann. Hoheitliche SchutzmaRRnahmen sollen nur dann getroffen werden, wenn auf andere
Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht werden kann. Grundsatzlich muss aber sicherge-
stellt werden, dass durch das jeweilige Umsetzungsinstrument dem Verschlechterungsverbot
nach Art. 13c des Bayerischen Naturschutzgesetzes entsprochen wird.

Der Managementplan ist fir die zustandigen staatlichen Behorden verbindlich. Fir die Eigen-
tumer und Nutzungsberechtigten begrindet er jedoch keine Verpflichtungen, die nicht schon
durch das gesetzliche Verschlechterungsverbot vorgegeben waren (Art. 13c BayNatSchG).
Er schafft jedoch Wissen und Klarheit Uber das Vorkommen und den Zustand besonders
wertvoller Lebensrdume und Arten, tber die notwendigen Erhaltungsmafnahmen, aber auch
Uber die Nutzungsmadglichkeiten fur Landwirte sowie tUber Mdglichkeiten der Erholungs- und
Freizeitnutzung.

Der Managementplan ist somit ein wichtiges Instrument kinftiger Zusammenarbeit mit dem
Ziel, die biologische Vielfalt zu erhalten.
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1. Erstellung des Managementplans: Ablauf und Beteiligte

Aufgrund der Absprachen zwischen dem Bayerischen Staatsministerium fur Umwelt, Ge-
sundheit und Verbraucherschutz (StMUGV) und dem Bayerischen Staatsministerium ftr
Landwirtschaft und Forsten (StMLF) liegt die Federflihrung bei der Managementplanung fir
das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg” wegen des Uberwiegen-
den Offenlandanteils bei den Naturschutzbehérden. Die Regierung von Unterfranken als H6-
here Naturschutzbehdrde beauftragte deshalb das Buro Fraxinus GbR mit den Grundlagen-
arbeiten zur Erstellung des Managementplans. Ein Fachbeitrag Wald war nicht erforderlich,
weil im FFH-Gebiet zwar Geholzbestande vorkommen, jedoch keine fir die FFH-
Managementplanung relevanten FFH-Wald-Lebensraumtypen.

Bei der Erstellung eines FFH-Managementplanes sollen alle Betroffenen, insbesondere die
Grundstuckseigentimer und Nutzungsberechtigten, die Gebietskorperschaften, Fachbehor-
den, Verbande und Vereine beteiligt werden. Jedem Interessierten wurde daher eine Beteili-
gung bei der Erstellung des Managementplanes fur das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwi-
schen Erbig und Bischberg” ermdglicht. Die Mdglichkeiten der Umsetzung des Manage-
mentplans wurden dabei an ,Runden Tischen“ bzw. bei sonstigen Gesprachs- oder Ortster-
minen erortert.

Das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg“ beinhaltet bzw. tangiert
ca. 2.750 Flurstiicke. Es war daher nicht méglich, jeden Grundstiickseigentimer personlich
zu ,Runden Tischen* bzw. Gesprachsterminen einzuladen, zumal viele Eigentimer bzw.
Nutzungsberechtigte von den MalRBnahmen fiir die FFH-Schutzgiter nicht betroffen sind, so
beispielsweise in den meisten Fallen die Nutzer von Ackerflachen. Vorrangig wurden daher
diejenigen Betroffenen personlich kontaktiert, deren Flachen oder Belange fir die Umset-
zung der FFH-MaRRnahmen relevant sind. Alle weiteren Interessierten wurden durch offentli-
che Bekanntmachung zu entsprechenden Terminen eingeladen.

Es fanden folgende Veranstaltungen, Gesprache und Ortstermine statt:

e Bei Auftragsvergabe an das Birro Fraxinus GbR im Herbst 2003 wurde die Offentlichkeit
durch offentliche Bekanntmachung der Regierung von Unterfranken tber die Erstellung
des Managementplanes in der 6rtlichen Presse informiert. Es folgte ein weiterer Pres-
seartikel im Mai 2004, der Uber den Beginn der Kartierungsarbeiten informierte. Die An-
sprechpartner des Buros Fraxinus GbR und des Umwelt- und Ordnungsamtes der Stadt
Aschaffenburg wurden bekannt gegeben. Zudem fanden wahrend der Kartierung Ein-
zelgesprache mit Flacheneigentiimern und Nutzern statt.

o Informationstermin folgender zustandiger Behdrden am 27. Juli 2004: Regierung von
Unterfranken als Hohere Naturschutzbehorde, Umwelt- und Ordnungsamt als Untere
Naturschutzbehotrde, Stadtplanungsamt Aschaffenburg, Stadtkdmmerei der Stadt
Aschaffenburg (Sachgebiet Liegenschaften), stadtisches Forstamt Aschaffenburg, Amt
fur Landwirtschaft Aschaffenburg, Biro Fraxinus GbR. Die Ziele des Managementplans
wurden erlautert, die Ergebnisse der Nutzungskartierung sowie der Erfassung der Le-
bensraumtypen wurden vorgestellt. In gemeinsamer Diskussion wurden relevante The-
men bearbeitet. Dies waren die anstehenden Bauvorhaben am Rande des FFH-
Gebietes, der Betrieb der Freizeitgarten im Gebiet, die Besucherlenkung im Bereich der
Heideflachen und insbesondere Fragen der Landbewirtschaftung und Diingung.

e Vorstellung des Entwurfes des Managementplanes am 08. Dezember 2004 im Rathaus
der Stadt Aschaffenburg: Hierzu wurden neben betroffenen Behérden und Verbanden
Uber die Presse auch alle interessierten Blrgerinnen und Burger eingeladen. Anwesend
waren neben Birgermeister Elsdsser Vertreter/-innen des Finanz-, Umwelt- und Ord-
nungsreferats, des Umwelt- und Ordnungsamts, des Stadtentwicklungsreferats bzw.
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Stadtplanungsamts (jeweils Stadt Aschaffenburg), der Hoheren Naturschutzbehérde der
Regierung von Unterfranken, des Amtes fur Landwirtschaft, des zustandigen Forstamts,
des beauftragen Biros Fraxinus GbR, Jagdpéchter sowie betroffene Birger.

Runder Tisch ,Landwirtschaft® am 02. Februar 2005 im Rathaus der Stadt Aschaffen-
burg mit Vertreter/-innen des Umwelt- und Ordnungsamts, des Amtes fir Landwirtschaft
Aschaffenburg, des Biros Fraxinus GbR, der Naturschutzwacht, Jagdpachtern sowie
mit betroffenen Blrgerinnen und Biirgern.

Besprechung am 05. September 2006 von Hoherer und Unterer Naturschutzbehdrde mit
den Amtern fir Landwirtschaft und Forsten Karlstadt (Dienststelle Aschaffenburg) sowie
Wirzburg (jeweils Bereich Landwirtschaft) beziiglich der Kartierungsergebnisse, der ge-
planten MalBnahmen und der weiteren Vorgehensweise. Zu diesem Termin war auch die
Kreisgeschéftsstelle Aschaffenburg des Bayerischen Bauernverbandes eingeladen. Aus
terminlichen Griinden konnte der Kreisgeschéaftsfiihrer nicht teilnehmen. Er wurde Uber
das Besprechungsergebnis informiert.

Besprechung am 22. September 2006 von Hoherer und Unterer Naturschutzbehérde mit
dem Bayerischen Bauernverband, Kreisgeschaftsstelle Aschaffenburg beziglich der
Kartierungsergebnisse, der geplanten Malinahmen und der weiteren Vorgehensweise.
Einzeltermine mit betroffenen Haupterwerbslandwirten und dem Schafer im September
2006.

Besprechung mit dem Amt fir Landwirtschaft und Forsten Wirzburg (Bereich Forsten,
Natura 2000-Team) im Oktober 2006 zur Abstimmung der forstlichen Belange.

Runder Tisch mit Nebenerwerbslandwirten, Vertragsnehmern VNP, Pferde- und sonsti-
gen Tierhaltern, Jagern und Feldgeschworenen am 09.11.2006 mit Vorstellung und Dis-
kussion der Kartierungsergebnisse sowie der Ziele und Mafinahmenplanung.

Runder Tisch mit Vereinen und Verbanden sowie Grundstiuckseigentimern am
14.11.2006 mit Vorstellung und Diskussion der Kartierungsergebnisse sowie der Ziele
und Mal3nahmenplanung.

Besprechung mit Vertretern folgender Amter am 08.12.2006: Amt fir Landwirtschaft und
Forsten (ALF) Karlstadt und ALF Wirzburg (Bereich Landwirtschaft) , Finanz-, Umwelt-
und Ordnungsreferat, Umwelt- und Ordnungsamt, Stadtplanungsamt, Stadtkdmmerei
(Sachgebiet Liegenschaften), stadtisches Forstamt, Garten- und Friedhofsamt, Tiefbau-
amt mit Vorstellung der Ergebnisse des Managementplanes und der durchgefiihrten Of-
fentlichkeitstermine und Abstimmungsgespréache; Klarung noch offener Fragen.
Vorstellung der Ergebnisse der Managementplanung in einer 6ffenlichen Sitzung des
Umwelt- und Verwaltungssenats des Stadtrats der Stadt Aschaffenburg am 07.03.2007.
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2. Gebietsbeschreibung (Zusammenfassung)

2.1 Grundlagen

Das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg” (6020-301) liegt im Stden
der Stadt Aschaffenburg. Naturraumlich befindet es sich im Ubergangsbereich des Vorlan-
des des Sandsteinspessarts zur Untermainebene auf einer Meereshéhe zwischen 120 und
260 m UNN. Die flachenmaRige Ausdehnung des FFH-Gebietes betragt ca. 177 ha. Der
grofite Teil des Gebietes liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Naturpark Spessart”.

Das FFH-Gebiet erstreckt sich zwischen den Stadtteilen Obernau und Schweinheim sowie
zwischen dem Erbig und dem Bischberg (Karte 1). Die Landbewirtschaftung hat das FFH-
Gebiet Uber die Jahrhunderte hinweg entscheidend gepréagt und zur Erhaltung naturschutz-
fachlich wertvoller Flachen wesentlich beigetragen. Durch die historische Realteilung ent-
stand eine kleinrdumige Landschaftsstruktur. Insbesondere an den Hangbereichen von
Sperbig, Judenberg und Sternberg wechseln sich magere Wiesen, Halbtrockenrasen, kleine-
re Heideflachen, weitlaufige Hecken, Feldgehdlze und Streuobstbestande ab. Auf den fla-
cheren Bereichen treten Wiesen- und Ackernutzung mit Streuobst stéarker in den Vorder-
grund. Die Bereiche im FFH-Gebiet und im Umfeld des FFH-Gebietes werden im Land-
schaftspflegekonzept Bayern als Schwerpunktraum fiir Streuobst mit landesweiter Bedeu-
tung genannt. Es sind auch zahlreiche Garten- und Freizeitgrundstiicke — diese allerdings
mit Uberwiegend geringer Bedeutung fiir den Naturschutz — eingestreut.

Die Grunlandbestande entsprechen zum Teil den FFH-Anhang I-Lebensraumtypen ,Magere
Flachland-Mahwiesen (6510)“ sowie kleinflachig den ,Trockenen européischen Heiden
(4030)“.

Im FFH-Gebiet und seinem Umfeld, insbesondere in den Streuobstgebieten, sind landesweit
bedeutende Steinkauz-Vorkommen vorhanden.

Intensivgrunland, Acker, Garten, Geholzbestande und Trockenmauern sind nicht den FFH-
Anhang I|-Lebensraumtypen zuzurechnen. Auch diese konnen jedoch naturschutzfachlich
wertvoll sein. MalBnahmen zu ihrer Erhaltung sind allerdings, ebenso wie die Malihahmen
zur Forderung des Steinkauzes, nicht Gegenstand dieses Managementplans.

Die Flachen im FFH-Gebiet sind zum grof3ten Teil in Privatbesitz. 8,3 % der Flachen gehoéren
der Stadt Aschaffenburg.

2.2 Lebensraumtypen und Arten

2.2.1 Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH-Richtlinie

FFH-Code | Lebensraumtyp  nach | Anzahl der | Flache (ha) %-Anteil am Gesamtge-
Anhang | Flachen biet
(100 % = 177,13 ha)
4030 Trockene européische 4 0,48 ha 0,27 %
Heiden
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6510 Magere Flachland- 66 30,76 ha 17,37 %
Méahwiesen
Summe FFH- 70 31,24 ha 17,64 %
Lebensraumtypen

Tab 1: Bestand der Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

FFH-Code | Erhaltungszustand | Erhaltungszustand | Erhaltungszustand | Summe
A (hervorragend) B (gut) C (mittel bis
schlecht)
4030 - 0,39 ha (1,25 %) 0,09 ha (0,28 %) 0,48 ha (1,53 %)
6510 10,75 ha (34,41 %) 20,01 ha (64,06 %) - 30,76 ha (98,47
%)
Summe | 10,75 ha (34,41 %) | 20,40 ha (65,31 %) | 0,09 ha (0,28 %) | 31,24 ha (100 %)

Tab 2: Flachenumfang und Anteil der Erhaltungszustinde der FFH-Lebensraumtypen

Im FFH-Gebiet wurden die in Tab. 1 und 2 aufgefihrten Lebensraumtypen des Anhangs |
der FFH-Richtlinie nachgewiesen: Der Lebensraumtyp ,Trockene europaische Heiden* (LRT
4030) ist nicht auf dem Standarddatenbogen (SDB) fur das FFH-Gebiet verzeichnet. Er wird
hier lediglich nachrichtlich aufgefthrt.

Die einzelnen Heideflachen (LRT 4030) sind mit einer mittleren FlachengréRe von ca. 1.200
m? sehr klein, ihr Erhaltungszustand ist gut (B) oder mittel bis schlecht (C). Beeintrachtigun-
gen stellen die teilweise Vergrasung, Gehdlzanflug, gewisse Aktivitaten der Naherholung
(FuRBwege, Feuerplatz, Eutrophierung) sowie die Verinselung der Flachen dar. Ginstig zu
beurteilen ist, dass in der Umgebung des FFH-Gebietes weitere, zum Teil gro3ere Heidefla-
chen vorkommen. Dieser Aspekt sollte bei der Pflege und Entwicklung der Flachen unter
dem Gesichtspunkt der Vernetzung beachtet werden, da kleinflachige Vorkommen einem
erhdhten Risiko der schleichenden Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes unterliegen.

Abb.1: Extensiv genutzte Heideflache

Die Mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) kommen im FFH-Gebiet in grof3eren zu-
sammenhangenden Flachen vor, auf denen insgesamt 193 Pflanzenarten nachgewiesen
wurden. Im FFH-Gebiet kommt der Lebensraumtyp 6510 als Glatthaferwiese in ihrer typi-
schen Auspragung, als Salbei-Glatthaferwiese und als Glatthaferwiese mit Ubergéngen zu
Sandmagerrasen bzw. Halbtrockenrasen vor. Die LRT-Flachen weisen durchweg einen gu-
ten (B) bis hervorragenden (A) Erhaltungszustand auf. Zudem ist ihre Einbindung in umge-
bende Biotopkomplexe gut. Zu den Gefdhrdungen der Flachland-Mahwiesen zahlen vorwie-
gend die Intensivierung der Bewirtschaftung (inkl. Ausweitung der Pferdebeweidung) und die
Nutzungsaufgabe mit der Folge der Verfilzung und Verbuschung. Aber auch Aktivitaten der
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Erholungsnutzung (z.B. FuRBwege, Rastplatze) sowie die Ausbreitung des Rainfarns kénnen
punktuell Beeintréachtigungen darstellen.

Abb. 2: Blutenreiche Flachland-Mahwiese
mit Salbei und Margarite

2.2.2 Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie

Es wurden im FFH-Gebiet keine Pflanzen- oder Tierarten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie
nachgewiesen. Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche [Maculinea] nau-
sithous) ist irrtimlich auf dem Standarddatenbogen (SDB) fur das FFH-Gebiet angegeben.
Diese Angabe stammt aus einer urspringlich geplanten, groReren Abgrenzung des FFH-
Gebietes. Die Schmetterlingsart kommt im Umfeld des FFH-Gebietes vor. Sie ist fur das un-
weit entfernte FFH-Gebiet ,Extensivwiesen und Ameisenblaulinge in und um Aschaffenburg”
(6021-371) gemeldet.

2.2.3 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Lebensraume und Arten

Eine Reihe naturschutzfachlich wertvoller Lebensraume — z. B. Streuobstwiesen auf Inten-
sivgrinland (ohne Vegetation der Mageren Flachland-Mahwiesen), Hecken und Gebusche,
Trockenmauern — sind nicht Gegenstand der FFH-Richtlinie. Auch verschiedene natur-
schutzfachlich herausragende Arten wie beispielsweise der Steinkauz, der am bayerischen
Untermain seine letzte Uberlebensféhige Population in Bayern und im FFH-Gebiet ein opti-
males Brut- und Jagdrevier hat, sind nicht spezielle Zielarten der FFH-Richtlinie. Diese Bio-
tope und Arten kdnnen bei der Umsetzung bericksichtigt werden, soweit sich dies anbietet.
Differenzierte Aussagen hierzu sind allerdings nicht Inhalt des FFH-Managementplanes.
Konkrete Vorschlage fur ,flankierende Ma3nahmen®, die zur Erhaltung solcher Lebensraume
und Arten dienen, sollten bei Bedarf mit den Beteiligten vor Ort erdrtert und im engen Dialog
zwischen den fur das Gebietsmanagement verantwortlichen Fachbehérden, den Landwirten
und sonstigen Nutzern abgesprochen werden.
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Abb. 3: Der Steinkauz hat im FFH-Gebiet ein
optimales Brut- und Jagdrevier
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3. Konkretisierung der Erhaltungsziele

Rechtsverbindliche Erhaltungsziele fir das FFH-Gebiet sind die Erhaltung bzw. Wiederher-
stellung eines glnstigen Erhaltungszustandes der im Standarddatenbogen genannten An-
hang I-Lebensraumtypen bzw. der Habitate der Anhang II-Arten der FFH-Richtlinie.

Die folgenden gebietsbezogenen Konkretisierungen dienen der genaueren Interpretation
dieser Erhaltungsziele. Sie sind mit den Forst- und Wasserwirtschaftsbehdrden abgestimmt:

e Erhaltung bzw. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen in ihren nutzungs-
und pflegegepragten Ausbildungsformen, auch beispielsweise als Streuobstwiesen; Er-
haltung bzw. Wiederherstellung des standértlich bedingten weiten Spektrums an nahr-
stoffarmen bis maRig nahrstoffreichen Bodenverhaltnissen; Erhalt bzw. Wiederherstel-
lung der funktionalen Einbindung in Komplexlebensrdaume bzw. ihres ungestorten Kon-
taktes mit Nachbarbiotopen wie Magerrasen, Magerwiesen und -weiden, Streuobstbe-
stéanden, Saumen und Hecken.

Da der Lebensraumtyp , Trockene europaische Heiden* (LRT 4030) nicht auf dem Standard-
datenbogen fur das FFH-Gebiet ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg” aufgefihrt
ist, wurden fur diesen erst bei der FFH-Kartierung festgestellten Lebensraumtyp keine ge-
bietsbezogenen Konkretisierungen der Erhaltungsziele formuliert. Ebenso wurden fir den
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling, der im FFH-Gebiet nicht vorkommt, keine Ziele zur
Erhaltung bzw. Wiederherstellung von Habitaten dargestellit.
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4. Mallnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhaltungs- und ggf. Wie-
derherstellungsmalRnahmen zu beschreiben, die fiir die Sicherung eines gunstigen Erhal-
tungszustands der fiir das Gebiet gemeldeten FFH-Anhang I-Lebensraumtypen und -Anhang
II-Arten erforderlich sind. Gleichzeitig soll der Managementplan Mdglichkeiten aufzeigen, wie
die Mallnahmen gemeinsam mit den Kommunen, Eigentimern, Flachenbewirtschaftern,
Fachbehorden, Verbanden und sonstigen Beteiligten im gegenseitigen Verstédndnis umge-
setzt werden koénnen.

Der Managementplan hat nicht zum Ziel, alle naturschutzrelevanten Aspekte im FFH-Gebiet
darzustellen, sondern beschrankt sich auf die FFH-relevanten Inhalte. Uber den Manage-
mentplan hinausgehende Ziele werden gegebenenfalls im Rahmen der behérdlichen oder
verbandlichen Naturschutzarbeit, zum Teil auch in speziellen Projekten wie dem BayernNetz
Natur-Projekt ,Streuobstwiesen Aschaffenburg” (Stichwort: ,Schlaraffenburger Streuobstpro-
jekt*) oder dem Artenhilfsprogramm fiir den Steinkauz umgesetzt.

4.1 Bisherige MalRnahmen

Das FFH-Gebiet wird in weiten Bereichen landwirtschaftlich genutzt. Die Landwirtschaft hat
das Gebiet Uber die Jahrhunderte hinweg entscheidend gepréagt und viele Lebensrdume in
ihrer hohen naturschutzfachlichen Bedeutung bewahtrt.

Folgende fur die Ziele des Managementplanes wesentlichen Mallhahmen wurden bisher

durchgefihrt:

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP): ca. 15 Streuobstvertrdge (laufend seit 1996, ca.
3,1 ha) konnten aufgrund geanderter Forderrichtlinien nicht mehr verlangert werden;

e  Kulturlandschaftsprogramm (KULAP);
Schlaraffenburger Streuobstprojekt: Einbeziehung von Grundstiicken; ca. 15 Projektmit-
glieder (Vertragsnehmer), ca. 3,5 ha;

¢ Landschaftspflegemallinahmen nach der Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinie:
Entbuschungsmafnahmen im Jahr 2005, Nachpflege im Bereich Thaltrétzer im Jahr
2006 ca. 1,3 ha; weitere MaBnahmen sind fir die nachsten Jahre geplant;

e sonstige Pflege: Entbuschungen im Bereich ,Erbigsrain“, im Bereich der ,Drei Kreuze*
und westlich des Sternbergs, ca. 1,8 ha;

e Besucherlenkung: Anlage von zwei Kulturrundwegen des Archéologischen Spessartpro-
jektes (2005 und 2007).
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4.2 Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Folgende Erhaltungs- bzw. WiederherstellungsmafRnahmen fur die FFH-Anhang I-
Lebensraume sind fir den langfristigen Erhalt des FFH-Gebiets im Natura 2000-Netzwerk
von entscheidender Bedeutung:

4.2.1 Ubergeordnete MaRnahmen

Fortfihrung bzw. Férderung einer extensiven M&hnutzung:

Von oberster Prioritat ist die Fortfihrung und angemessene Fdrderung einer extensiven
Méahnutzung auf traditionell als Wiesen genutzten Flachland-M&hwiesen. Dieses betrifft Wie-
sen mit und ohne Obstbaumbestand gleichermal3en. In Abstimmung zwischen Unterer Na-
turschutzbehdrde und den Nutzern bzw. Eigentimern sollte auf diesen Flachen der
Mahdnutzung Vorrang vor anderen Nutzungsformen wie beispielsweise der Beweidung ge-
geben werden. Grundsétzlich ist dabei eine zweischirige Mahd ab Mitte Juni ohne Diingung
oder mit angepasster Diingung am geeignetsten. Vorrangig ist zu prifen, ob eine angepass-
te Festmistdiingung mdglich ist. Auf Gulle-, Jauche-, Biogassubstrat- und Mineraldiingeraus-
bringung sollte — ggf. gegen finanziellen Ausgleich — verzichtet werden. Da auch extensive
Méahwiesen fur die Heugewinnung als Winterfutter fur Schafe und Pferde genutzt werden,
kommt auch einer mit den Naturschutzzielen abgestimmten Fortsetzung der Schaf- und
Pferdehaltung eine wichtige Bedeutung zu.

Fortfiihrung einer extensiven Schafbeweidung:

Zur Erhaltung der Heideflachen (LRT 4030) wird eine Schafbeweidung empfohlen. Auch zur
Sicherung von Mageren Flachland-Méahwiesen (LRT 6510) kann — bei Beachtung gewisser
Voraussetzungen — Beweidung mit Schafen geeignet sein, wenn auch weniger geeignet als
Mahdnutzung. Bezlglich der Schafbeweidung ist ein Verzicht auf Dingung, nicht zu haufiger
und nicht zu seltener Bestol3, eine periodische Nachmahd zur Reduzierung von typischen
Weidekrautern sowie eine Pferchung auferhalb naturschutzfachlich wertvoller Flachen er-
forderlich, damit der giinstige Erhaltungszustand der Lebensraumtypen erhalten bleibt. Fra-
gen zur Intensitat des BestoRRes, zur Pferchung und Weidefiihrung missen vor Ort einzelfla-
chenbezogen zwischen Unterer Naturschutzbehtrde und dem Schafer abgestimmt werden.

Abb. 4: Die Huteschéaferei hat eine grof3e
Bedeutung fir die Offenhaltung der Hangter-
rassen
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Naturvertragliche Gestaltung der Pferdebeweidung:

Insbesondere im Nordwesten des FFH-Gebietes befinden sich mehrere Pferdeweiden mit
unterschiedlichen Nutzungsintensitaten. Pferdehaltung ist — nach allgemeiner Erfahrung —
bei gleicher Besatzdichte fur Grasnarbe und Baumbestand aus Naturschutzsicht problemati-
scher als Rinder- und Schafbeweidung (scharfe Hufe, hohes Gewicht, starkeres Rindenscha-
len an Obstbaumen, gréRerer Bewegungsdrang, tieferer Verbiss). Deshalb sind auf Pferde-
weiden oft naturschutzfachlich weniger wertvolle Pflanzengesellschaften vorhanden. Ein ho-
hes Entwicklungspotenzial konnen sie allerdings haben, wenn sie noch Magerkeitszeiger
enthalten.

Aus naturschutzfachlicher Sicht sollten deshalb bei Pferdebeweidung folgende Pflegeemp-
fehlungen beachtet werden:

¢ maximal drei Weidegange pro Jahr verteilt auf insgesamt max. 12 Wochen,

Anpassung der Besatzdichte an den Aufwuchs,

ausreichend grof3e Weideflachen,

keine Zusatzfutterung wahrend des Weideganges,

Nachmahd des Vegetationsaufwuchses,

Sicherung von Obstbaumen.

In Absprache mit den Pferdehaltern sollten Moglichkeiten zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen und naturschutzgerechte Nutzungsformen entwickelt werden. So sollte auch gepriift
werden, ob bestehende Pferdebeweidung von naturschutzfachlich bedeutsamen auf weniger
wertvolle Flachen verlagert werden kann.

Abb. 5: Zur Durchfihrung einer naturschutz-
gerechten Pferde-Beweidung ist die Einhal-
tung einiger Vorgaben erforderlich

Pflege der Heideflachen:

Hierzu sollten Beweidung mit Schafen und — zur Optimierung und Vernetzung der isolierten
Flachen — ein Kleinflachiger Abtrag zu dichten Vegetationsfilzes angestrebt werden. Eine
differenziertere Darstellung erfolgt in Kap. 4.2.2 bei der Beschreibung der Erhaltungsmal3-
nahmen fiir den Lebensraumtyp , Trockene europaische Heiden” (LRT 4030).

Entbuschung von Griunlandflachen:

Einige Grinlandflachen verbuschen vom Rand her oder werden von benachbarten Hecken
stark beschattet. Dadurch werden dazwischen liegende Wiesenstreifen reduziert und beein-
trachtigt. Dies ist besonders auf den Hangterrassen am Sternberg und Judenberg der Fall.
Zur Vermeidung dieser nachteiligen Entwicklung werden Entbuschungsmalinahmen empfoh-
len, auf die eine regelmalige Nachmahd oder Beweidung folgen sollte. Auf die Schonung
von Obstbaumen ist zu achten.
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Abb. 6: Die Verbuschung von Griunlandfla-
chen wirkt sich aus naturschutzfachlicher
und landwirtschaftlicher Sicht negativ aus

Extensivierung der Bewirtschaftung von Grinlandflachen:

In Abstimmung zwischen Eigentimern bzw. Nutzungsberechtigten sowie der Naturschutz-
und Landwirtschaftsverwaltung wéare auch eine Extensivierung von weiterem Grinland win-
schenswert, das Erfolg versprechend zu Mageren Flachland-Mahwiesen entwickelt werden
kénnte. Dieses wirde die Biotopvernetzung im FFH-Gebiet starken und bei Verlusten bzw.
Verschlechterung von Flachen mit Mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) zu einer Er-
haltung des giinstigen Gesamtzustandes beitragen.

Hierzu ist folgende MalRinahmenkombination besonders geeignet:

e Einstellung der Diungung,

e in den ersten Jahren zwei- bis dreifache jahrliche Mahd (je nach Aufwuchs), nach Aus-
hagerung ein- bis zweischirige Mahd,

o erste Mahd wahrend der Aushagerungsphase bereits im Mai (je nach Witterung friher
oder spater im Monat).

Erhaltung und Entwicklung von Streuobstwiesen auf hierfiir geeigneten Standorten:

Im Hinblick auf die Erhaltung von artenreichen Mageren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)
ist zu beachten, dass der Streuobstbau vorrangig auferhalb gut ausgepragter Salbei-
Glatthaferwiesen, Magerrasen oder Heiden gefdrdert werden sollte. Der Entwicklungs-
schwerpunkt des Streuobstbaus sollte kinftig auf den wiichsigeren Standorten in den unte-
ren Hangbereichen und Tallagen liegen, wo die Geholzbestédnde zudem keine artenreichen
Magerwiesen und —rasen beschatten. Die trockeneren Hangterrassen mit dinner Oberbo-
denauflage sind fiir den Obstbau ohnehin nur eingeschrankt geeignet.

Die Zuriicknahme angebrochener Aste von Obstbaumen, die fur die Bewirtschafter ein Hin-
dernis darstellen koénnen, stellt in der Regel aus naturschutzfachlicher Sicht kein Problem
dar. Es werden einvernehmliche Lésungen bezlglich der Erhaltung der Obstbdume und der
Sicherung einer hinreichenden Nutzbarkeit der Flachen angestrebt.

Die Sicherung des Streuobstanbaus in der Region ist ein wichtiges naturschutzfachliches
Ziel, weil hierdurch seltene Arten wie beispielsweise der Steinkauz geférdert werden. Diese
Thematik ist jedoch nicht Gegenstand dieses Managementplans, weil sie nicht die spezifi-
schen Ziele nach der FFH-Richtlinie betrifft.
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Abb. 7: Ausgedehnte Streuobstbestande
sind typische Gliederungselemente des
FFH-Gebiets und wertvoller Lebensraum
beispielsweise des Steinkauzes

Vermeidung spezieller Beeintrachtigungen:

Eine Salbei-Glatthaferwiese im Oberen Flachsgraben wird durch einen Fahrweg zerschnit-
ten. Er dient als Verbindungsweg zwischen Unterem Flachsgraben und Weg zum Juden-
berg. Dieser Weg sollte gesperrt und eine Benutzung nur Landwirten erlaubt werden (siehe
Karte 3 ,Ziele und MaBnahmen®).

Ein haufig von der Landwirtschaft genanntes Problem stellt die Erschwernis der Wegebe-
fahrbarkeit durch Geholzausbreitung dar. Hierdurch kann auch die Nutzung der Flachland-
Mahwiesen erschwert werden. Zur Sicherung der Befahrbarkeit soll eine zwischen Natur-
schutzverwaltung und Flachennutzern abgestimmte Geholzriicknahme sichergestellt werden.

Auf einer Salbei-Glatthaferwiese am Sudhang des Judenberges (siehe Karte 3) wurde eine
Wildfiitterung angelegt. Diese Wiese ist durch Nahrstoffanreicherung und Bodenveranderung
teilweise gestort. Es ist eine Einstellung der Wildfiitterung in diesem Bereich erforderlich.

Naturvertragliche Freizeitnutzung und Besucherinformation:

Freizeitnutzung bzw. touristische Nutzung und Naturschutz schliel3en sich nicht gegenseitig
aus. Damit beide berechtigten Interessen in Einklang gebracht werden kdénnen, missen je-
doch auch die fir den Erhalt des Gebiets erforderlichen naturschutzfachlichen Aspekte be-
ricksichtigt werden.

Aufgrund der Stadtnahe dient das FFH-Gebiet und seine Umgebung als beliebtes Naherho-
lungsgebiet mit einem entsprechenden Besucherverkehr, der partiell zu Belastungen im
FFH-Gebiet fihren kann. Vorrangig ist daher eine gute Information der Besucher.

Ein geplanter Hohenpfad sieht bereits Informationen zum FFH-Gebiet vor. Es wird empfoh-
len, an den Hauptausgangspunkten fir Wanderungen in das Gebiet weitere Informationsta-
feln aufzustellen, die auf den besonderen Wert des FFH-Gebietes hinweisen. Folgende
Standorte fur die Infotafeln werden empfohlen:

e Parkplatz an der Bahnunterfiihrung nérdlich Obernau,

e  Parkplatz am Spielplatz an der Erbighalle (Ende Steinweg),

e  Ortsrand Obernau (Zum Kreuz),

e westlicher Waldrand am Erbig.

Auch an den ,Drei Kreuzen* auf dem Sternberg ware eine Infotafel sinnvoll, allerdings sind
dort schon mehrere Infotafeln zu verschiedenen Themen vorhanden.

Auch der aktuellen Nutzung von Garten- und Freizeitanlagen im Gebiet ist besondere Auf-

merksamkeit zu schenken, um Beeintrachtigungen oder Zerstérungen von FFH-
Lebensraumtypen zu vermeiden.
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4.2.2 Erhaltungs- bzw. Wiederherstellungsmal3hahmen fur FFH-Anhang I-
Lebensraumtypen

Trockene europaische Heiden (LRT 4030):

Die trockenen Heiden umfassen nur einen relativ geringen Flachenanteil von 0,48 ha. Sie
sind stark isoliert. Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen Zustands sind fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

e Grundpflege: Schafbeweidung mit periodischer Beseitigung aufkommender Gehdlze
wie Birken und Kiefern;

e Erhaltung der Nahrstoffarmut: keine Dingung; keine Pferchung; Vermeidung sonstigen
Nahrstoffeintrags;

o Pflege auf stark vergrasten FlAchen bzw. zur randlichen Erweiterung sehr kleinflachiger
Bestande:
abschnittsweiser Abtrag zu dichten Vegetationsfilzes (Plaggen) auf jeweils ca. 20 — 30
m? Flache bei einer Tiefe von 10 bis maximal 15 cm; das abgetragene Vegetations- und
Bodenmaterial ist von der Flache zu entfernen ist. Bei der Standortwahl und Durchfih-
rung dieser Malnahme ist u.a. Folgendes zu beachten:

o0 Kontakt zu bestehenden Heideflachen mit noch hohem Artenpotenzial, aber nicht
innerhalb von bereits stark verbuschten Bestanden,

o auf Flachen mit relativ hoher Lichteinstrahlung und zeitweise intensiver Austrock-
nung,

o nur sinnvoll in kleinflachiger Rotation, d.h. angestrebt wird ein eng vernetzter
Komplex aus Teilflachen mit abgetragener und nicht abgetragener Vegetationsde-
cke.

o0 In Einzelfallen kann auf stark vergrasten Flachen zuséatzlich durch selektives Rup-
fen der Drahtschmiele (Deschampsia flexuosa) der Erhaltungszustand verbessert
werden.

Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510):

Etwa 31 ha des im FFH-Gebiet vorkommenden Griunlands werden derzeit als Lebensraum-
typ ,Magere Flachland-Mahwiese" eingestuft. Solche friiher weit verbreiteten, blitenreichen
Wiesen sind mittlerweile in weiten Teilen Bayerns selten geworden. Vorrangiges Ziel ist des-
halb die Erhaltung bzw. Wiederherstellung dieser arten- und blitenreichen, nicht zu stark-
wichsigen Wiesen oder Mahweiden. Dazu werden folgende MalRhahmen vorgeschlagen:

in der Regel zweischirige Mahd mit Mahdterminen ab 15.6. ohne oder mit nur maRiger
Dingung — vorrangig mit Festmist, nicht jedoch mit Gulle, Jauche, Biogassubstrat oder Mi-
neraldiinger (ggf. gegen Ausgleichszahlungen)

Erh6hung des Strukturreichtums durch differenzierte Schnittzeitpunkte

Nachbeweidung ist in der Regel unproblematisch

Sofern als derzeitige Hauptnutzungsform eine Beweidung vorliegt, sollte flachenspezifisch
eine geeignete Weidenutzung abgesprochen werden, damit der charakteristische Zustand
des Lebensraumtyps erhalten bleibt. Auf Dauer ist eine zumindest gelegentliche Nachmahd
erforderlich.
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4.2.3 Erhaltungs- bzw. Wiederherstellungsmal3nahmen fur FFH-Anhang II-
Arten

Da der im Standarddatenbogen irrtimlicherweise aufgefiihrte Dunkle Wiesenknopf-
Ameisenblauling nur auf3erhalb des FFH-Gebietes ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und
Bischberg" vorkommt und keine anderen Anhang ll-Arten nachgewiesen wurden, sind im
FFH-Gebiet keine speziellen MalRnahmen fir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie erfor-
derlich.

4.2.4 Handlungs- und Umsetzungsschwerpunkte

4.2.4.1 SofortmalRnahmen zur Beseitigung oder Vermeidung von Schaden

Einige MaRnahmen sollten als ,Sofortmaflinahmen* kurzfristig durchgefuhrt werden, um irre-

versible Sché&den oder eine erhebliche Verschlechterung hinsichtlich der FFH-
Lebensraumtypen zu vermeiden:

MalRnahme Ziel
EntbuschungsmalRnahmen v.a. auf den|Wiederherstellung unverbuschter Grinland-

Hangterrassen am Sternberg und Juden-
berg

(LRT 6510) und Heideflachen (LRT 4030)

HeidepflegemalRnahmen auf den 4 Flachen
ndrdlich und westlich des Sternbergs

Wiederherstellung eines gunstigen Erhal-
tungszustandes der Heideflachen (LRT 4030)

Extensivierung der Pferdebeweidung auf 3

Wiederherstellung eines gunstigen Erhal-

Flachen am Bischbergweg tungszustandes Magerer Flachland-

Mahwiesen (LRT 6510)

Sperrung von Wegen, die Uber LRT-

Flachen fuhren

Erhaltung eines glinstigen Zustandes der Ma-
geren Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

Beseitigung der Wildfutterung aus der LRT-
Flache

Erhaltung eines gunstigen Zustandes einer
Mageren Flachland-Méahwiese (LRT 6510)

Aufstellen von Info-Tafeln (geeignete
Standorte siehe Kap. 4.2.1 ,Naturvertragli-
che Freizeitnutzung und Besucherinforma-
tion“)

Vermeidung von Beeintrachtigungen von Hei-
de- und Wiesenflachen (LRT 6510 und 4030)
durch Erholungssuchende

Vorrangig sollte auch der Vertragsbestand zum VNP und KULAP geprift werden, um den
diesbeziglichen Handlungsbedarf festzustellen.

4.2.4.2 Raumliche Umsetzungsschwerpunkte

Da das FFH-Gebiet mit einer Flache von ca. 177 ha nicht sehr grof3 ist und sich die FFH-
Lebensraumtypen mehr oder weniger gleichmafig tber das FFH-Gebiet verteilen, werden
keine raumlichen Umsetzungsschwerpunkte vorgeschlagen.
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4.2.5 MalRnahmen zur Erhaltung und Verbesserung der Verbundsituation

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung einer gunstigen Verbundsituation — zu Flachen inner-
halb und aulRerhalb des FFH-Gebietes — sind verschiedene Malinahmen férderlich.

Als wichtigste MalBhahmen zum Erhalt bzw. zur Wiederherstellung der Verbundsituation fir
die Heiden (LRT 4030) werden vorgeschlagen:

Sicherung der Schaftrift innerhalb des FFH-Gebietes und zu aul3erhalb gelegenen Fla-
chen,

Pflege und Offenhalten auch kleinster Heideflachen entlang des Waldrandes rund um
den Erbig und am Siidwestrand des Obernauer Waldes,

Entwicklung weiterer thermophiler Saumstrukturen durch abschnittsweise Zurticknahme
geeigneter Abschnitte der Waldréander am Erbigwald und am Sidwestrand des Ober-
nauer Waldes,

Entwicklung weiterer Heideflachen im Einvernehmen mit den Eigentimern bzw. Nutzern
zur Forderung eines Biotopverbundes zu den Heideflachen im ehemaligen Standor-
tibungsplatz Aschaffenburg.

Abb.8: Waldrander sind wichtige Vernet-
zungselemente fir Heideflachen innerhalb
und auf3erhalb des FFH-Gebietes

Besonders geeignet zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung des Biotopverbunds fiir Magere
Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) sind folgende MalRBhahmen:

Pflege und Entwicklung der umgebenden Extensivwiesen,

Erhalt und Entwicklung der thermophilen Randstrukturen entlang des Bahndammes der
Bahnlinie Aschaffenburg-Miltenberg als lineares Biotopverbundelement,

Neuentwicklung von Extensivwiesen im Obernauer Mainbogen und entlang des Mains,
Erhalt und Entwicklung der Verbindungsflachen vom Ostrand des FFH-Gebietes zu den
Wiesenflachen am Fuf3berg, insbesondere der Wiesenflachen zwischen Gartnerei und
Erbigswald, sowie der Extensivwiesen sudostlich der Erbighalle,

Fortfihrung der extensiven Nutzung der Extensivwiesen zwischen dem FFH-Gebiet und
dem Bischberg.
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4.3 Schutzmaflinahmen (gemal Nr. 5 GemBek Natura 2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung ,Schutz des Europaischen
Netzes Natura 2000“ vom 04.08.2000 (GemBek, Punkt 5.2) in Bayern so erfolgen, dass von
den fachlich geeigneten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausgewéhlt wird, die
die Betroffenen am wenigsten belastet. Der Abschluss von Vertrdgen mit den Grundstiicks-
eigentiimern bzw. Bewirtschaftern hat Vorrang, wenn damit der notwendige Schutz erreicht
werden kann (Art. 13b Abs. 2 in Verbindung mit Art. 2a Abs. 2 Satz 1 BayNatSchG). Hoheit-
liche SchutzmalRnahmen werden nur dann getroffen, wenn auf andere Weise kein gleichwer-
tiger Schutz erreicht werden kann. Jedes Schutzinstrument muss sicherstellen, dass dem
Verschlechterungsverbot nach Art. 13c BayNatSchG entsprochen wird.

Der grofdte Teil des Gebietes liegt im Landschaftsschutzgebiet ,Naturpark Spessart. Die
Heideflachen (LRT 4030) sind durch Artikel 13d BayNatSchG geschutzte Trockenflachen,
die damit einem nach der Gemeinsamen Bekanntmachung gebotenen Schutzinstrument
entsprechen.

Darlber hinaus kommen folgende Instrumente zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung der
FFH-Schutzgiter des Gebietes vorrangig in Betracht:

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP)

Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinie (LNPR)

Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

Ankauf und Anpachtung

Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen

Projekte nach ,BayernNetz Natur”.

Insbesondere sollten die Aktivitaten zur Erhaltung eines glnstigen Zustands des FFH-
Gebietes eng mit dem ,Schlaraffenburger Streuobstprojekt* und dem Artenhilfsprogramm fir
den Steinkauz abgestimmt werden.

Die Ausweisung des FFH-Gebietes ,Streuobstwiesen zwischen Erbig und Bischberg® als
hoheitliches Schutzgebiet, insbesondere als Naturschutzgebiet, ist nicht vorgesehen, wenn
der gunstige Erhaltungszustand gewahrt bleibt. Die notwendige und erfolgreiche Zusam-
menarbeit mit den Landwirten und sonstigen Landnutzern als Partner in Naturschutz und
Landschaftspflege soll tber freiwillige Vereinbarungen fortgefiihrt bzw. ausgeweitet werden.

Fur die Umsetzung und Betreuung der MaBhahmen vor Ort ist die Stadt Aschaffenburg als

Untere Naturschutzbehoérde in Zusammenarbeit mit der Regierung von Unterfranken als Ho-
here Naturschutzbehdrde zustéandig.
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Kartenanhang
Karte 1: Ubersichtskarte zur Lage des FFH-Gebietes
Karte 2: Bestand und Bewertung der FFH-Lebensraumtypen

Karte 3: Ziele und MalRhahmen
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