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1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen
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Abb. 1:  Ubersichtskarte des FFH-Gebiets FFH-Gebiet 5930-371
Ehemaliger Standortibungsplatz Ebern und Umgebung
(Geodaten: BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG)

Lage

Das ca. 256 ha groRe FFH-Gebiet Ehemaliger Standortubungsplatz Ebern und Umgebung
liegt westlich der Stadt Ebern im Landkreis HaRberge. Der ehemalige Ubungsplatz liegt am
Ostrand des sog. HaBwaldes und wird im Osten von der Baunachaue begrenzt. Der Hauptteil
des Ubungsgebietes ist von Mischwaldern bedeckt, die meist um die kleineren Bergkuppen
(bis 363 m 0. NN) stocken. Das Offenland liegt praktisch ausschlief3lich als Griinland am
Hangfuld der Kuppen und in den talférmigen Senken. Vor einigen Jahren wurden grof3flachige
Solaranlagen im Sudostteil angelegt.

Gewasser und Moore

Am Sudrand des FFH-Gebietes entspringen zwei kleine Quellbache des Hinterbachs, der au-
Rerhalb des FFH-Gebietes nach Zusammenfluss mit dem Eichelbach weiter dstlich in die Bau-
nach mindet.

Geologie und Béden

Das zentrale, leicht erhabene Gebiet wird von den Feuerletten, die randlichen, etwas tiefer
liegenden Bereiche vom Oberen Burgsandstein eingenommen. Den Oberen Burgsandstein
(kmBO) durchsetzen nérdlich des Mains, im Gebiet Ebern-Burgpreppach-Sef3lach-Coburg,
ebenfalls dolomitische Lagen. Wei3graue, fein- bis mittelkérnige, basal auch grobkdrnige,

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Hohere Naturschutzbehdrde) 9
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harte Dolomitsandsteine bzw. dolomitische Arkosen und knollige Dolomitsteinlagen wechseln
mit violettroten und griinen Tonsteinzwischenmitteln ab. Die siiddstliche Verbreitungsgrenze
der dolomitischen Arkosen im Oberen Burgsandstein verlauft etwa von Lichtenfels tUber Elt-
mann. Sudostlich davon herrschen mittel- bis grobkornige, teils auch feinkdrnige, meist sehr
dickbankige, feldspatreiche Sandsteine vor (EMMERT 1964).

Klima

Die Klimadaten zeigen fur den Standortibungsplatz ein mafiig trockenes und im Gegensatz
zum Maintal nur ein maRig warmes Klima mit subkontinentaler Ténung an. Die geringsten
Niederschlage fallen im Monat Méarz und ein deutliches Maximum der Niederschlage befindet
sich im Bereich der Monate Juni bis August.

Mittlere Jahrestemperatur 7,5-8,0 °C
Mittlere Dauer Vegetationsperiode (> 10 °C) 140-160 Tage
Mittlere Temperatur Vegetationsperiode 15,0-15,5°C
Mittlere Jahresschwankung der Temperatur 18,0-18,5 °C
Mittlerer Niederschlag (Mai bis September) 300-360 mm

Tab. 1: Klimadaten nach Bodenbedeckungsplan Standortlibungsplatz Ebern 1998
Ehemaliger Standortuebungsplatz Ebern und Umgebung (FFH 5930-371)
Mittelpunkt: 50.09° Breite, 10.76° Lange, 319.14m Hdhe
Referenzdaten Klimadiagramm nach Walter - Refenzdaten {1961-1990)
1951-2006
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Abb. 2:  Klimadiagramm zu FFH-Gebiet 5930-371
(PIK 2009)

Vegetation

Weite Teile des Ubungsgeléandes sind mit Mischwéldern bestockt. Offenlandbereiche finden
sich im Zentrum sowie an den Nord-, Ost- und Stdrandern. Es handelt sich fast ausschlief3lich
um Wiesen, die z. T. aus fruherer Ackernutzung hervorgegangen sind. Die wenigen Magerra-
sen befinden sich im Zentrum des Ubungsgeldndes, meist an siidexponierten Hangen. Im
Nordwesten finden sich extensiv genutzte Mahwiesen, die von Hecken, Gebuschen und alten
Streuobstbestanden durchsetzt sind.

10 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023
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1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen, Besitzverhaltnisse

Der Standortubungsplatz Ebern wurde 1963 mit dem Bau der Kaserne etabliert. Im Jahr 1985
wurde er im Stden auf die heutige Ausdehnung erweitert. Der Standortiibungsplatz wurde zur
Aus- und Weiterbildung der stationierten Panzereinheiten (Panzergrenadiere, Panzeraufkla-
rer) von 1962 bis Ende 2004 genutzt.

Nach der Aufgabe des Ubungsbetriebes auf dem Standortiibungsplatz Ebern im Jahr 2005
wurde der ehemalige Standortiibungsplatz von seiner militarischen Nutzung entwidmet.

Urspriinglich war der Giberwiegende Teil der Flachen im Eigentum des Bundesforstes. Nachdem
der militdrische Betrieb aufgegeben war, wurde das Gebiet 2008 an die Stadt Ebern verkauft.

Grol3ere Gebietsteile im Sudosten wurden mit einer Solaranlage bebaut.

Waldbewirtschaftung

Im FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung wurde der
Wald schon in der Vergangenheit sehr naturnah bewirtschaftet. Standortheimische Baumar-
ten, wie Eiche und Buche dominieren bis heute. Einen gro3eren Anteil hat ebenso die Wald-
kiefer. Standortheimisches Edellaubholz, wie die Esche, ist auch im nattrlichen Umfang ver-
treten. Reine Wirtschaftsbaumarten wie die Fichte und die Douglasie spielten schon damals
eine eher untergeordnete Rolle. Vor allem die Eiche, die mit den schweren Tonbdden des
Keupers am besten zurechtkommt, wurde auch wirtschaftlich immer wieder beginstigt, indem
die Verjungungsverfahren entsprechend an ihre Lichtbedurftigkeit angepasst wurden. Die Kie-
fer sollte im Zuge dessen zugunsten des Laubholzes zuriickgenommen werden.

Die Eiche wird als wichtigste Baumart der naturlichen Waldgesellschaft erwéhnt. Sie wurde
und wird mit dem Ziel bewirtschaftet, wertvolles Stammholz zu produzieren. Larche und Kiefer
sind damals und heute die haufigsten Mischbaumarten, dicht gefolgt von der Buche.

Die Buche dominiert damals wie heute auf geeigneten Bdden, wie tiefgriindigen Lehmen. Auf
diesen nahrstoffreichen und gut mit Wasser versorgten Boden leistet die Buche bis heute her-
vorragende Leistungen in Qualitat und Masse. 1994 wurde der Hauptteil der Bestéande in die
Altdurchforstung (AD) und die Verjingungsnutzung (VJIN) eingereiht. Auf lange Sicht werden
diese Bestéande sukzessiv in die Verjiingungs- und Jungbestandsphase ubergehen.

Die Jagd war im Stadtwald Ebern verpachtet. Erhéhte Rehwildbestdnde machten eine Natur-
verjungung aul3erhalb des Zaunes unmaglich, selbst die Fichte wurde verbissen. Heute ist die
Rehwilddichte angepasst und selbst die Eiche kann sich natirlich verjingen.

Die Jagd war im ehemaligen Standortlibungsplatz zur Zeit der Bewirtschaftung durch den Bun-
desforst verpachtet. Erhdhte Rehwildbestande machten eine Naturverjingung auf3erhalb des
Zaunes unmadglich, selbst die Fichte wurde verbissen. Nach der Ubernahme durch die Stadt
Ebern (Distrikt Kappeleswald) wurde die Regiejagd eingefihrt. Heute ist die Rehwilddichte
angepasst und selbst die Eiche kann sich natirlich verjiingen.

Nach einem Sturmereignis 1990 fiel vor allem bei der Larche viel Schadholz an. Einige wenige
Eichen wurden mitgerissen.

Die Verordnung des Naturparks Hal3berge von 1987 beschreibt Auflagen zur Pflanzung und
Beseitigung von Baumen, Hecken und sonstigen Geholzen. So bedarf die Pflanzung nicht-
standortheimischer Baumarten einer Genehmigung, ebenso die Beseitigung von landschafts-
bestimmenden Gehdlzen aulRerhalb des Waldes.

Offenlandbewirtschaftung

Vor der Ausweisung als militarischer Ubungsplatz war das Gebiet eine Kulturlandschaft mit
gemischter Acker- und Grunlandwirtschaft. Zur Zeit des Ubungsbetriebes wurden alle vorhan-
denen Acker eingegrint. Die meisten der offenen Wiesenflachen waren und sind an Landwirte

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 11
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verpachtet und werden als Wirtschaftsgriinland genutzt. Die Nutzung erfolgte ohne Gilleaus-
bringung. Das vertraglich festgesetzte Dungeverbot wahrend der Zeit als Standortiibungsplatz
wurde dabei anscheinend nicht immer beachtet. Im Osten und Westen werden seit jingerer
Zeit auch zwei groRere Wiesenbereiche extensiv mit Rindern beweidet. Die umz&aunten Wie-
senflachen mit den Flachensolaranlagen im Sudosten werden derzeit mit Schafen beweidet.

Gewassernutzung

Die beiden kleinen Quellb&che des Hinterbachs dienen als Zuldufe fur mehrere Fischteiche.

Natura 2000

Mit dem Stand vom Dezember 2004 wurde das FFH-Gebiet Ehemaliger Standortiibungsplatz
Ebern und Umgebung in einer Grol3e von 256 ha unter der Nummer 5930-371 gemeldet.

Aktuelle Besitzverhaltnisse

Die Flachen des ehemaligen Standortsubungsplatzes und jetzigen FFH-Gebiets befinden sich
im Eigentum der Stadt Ebern.

1.3 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzl. geschitzte Biotope und Arten)

Schutzgebiete

Schutzstatus Name Nummer Fl(i;?e Lage, Landkreis
Naturpark Naturpark Hal3berge NP-00003 256 gesamtes FFH-Gebiet

Tab. 2:  Schutzgebiete bzw. Anteile innerhalb der Kulisse des FFH-Gebiets 5930-371

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Offenland

Die folgenden Offenland-Lebensraumtypen unterliegen zugleich dem gesetzlichen Schutz
nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 des Bayerischen Naturschutzgesetzes:

e LRT 3150 Unterwasser und Schwimmblattvegetation, Grof3seggenried

der Verlandungszone, Grol3r6hrichte der Verlandungszone
e LRT5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen
e LRT 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien

e LRT 6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen und ihre Verbuschungsstadien
(*besondere Bestdnde mit bemerkenswerten Orchideen)

e LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

e LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Als gesetzlich geschutzte Biotope nach 8 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 des Bayerischen Na-
turschutzgesetzes wurden dartiber hinaus im FFH-Gebiet festgestellt:

e Thermophile Sdume, geschuitzt nach Art. 23 BayNatSchG
e GroRRseggenriede aulRerhalb der Verlandungszone

e Seggen- oder binsenreiche Nasswiese

12 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023
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Wald

Im Wald wird keine Biotopkartierung durchgefiihrt. Deshalb werden auf den Karten in den
Waldflachen auch keine gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23
BayNatSchG dargestellt. Ein Teil dieser Biotope ist jedoch zugleich Lebensraumtyp nach An-
hang | der FFH-RL und wird, soweit vorhanden, als solcher dargestellt.

Gesetzlich geschiitzte Arten

Unabhangig von der Erfassung der im Standardbogen genannten Arten nach Anhang Il der
FFH-RL erfolgte in den letzten Jahrzehnten eine gezielte Artkartierung durch den BN Ebern
(MANDERY 2019). Dabei wurden insgesamt fast 700 nach Bundesnaturschutzgesetz beson-
ders bzw. streng geschiitzte Arten festgestellt. Es wird auf eine detaillierte Auflistung verzich-
tet, da diese Arten nicht vorrangiger Gegenstand der FFH-Managementplanung sind.

besonders stren
CITe AR geschitzt geschU%zt
Saugetiere 35 35 6
Vogel 125 125 18
Amphibien 9 9 2
Reptilien 5 5 2
Tagfalter 65 32 3
Nachtfalter 9 9
Wildbienen 113 113
Ameisen 4 2
Kafer 81 81
Libellen 30 30 1
Weichtiere 1 1
Pflanzen 36 36
Moose 1 1
Flechten 9 9
Pilze 29 29
Tab. 3: Uberblick tiber die im Gebiet vorkommenden gesetzlich geschiitzten Arten

(MANDERY 2019, WILL 2006)

In folgender Tabelle sind die durch Recherchen (in der ASK-Datenbank sind insgesamt 484
Arten genannt, darunter tiber 300 Bienenarten), Auswertung von Gutachten (AMON 2006, ELS-
NER et al. 2006, REISER et al. 2008, WILL 2006, MANDERY 2014) und wahrend der Kartierung
festgestellten gesetzlich streng geschitzten Arten mit dem entsprechenden Schutzstatus nach
Bundesnaturschutzgesetz dargestellt. Die Tabelle erhebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.

. . Natura Jngsis
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 2000L Schutz? |Quellen-
angabe?
Saugetiere
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus FEH II+IV | streng 2017
Wildkatze Felis silvestris FFHIV | streng 2013
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula FFHIV | streng 2008

L FFH lI+1V = Art ist in Anhang Il und/oder IV der FFH-RL genannt, SPA | = Art ist in Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie genannt, SPA Z = Art ist eine Zugvogelart gem. Art. 4, Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

2 Schutz gem. Bundesnaturschutzgesetz: bes. = besonders geschiitzt, streng = streng geschuitzt

3 Die Jahreszahl bezieht sich bei Recherchen auf den Stand in Datenbanken etc. und ist nicht mit dem Datum des
letzten Vorkommens der Art gleichzusetzen, da spatere Nachweise hier oft nicht dokumentiert sind.
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. . Natura Jngsis

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 2000% Schutz? |Quellen-
angabe3

Wasserfledermaus Myotis daubentonii FFHIV | streng 2008
Grol3es Mausohr Myotis myotis FEH II+IV | streng 2008
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus FFHIV | streng 2008
Vogel
Baumfalke Falco subbuteo SPAI streng 2006
Grauspecht Picus canus SPAI streng 2006
Grinspecht Picus viridis SPAI streng 2006
Habicht Accipiter gentilis SPAI streng 2006
Heidelerche Lullula arborea SPAI streng 2006
Mausebussard Buteo buteo SPAI streng 2006
Mittelspecht Dendrocopus medius SPAI streng 2006
Schleiereule Tyto alba SPAI streng 2006
Rotmilan Milvus milvus SPAI streng 1991
Teichhuhn Gallinula chloropus streng 2006
Bekassine Gallinago gallinago SPAZ streng 1990
Uferschnepfe Limosa limosa SPAZ streng 1991
Turmfalke Falco tinnunculus SPAI streng 2006
Schwarzspecht Dryocopus martius SPAI streng 2006
Sperber Accipiter nisus SPAI streng 2006
Waldkauz Strix aluco SPAI streng 2006
Wendehals Jynx torquilla SPAZ streng 2006
Rotkopfwuirger Lanius senator SPAZ streng 1982
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis FFHIV | streng 2018
Schlingnatter Coronella austriaca FFHIV | streng 1991
Amphibien
Gelbbauchunke Bombina variegata FEH II+IV | streng 2018
Laubfrosch Hylea arborea FFHIV | streng 2008
Libellen
Griine Keiljungfer | Ophiogomphus cecilia | FFH 1I+IV | streng | 1999
Schmetterlinge
Heller Wiesenkn.-Ameisenblauling | Maculinea [Phengaris] teleius FEH II+IV | streng 2018
Dunkler Wiesenkn.-Ameisenbléuling | Maculinea [Phengaris] nausithous | FFH II+1V | streng 2018
Zweibritiger Wirfel-Dickkopffalter | Pyrgus amoricanus streng 2005

Tab. 4:

Gesetzlich streng geschutzte Arten

(Quelle: ASK, Datenstand 06.03.2018, erganzt)

Sonstige Schutzkategorien und Waldfunktionen

Im Bereich des FFH-Gebiets 5930-371 Ehemaliger Standorttibungsplatz Ebern und Umge-
bung wurden keine Wasserschutzgebiete (LFU 2015a), Waldfunktionen (BAYSTMELF 2018a)
oder Bodendenkmaler (BLFD 2023) ausgewiesen.

Im Norden der Waldabteilung Wimmsrangen (im Westen des Gebiets) wird allerdings ein Bo-
dendenkmal vermutet. Es handelt sich hierbei um mdglicherweise noch im Boden verborgene
Uberreste einer mittelalterlichen bzw. friihneuzeitlichen Kapelle, die auf archivalisch erhalte-
nen alten Karten noch als Bestand dargestellt ist (MAIER 2023).

Solche Denkmaler sind gemaf Art. 1 BayDSchG in ihrem derzeitigen Zustand vor Ort zu er-
halten. Eingriffe am Bodendenkmal und im N&hebereich bedirfen der Absprache mit den
Denkmalbehdrden.
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2 Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und -methoden

Fir die Erstellung des Managementplanes wurden folgende Grundlagen-Daten genutzt:

e Standarddatenbogen fur FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern
und Umgebung (LFU 2016a)

e Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele (LFU 2016b)

e Artenschutzkartierung (ASK), Punktnachweise (LFU 2018a)

e Rote Liste der gefahrdeten Tiere Bayerns (LFU 2003)

e Karte und Informationen Uber Schutzgebiete (LFU 2019a)

e Potenzielle natirliche Vegetation (LFU 2019a)

e Geologische Karte von Bayern, Maf3stab 1:25.000 und 1:200.000 (LFU 2019b)
e Waldfunktionskarte, Landkreis Hassberge (BAYSTMELF 2018a)

e Forstliche Ubersichtskarte tiber die Waldbesitzarten, Landkreis Hassberge
(BAYSTMELF 2018b)

e Kartieranleitungen fir Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der
FFH-RL (vgl. Abschnitt 8.1 im Literaturverzeichnis) sowie der Bestimmungsschlussel fur
Flachen nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG (LFU 2012b)

Die Schutzguter (Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie im FFH-Gebiet) wurden nach den genannten Anweisungen kartiert und bewertet. Letzte-
res ist erforderlich, um festzustellen, ob die Schutzguter in dem von der EU geforderten guns-
tigen Erhaltungszustand sind.

Die Bewertung in eine von den drei im Folgenden genannten Stufen ist die Grundlage fur die
Planung der notwendigen und wiinschenswerten Erhaltungsmalinahmen.

Allgemeine Bewertungsgrundsatze und Darstellung des Erhaltungszustands

Die Bewertung des Erhaltungszustands richtet sich nach den in den bayerischen Kartieranlei-
tungen und in der Arbeitsanweisung (vgl. Kapitel 8.1) dargestellten Bewertungsmerkmalen.

Fur die Dokumentation des Erhaltungszustands der jeweiligen Lebensraumtypen und spa-
tere Vergleiche im Rahmen der regelmafiigen Berichtspflicht gem. Art. 17 FFH-RL ist neben
der Abgrenzung eine Bewertung des Erhaltungszustands erforderlich. Diese erfolgt im Sinne
des dreiteiligen Grundschemas der Arbeitsgemeinschaft Naturschutz der Landes-Umweltmi-
nisterien (LANA); bei Wald-Lebensraumtypen werden diese Stufen ggf. mit + oder — weiter
differenziert.
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Vollstandigkeit der hervorragende gute mafige
lebensraumtypischen Auspragung Auspragung bis durchschnittliche
Habitatstrukturen Auspragung
Vollstandigkeit des lebensraumtypisches | lebensraumtypisches | lebensraumtypisches
lebensraumtypischen Arteninventar Arteninventar weitge- | Arteninventar nur in
Arteninventars vorhanden hend vorhanden Teilen vorhanden
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tab.5: Allgemeines Bewertungsschema fur Lebensraumtypen in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog flr die Arten des Anhangs Il der FFH-RL:

Habitatqualitat hervorragende gute mafige
(artspezifische Auspragung Auspragung bis durchschnittliche
Strukturen) Auspragung
Zustand der gut mittel schlecht
Population

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tab. 6: Allgemeines Bewertungsschema fur Arten in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Aus den einzelnen Bewertungskriterien wird der gebietsbezogene Erhaltungszustand ermittelt:

Erhaltungszustand sehr gut gut mittel bis schlecht

Tab. 7:  Wertstufen fur den Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten
(LAMBRECHT et al. 2004)

Fir die Darstellung der einzelnen Bewertungskriterien und des gesamten Erhaltungszustands
der Lebensraumtypen nach Anhang | und der Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie werden
Ampelfarben verwendet. Dunkelgriin bezeichnet einen sehr guten Zustand (A), hellgrin einen
guten Zustand (B) und rot einen mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

Die Bewertung von Wald-Lebensraumtypen und -Arten erfolgt jeweils flir die gesamte
Lebensraumtypenflache bzw. das gesamte Habitat im Gebiet, wahrend bei den Offen-
land-Lebensraumtypen und -Arten jede Einzelflache bzw. jedes Teilvorkommen ge-
trennt bewertet wird.

Die in diesem Managementplan zugrunde gelegte Waldflache nach FFH-Kriterien entspricht
der Summe der Wald-Lebensraumtypen und des sog. sonstigen Lebensraums Wald ohne Fla-
che der Offenland-Lebensraumtypen unter Wald nach BayWaldG. Sie weicht daher von der
Waldflache nach Definition des Bayerischen Waldgesetzes ab.
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Kartierung der Offenland-Lebensraumtypen

Arbeitsgrundlagen waren die Kartieranleitungen des Bayerischen Landesamts fur Umwelt
(LFU 2018), der Bestimmungsschlissel fur Flachen nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Bay-
NatSchG (LFU 2018) sowie die Mustergliederung zur Fertigung von Managementplanen in
Natura-2000-Gebieten der LWF, ergénzt bzw. prazisiert durch Vorgaben der REGIERUNG VON
UNTERFRANKEN (2013a).

Die Erfassung und Bewertung der Lebensraumtypen im Offenland wurde nach der derzeit gul-
tigen bayerischen Methodik in Verbindung mit der Aktualisierung der Biotopkartierung flachen-
deckend nach den o. g. Kartieranleitungen durchgefihrt.

Die Kartierung der Offenland-Lebensraumtypen erfolgte in der Zeit vom 15.05.2018 bis zum
08.10.2018 und am 24.08.2023.

Das Kartierjahr 2018 war von ausgepragter Trockenheit gepragt. Das fuhrte dazu, dass im
Grunland Schwierigkeiten bei der Ansprache bzw. Bewertung moglich waren. Weiterhin fuhr-
ten durchgefiihrte PflegemaRnahmen auf einzelnen Flachen zu einer erneuten Uberpriifung.

Kartierung der Offenland-Arten

Die Kartierung und Bewertung der nach Anhang Il zu schiitzenden Arten des Offenlands er-
folgte entsprechend den jeweiligen Anweisungen (LWF & LFU 2008a-c).

Die Kartierung der Offenland-Arten erfolgte in der Zeit vom 15.05. bis 26.07.2018.

Gelbbauchunke

Am 15.05. sowie am 08.06. und 12.06.2018 wurden alle potenziellen Kleingewasser zur Haupt-
laichzeit auf das Vorkommen der Gelbbauchunke und Larvalstadien mehrfach Gberprift und
erfasst. Als groR3e Beeintrachtigung der Erfassung ist das ausgesprochen heil3e und trockene
Frihjahr 2018 zur Hauptlaichzeit zu nennen. Im Trockenjahr 2018 gab es nur im Frihjahr (Mai)
einen kurzen Niederschlag und einen Tag vor der Erfassung am 12.06. (ca. 15 mm/m?), danach
blieb dieser praktisch vollstandig aus, was dazu fuhrte, dass fast alle Kleingewasser sehr
schnell ausgetrocknet sind und so keine Fortpflanzung der Art in diesem Jahr zu verzeichnen
war. Dies wurde auch durch einen weiteren Erfassungsdurchgang am 09.07. und 26.07.2018
bestatigt, an dem fast alle Kleingewésser vollstandig ausgetrocknet waren und keine Larven
oder Jungtiere gefunden werden konnten. Da durch das extreme Trockenjahr 2018 eine Ein-
schatzung, ob es sich bei den ausgetrockneten Kleingewéassern tiberhaupt noch um potenziell
geeignete Aufenthalts- und Fortpflanzungsgewasser fiir die Gelbauchunke handelt, nicht még-
lich war, wurde zusatzlich nach dem feuchten Winter am 06.03.2019 eine Kontrolle potenzieller
Kleingewasser auf Wasserfuhrung durchgefihrt und bei der Bewertung bertcksichtigt.

Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Die Erfassung erfolgte zur Hauptflugzeit durch zwei Erfassungsdurchgange am 09.07. und
26.07.2018 bei giinstigen Witterungsbedingungen wie sonnigem und nur schwach windigem
Wetter und Temperaturen zwischen 25 und 32° C. Die Begehungen fanden zur Hauptaktivi-
tatszeit der Falter zwischen 10 Uhr und 17 Uhr statt. Alle potenziellen Fortpflanzungsflachen
mit Groliem Wiesenknopf wurden hierbei zur Aufnahme der relativen Haufigkeit der Falter
schleifenférmig abgelaufen.

Grine Keiljungfer

Vor Kartierungsbeginn wurde das Gebiet nach potenziell besiedelbaren Gewassern unter-
sucht, die dann als Erfassungseinheiten zur Kartierung der Libellen dienen sollten. Da im FFH-
Gebiet jedoch keine entsprechenden perennierenden Flie3gewadsser und somit keine poten-
ziellen Fortpflanzungsgewasser vorhanden sind, musste dies entfallen. Die Erfassung der Art
beschrénkte sich daher auf die Zufallserfassung von jagenden Imagines zur Hauptflugzeit im
Juli/August im Zuge der bayerischen Biotopkartierung und der Erfassung der tbrigen An-
hang Il Arten im Offenland.
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Kartierung der Wald-Lebensraumtypen

Die Kartierung der Wald-Lebensraumtypen wurde wahrend der Vegetationsperiode der Jahre
2016 und 2017 nach den Vorgaben des Handbuchs der Lebensraumtypen (LFU & LWF 2010)
durchgefuhrt. Danach erfolgt die Ausscheidung von Wald-Lebensraumtypen vorrangig nach
dem Standort und der Baumartenzusammensetzung. Folgende Kartiervorgaben fiir Wald-Le-
bensraumtypen sind dabei besonders zu beachten:

e Hauptbaumarten mind. 30 % Anteil,
davon mind. 10 % in der Oberschicht (Rest aus Mittelschicht)

e Haupt- plus Nebenbaumarten mind. 70 % Anteil

e Gesellschaftsfremde Baumarten max. 30 % Anteil, davon max. 20 % nicht heimische ge-
sellschaftsfremde Baumarten

Kartiergrundlage waren Orthophotos im Mal3stab 1:10.000. Die Lebensraumtypen werden als
Ganzes bewertet. Eine Ausscheidung von Bewertungseinheiten erfolgte nicht, da weder fach-
liche noch rdumliche Unterschiede vorliegen.

Die Erfassung der bewertungsrelevanten Parameter fiir alle Lebensraumtypen (namentlich
9130 und 9170) erfolgte durch sogenannte Qualifizierte Begénge (QB). Aufgrund der geringen
Flachengrol3en der einzelnen Lebensraumtypen wurden die Bewertungseinheiten geschatzt
(Inventuranweisung, LWF 2007).

Die einzelnen Bewertungsmerkmale der Kriterien Habitatstrukturen und lebensraumtypisches
Arteninventar, die im FFH-Gebiet im Rahmen Qualifizierter Begdnge erhoben wurden, wurden
in eine interne Inventur-Datenbank eingegeben und anschlieRend EDV-gestiitzt ausgewertet.

Unter dem Bewertungsmerkmal Habitatstrukturen werden die Baumartenanteile als Anteile
der Kategorien Haupt-, Neben-, Pionierbaumarten, heimische und nicht heimische gesell-
schaftsfremde Baumarten betrachtet. Im Gegensatz dazu spielt fir das Bewertungsmerkmal
lebensraumtypisches Arteninventar die Vollstandigkeit der natrlich vorkommenden Baumar-
ten die ausschlaggebende Rolle. Dabei wird die Kategorie Nebenbaumart noch weiter diffe-
renziert in Nebenbaumarten i. e. S., obligatorische Begleitbaumarten (= regelm&Rig auftre-
tend, aber von Natur aus selten) und sporadische Begleitbaumarten (= nicht in allen Waldge-
bieten vertreten). Als Referenzbaumarten, die fur die Bewertung des Baumarteninventars
malfigeblich sind, gelten die Kategorien Hauptbaumart, Nebenbaumart i. e. S., die obligatori-
sche Begleitbaumart und fiir die Bewertung der Verjingung die Pionierbaumarten. Die Refe-
renzlisten der lebensraumtypischen Baumarten, differenziert nach Baumarten-Kategorien,
sind in der Anlage 7 (LWF 2019) zur Arbeitsanweisung (LWF 2004) festgelegt.

Fur die Bewertung des Arteninventars in der Bodenvegetation wurden je Lebensraumtyp meh-
rere Vegetationsaufnahmen durchgefuhrt. Die Listen hierbei gefundenen lebensraumtypi-
schen Referenzpflanzen (Anhang V des Handbuches der Lebensraumtypen, LFU & LWF
2010) wurden um weitere, wahrend der Kartierbegénge gefundene Arten erganzt.

Bei dem Bewertungsmerkmal Beeintrdchtigungen spielen sowohl konkrete Gefahrdungen als
auch schleichende Verschlechterungen eine Rolle. Erfasst werden nur die erheblichen, d. h.
die Lebensraumtyp gefahrdenden, Beeintrachtigungen. Entscheidend fur die Bewertung ist die
Erheblichkeit der Beeintrachtigung, nicht das Vorhandensein des entsprechenden auslésen-
den Faktors. Die Bewertung der einzelnen Beeintrachtigungen erfolgt gutachtlich, wobei
i. d. R. das am schlechtesten bewertete Merkmal den Gesamtwert bestimmt.

Der Gesamtwert des gebietsbezogenen Erhaltungszustands eines Lebensraumtyps wird
i. d. R. durch eine gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, lebensraumtypi-
sches Arteninventar und Beeintrachtigungen hergeleitet. Es gilt jedoch die Regel, dass das
Kriterium Beeintrachtigungen nicht zu einer Aufwertung des Gesamtwertes fihren darf. Ware
dies der Fall, errechnet sich der Gesamtwert nur aus dem Mittel der Bewertungen bei Habi-
tatstrukturen und lebensraumtypischem Arteninventar (LWF 2004).
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3 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Bei den Erhebungen im Offenland wurden im FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standort-
tbungsplatz Ebern und Umgebung etwa 34,18 ha als Offenland-Lebensraumtyp eingestuft.
Bezogen auf die gesamte Flache des FFH-Gebiets (gut 256 ha) entspricht dies einem Anteil
von gut 13,3 %, bezogen auf die Offenlandflache des FFH-Gebietes (ca. 116 ha) einem Anteil
von rund 29,4 %.

Die Wald-Lebensraumtypen im FFH-Gebiet nehmen eine Flache von zusammen gut 82,2 ha
ein und haben damit einen Anteil von etwa 32,1 % an der Gebietskulisse (gut 256 ha) bzw.
rund 58,7 % an der Waldflache (ca. 140 ha, bzw. 54,6 % des Gebietes).

Die sonstigen Waldflachen (sonstiger Lebensraum Wald) sind nadelholzdominierte Besténde
oder kleinflachige Bestande mit zu geringen Anteilen lebensraumtypischer Baumarten.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die FlachengréRen und Flachenanteile der ein-
zelnen Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet wieder:

. 0~ i
FFH- [Lebensraumtyp A.?éﬁf" Flache {Fe'?\lnéﬂ)%r?
Code [nach Anhang | der FFH-Richtlinie ], )
9 flachen| (1100 06=256.27 ha
im SDB genannte Lebensraumtypen 69 117,50 45,85 %
davon im Offenland: 42 35,58 13,89 %
und im Wald: 27 81,92 31,96 %
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
3150 des Magnopotamions oder Hydrocharitions 2 0.50 0,20 %
5130 Formationen von Juniperus communis 3 0,24 0,10 %

auf Kalkheiden und -rasen

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren 0
6210 Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) 9 3.17 1.24%

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
6210*|Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia) 1 0,34 0,13 %
* pesondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen

Feuchte Hochstaudenfluren 0
6430 der planaren und montanen bis alpinen Stufe 1 0.07 0,03 %

Magere Flachland-M&hwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Waldmeister- Buchenwald
9130 | aAsperulo-Fagetum) 5 7,11 2,77 %

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald
9170 | Galio-Carpinetum) 22 74,81 29,19 %

6510 26 31,26 12,20 %

im SDB bisher nicht genannte Lebensraumtypen

. 1 0,32 0,12 %
(nur im Wald) °

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
91E0* (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 1 0,32 0,12 %

Tab.8: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet
(* = prioritarer Lebensraumtyp)

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 19
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3.1 Im SDB genannte und im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen

3.1.1 LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions

Kurzcharakterisierung

Zum Lebensraumtyp gehoren naturnah entwickelte, nahrstoffreiche Stillgewasser, Altwas-
ser und Baggerseen sowie einseitig angebundene, nicht nennenswert durchstrémte Altarme
von Flussen (auch wenn sie kinstlich entstanden sind) mit Schwimmblatt- oder Wasser-
pflanzenvegetation. Andere technische Stillgewésser (z. B. Wasserrtickhaltebecken) und
hypertrophe Gewasser werden nicht als Lebensraumtyp erfasst.

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

In Deutschland sind die nahrstoffreichen Stillgewéasser mit Schwimm- oder Wasserpflan-
zenvegetation weit verbreitet. Ihre Hauptverbreitung liegt naturgeman in den Seenplatten
der Schleswig-Holsteinischen Geest, in den Mecklenburger und Brandenburger Seenplat-
ten sowie im Alpenvorland.

Der Lebensraumtyp ist in ganz Bayern verbreitet mit Schwerpunkt im Sudlichen Alpenvor-
land, im Frankischen Keuper-Liasland und im Oberpféalzisch-Obermainischen Higelland.

L # # A

Abb. 3:  Extensiv genutzter Fischteich mit ausgepragter Schwimmblattvegetation
im Sludosten des Gebiets (Foto: O. ELSNER)
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Vorkommen und Fldchenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 3150 wurde im FFH-Gebiet in 2 Einzelvorkommen mit insgesamt 2 Ein-
zelbewertungen an den Oberlaufen von kleinen Bachen in kiinstlich angelegten Teichen er-
fasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von 0,496 ha. Der Lebensraumtyp fin-
det sich nur an den wenigen Stillgewassern im Siiden des ehemaligen Ubungsplatzes, die nur
extensiv bis magig intensiv genutzt werden.

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 2 Einzelvorkommen des LRT 3150 mit insgesamt 2 Einzelbewertungen wurden wie folgt
bewertet:

Bewertung Bewertung Bewertung
Blotopnummer | opitatstrukturen | Arteninventar Beeintrachti- | Gesamtbewertung
gungen
5930-1118-001 C C A =
5930-1104-001 C C B =

Tab. 9:

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-

Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 3150

meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der einzelnen Teilflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
A vergeben, wenn drei der genannten strukturellen Ei-
genschaften erfullt sind:

- freie Wasserflachen nehmen mehr Flache (> 3b) ein als die
umgebenden Roéhrichte, zugleich Rohrichte in verschiedenen

vV 5 A gut ausgebildeten Vegetationsstrukturelementen vorhanden -

ollstan- . ) )
digkeit - mschgnrelche submerse Makrophytenvegetation
- Schwimmblattvegetation
der - Teichboden-Vegetationsbestande

lebens- - Uferlinien und Uferformen vielgestaltig (gegliederte Flachufer)

”?‘“m' Auf B wird entschieden, wenn zwei der unter A genannten
typischen B strukturellen Eigenschaften erfiillt sind. -

Habitat- , . . ,

Auf Cist zu entscheiden, wenn weniger als zwei unter A
strukturen genannte strukturellen Eigenschaften erfillt sind. Immer >
c auf C ist zu entscheiden bei: Verlandungszonen nicht bis Einzel-
fragmentarisch ausgebildet oder umgekehrt nahezu das ge- flachen
samte Stillgewasser (z. B. ehemalige Teiche) ist mit Rohricht
oder GroRRseggen (> 4) bewachsen.

Tab. 10: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 3150

Im Gebiet handelt es sich um ungenutzte bis mafig intensiv genutzte Fischteiche. In den 6st-
lichen, eher intensiv genutzten Teichen sind die Verlandungszonen daher nur fragmentarisch
und die Uferlinien gleichférmig ausgebildet. In der Verlandungsvegetation herrschen arten-
arme Grol3seggenriede vor; teilweise treten schmale, uferbegleitende Rohrichte auf.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 21
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Im Suden am Waldrand des Waldstiicks Kappellein liegt ein extensiv genutzter Fischteich mit
einem dichten Erlensaum am Ufer. Daher sind nur eine lockere Unterwasservegetation und
lockere Rohrkolbenréhrichte vorhanden.

@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Kennartengarnitur der Nahrstoffreichen Stillgewéasser wird im Gebiet von folgenden Arten
gebildet: Schwimmendes Laichkraut und Kleine Wasserlinse. Als Unterwasservegetation tritt
Ahriges Tausendblatt auf. In der Verlandungsvegetation herrschen in den artenarmen GroR-
seggenrieden Sumpf- und Schlank-Segge vor. Als Réhrichtarten sind hauptsachlich Schilf und
vereinzelt Breitblattriger und Schmalblattriger Rohrkolben vertreten. Als Nahrstoffzeiger treten
Wasserlinsendecken aus Kleiner Wasserlinse auf.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von
s - zwei mit 2 oder
Vg.”itg? A - einer mit 2 und drei mit 3 oder -
Igesl - mindestens sechs mit 3 bezeichneten Arten
I Vorkommen von
ebens- . X
i B - einer mit 2 oder _
r(?lum - mindestens vier mit 3 oder
typischen - mindestens acht mit 3 oder 4 bezeichneten Arten
Arten- 5
Inventars C Anforderungen an B sind nicht erfullt Einzel-
flachen

Tab. 11: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 3150

Gewasser sind im ehemaligen Truppenibungsplatz Ebern von Natur aus sehr selten. Die vor-
handenen Stillgewésser sind klein und liegen an kleinen Quellbachen. Die Bache haben eine
geringe Schuttung. Die Vegetation der Stillgewasser ist daher nur rudimentér ausgebildet. Der
Erhaltungszustand ist daher schlecht.

22 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps kann im Hinblick auf die in der Tabelle darge-
stellten, erkennbaren Beeintrdchtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Anzahl

Beein-
trachti-
gungen

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- keine erkennbare Beeinflussung des Wasserhaushalts und
evtl. vorhandener Quellen; keine Absenkung oder Anstau
des Seewasserspiegels. Teiche: Nutzung begunstigt Struk-
turvielfalt

- keine erkennbare N&hrstoffbelastung, Nahrstoffzeiger feh-
lend. Vorliegen der Klassen A bis C des Makrophytenindex

- keine oder nur marginale, mechanisch verursachte Beein-
trachtigungen der Makrophyten

- Vegetation im Gewasser und am Ufer (z. B. Bojentrichter)
feststellbar

- keine beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation

1
Einzel-
flache

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Einflussnahme auf den mittleren Seewasserspiegel und
evtl. vorhandener Quellen; Absenkung oder Anstau betra-
gen < 2 dm. Teiche: Nutzung fur die Strukturvielfalt mit
deutlichen Méangeln behaftet

- Auftreten von Nahrstoffzeigern am Ufer in der Deckung 1,
Klassen D und E des Makrophytenindex

- anthropogen eingebrachte Materialien vorhanden

- einzelne Schéaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen) oder
mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der Vegeta-
tion im Gewésser und am Ufer feststellbar

- beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation

1
Einzel-
flache

starke Beeintrachtigungen:

- starke Einflussnahme auf den mittleren Seewasserspiegel
und evtl. vorhandener Quellen; die Absenkung oder der
Anstau betragen > 2 dm. Teiche: Nutzung fihrt zur Nivellie-
rung des mdoglichen Strukturangebots

- Nahrstoffzeiger am Ufer mit Deckung > 1, nicht auf kleinlo-
kale Abschnitte beschrankt, wirken verdrangend auf ange-
stammte Makrophyten; Klasse F des Makrophytenindex

- starke Schéaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen) oder
mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der Vegeta-
tion im Gewasser und am Ufer feststellbar

- stark beeintréchtigende Beschattung der Wasservegetation

Tab. 12: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 3150

Als schwache Hauptbeeintrachtigung ist in den Teichen im Osten eine maliig intensive Teich-
bewirtschaftung festzustellen, die zu einer Strukturverarmung der Teich- und Ufervegetation
fuhrt. Weiter im Westen wird der extensiv genutzte Teich im Bereich sudlich des Waldstiicks
Kappellein von einem jungen Erlensaum beschattet.

Stand: Dez. 2023
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3.1.2 LRT 5130 Formationen von Juniperus communis
auf Kalkheiden und -rasen

Kurzcharakterisierung

Der Wacholder (Juniperus communis) ist kennzeichnend fiir diese Formationen auf Kalk-
Halbtrockenrasen oder Zwergstrauchheiden. Beweidete oder brachgefallene Halbtrocken-
rasen und trockene Magerrasen auf Kalk mit Wacholdergebilisch zahlen genauso zum Le-
bensraumtyp wie mit Wacholder verbuschte Zwergstrauchheiden. Mit Wacholder bestan-
dene prioritare Halbtrockenrasen und Trockenrasen zahlen zum Lebensraumtyp 6210* und
nicht zum Lebensraumtyp 5130.

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Dieser Lebensraumtyp hat Verbreitungsschwerpunkte in der Ebene und im Bergland. Zum
einen kommt er auf trockenen bis frischen flachgriindigen Béden auf Kalkgestein vor. Zum
anderen gibt es Vorkommen auf trockenen bis frischen, in der Regel podsolierten Sandbo-
den. Besonders gut ausgepragte Vorkommen gibt es z. B. auf der Schwabischen und Fran-
kischen Alb sowie im Mainfrankischen Muschelkalk.

Reprasentanz-Schwerpunkte des Lebensraumtyps in der bayerischen Natura-2000-Kulisse
sind die Kalkgebiete der Naturraumlichen Haupteinheiten Schwabische und Frankische Alb
sowie Mainfrankische Platten. Bedeutende Vorkommen finden sich zudem in den Naturrau-
men Donau-lller-Lech-Platte und Frankisches Keuper-Liasland.

Vorkommen und Fldchenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 5130 wurde im FFH-Gebiet in 3 Einzelvorkommen mit insgesamt 3 Ein-
zelbewertungen im Nordwesten des ehemaligen Ubungsplatzes am Nordrand des ehemaligen
Fahrschulgeléandes erfasst. Insgesamt umfasst er nur eine Gesamtflachengréf3e von 0,24 ha.

Die sudlichen zwei Teilflachen stellen mit Kiefern ,verwaldete* Flachen dar, die erst in letzter
Zeit entbuscht und aufgelichtet wurden. Auf solchen Flachen sind neben den Magerrasenarten
auch viele Saumarten und Einzel-Geblsche vorhanden.

Dabei kommen zwei Ausbildungen vor. Im Norden und Westen handelt es sich um Kalkma-
gerrasen-Auspragungen auf Keuper und im Osten um wechseltrockene, teilweise bodensaure
Ausbildungen mit Pfeifengras und Zwergstrauchern auf Letten- und Sandsteinkeuper.

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 3 Einzelvorkommen des LRT 5130 mit insgesamt 3 Einzelbewertungen wurden wie folgt
bewertet:

Biotopnummer Bewertung Bew_ertung Blaeim?:;?\?i- Gesamtbewertung
Habitatstrukturen Arteninventar gungen

5930-1106-007 B B B B

5930-1106-008 C C C C

5930-1106-009 C C B C

Tab. 13: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 5130

24 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde)
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Abb. 4:

Offene Wacholderheide im Norden des ehemaligen Fahrschulgelandes
mit wenig Wacholder (Foto: B. REISER 24.08.2023)

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fur die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der einzelnen Teilflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Kalkmagerrasen-Auspragung: Grasschicht mit lockerem
Bestandesschluss, mit auffallend hohem Anteil an Nieder-
grasern (kleinwlichsige Carex-Arten, Festuca ovina agg., Ko-
A eleria-Arten etc.) -
LRT auf Zwergstrauchheiden: Zwergstrauchschicht mit lo-
Vollstan- ckerem bis méRig dichten Bestandesschluss, Moos- und
digkeit Flechtenrasen decken ab 2b
der Kalkmagerrasen-Auspragung: Grasschicht mit méagig dich-
lebens- tem Bes_tandesschluss, Niedergraser vorhanden und regel- 1
i B mafig eingestreut _ _ _ Einzel-
raum LRT auf Zwergstrauchheiden: Zwergstrauchschicht mit flach
typischen dichten Bestandesschluss, Moos- und Flechtenrasen decken ache
Hab|tat' ab 2a
strukturen Kalkmagerrasen-Auspragung: Grasschicht mit dichtem
Bestandesschluss, grof3tenteils aus Mittelgrasern gebildet, >
C Niedergréaser fehlend oder nur in geringer Beimengung Einzel-
LRT auf Zwergstrauchheiden: Zwergstrauchschicht mit flachen
dichten Bestandesschluss Moos- und Flechtenrasen decken
<2a
Tab. 14: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 5130
Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Hohere Naturschutzbehdrde) 25
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Die Teilflache im Norden, die durch gelegentliche Mahd gepflegt wird, weist noch einen Kalk-
Magerrasen-Bestand mit einer guten Bewertung (B) der Habitatstrukturen mit Niedergrasern
und nur mafig dichten Bestandesschluss auf. Die brachgefallenen, stark ,verwaldeten” Berei-
che im Westen und Osten missen wegen dem dichten Bestandesschluss aus Obergrasern
und relativ geringer Deckung an typischen Kréautern mit mittel bis schlecht (C) bewertet werden.

Die Situation im Gebiet spiegelt bei den mit C bewerteten, ,verwaldeten® Flachen die langjahrig
fehlende Pflege der Wacholderheiden wider. Durch fehlende oder zu spate Mahd sind die Ma-
gerrasen oft vergrast, verbuscht und von einem hohen Anteil an Waldbaumen tberstanden.

@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Kennartengarnitur der Wacholderheiden mit Kalkmagerrasen im Norden und Westen wird
im Gebiet von typischen Arten der Keuperheiden mit relativ niedrigen Wacholderbiischen (Anteil
Wacholder: 5 bis 10 %) gebildet. Durch die oft fehlende oder sehr spate Nutzung werden die
Magerrasen oft von Saumarten, die auch flachig auftreten, charakterisiert. Dies sind Golddistel,
Farber-Ginster, Hiigel-Erdbeere oder Behaartes Veilchen. Als typische Magerrasen-Arten treten
Arznei-Thymian, GroR3blutige Braunelle, Stangelose Kratzdistel und Tauben-Skabiose auf.

Die sudostliche Flache unter lichten Waldkiefernschirm und ltickiger Strauchschicht weist hin-
gegen groRRere Teilflachen mit wechseltrockenen und bodensauren Magerrasen mit teilweise
Zwergstrauchcharakter auf. Neben viel Fiederzwenke und Pfeifengras sind als Kennarten der
bodensauren Zwergstrauchheiden viel Heidelbeere, ebenso Heidekraut und Aufrechtes Fin-
gerkraut zu nennen. Als Basenzeiger tritt oft Bergsegge hinzu.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von
- mindestens zwei mit 2 oder
- einer mit 2 und drei mit 3 bezeichneten Arten oder
Vollstan- A - LRT-Auspréagung auf Kalkmagerrasen: mindestens acht -
. . mit 3 bezeichneten Arten
digkeit - LRT auf Zwergstrauchheiden: mindestens finf mit 3 be-
des zeichneten Arten
lebens- Vorkommen von LRT-Auspragung auf Kalkmagerrasen:
rgum- ab 20 LRT-typische Arten oder mindestens funf mit 3 be- 1
typischen B zeichneten Arten Einzel-
~ Arten- LRT auf Zwergstrauchheiden: > 12 LRT-typischen Arten flache
Inventars oder mindestens drei mit 3 bezeichneten Arten.
2
C Anforderungen an B sind nicht erfullt Einzel-
flachen

Tab. 15: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 5130

Zwei der drei Wacholderheiden im Gebiet wurden erst in den letzten Jahren entbuscht und auf-
gelichtet und weisen daher viele Geholzschdsslinge bzw. eher Saum- als Magerrasenarten auf.

26 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps kann im Hinblick auf die in der Tabelle darge-
stellten, erkennbaren Beeintrdchtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspréagung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Néhrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion fehlend oder
nur punktuell und vereinzelt eingestreut (Deckung < 2a).
A - sachgerechte Durchfiihrung der bestandserhaltenden Nut- -

zung oder Pflege
- auch sonst keine oder nur geringe Beeintréchtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:
- Néhrstoffzeiger regelméRig eingestreut mit Deckung 2a
- Tendenz zur Versaumung und/oder zur Ausbreitung von

Brachegrasern infolge Unterbeweidung 2
Beein- B - Mangel infolge fehlerhafter Weidefuhrung (starker selekti- Einzel-
trachti- ver Verbiss infolge Standweide etc.) flachen
gungen - junges Brachestadium, Verfilzung oder Verbuschung ha-

ben erkennbar eingesetzt
- flachige Deckung Wacholder > 2b

starke Beeintrachtigungen:
- Néhrstoffzeiger ab Deckung von 2b im Bestand vorhanden
- Brache im fortgeschrittenen Stadium, Sukzessionspro-

zesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbuschung 1
C bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen Gras- Einzel-
bzw. Zwergstrauchmatrix. flache

- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen (z. B. star-
ker Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen).
- flachige Deckung Wacholder > 3a

Tab. 16: Bewertung der Beeintrdchtigungen des LRT 5130

Die durch gelegentliche Mahd gepflegte Wacholderheide mit Kalkmagerrasen im Norden (Bio-
topnr. 5930-1106-007) und die im Westen gelegene Flache (Biotopnr. 5930-1106-009) mit
lichten Kiefernschirm weisen nur méRige, aber deutliche Beeintréachtigungen (B) mit Versau-
mung und der Ausbreitung von Brachegrésern, sowie in Teilflachen regelméfiig eingestreuten
Néhrstoffzeigern (viel Wiesen-Knéulgras) und teilweise Verfilzung auf.

Die im Osten gelegene (Biotopnr. 5930-1106-008) und am starksten ,verwaldete” Wacholder-
heide weist jedoch starke Beeintrachtigungen (Bewertung C) auf. Die Griinde liegen hier in
einer langjahrigen Verbrachung und starken Verbuschung und Verwaldung der Flache, die zu
einer Verfilzung, Ruderalisierung, starken Gehdglzanflug und bis hin zur starken Verbuschung
der Flachen fuhrte. Durch die jiingste AuflichtungsmalRnahme wurde der Bestand zwar aufge-
lichtet, jedoch beeintrachtigen viele im Bestand belassene Gehdlzreste eine Pflege und Ent-
wicklung der Wacholderheide weiterhin stark.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 27
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3.1.3 LRT 6210(*) Naturnahe Kalk-Trockenrasen

und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
(*besondere Bestdnde mit bemerkenswerten Orchideen)

Kurzcharakterisierung

Der Lebensraumtyp umfasst Kalk-Trockenrasen auf natirlich waldfreien Standorten sowie
die sekundar, durch extensive Beweidung oder Mahd entstandenen Kalk-Halbtrockenrasen.
Es handelt sich um sehr artenreiche Rasengesellschaften submediterraner bis subkontinen-
taler Pragung. Die meist sud- bis westexponierten warmebeguinstigten Standorte sind nie-
derschlagsarm. Brachgefallene Bestande zeigen oft Ubergange zu thermophilen Saumen,
die in der Regel ebenfalls zum Lebensraumtyp gehdren.

Die prioritdre Auspragung des Lebensraumtyps ist charakterisiert durch das Vorkommen
spezieller Orchideenarten.

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Kalk-Trockenrasen und -Halbtrockenrasen sind mit ihren Untertypen in weiten Teilen
Deutschlands verbreitet. Sie fehlen in den kiistennahen Bereichen Nord- und Nordwest-
deutschlands sowie einigen Mittelgebirgen mit saurem Untergrund (z. B. Schwarzwald, Bay-
erischer Wald, Erzgebirge). Nach Suden und v. a. im Umfeld der Alpen nimmt ihr Arten-
reichtum zu. Der Lebensraumtyp hat in Bayern seine Schwerpunkte in den Naturrdumlichen
Haupteinheiten Mainfrankische Platten, Schwabische und Frankische Alb sowie Schwa-
bisch-Bayerische Voralpen.

Vorkommen und Fldchenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6210 wurde im FFH-Gebiet in 9 Einzelvorkommen mit insgesamt 9 Ein-
zelbewertungen im Zentrum des ehemaligen Ubungsplatzes erfasst. Insgesamt umfasst er
eine Gesamtflachengrol3e von 3,17 ha.

Eine Flache im Zentrum des Ubungsplatzes mit einer Flache von 0,34 ha wird von der priori-
taren, orchideenreichen Auspragung des Lebensraumtyps 6210* eingenommen.

Die Magerrasen stellen haufig brachgefallene Grundstiicke dar, die erst in letzter Zeit ent-
buscht wurden. Auf solchen Flachen sind neben den Magerrasenarten auch viele Saumarten,
darunter auch wenige Orchideenarten, vorhanden.

Im FFH-Gebiet gibt es eine Flache mit der prioritdren Ausprdgung des LRT 6210* Kalk-Tro-
ckenrasen. Diese Flache mit bemerkenswerten Orchideen befindet sich an einem steil suidex-
ponierten Hang in der Mitte des Ubungsplatzes; sie wird vom Bund Naturschutz durch eine
winterliche Mahd gepflegt. Durch diese Nutzungsform hat sich der Magerrasen zu einem fla-
chigen Saum entwickelt und wird vom Hirsch-Haarstrang dominiert.
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Abb. 5:  Orchideenreicher Kalkmagerrasen am Képpellein
(Foto: O. ELSNER)

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 9 Einzelvorkommen des LRT 6210 und 1 Einzelvorkommen des LRT 6120* mit insgesamt
10 Einzelbewertungen wurden wie folgt bewertet:

Biotopnummer L S eI BZZY:\?:;%E%- Gesamtbewertung
Habitatstrukturen | Arteninventar gungen
5930-1091-002 B C B B
5930-1087-001 C C C C
5930-1099-001 B C C C
5930-1070-001 C B C C
5930-1102-001 B C C C
5930-1102-002 B C C C
5930-1085-001 C C A C
5930-1096-001 C C B C
5930-1091-001 C C C C
5930-1075-001 B B B B

Tab. 17: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6210(*)
(prioritare Auspragung fett gedruckt)
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Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der einzelnen Teilflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal

Wertstufe

Kriterien

Anzahl

Vollstan-
digkeit
der
lebens-
raum-
typischen
Habitat-
strukturen

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit De-
ckung von mindestens 3b Grasschicht mit lockerem Be-
standesschluss, mit auffallend hohem Anteil an Nieder-
grasern (z. B. kleinwiichsige Carex-Arten). Trockene Aus-
bildungen (Xerobromion) enthalten eng zusammen-hangende,
miteinander verbundene, (halb)offene, steinige Bodenstellen
mit LRT-spezifischer Moos- und Flechtenvegetation.

Lebensraumtypische Kréuter und Zwergstraucher mit
Deckung von mindestens 3a Grasschicht mit mafig dich-
tem Bestandesschluss, Niedergraser vorhanden und re-
gelmaRig eingestreut. In trockenen Ausbildungen (Xerobro-
mion) sind (halb)offene, steinige Bodenstellen mit LRT-spezi-
fischer Moos- und Flechtenvegetation noch regelmalig vor-
handen, ihr innerer Zusammenhang besteht nur teilweise.

5
Einzel-
flachen

Lebensraumtypische Kréuter und Zwergstraucher mit
Deckung < 3a Grasschicht mit dichtem Bestandes-
schluss, Niedergraser fehlend oder nur in geringer Bei-
mengung. In trockenen Ausbildungen (Xerobromion) nur un-
regelmanig-kleinflachiges, meist zusammen-hangloses Auf-
treten der offenen und halboffenen steinigen Bodenstellen.

5
Einzel-
flachen

Tab. 18: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6210(*)

LRT 6210

Durch regelméallige oder gelegentliche Mahd gepflegte Magerrasen-Bestédnde weisen noch
eine gute Bewertung (B) der Habitatstrukturen mit Niedergrdsern und nur méRig dichten Be-
standesschluss auf. Die brachgefallenen oder teilweise nur gelegentlich gepflegten Bereiche
hingegen missen wegen dem dichten Bestandesschluss aus Obergrasern und relativ geringer
Deckung an typischen Krautern mit mittel bis schlecht (C) bewertet werden.

Die Situation im Gebiet spiegelt die zu geringe Pflege von Magerstandorten wider. Durch feh-
lende oder zu spate Mahd sind die Magerrasen oft vergrast oder verbuscht.

LRT 6210*

Der prioritare, orchideenreiche Magerrasenbereich am Sudhang des Kappeles weist wegen
den extremen Standortbedingungen (steile Stidexposition, Flachgriundigkeit) und der regelma-
Rigen Mahd noch eine gute Habitatstruktur (B) mit maRig dichten Bestandesschluss und einer
ausreichenden Deckung an Kréuter-Kennarten auf.
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@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Kennartengarnitur der Kalkmagerrasen wird im Gebiet von typischen Arten der Keuper-
heiden gebildet: Durch die oft fehlende oder sehr spate Nutzung werden die Magerrasen oft
von Saumarten, die auch flachig auftreten, charakterisiert. Dies sind Weidenblattriger Alant,
Hirsch-Haarstrang, Farber-Ginster, Hiugel-Erdbeere oder Warzen-Wolfsmilch. Als typische
Magerrasen-Art tritt das Purpur-Knabenkraut haufig auf. Als weitere Kennarten sind am hau-
figsten Behaarter Hornklee und Bischel-Nelke zu nennen. Des Weiteren treten seltener Arz-
nei-Thymian, Wundklee, Scharfes Berufskraut und Tauben-Skabiose auf.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von
- einer mit 1 oder
A - mindestens drei mit 2 oder _
- zwei mit 2 und vier mit 3 oder
Vollstan- - mind. acht, regelm&Rig eingestreuten, mit 3 bezeichneten
digkeit Arten.
des Vorkommen von
lebens- - mind. 25 mit 3 oder 4 oder
raum- - mind. finf mit 3 oder 2
typischen B - Zwei mit 2 oder o _ Einzel-
Arten- - einer mit 2 und drei mit 3 bezeichneten Arten flachen
inventars artenarme Auspréagungen (z. B. Keuper-Mergelheiden):
- Vorkommen von mind. 20 mit 3 oder 4 bezeichneten Arten
8
C Anforderungen an B sind nicht erfullt Einzel-
flachen

Tab. 19: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6210(*)

Viele der Magerrasen im Gebiet wurden erst in den letzten Jahren entbuscht und weisen daher
viele Geholzschdsslinge bzw. eher Saum- als Magerrasenarten auf.

LRT 6210*

Der prioritare, orchideenreiche Magerrasenbereich am Siidhang des Képpeles wird durch die
hohe Dichte an Purpur-Knabenkraut und dem Vorkommen weiterer Orchideen wie Weil3er
Waldhyazinthe und vor einigen Jahren noch einzelnen Exemplaren der Pyramiden-Spitzorchis
charakterisiert. Ansonsten sind hier auch thermophile Saumarten wie Hirsch-Haarstrang, Far-
ber-Ginster und Weidenblattriger Alant vorherrschend.
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps kann im Hinblick auf die in der Tabelle darge-
stellten, erkennbaren Beeintrdchtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspréagung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:
- Néhrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Ruderalarten
und Neophyten fehlend oder nur punktuell und vereinzelt

eingestreut (Deckung < 2a) 1
A - bei nutzungsabhangigen Auspragungen des LRT sachge- Einzel-
rechte Durchfiihrung der bestandserhaltenden Nutzung flache
oder Pflege
- auch sonst keine oder nur geringe Beeintréchtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:
- Néhrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
ophyten regelméaRig eingestreut mit Deckung 2a

t?a('eceart]i- B - Tendenz zur Versaumung und/oder zur Ausbreitung von Einiel-
Brachegrasern infolge unzureichender oder zu spater flachen
gungen Mahd bzw. infolge von Unterbeweidung
- Brache in einem jungen Stadium, Verfilzung oder Verbu-
schung haben erkennbar eingesetzt.
starke Beeintrachtigungen:
- Néhrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
ophyten ab einer Deckung von 2b vorhanden
- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessions- 6
C prozesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbu- Einzel-
schung bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen flachen

Grasmatrix
- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen (z. B. star-
ker Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen).

Tab. 20: Bewertung der Beeintrdchtigungen des LRT 6210(*)

LRT 6210

Der durch regelmaflige Mahd gepflegte Magerrasen-Bestand im Stdwesten (Biotopnr. 5930-
1085-001) weist als einziger Magerrasen keine Beeintrachtigungen auf.

Weitere zwei Flachen mit gelegentlicher oder sehr spéater Pflegemahd und teilweiser Brache
weisen deutlich erkennbare Beeintrachtigungen (B) mit Versaumung und der Ausbreitung von
Brachegrésern auf.

Die Mehrzahl der Magerrasen (6 Flachen) weisen jedoch starke Beeintrdchtigungen (Bewer-
tung C) auf. Die Griinde liegen hier in einer Verbrachung oder einer nur gelegentlichen, sehr
spaten Mahd der Flachen, die zu einer Verfilzung, Ruderalisierung, Gehdlzanflug und bis hin
zur starken Verbuschung der Flachen fuhren.

LRT 6210*

Der prioritare, orchideenreiche Magerrasenbereich am Sudhang des Kappeles weist wegen
der spaten Wintermahd deutlich erkennbare Beeintrdchtigungen (Bewertung B) in seiner
Struktur und Artenzusammensetzung in Form von Versaumung und Gehdlzanflug auf.
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3.1.4 LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Kurzcharakterisierung

Der Lebensraumtyp umfasst die feuchten Hochstaudenfluren und Hochgrassdume auf nahr-
stoffreichen Standorten an FlieRgewasserufern, an durchstromten Altarmen, Waldrandern
und im Bereich der Waldgrenze in Gebirgen. Meist handelt es sich um ungenutzte oder nur
selten gemahte Streifen entlang von FlieRgewassern oder Waldern. Bereichsweise kbnnen
sich die Hochstaudenfluren auch flachig vom Fliel3gewésser- oder Waldrand ausdehnen.
Vegetationsbestande brachgefallener Griinlandflachen mit noch deutlichem Grinlandcha-
rakter gehoren nicht zum Lebensraumtyp Feuchte Hochstaudenfluren. Kennzeichnende
Pflanzen sind z. B. das Madesuf3 oder der Blutweiderich.

Im ehemaligen Ubungsplatz kommt nur eine einzige feuchte Hochstaudenflur vor. Sie finden
sich am Rande eines Zulaufs zum Hinterbach und ist mit Grol3seggenrieder vermischt.
Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Feuchte Hochstaudenfluren sind in ihren verschiedenen Ausbildungen nahezu deutschland-
weit verbreitet und kommen bis in den Bereich oberhalb der alpinen Waldgrenze vor. Sie
sind urspriingliche Heimat vieler unserer heutigen Wiesenpflanzen.

Der Lebensraumtyp Feuchte Hochstaudenfluren kommt in ganz Bayern vor. In vielen FFH-
Gebieten Unterfrankens ist der Flachenanteil allerdings eher gering.

Vorkommen und Fldchenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6430 wurde im FFH-Gebiet in einem Einzelvorkommen mit einer Einzel-
bewertung an dem Oberlauf eines Baches erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachen-
grol3e von 0,07 ha.

Bewertung des Erhaltungszustands

Ein Einzelvorkommen des LRT 6430 mit einer Einzelbewertung wurde wie folgt bewertet:

Bewertung Bewertung Bewertung
Blotopnummer | pitatstrukturen | Arteninventar Beeintrachti- | Gesamtbewertung
gungen
5930-1117-001 C B A 5

Tab. 21: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6430

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der einzelnen Teilflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Stand: Dez. 2023
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Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
Die Hochstauden bilden gut durchmischte und gestufte
Vegetationsbestande
A An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind mindes- -
tens drei Arten beteiligt; zugleich zeigen die Bestande eine
Vollstan- Stufung des Vertikalprofils.
digkeit Die Hochstauden bilden Vegetationsbestande, die we-
der nigstens abschnittsweise durchmischt sind und eine
lebens- B Stufung der Vertikalstruktur aufweisen _ _ _
raum- An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind zwei Arten
; beteiligt; zugleich zeigen die Bestande abschnittsweise eine
typischen Stufung des Vertikalprofils.
Habitat- Die Hochstauden bilden geschlossene, mehr oder weni-
strukturen ger einschichtige Monodominanzbestande mit einheitli- 1
c cher Vertikalstruktur Einzel-
Die Hochstaudenflur wird im Wesentlichen von einer Art auf- fliche
gebaut, die Schichtung der Hochstaudenflur ist durch die
Wuchsform dieser Art im Wesentlichen festgelegt.

Tab. 22: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6430

Die geschlossene und dichte Hochstaudenflur entlang des Hinterbachs wird zumeist von einer
Art, dem Madesuf, strukturell dominiert. Es handelt sich gro3tenteils um monotone, einschich-
tige Hochstaudenbestande. Teilflachen gehen dabei in monotone Grol3seggenrieder Uber.

Die Habitatstruktur wird daher mit C (schlecht) bewertet.

@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Kennartengarnitur der Hochstaudenfluren wird im Gebiet von folgenden Arten gebildet:

Durchmischung einer Madestuf3-Hochstaudenflur und Anteile eines Sumpf-Seggenrieds. Wich-
tigste Arten sind somit das Echte Madesuf3, die Sumpf-Segge und der Blutweiderich. Einge-
mischt ist auch Kohl-Kratzdistel, Wald-Engelwurz sowie GroRRer Wiesenknopf und Waldsimse.
Daher wird das Arteninventar mit gut bewertet.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
Vorkommen von
Vollstan- - einer mit 1 oder
digkeit A - mindestens zwei mit 2 oder —
des - einer mit 2 und_ vier mit _3 oder
lebens- - mind. sechs mit 3 bezeichneten Arten.

raum- Vorkommen von 1
- mind. 10 mit 3 oder 4 oder

typischen . ) . i -
yxrten- B - mind. vier mit 3 oder %g‘gfel
. - einer mit 2 und zwei mit 3 bezeichneten Arten.
inventars

C Anforderungen an B sind nicht erfullt -

Tab. 23: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6430
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps kann im Hinblick auf die in der Tabelle darge-
stellten, erkennbaren Beeintrdchtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Anzahl

Beein-
trachti-
gungen

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden, aul3erdem nicht genannte
Stauden wie Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Galium
aparine, Chaerophyllum aureum und Chaerophyllum
temulum decken < 2b

- lichtbedurftige Hochstaudenfluren werden nicht beschattet

- Wasserhaushalt am Wuchsort nicht erkennbar beeinflusst

- keine weiteren erkennbaren Beeintrachtigungen.

1
Einzel-
flache

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden decken 2b oder 3a

- Beschattungseinfliisse bei lichtbedirftigen Hochstaudenflu-
ren vorhanden und tendenziell zunehmend

- Wasserhaushalt am Wuchsort erkennbar beeinflusst (Sen-
kung der Boden-Mittelwasserstande bis max. 2 dm), auffal-
liges Auftreten ndssemeidender Nitrophyten und/oder Aus-
trocknungszeiger

- sonstige Beeintrachtigungen.

starke Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden decken > 3a
(Achtung: ab Deckung 5 kein LRT!)

- LRT-gefdhrdende Beschattung vorhanden

- starke Veranderungen des Wasserhaushalts am Wuchsort
(Senkung der Boden-Mittelwasserstande tber 2 dm),
starke Ausbreitung ndssemeidender Nitrophyten und/oder
Austrocknungszeiger

- sonstige LRT-gefahrdende Beeintréchtigungen.

Tab. 24: Bewertung der Beeintrdchtigungen des LRT 6430

Da die derzeit brachliegende Madesui3-Hochstaudenflur von extensivem Griinland umgeben
wird, sind keine Beeintrachtigungen durch Nahrstoffeintrdge oder dem Aufwuchs von nitrophy-
tischen Hochstauden zu verzeichnen. Eine noch geringe Beeintrachtigung geht nur vom Auf-
wuchs von einzelnen Gehdlzen wie Weiden und Schwarzerle aus. Die Beeintrachtigung durch

Beschattung ist somit aktuell als gering zu bezeichnen (Bewertung A).

Stand: Dez. 2023
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3.1.5 LRT 6510 Magere Flachland-M&ahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Kurzcharakterisierung

Zum Lebensraumtyp gehoren artenreiche, extensive Mahwiesen des Flach- und Hugellan-
des. Die Wiesen, die dem Arrhenatherion zugeordnet sein mussen, sind blitenreich, in gu-
ten Ausbildungen wenig gediingt und meist nicht vor der Hauptblitezeit der Graser gemaéht.
Dieser Lebensraumtyp umfasst Grinlandbestande von trockenen Ausbildungen wie der
Salbei-Glatthaferwiese bis zu frischen bis feuchten Untertypen mit z. B. dem GrofRen Wie-
senknopf. Sie kommen auf basenreichen bis basenarmen Standorten vor. Beweidete Griin-
landbestande kdnnen ebenfalls zum Lebensraumtyp gehdren, wenn ein friherer Mahdein-
fluss noch nachvollziehbar ist.

Neben regularen von Landwirten genutzten Méhwiesen sind auch grofl3ere beweidete Hang-
wiesen vorhanden. Letztere zeichnen sich durch einen deutlichen Gehdlzanteil aus. Zusétz-
lich sind Pflegeflachen vorhanden, die ebenfalls von aufkommenden Geholzen gekenn-
zeichnet sind.

Einige Mahwiesen sind aus frilheren Ackerflachen entstanden; diese weisen oft Liicken im
Rasen auf.
Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Magere Flachland-Mahwiesen kommen in fast allen Teilen Deutschlands vor. In Nord-
deutschland, insbesondere in den kiistennahen Bereichen sind sie jedoch weniger verbrei-
tet und artenarmer ausgebildet als in Stiddeutschland.

Der Lebensraumtyp kommt in ganz Bayern vor. In vielen Regionen ist er jedoch aufgrund
Grunlandintensivierung oder Nutzungsaufgabe rucklaufig.

Vorkommen und Flachenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet in 26 Einzelvorkommen mit insgesamt 36 Ein-
zelbewertungen schwerpunktmafig im Zentrum und Ostteil erfasst. Die Bestdnde werden
Uberwiegend gemaht, teilweise liegen Sie brach und zwei grof3ere Flachen im Studen werden
zeitweise auch mit Rindern beweidet. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von
31,26 ha.
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Abb. 6: Beweidete Magere Flachland-Mahwiese im Zentrum des Gebietes
(Foto: O. ELSNER)

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 26 Einzelvorkommen des LRT 6510 mit insgesamt 36 Einzelbewertungen wurden wie folgt

bewertet:
Biotopnummer L S eI Biz\i,\r,\?:zilf:?\?i- Gesamtbewertung
Habitatstrukturen Arteninventar gungen
5930-1071-001 A A B A
5930-1071-001 A B B B
5930-1071-001 B B A B
5930-1072-001 C C C C
5930-1073-001 B B B B
5930-1074-001 C B C C
5930-1076-001 B A B B
5930-1076-001 B A C B
5930-1076-002 B A B B
5930-1077-001 B A A A
5930-1077-002 B A A A
5930-1078-001 A A B A
5930-1079-001 B A A A
5930-1079-001 C B B B

Stand: Dez. 2023
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Biotopnummer Bewertung Bew_ertung BBefz\il\rlﬁ:(EiL::?\?i- Gesamtbewertung
Habitatstrukturen Arteninventar gungen
5930-1080-001 C B B B
5930-1081-001 B B A B
5930-1081-001 B B B B
5930-1082-001 B B A B
5930-1082-001 C B B B
5930-1083-001 B A A A
5930-1083-001 C B B B
5930-1084-001 B B B B
5930-1084-001 C B B B
5930-1085-001 B B C B
5930-1086-001 B A B B
5930-1088-001 C B B B
5930-1088-002 B B A B
5930-1089-001 B A C B
5930-1090-001 C A C C
5930-1092-001 B A C B
5930-1093-001 B A C B
5930-1094-001 A A A A
5930-1096-001 C A C C
5930-1097-001 B B B B
5930-1105-001 A A A A
5930-1110-001 B A A A

Tab. 25: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6510

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Optimal ausgebildete Magere Flachland-Mahwiesen sind eher selten (5 Flachen), es tiberwie-
gen leicht angereicherte Obergras-Situationen (20 Flachen) und 10 Flachen haben eine
schlechte Ausbildung. Teilweise liegen diese Bestande brach, sind sehr obergrasreich und
weisen eine verfilzte Struktur auf (Biotope 5039-1072, 1090, 1096). Teilweise handelt es sich
auch um néhrstoffreichere Bestdnde ohne stufigen Aufbau und Wiesenfuchsschwanz als
Obergras mit geringer Unter- und Mittelgrasschicht (z. B. Biotope 5930-1074, -1080, -1081)
oder eine Rinderweide (Biotop 5930-1088) mit eher untypischer Habitatstruktur.
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Die Bewertung der Habitatstrukturen der einzelnen Teilflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
Lebensraumtypische Kréuter mit Deckung von mindes-
tens 3b nur bei Glatthaferwiesen: 5
A Dabei sollten die Mittel- und Untergraser eine Deckung von Einzelbe-

zusammen > 2b einnehmen, die Krauter und Graser miissen | wertungen
gut durchmischt sein (andernfalls B!).

Vollstan-
digkeit Lebensraumtypische Krauter mit Deckung von 3a nur
der bei Glatthaferwiesen: 21
Noch deutliche Anteile der Mittel- und Niedergraser (De- .
lebens- B ) Einzelbe-
raum ckung zusammen > 2a) an der von Obergrasern beherrsch- wertunaen
aum- ten Grasschicht bei gut durchmischter Krautschicht (andern- 9
typischen falls C!).
Habitat- . " .
trukt Lebensraumtypische Krduter mit Deckung unter 3a nur
strukturen bei Glatthaferwiesen: 10
c stark vorherrschende Obergréser in oft schon auffallend ho- Einzelbe-
her Produktivitat; geringer oder fehlender Anteil an beige-
wertungen

mischten Unter- und Mittelgrasern (Deckung zusammen
< 2a) in der Grasschicht.

Tab. 26: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6510

@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Kennartengarnitur der Mageren Flachland-Mahwiesen wird im Gebiet von folgenden Arten
gebildet: Meist handelt es sich um magere Salbei-Glatthaferwiesen, die beim Vorliegen von
Mulden und Senken zu Silgen-Wiesen tendieren. Charakteristisch sind Glatthafer, Aufrechte
Trespe, Ruchgras und Rotschwingel sowie Kleiner und Grof3er Wiesenknopf, Wiesen-Silge
und Wiesen-Salbei. Weiterhin kommen auch mesophile Arten wie Wiesen-Bocksbart, Wiesen-
Labkraut und Scharfer Hahnenful vor.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von (jeweils regelmafig eingestreut): 18
Vollstan- A |- Mindestens drei mit 2 oder Einzelbe-
digkeit - Zwei mit 2 und sech_s mit 3 OQer wertungen
ges - mindestens zwolf mit 3 bezeichneten Arten.
lebens- Vorkommen von (jeweils regelmafig eingestreut): 17
raum B - mindestens 25 mit 3 und 4 oder Einzelbe-
. um- - einer mit 2 und mindestens vier mit 3 oder wertunaen
typischen - mindestens sieben mit 3 bezeichneten Arten. 9
Arten- 1
Inventars C Anforderungen an B sind nicht erfullt Einzelbe-
wertung

Tab. 27: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6510

Der Artenreichtum der Mageren Flachland-Mahwiesen ist im FFH-Gebiet sehr gut bis gut. Nur
bei einer Flache liegt ein deutlich eingeschrankter Artenreichtum vor.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 39
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des Lebensraumtyps kann im Hinblick auf die in der Tabelle darge-
stellten, erkennbaren Beeintrdchtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Anzahl

Beein-
trachti-
gungen

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten wie z. B. Anthriscus sylvestris, Heracleum
sphondylium, Lolium multiflorum, Lolium perenne, Phleum
pratense, Rumex crispus, Rumex obtusifolius, Silene dio-
ica, Taraxacum officinale und Trifolium repens fehlend oder
nur punktuell und vereinzelt eingestreut (Ranunculus
repens, Poa trivialis, Silene dioica werden nur in Glatthafer-
wiesen als Nitrophyten gewertet)

- keine oder nur geringe sonstige Beeintrachtigungen fest-
stellbar

11
Einzelbe-
wertungen

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlands sind regelméRig ein-
gestreut und decken < 2a

- Tendenz zur Verhochstaudung und/oder zur Ausbreitung
von brachevertraglichen Hochgrésern infolge unzureichen-
der oder zu spater Mahd

- Brache in einem jungen Stadium, Sukzessionsprozesse wie
Verfilzung oder Verbuschung haben erkennbar eingesetzt

- Auftreten einzelner Neophyten.

16
Einzelbe-
wertungen

starke Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlands decken > 2a

- Brache in einem mittleren bis fortgeschrittenen Stadium,
Sukzessionsprozesse wie Verfilzung, Verhochstaudung
oder Verbuschung bewirken den Bestandsabbau der LRT-
typischen Grasmatrix

- Verfremdung durch Ruderalisierung oder Einsaat

- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen

- Neophyten in Herden auftretend (Euphorbia esula)

9
Einzelbe-
wertungen

Tab. 28: Bewertung der Beeintrdchtigungen des LRT 6510

Die Beeintrachtigungen bei den Mageren Flachland-Mahwiesen sind im FFH-Gebiet oft sehr
gering bis gering (10 Flachen). Deutliche Beeintrachtigungen (Bewertung B) in Form von regel-
mafig eingestreuten Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlandes wie Wiesen-Kerbel und Wiesen-
Barenklau und das Auftreten einzelner Neophyten sind am haufigsten zu verzeichnen (14 Fla-
chen). In zwei Teilflachen ist auch eine deutliche Beeintrachtigung durch das gehéaufte Vorkom-
men von Intensivierungszeigern wie Ausdauernder Lolch (Lolium perenne) und Kriechendem
Klee gegeben. 9 Flachen sind stark durch das Auftreten von Herden von Neophyten und zumeist
durch Verbrachung, Verfilzung, Ruderalisierung und autkommende Geholze beeintrachtigt.

40
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3.1.6 LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Der meist krautreiche Lebensraumtyp 9130 setzt sich in Abhangigkeit vom Standort aus den
Subtypen (Assoziationen) Waldmeister-Buchenwald (Galio odorati-Fagetum) auf mittleren
Standorten (lehmige Sande, Lehme, Decksande, -lehme) und Waldgersten-Buchenwald
(Hordelymo europaei-Fagetum) auf kalkreichen Standorten (Kalkverwitterungslehme mit
hoher Basenausstattung) zusammen. Im FFH-Gebiet dominiert der Subtyp Waldgersten-
Buchenwald.

Standort und Boden

Der Waldmeister-Buchenwald stockt auf mafiig trockenen bis frischen (teils mafig wechsel-
feuchten) Standorten mit mittlerer bis guter N&hrstoffversorgung.

Es handelt sich i. d. R. um mittel- bis tiefgrindige Boden. Die vorherrschenden Bodentypen
sind Braun-, Parabraunerden aus Schluff- und Feinlehmen sowie Terra Fusca aus Kalkver-
witterungslehm. Als Humusformen dominieren Mull und mullartiger Moder.

Baumarten und Bodenvegetation

Die Rotbuche (Fagus sylvatica) dominiert die Baumschicht. Daneben sind meist zahlreiche
auch standortlich anspruchsvolle Baumarten als Beimischung zu finden, wie z. B. Trauben-
und Steileiche, Ahorne, Linden und Hainbuche.

Innerhalb der Bodenvegetation dominieren Maligbasenzeiger mit Arten der Anemone-,
Goldnessel- und Guinsel-Gruppe. Charakteristische Arten fur den Subtyp Galio odorati-Fa-
getum sind z. B. Waldmeister (Galium odoratum), Waldsegge (Carex sylvatica), Einblutiges
Perlgras (Melica uniflora) und fur den Subtyp Hordelymo Fagetum Waldgerste (Hordelymus
europaeus), Wald-Bingelkraut (Mercurialis perennis), Frihlings-Platterbse (Lathyrus ver-
nus) und Ahriges Christophskraut (Actaea spicata).

arealtypische Pragung

subatlantisch bis eurasiatisch-subozeanisch

Naturlichkeit der Vorkommen

Auf gut basenversorgten und mittleren Standorten findet Waldmeister-Buchenwald sein Op-
timum und gilt als nattirliche Schlusswaldgesellschaft. Eichenreiche Auspréagungen sind nut-
zungsbedingt.

Vorkommen und Flachenumfang im Gebiet

Der LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald findet sich verteilt im gesamten Gebiet und nimmt
eine Flache von 7,11 ha ein (2,77 % des FFH-Gebiets) und reprasentiert somit knapp 9 % der
gesamten Waldlebensraumtypenflache im FFH-Gebiet.

Die Habitatparameter wurden im Rahmen von Qualifizierten Begangen uber alle Flachen des
LRT 9130 im Gesamtgebiet erhoben.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 41
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Abb. 7: Waldmeister-Buchenwald im FFH-
(Foto: TH. HOF)

L

Gebiet

@ HABITATSTRUKTUREN

Folgende Tabelle listet die einzelnen Bewertungsparameter (Merkmale) der Habitatstrukturen,
deren Gewichtung, Auspragung, Wertstufe und Begriindung der Bewertung unter Angabe der
Referenzwerte auf. Anschlie3end werden die Ergebnisse graphisch veranschaulicht.

Das FFH-Gebiet Ehemaliger Standortlibungsplatz Ebern und Umgebung wére ohne mensch-
lichen Einfluss buchendominiert. Die Buche verjiingt sich natirlich als Schattbaumart und be-
darf aufgrund ihrer Wuchsdynamik und Haufigkeit des Vorkommens keiner besonderen Ver-
jungungsverfahren.
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Merkmal Auspragung Wert- |Begrindung

(Gewichtung) stufe |Schwellenwerte und (Istwerte)

Baumarten- |Hauptbaumarten Anteil gesellschaftstypische Baumarten:

anteile Rotbuche 41,21 % Anteil der Hauptbaumart mind. 37 %

(35 %) (41,21 %), inklusive der Nebenbaum-

Nebenbaumarten Anteil arten mind. 83 % (93,39 %)
Winterlinde 13,76 %

Bergahorn 13,60 % gesellschaftsfremde Baumarten:
Traubeneiche 10,90 % Anteil gesamt max. 17 % (6,61 %)
Hainbuche 7,78 % und Anteil nicht heimischer Arten
Esche 3,48 % max. 7 % (keine)

Stieleiche 134% g

Elsbeere 0,49 % jede Hauptbaumart

Salweide 0,34 % mit mind. 1 % vertreten:
Vogelkirsche 0,29 % Buche (41,21 %)

Spitzahorn 0,20 %

heimische

gesellschaftsfremde

Baumarten Anteil

Waldkiefer 5,53 %

Fichte 1,08 %

Entwicklungs- Nur 2 Entwicklungsstadien erreichen

stadien Reifungsstadium 34,23 % den Grenzwert von 5 %.

(15 %) Verjiingungsstadium 65,77 %| C Der Schwellenwert von 4 Stadien
mit jeweils mind. 5 % fur Wertstufe B
wird daher nicht erreicht.

Schichtigkeit |einschichtig 21,82 % Der Anteil mehrschichtiger

(10 %) zweischichtig 59,77 % A+ Besténde (78,18 %) liegt weit Uber

dreischichtig 18,41 % der Referenzspanne fir Wertstufe B
von 25-50 %.

Totholz Eiche —fm/ha Die durchschnittliche Totholzmenge

(20 %) sonstiges Laubholz  2,25fm/ha) (3,48 fm/ha) liegt im unteren Bereich

Nadelholz 1,23 fm/ha der Referenzspanne fiir Wertstufe B
Summe 3,48 fm/ha von 3-6 fm/ha.
Biotopb&aume Die durchschnittliche Biotopbaum-
(20 %) Summe 539 Stk/ha| B+ dichte (5,39 Stk/ha) liegt im oberen

Bereich der Referenzspanne fir
Wertstufe B von 3-6 Stk/ha.

Tab. 29: Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen des LRT 9130

Stand: Dez. 2023
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Abb. 8: Darstellung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen im LRT 9130
(Totholzanteile unter 0,5 fm sind nicht beschriftet, gehen aber in die Summe ein)
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@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

In Anhalt an Anlage 7 zur Arbeitsanweisung (LWF 2018) wurden fir den LRT 9130 in der
Hugellandform im FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umge-
bung 9 Referenzbaumarten festgelegt.

Baumarten- Bestand Verjungun

SETLIERS kategorie (%) J(%? °
Rotbuche H 41,21 % R 36,81 % R
Traubeneiche N 10,90 % R 0,80% R
Bergahorn B 13,60 % R 18,65% R
Esche B 348% R 3,20% R
Winterlinde B 13,76 % R 18,66 % R
Vogelkirsche B 0,29% R 1,00% R
Stieleiche B 1,34% R 6,67 % R
Weiltanne B = R = R
Bergulme B = R = R
Hainbuche S 7,78 % 10,15 %
Spitzahorn S 0,20 % =
Salweide S 0,34 % 0,40 %
Sandbirke S = 2,81 %
Elsbeere S 0,49 % 0,33 %
Vogelbeere S = 0,40 %
Eingriffliger Wei3dorn hG = 0,08 %
Fichte hG 1,08 % 0,04 %
Waldkiefer hG 5,53 % =

Tab. 30: Baumartenanteile fir Bestand und Verjingung im LRT 9130
nach Baumartenkategorien* (R = Referenzbaumart)

Bei der Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars werden bei Wald-Lebensraumty-
pen die Bereiche Bestand, Verjingung und Bodenvegetation bericksichtigt:

Baumartenanteile und Verjiingung

Die Bewertung B— beim Baumarteninventar in der Baumschicht (Ober- und Mittelschicht) be-
deutet hier, dass fast alle Haupt- (H) und wichtigen Nebenbaumarten (N + B) der natiirlichen
Waldgesellschaft vorkommen (mit je mindestens 1 % Flachenanteil oder von Natur aus sel-
ten), mit Ausnahme von Weildtanne und Bergulme.

Die Bewertung B- beim Baumarteninventar in der Verjingung bedeutet hier, dass fast alle
Referenzbaumarten vorkommen, mit Ausnahme von Weif3tanne und Bergulme. Gesellschafts-
fremde Baumarten sind in der Verjingung praktisch nicht vorhanden.

Die Bodenvegetation ist mit 8 Arten der Referenzliste, aber nur 2 Arten der Wertstufe 3, gerade
noch ausreichend ausgebildet.

4 Liste aller Referenzbaumarten (R) und aller anderen bei Kartierung und Inventur vorgefundenen Baumarten ge-
ordnet nach Baumartenkategorien: H = Hauptbaumart, N = Nebenbaumart i. e. S., B = obligatorische bzw.
S = sporadische Begleitbaumart, P = Pionierbaumart, hG = heimische bzw. nG = nicht heimische gesellschafts-
fremde Baumart (vgl. Seite 18)

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 45



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung

NATURA‘;g Fachgrundlagen
Merkmal Auspragung Wert- |Begrundung
(Gewichtung) (Schwellenwerte) stufe |(Istwerte)
Baumarten- |Referenzbaumarten weitgehend
. ) . 7 von 9 Referenzbaumarten
inventar vorhanden oder zumindest teil- .
. . . B- |vorhanden (Weil3tanne und Berg-
Bestand weise unter 1 % Anteil (sofern nicht ulme fehlen)
(1/3) von Natur aus selten = Kat. B)
Baumarten- |Referenzbaumarten weitgehend
inventar vorhanden oder zumindest teil- 7 von 9 Referenzbaumarten
Verjungung |weise unter 3 % Anteil (sofern nicht vorhanden (Weif3tanne und Berg-
(1/3) von Natur aus selten = Kat. B) B- [|ulme fehlen)
Anteil gesellschaftsfremder Anteil gesellschaftsfremder Baum-
Baumarten max. 20 % (davon arten 0,12 % (Fichte, Weil3dorn),
nicht heimische Arten unter 10 %) keine nicht heimischen Arten
Boden- Nachweis von mind. 5 Arten der Nachweis von 8 Arten der Refe-
vegetation Referenzliste, davon mind. B- |renzliste, davon jedoch nur 2 Ar-
(1/3) 3 Arten der Wertstufe 1-3 ten der Wertstufen 3

Tab. 31: Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars im LRT 9130

Bodenvegetation

Beim Begang im Rahmen der Kartierung und durch Vegetationsaufnahmen konnten 8 lebens-
raumtypische Bodenvegetationsarten (von insgesamt 43 Arten) nachgewiesen werden:

Pflanzengruppe|deutscher Name wissenschaftlicher Name Wertstufe

Efeu Hedera helix 4

Gewdhnliche Goldnessel Lamium galeobdolon 4

Krautige Gewf_jhn!icher Seidelbast Daphne mezereum 3
und Gewohnl!cherWurmfarn Dryppterls f|||>§-mas 4
Straucher Gewdhnliches Wald-Labkraut Gallum sylvatlpgm 4
Leberblimchen Hepatica nobilis 3

Rote Heckenkirsche Lonicera xylosteum 4

Wald-Veilchen Viola reichenbachiana 4

Tab. 32: Nachgewiesene Pflanzenarten der Referenzliste im LRT 9130
(Arten der besonders bewertungsrelevanten Wertstufen 1-3 sind hervorgehoben)

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

- " Wert-
Merkmal Auspragung/Begrindung stufe
keine keine Beeintrachtigungen festgestellt A

Teilwert Beeintrachtigungen: A

Tab. 33: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 9130
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Q ERHALTUNGSZUSTAND

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, Lebensraumtypisches Artenin-
ventar und Beeintrachtigungen ergibt den Gesamterhaltungszustand:

Kriterien . Einzelmerkmal .
nerie Gewichtung inzeime ale Gewichtung | Wertstufe
Baumartenanteile 35% B
Entwicklungsstadien 15% C
_ Schichtigkeit 10 % A+
Habitatstrukturen 1/2 Totholz 20 % B-
Biotopb&dume 20 % B+
Habitatstrukturen 100 %
Baumartenanteile 33 % B-
lebensraumtypisches 12 Verjungung 33 % B-
Arteninventar Bodenvegetation 33% B-
Arteninventar 100 %
Beeintrachtigungen =3
Gesamtbewertung 2/2

Tab. 34: Ergebnis der Bewertung des Erhaltungszustands des LRT 9130

Der LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald befindet sich im FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger
Standortlibungsplatz Ebern und Umgebung insgesamt in einem guten gebietsbezogenen Er-
haltungszustand (B-):

Arteninventar B- > Waldmeister-Buchenwald

Habitatstrukturen B N LRT 9130

Beeintrachtigungen A Erhaltungszustand B-

Abb. 9:  Zusammenfassung der Bewertung des LRT 9130

5 keine Aufwertung der Bewertung durch fehlende oder geringe Beeintrachtigungen

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) a7
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3.1.7 LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Kurzcharakterisierung

Der zonale Lebensraumtyp 9170 setzt sich oft aus ehemaligen Mittelwéldern und klassi-
schen Eichen-Wirtschaftswéldern zusammen. Diese Vorkommen sind oft anthropogen be-
dingt und werden dann als sekundarer Eichen-Hainbuchenwald bezeichnet.

Der natirliche (priméare) Eichen-Hainbuchenwald ist auf Standorten mit verminderter Kon-
kurrenzkraft der Buche (Wurzelrisse bei tonhaltigen Bdden, haufige Sommertrockenheit) zu
finden.

Standort und Boden

Der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald stockt tiberwiegend auf trockenen bis mé&Rig frischen
Kalkverwitterungslenmen und auf zweischichtigen Standorten mit Ton im Unterboden. Die
Nahrstoffversorgung liegt i. d. R. im mittleren Bereich.

Vorherrschende Bodentypen sind (Para-) Braunerden und Braunerde-Pelosole. Auf schwe-
ren Tonen finden sich kleinflachig auch reine Pelosole. Als Humusformen dominieren Mull
und mullartiger Moder.

Baumarten und Bodenvegetation

Dominierende Baumarten sind Eiche (Quercus petraea, Quercus robur) und Hainbuche
(Carpinus betulus). Daneben finden sich zahlreiche weitere v. a. lichtbedurftige Baum- und
Straucharten als Beimischung.

Zu dem Grundstock aus Arten der Anemone-, Waldmeister- und Goldnessel-Gruppe, ge-
sellen sich die Charakterarten wie Wald-Labkraut (Galium sylvaticum), Wald-Kné&uelgras
(Dactylis polygama), Grol3e Sternmiere (Stellaria holostea), Maiglockchen (Convallaria ma-
jalis) oder eingriffliger Weifl3dorn (Crataegus monogyna). Ausgesprochene Sommertrocken-
heitsspezialisten, z. B. Berg-Segge (Carex montana) und Wiesen-Schlisselblume (Primula
veris) sind im Lebensraumtyp nur sparlich vorhanden.

arealtypische Pragung

subkontinental

Naturlichkeit der Vorkommen

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwaélder sind zum grof3en Teil sekundarer Natur und stocken
dann meist auf Standorten, auf denen natirlicherweise Buchenwalder (Waldmeister- und
Waldgersten-Buchenwalder) herrschen wirden. Auf den priméren Standorten gilt der Lab-
kraut-Eichen-Hainbuchenwald als natirliche Schlusswaldgesellschaft.

Vorkommen und Flachenumfang im Gebiet

Der LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald ist mit einer Gesamtflache von 74,81 ha
(29,19 % des FFH-Gebiets) der mit Abstand grof3te Wald-Lebensraumtyp (fast 91 % der ge-
samten Waldlebensraumtypenflache im FFH-Gebiet).

Die Habitatparameter wurden durch Qualifizierte Begénge Uber alle Flachen des LRT 9170
erhoben.
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Abb. 10: Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald im FFH-Gebiet
(Foto: TH. HOF)

@ HABITATSTRUKTUREN

Folgende Tabelle listet die einzelnen Bewertungsparameter (Merkmale) der Habitatstrukturen,
deren Gewichtung, Auspragung, Wertstufe und Begriindung der Bewertung unter Angabe der
Referenzwerte auf. Anschlie3end werden die Ergebnisse graphisch veranschaulicht.
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Merkmal Auspragung Wert- |Begrindung
(Gewichtung) stufe |Schwellenwerte und (Istwerte)
Baumarten- |Hauptbaumarten Anteil gesellschaftstypische Baumarten:
anteile Hainbuche 22,38 % Anteil der Hauptbaumart mind. 30 %
(35 %) Traubeneiche 18,30 % (57,58 %), inklusive der Nebenbaum-
Stieleiche 15,30 % arten mind. 80 % (82,95 %)
Winterlinde 1,60 %
. gesellschaftsfremde Baumarten:
Nebenbaumarten Anteil .
0 Anteil gesamt max.20 % (17,05 %)
Feldahom 7,21 % und Anteil nicht heimischer Arten
Elsbeere 6,89 % max. 10 % (keine)
Rotbuche 6,88 %
Zitterpappel 2,18% jede Hauptbaumart
\H/O?ebl!('rSChe 832 zﬁ’ mit mind. 1 % vertreten:
WS 028 % alle 4 (1,60-22,38 %)
Echte Mehlbeere 0,27 %
Spitzahorn 022% pg-
Feldulme 0,08 %
Sandbirke 0,05 %
Esche 0,03 %
Vogelbeere 0,01 %
Eingriffliger Wei3dorn 0,01 %
heimische
gesellschaftsfremde
Baumarten Anteil
Waldkiefer 13,78 %
Fichte 1,96 %
Salweide 0,53 %
Européische Larche 0,40 %
Bergahorn 0,23 %
Bruchweide 0,11 %
Holzapfel 0,04 %
Entwicklungs-|Jugendstadium 0,26 % Nur 3 der 4 Entwicklungsstadien er-
stadien Wachstumsstadium 10,18 % reichen den Grenzwert von 5 %.
(15 %) Reif_estadium _ 62,13 %| C+ D_er_Sch\_NeIIe_nwert von 4 S_tadien
Verjingungsstadium 27,43 % mit jeweils mind. 5 % Anteil fur
Wertstufe B wird knapp verfehlt.
Schichtigkeit |einschichtig 31,22 % Der Anteil mehrschichtiger
(10 %) zweischichtig 47,06 % A+ Besténde (68,78 %) liegt weit Uber
dreischichtig 21,72 % der Referenzspanne fur Wertstufe B
von 25-50 %.
Totholz Eiche 1,45 fm/ha Die durchschnittliche Totholzmenge
(20 %) sonstiges Laubholz 2,09fm/ha) o 1(5,07 fm/ha) liegt im unteren Bereich
Nadelholz 1,53 fm/ha der Referenzspanne fiir Wertstufe B
Summe 5,07 fm/ha von 4-9 fm/ha.
Biotopb&aume Die durchschnittliche Biotopbaum-
(20 %) Summe 6.62 Stk/ha| A= dichte (6,62 Stk/ha) liegt knapp

oberhalb der Referenzspanne
fur Wertstufe B von 3-6 Stk/ha.

Tab. 35: Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen des LRT 9170
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Baumartengruppen

58%

Entwicklungsstadien

27,4%

10,2% 0.3%
@ Hauptbaumarten
[ ] i ] i
O Nebenbaumarten Jugendstadium Wachstumsstadium
Oheimische Gesellschaftsfremde B Reifungsstadium @ Verjungungsstadium
Schichtigkeit fm/ha Totholz
6,0
69% ges. 5,1
50
1,5
4,0
3,0
2,0
1,0
31% 1,5
Summe
DOeinschichtig E mehrschichtig OEiche msonstiges Laubholz O Nadelholz

Abb. 11: Darstellung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen im LRT 9170
(Totholzanteile unter 0,5 fm sind nicht beschriftet, gehen aber in die Summe ein)

@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Bei der Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars werden bei Wald-Lebensraumty-
pen die Bereiche Bestand, Verjingung und Bodenvegetation bertcksichtigt:

In Anhalt an Anlage 7 zur Arbeitsanweisung (LWF 2018) wurden fir den LRT 9170 im FFH-
Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung 9 Referenzbaumar-

ten festgelegt:

Stand: Dez. 2023
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Baumarten- Bestand Verjingung
el kategorie (%) (%)
Traubeneiche H 18,30 % R 594% R
Winterlinde H 1,60% R 0,38% R
Hainbuche H 22,38% R 29,83% R
Stieleiche H 15,30 % R 784% R
Vogelkirsche N 0,88% R 0,53% R
Feldahorn N 727 % R 15,71% R
Elsbeere B 6,89 % R 11,00% R
Feldulme B 0,08% R 0,11% R
Weilltanne B = R 0,18% R
Esche S 0,03 % 0,43 %
Rotbuche S 6,88 % 14,18 %
Sandbirke S 0,05 % 0,17 %
Speierling S = 0,63 %
Echte Mehlbeere S 0,27 % =
Walnuss S 0,28 % 0,04 %
Vogelbeere S 0,01 % 1,18 %
Holzbirne S 0,32 % 4,45 %
Zitterpappel S 2,18 % 0,61 %
Spitzahorn S 0,22 % 0,30 %
Eingriffliger Wei3dorn S 0,01 % 2,40 %
Waldkiefer hG 13,78 % 1,07 %
Européische Larche hG 0,40 % =
Bergahorn hG 0,23 % 0,60 %
Salweide hG 0,53 % =
Bruchweide hG 0,11 % =
Holzapfel hG 0,04 % 0,02 %
Faulbaum hG = 0,98 %
Fichte hG 1,96 % 1,34 %
Robinie nG = 0,08 %

Tab. 36: Baumartenanteile fir Bestand und Verjingung im LRT 9170
nach Baumartenkategorien® (R = Referenzbaumart)

Baumartenanteile und Verjiingung

Die Bewertung B+ beim Baumarteninventar in der Baumschicht (Ober- und Mittelschicht) be-
deutet hier, dass die Mehrheit von Haupt- (H) und wichtigen Nebenbaumarten (N) der naturli-
chen Waldgesellschaft vorkommen (mit je mindestens 1 % Flachenanteil oder von Natur aus
selten). Die Referenzbaumart Weil3tanne kommt im Gebiet jedoch nicht im Bestand vor. Vo-
gelkirsche und Feldulme haben einen Anteil von unter 1 %.

Die Bewertung A- beim Baumarteninventar in der Verjingung bedeutet hier, dass zwar alle
Referenzbaumarten anzutreffen sind, jedoch 2 Arten, die nicht von Natur aus selten sind, unter
dem Schwellenwert von 3 % liegen. Dies betrifft die Hauptbaumart Winterlinde, die Neben-
baumart Vogelkirsche, sowie aul3erdem die von Natur aus seltenen Begleitbaumarten
Feldulme und Weildtanne.

Die Bodenvegetation ist mit 11 Arten der Referenzliste, davon 2 Arten der Wertstufe 2, ausrei-
chend ausgebildet und wird daher noch mit B— bewertet.

6 Liste aller Referenzbaumarten (R) und aller anderen bei Kartierung und Inventur vorgefundenen Baumarten ge-
ordnet nach Baumartenkategorien: H = Hauptbaumart, N = Nebenbaumart i. e. S., B = obligatorische bzw.
S = sporadische Begleitbaumart, P = Pionierbaumart, hG = heimische bzw. nG = nicht heimische gesellschafts-
fremde Baumart (vgl. Seite 18)

52 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung
Fachgrundlagen

e
NATURA 2000

Merkmal Auspragung Wert- Begriindung

(Gewichtung) (Schwellenwerte) stufe |(Istwerte)

Baumarten- |Referenzbaumarten weitgehend

inventar vorhanden oder zumindest teil- B+ 8 der insg. 9 Referenzbaumarten

Bestand weise unter 1 % Anteil (sofern nicht vorhanden, Weiltanne fehlt

(1/3) von Natur aus selten = Kat. B)

Baumarten- |Alle Referenzbaumarten vorhan- Alle 9 Referenzbaumarten vor-

inventar den, jedoch teilweise unter 3 % handen; 2 Arten, die nicht von Na-

Verjungung |Anteil (oder von Natur aus selten tur aus selten sind, unter 3 % An-

(1/3) = Kat. B) A- [teil (Winterlinde und Vogelkirsche)
Anteil gesellschaftsfremder Anteil gesellschaftsfremder Baum-
Baumarten unter 10 % (davon arten bei 4,09 %, nicht heimische
nicht heimische Arten unter 1 %) Arten bei 0,08 % (Robinie)

Boden- Nachweis von mind. 10 Arten der Nachweis von insg. 11 Arten der

vegetation Referenzliste, davon mind. B- |Referenzliste, davon 2 Arten der

(1/3) 2 Arten der Wertstufen 1 und 2 Wertstufen 2

Tab. 37: Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars im LRT 9170

Bodenvegetation

Beim Begang im Rahmen der Kartierung und durch Vegetationsaufnahmen konnten 11 le-
bensraumtypische Bodenvegetationsarten (von insgesamt 59 Arten) nachgewiesen werden:

Pflanzengruppe|deutscher Name wissenschaftlicher Name Wertstufe

Graser Blaugriine Segge Carex flacca 3

Maiglockchen Convallaria majalis 4

Blutroter Hartriegel Cornus sanguinea 3

Eingriffliger Weil3dorn Crataegus monogyna 3

Krautige Leberblimchen Hepatica nqbilis 3

und Schwarzyverdende Platterbse Lgthyrus niger 2

N Gewdhnlicher Liguster Ligustrum vulgare 3
Straucher - .

Hain-Wachtelweizen Melampyrum nemorosum 2

Erdbeer-Fingerkraut Potentilla sterilis 3

Elsbeere Sorbus torminalis 3

Wolliger Schneeball Viburnum lantana 3

Tab. 38: Nachgewiesene Pflanzenarten der Referenzliste im LRT 9170
(Arten der besonders bewertungsrelevanten Wertstufen 1-2 sind hervorgehoben)

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

- " Wert-
Merkmal Auspragung/Begriindung stufe
keine keine Beeintrachtigungen festgestellt A

Teilwert Beeintrachtigungen: A

Tab. 39: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 9170

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 53
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Q ERHALTUNGSZUSTAND

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, Lebensraumtypisches Artenin-
ventar und Beeintrachtigungen ergibt den Gesamterhaltungszustand:

Kriterien

Einzelmerkmale

Gewichtung Gewichtung | Wertstufe
Baumartenanteile 35% B-
Entwicklungsstadien 15% C+
Schichtigkeit 10 % A+
Habitatstrukturen 1/2 Totholz 20 % B-
Biotopb&dume 20 % A-
Habitatstrukturen 100 %
Baumartenanteile 33 % B+
lebensraumtypisches 12 Verjingung 33 % A-
Arteninventar Bodenvegetation 33 % B-
Arteninventar 100 %
Beeintrachtigungen 7
Gesamtbewertung 2/2

Tab. 40: Ergebnis der Bewertung des Erhaltungszustands des LRT 9170

Der LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum) befindet sich im FFH-
Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortuibungsplatz Ebern und Umgebung insgesamt in einem
guten gebietsbezogenen Erhaltungszustand (B):

Habitatstrukturen
Arteninventar

Beeintrachtigungen

B
B+
A

LRT 9170

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald

Erhaltungszustand B

Abb. 12: Zusammenfassung der Bewertung des LRT 9170

7 keine Aufwertung der Bewertung durch fehlende oder geringe Beeintrachtigungen

54 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde)
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3.2 Im SDB genannte, im Gebiet nicht vorkommende Lebensraumtypen

Alle in Standarddatenbogen genannten Offenland- und Wald-Lebensraumtypen kommen in
dem Gebiet vor.

3.3 Im SDB nicht genannte, im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen

Offenland

Im Offenland konnten keine weiteren FFH-Lebensraumtypen festgestellt werden.

Wald

Im Wald konnte zusatzlich zu den im Standarddatenbogen genannten Lebensraumtypen der
LRT 91EO0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae) festgestellt werden, hier die Weichholzauwélder mit Erlen und
Eschen. Der Lebensraumtyp beschrankt sich allerdings auf eine verhaltnismaRig kleine Flache
von ca. 0,32 ha im Suden des Gebiets.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 55
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4 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

4.1 Im SDB genannte und im Gebiet vorkommende Arten

Folgende im Standarddatenbogen genannte Anhang-II-Arten wurden im FFH-Gebiet bearbeitet:

FFH- |Art nach Anhang Il Populationsgréf3e und -struktur Erhaltungs-
Code |der FFH-Richtlinie sowie Verbreitung im FFH-Gebiet zustand
1059 |Heller Wiesenknopf-Amei- |Die Art ist in ihrem Vorkommen auf den C
senblauling Ostteil des FFH-Gebietes mit einer wech-
(Maculinea [Phengaris] selfeuchten Mahwiese und auf zwei
teleius®) feuchte Brachen beschrankt. In der sehr
kleinen Population konnten nur 5 Falter

Offenl. nachgewiesen werden.

1061 |Dunkler Wiesenknopf- Aufinsgesamt 15 Teilflachen, die Gber das B-C
Ameisenbléauling Offenland mit wechselfeuchten Mahwie-
(Maculinea [Phengaris] sen, Wiesenbrachen und feuchten Hoch-
nausithous®) staudenfluren im Gebiet verstreut sind,

konnten 121 Falter erfasst werden. Die
Mahwiese mit der hochsten Tagespopula-
tion (33 Falter) liegt hierbei im Stdosten

Offenl. des Gebietes.
1193 |Gelbbauchunke Im Sitdwestbereich im ehemaligen Fahr- C
(Bombina variegata) schulgelande und sudlich davon sind in ei-

nem Reproduktionszentrum mit 9 Teilfla-
chen insgesamt 19 zumeist ephemere
Kleingewasser als Gelbbauchunkenhabi-
tate vorhanden. Insgesamt konnten im
Trockenjahr 2018 nur 13 Individuen er-
fasst werden. Wegen der grol3en Trocken-
heit konnte 2018 auch kein Fortpflan-

Offenl. zungserfolg nachgewiesen werden.
1037 |Grune Keiljungfer Nicht nachgewiesen und im Gebiet nicht -
(Ophiogomphus cecilia) mit signifikantem Vorkommen (im Jahr
1999 Zufallsfund eines eingeflogenen In-
Offenl. dividuums)

Tab. 41: Arten des Anhanges Il im FFH-Gebiet, die im SDB genannt sind

8 Nach nomenklatorischer Revision (FRiC et al. 2007, zit. in STEVENS et al., 2008) werden die beiden bisher der
Gattung Maculinea bzw. Glaucopsyche zugeordneten Blaulings-Arten neuerdings der Gattung Phengaris
zugewiesen (Prioritatsregel). Der Name Maculinea wird in den Managementplanen allerdings noch beibehalten.
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4.1.1 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
(1059 Maculinea [Phengaris] teleius)

Kurzcharakterisierung

Der Helle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling
kommt in Pfeifengraswiesen, Feucht- und Glatt-
haferwiesen sowie feuchten Hochstaudenfluren
vor. Im voralpinen Hugel- und Moorland werden
auch Flachmoorwiesen besiedelt. Eiablage-
und Raupennahrungspflanze ist der Grol3e
Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis). Der Fal-
ter nutzt als Saugpflanzen auch gerne den Blut-
weidereich (Lythrum salicaria) oder die Vogel-
Wicke (Vicia cracca) (BINZENHOFER & SETTELE
2000). Ab dem vierten Raupenstadium entwi-
ckeln sich die Larven in den Nestern bestimmter
Ameisenarten, von deren Brut sie sich raube-
risch erndhren (THOMAS 1984, THOMAS & SET-
TELE 2004). Hauptwirt und damit Begrenzungs- !
faktor fur die POpUlationen von Maculinea te- Abb. 13: Heller Wiesenknopf-Ameisen_
leius ist Myrmica scabrinodis, die ausreichend blauling an Vogel-Wicke saugend
feuchte und eher lickig gewachsene Habitate (Foto: B. REISER 18.07.2017)
besiedelt; sehr selten ist Myrmica rubra Neben-

wirt (VOLKL et al. 2008).

Die Flugzeit ist von Anfang Juli bis Mitte/Ende August (BRAU et al. 2013).

4 -

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist ,sehr standortstreu” (vgl. SETTELE & REINHARDT
1999) und legt nur im Einzelfall auch gréRRere Flugdistanzen zuriick. Die langste dokumen-
tierte Distanz, die von einem Falter im Rahmen von Fang-Wiederfang-Untersuchungen zu-
rickgelegt wurde, liegt bei knapp 2,5 km im nérdlichen Steigerwald. Der Grof3teil gewander-
ter Distanzen betragt weniger als 400 m (STETTMER et al. 2001, LEOPOLD et al. 2006). Nach
dem deutschen Bewertungsschema zum Erhaltungszustand der FFH-Art (FFH-Stichproben-
monitoring) liegt eine Verbundsituation von Teilhabitaten vor, wenn die Bestdnde max. 1 km
auseinanderliegen (BFN & BLAK 2015, LEOPOLD et al. 2006).

Vorkommen und Verbreitung in Europa, Deutschland und Bayern

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling kommt von Mitteleuropa bis in die Mongolei vor. In
Deutschland kommt M. teleius fast ausschlie3lich in Suddeutschland vor. Bayernweit liegt
der Verbreitungsschwerpunkt im voralpinen Hugel- und Moorland. Vorkommensschwer-
punkte in Nordbayern sind Spessart, Rhon, ndrdlicher Steigerwald, stidliche HalRberge, Bay-
erischer Wald und Obermaintal (BRAU et al. 2013). Da die Bestande ricklaufig sind und die
Art regional bereits verschwunden ist, kommt dem Schutz der Vorkommen in den FFH-Ge-
bieten eine besondere Bedeutung zu. Aufgrund der Verbreitung des Blaulings resultiert fur
diese Regionen eine besondere Schutzverantwortung fur den Erhalt dieser europaweit ge-
fahrdeten und geschitzten Art (BRAU et al. 2013).

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern: (2016): 2 — stark gefahrdet (Kontinental: 2 — stark gefahrdet)
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Abb. 14: Mahwiese mit Vorkommen des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
(Foto: B. BINZENHOFER 2018; Aufnahme Anfang/Mitte Juli im Stidosten des Gebiets)

Vorkommen und Verbreitung im FFH-Gebiet

Im Untersuchungsgebiet konnte die Art aktuell in einer Teilpopulation nur auf drei von insge-
samt 24 Potentialflachen auf 2,7 ha Flache nachgewiesen werden. Die Habitate liegen schwer-
punktmafig auf einer Mahwiese und einer Feuchtbrache im Stidosten am Rand der Photovol-
taikanlage und im Nordosten. In einer flachendeckenden Erfassung im Jahr 2004 (REISER)
waren dagegen noch 9 Einzelflachen mit einer Flache von 3,6 ha von der Art besiedelt. Somit
ist fir die Art ein starker Ruckgang in der Habitatflache und Verbreitung im Gebiet festzustel-
len. Folgende Altnachweise (ASK, REISER 2004/2006) des Hellen Wiesenknopf-Ameisenbléau-
lings konnten aktuell nicht mehr bestéatigt werden:

e P10 Wiesenbrache Nordwest (letzter Nachweis 2004)

e P11 Méahwiese Ost, westlich der Panzerwaschanlage (letzter Nachweis 2004)

e P12 Méahwiese Ost, nordwestlich der Panzerwaschanlage (letzter Nachweis 2004)

e P14 Wiesenbrache Nord (letzter Nachweis 2004)

e P16 Wiesenbrache Nordost (letzter Nachweis 2004)

e Flache sudlich P17 (heute Wald; letzter Nachweis 2004)

e P19 entbuschte Pflegeflache Ost, suidwestl. Panzerwaschanlage (letzter Nachweis 2004)
e P21 Rinderweide Ost, Stidwest (letzter Nachweis 2004)

e P22 Rinderweide Ost, Ost (letzter Nachweis 2004)
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Bewertung
vell- Probe- .
POPU- | f40he Name/Lage Habitat-| Popu- Beein-
lation qualitat| lation trachti-
gung

1 P01 |Mahwiese Slidost B C B

1 P02 |Feuchtbrache Siudost C C C

1 P13 |Feuchtbrache Nordost C C C

Tab. 42: Ubersicht iiber die von Phengaris teleius besiedelten Probeflachen im Gebiet
Mit Bewertung von Population, Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen

Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Eine noch gute Auspragung der Habitatqualitat zeigt nur die Mahwiesen-Flache P01 im Sid-
osten, wo auch die Schwesterart der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling mit 33 beobach-
teten Individuen seine gréf3te Dichte aufweist. Es handelt sich um eine grol3flachige, regelméa-
RBig gemahte wechselfeuchte (Arrhenatheretum sanguisorbetosum) bis typische Glatthafer-
wiese (Arrhenatheretum typicum) und entlang eines Entwésserungsgrabensaums um eine ar-
tenreiche MadesuiRR-Hochstaudenflur (Bewirtschaftungsmosaik = gut, Bewertung B). Bei den
beiden weiteren besiedelten Teilflachen handelt es sich um langjahrige Feuchtbrachen, die
teilweise verfilzt sind, mit Gro3seggen durchmischt sind und bereits leichten Gehdlzaufwuchs
zeigen (Bewertung C).

Die Wirtspflanzenbestande sind auf allen Teilflachen mit zumeist nur geringen Vorkommen
des Grof3en Wiesenknopfes als nur mittel bis schlecht (C) zu bewerten.

Die Verbundsituation der Teilhabitate ist dagegen als insgesamt gut einzustufen (Bewertung
B). Eine gute Vernetzung der besiedelten Habitate wird innerhalb des FFH-Gebietes derzeit
zwar Uber nicht besiedelte Habitate mit guten Wirtspflanzenvorkommen in maximalen Entfer-
nungen deutlich unter einem Kilometer (ca. 550 m) gewahrleistet (ware Bewertung A), jedoch
liegen die nachsten bekannten Vorkommen aufRerhalb des FFH-Gebietes erst deutlich in Gber
einem Kilometer Entfernung (= Bewertung B) im Osten in den Wiesen des Baunachtales.

Insgesamt muss die Habitatqualitat fr die Art wegen den hauptséchlichen Vorkommen in eher
ungunstigen Feuchtbrachen derzeit mit C (mittel bis schlecht) bewertet werden.

@ ZUSTAND DER POPULATION

Da die 3 besiedelten Teilflachen alle nur rund einen Kilometer voneinander entfernt sind, wur-
den diese zu einer Teilpopulation gerechnet. Insgesamt konnten 2018 als maximale Tagespo-
pulation nur 5 Individuen von M. teleius im FFH-Gebiet festgestellt werden. Dies entspricht in
der Gesamtzahl der Falter einer Bewertung von C (schlecht).

Die durchschnittliche Besiedlungsrate der potenziellen Habitate (ca. 10,41 ha) liegt dabei bei
rund 26 % auf rund 2,7 ha Flache. Damit muss die Besiedlungsdichte insgesamt als schlecht
(C) bewertet werden. Somit ergibt sich auch ein schlechter Gesamtzustand der Population
(Bewertung C).
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Probeflache Teilpop. Lage Anzahl pote_nzielles bgsiedelte
Nr. Falter | Habitat [ha] | Flache [ha]
PO1 1 Mahwiese Sidost 2 2,42 2,42
P02 1 Feuchtbrache Siidost 1 0,08 0,08
P03 1 Wiesenbrache Siidwest - 0,39 -
P04 1 Wiesenbrache Sidwest - 0,04 -
P05 1 Grabenvegetation Studwest 1 - 0,05 -
P06 1 Grabenvegetation Studwest 2 - 0,06 -
PO7 1 Wiesenbrache Mitte - 0,15 -
P08 1 Wiesen/Feuchtbrache West - 0,06 -
P09 1 Grabenvegetation West - 0,04 -
P10 1 Pflegeflache Hochstauden Nordwest - 0,07 -
P11 1 Mahwiese Ost 1 - 0,17 -
P12 1 Mahwiese Ost 2 - 0,67 -
P13 1 Feuchtbrache Nordost 2 0,20 0,20
P14 1 Wiesenbrache Nord - 0,28 -
P15 1 Mahwiese Nordost - 1,97 -
P16 - Mahwiese Nordost - 2,20 -
P17 - Mahwiese Ost 3 - 0,28 -
P18 - Wiesenbrache Ost - 0,18 -
P19 - Wiese westl. Panzerwaschanlage - 0,27 -
P20 - Rinderweide Ost, Nordest - 0,14 -
P21 - Rinderweide Ost, Stidwest - 0,15 -
P22 - Rinderweide Ost, Ost - 0,35 -
P23 - Brache Fahrschulflache - 0,12 -
P24 - Brachflache Nordwest - 0,07 -

Summe 5 10,41 2,70

Tab. 43: Ubersicht tiber die Maculinea-Probeflachen im FFH-Gebiet
(mit Grol3e der aktuell durch den Hellen Wiesenknopf-Ameisenblauling besiedelten
Flache sowie der maximale Individuenzahl)

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Die starke Verbrachung von den Teilflachen P02 und P13 mit Aufwuchs von Hochstauden,
GroR3seggen und teilweise Brennnessel, teilweise Gehdlzen fuhrt zu einer starken Beeintrach-
tigung mit Einstufung C. Die Teilfliche PO1 mit einer zumeist glnstig genutzten Méhwiese,
aber einem brachliegenden Hochstaudensaum wird mit der Beeintrachtigung B mittel einge-
stuft. Insgesamt weisen die potenziell fur die Art nutzbaren Flachen im FFH-Gebiet jedoch eine
starke Beeintrachtigung (Bewertung C) durch Uberwiegend ungiinstige Mahdzeitpunkte wah-
rend der Flugzeit der Art und stark verbrachte Teilflaichen auf.
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Q ERHALTUNGSZUSTAND GESAMT

Die Teilpopulation muss mit einer Gesamtbewertung von mittel bis schlecht C bewertet werden,
da die Populationen sehr klein und nur auf wenige Einzelflachen beschrankt, die Habitatqualitat
zumeist schlecht und die Beeintrachtigungen durch fortgeschrittene Verbrachung und unange-
passte Schnittzeitpunkte stark sind. Dartber hinaus sind nachweislich in den letzten 15 Jahren
2/3 der ehemals besiedelten Flachen durch Sukzession fir die Art verloren gegangen.

Habitatqualitat
Population

Beeintrachtigungen

B-C
C
B-C

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea teleius)

Erhaltungszustand C

Abb. 15: Zusammenfassung der Bewertung des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings

Stand: Dez. 2023
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4.1.2 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
(1061 Maculinea [Phengaris] nausithous)

Kurzcharakterisierung

Als Lebensraum besiedelt der Dunkle Wiesen-
knopf-Ameisen-Blauling extensiv genutzte Pfei-
fengraswiesen, Feuchtwiesen, Glatthaferwiesen
und deren Brachestadien sowie Grabenrander
und feuchte Hochstaudenfluren mit Vorkommen
des GroRRen Wiesenknopfes (Sanguisorba offi-
cinalis). Zahlreiche Nester der Wirtsameise Myr-
mica rubra mussen vorhanden sein.

Die Blutenknospen des Grol3en Wiesenknopfes
dienen als Nektar-, Eiablage- und Raupennah-
rungspflanze (BINZENHOFER & SETTELE 2000,
BRAU et al. 2013). Nachdem die Jungraupe bis
zum 4. Larvenstadium im Bliutenkopf gelebt hat,
lasst sie sich von der Pflanze fallen, um in den
Nestern der Rotgelben Knotenameise (Myrmica
rubra) weiterzuleben; sehr selten ist Myrmica Abb. 16: Kopula des Dunklen Wiesen-
scabrinodis Nebenwirt (VOLKL et al. 2008). knopf-Ameisenblaulings

Die Raupen Uberwintern in den Ameisennestern (Fote: (B [NEISER 107210017
und werden bis zu ihrer Verwandlung zum Schmetterling im ndchsten Sommer von den Amei-
sen gefittert (THOMAS & SETTELE 2004). Die Flugzeit von M. nausithous erstreckt sich von
Anfang/Mitte Juli bis Mitte/Ende August, vereinzelt bis Mitte September (BRAU et al. 2013).

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-Blauling gilt als sehr standorttreu und legt in der Regel
nur Entfernungen zuriick, die weniger als 400-500 m voneinander entfernt liegen und nicht
durch kaum Uberwindbare Hindernisse (z. B. Siedlungen oder stark befahrene Stral3en) ge-
trennt sind. Lediglich ein kleiner Teil der Population kann mitunter auch ungeeignete Le-
bensraume wie Acker, stark genutztes Griinland, Hecken und auch Walder tiberwinden und
groRere Wanderdistanzen von wenigen Kilometern zuriicklegen (BINZENHOFER & SETTELE
2000, STETTMER et al. 2001, BRAU et al. 2013). Die Populationsdichte der Art wird haupt-
séchlich von der Anzahl der Ameisenbaue der Wirtsameise bestimmt.

Vorkommen und Verbreitung in Europa, Deutschland und Bayern

In Europa bildet Mitteleuropa den Verbreitungsschwerpunkt der Art. Der Dunkle Wiesen-
knopf-Ameisenblauling kommt innerhalb Deutschlands mit deutlichem Schwerpunkt in Sud-
deutschland (Bayern und Baden-Wurttemberg) und Thiringen vor. Innerhalb Bayerns ist die
Art vor allem in Unterfranken, westliches Oberfranken, im Bayerischen Wald und im Alpen-
vorland verbreitet. In Nordbayern kommt die Art insbesondere in den Télern und Nebenta-
lern der Regnitz-Mainachse (z. B. der Steigerwaldtaler) und den Talern der Rhon und des
Spessarts vor. Aufgrund der Verbreitung des Blaulings resultiert fiir diese Regionen eine
besondere Schutzverantwortung fir den Erhalt dieser europaweit gefahrdeten und ge-
schutzten Art (BRAU et al. 2013).

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschitzte Art (§ 7 BNatschG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern: (2016): V — Vorwarnliste (Kontinental: V — Vorwarnliste)
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Abb. 17: Mehrere Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblaulinge auf Grol3em Wiesenknopf

(am Rand einer teilweise verbuschten Wiesenbrache sudlich des ehemaligen
Fahrschulgelandes, Flache Nr. 4 — Foto: B. REISER 26.07.2018)

Vorkommen und Verbreitung im FFH-Gebiet

Im Untersuchungsgebiet konnte die Art aktuell auf 15 von insgesamt 24 Potentialflichen nach-
gewiesen werden. Die grof3ten Habitatflachen liegen im Nordosten und Sidosten in grof3eren
als Mahwiesen genutzten Wiesenflachen und Feuchtbrachen. Im Westen sind kleine Flachen
insbesondere im und um den Bereich des ehemaligen Fahrschulgeldndes auf brachliegenden
Wiesenflachen und an Grében vorhanden. Aus den vorliegenden Altnachweisen (ASK, TAG-
FALTERATLAS BAYERN, FFH-VU KARTIERUNG: REISER 2004/2006) lasst sich ein Verlust an be-
siedelten und potenziellen Einzelhabitaten in der Verbreitung im FFH-Gebiet erkennen.

Gegenuber der Kartierung aus dem Jahr 2004/2006 mit 23 besiedelten Teilflachen ist 2018
ein Verlust von 8 Standorten zu verzeichnen. Die derzeit potenziell besiedelbare Flache ist
jedoch mit 10,4 ha groRRer als in der Altkartierung mit rund 8 ha festgestellten Flache. Die Ge-
samtflache der derzeit besiedelten Habitate betragt ca. 6,6 ha und ist somit gegenuber der
Erfassung von 2004 mit ca. 4,9 ha ebenso deutlich groRer.

Die Veranderungen resultieren daraus, dass insbesondere Wald nahe Kleinbrachflachen in
den letzten Jahren durch Sukzession zu Wald, Gebischflachen und verfilzten Staudenfluren
verloren gegangen sind, jedoch im Nordosten durch eine extensive Mahdnutzung von ehema-
ligen Brachwiesen und im Sidosten durch eine extensivere Nutzung von ehemaligen Inten-
sivwiesen grolRere Wiesenflachen als Potentialflachen und teilweise besiedelte Habitate fir
die Art neu hinzugekommen sind.
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Folgende Altnachweise (ASK, REISER 2004) des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
konnten aktuell nicht mehr bestétigt werden:

e 2 Flachen sidlich P10 (heute Gebiische) Wiesenbrache Nordwest (letzter Nachweis 2004)
e Flache sudl. P13 Feuchtbrache Nordost (letzter Nachweis 2004)
e Flache sudlich P17 (heute Wald; letzter Nachweis 2004)

e P19 Entbuschte Pflegeflache Ost, siidwestl. Panzerwaschanlage (letzter Nachweis 1999)

e P23 Wiesen/Feuchtbrache Fahrschulgelande (letzter Nachweis 2004)
e P24 Wiesenbrache Nordwest (letzter Nachweis 2004)
e Feuchtbrache im Siden (heute keine Potentialflache mehr) (letzter Nachweis 2004)

e Hochstaudenflur an einem Wegseitgraben im Siden (heute keine Potentialflache mehr)
(letzter Nachweis 2004)

Teil- orope. Bewertunq
Pa?[ﬁ)un_ flache |\\ame/Lage e I t?gfmi- gesamt
qualitat| lation gung

1 PO1 |Méahwiese Sudost B B B B
1 P02 |Feuchtbrache Sudost C B B B
1 P03 |Wiesenbrache Sudwest C B C C
1 P04 |Wiesenbrache Sudwest C B C C
1 P05 |Grabenvegetation Studwest 1 B B B B
1 P06 |Grabenvegetation Studwest 2 B B B B
1 P07 |Wiesenbrache Mitte B B C B
1 P08 |Wiesen/Feuchtbrache West B B C B
1 P09 |Grabenvegetation West B B C B
1 P10 |Pflegeflache Hochstauden Nordwest C B B B
1 P11 |M&hwiese Ost 1 B B B B
1 P12 |Mé&hwiese Ost 2 B B B B
1 P13 |Feuchtbrache Nordost C B C C
1 P14 |Wiesenbrache Nord C B C C
1 P15 |Méahwiese Nordost B B C B

Tab. 44: Ubersicht Giber die von Maculinea nausithous besiedelten Probeflachen
im Gebiet mit Bewertung von Population, Habitatqualitédt und Beeintréachtigungen

64

Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde)

Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung ‘E‘:‘*
Fachgrundlagen -

Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Bei 11 von den 15 besiedelten Teilflachen handelt es sich um Brachflachen. Sechs Flachen
davon sind als langjahrig brachliegende, wechselfeuchte, hochwiichsige, dichte und ruderali-
sierte Wiesenbrachen und Hochstaudenfluren mit teilweise aufkommenden Gehdlzen ausgebil-
det und zeigen somit eine mittlere bis schlechte (Bewertung C) Habitatqualitat. Weitere funf
Brachflachen sind jingeren Datums und weniger verfilzt oder werden seit 2018 wieder gepflegt
und konnten so noch mit einer guten Habitatqualitat (B) bewertet werden. Die wechselfeuchten
Mahwiesen P01 im Sudosten, P11, P12 im Osten und P15 im Nordosten weisen mit ihrer regel-
mafigen extensiven Nutzung noch eine gute Auspragung fur die Art auf (Bewertung B).

Die Dichte an Pflanzen des GrofRen Wiesenknopfes (Nahrungspflanze des Blaulings) ist auf
den meisten Nachweisflachen mit eher gering bis vereinzelt nur mittel einzuschéatzen (Bewer-
tung C).

Abb. 18: Habitat des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Nordosten des Gebiets
in stark verbrachter Hochstaudenflur mit beginnenden Gehélzaufwuchs (P 13)
(Foto: B. BINZENHOFER 26.07.2018)

Die Verbundsituation zu weiteren potenziellen Habitatflachen im Gebiet mit Grol3em Wiesen-
knopf ist eigentlich gunstig und sehr gut vernetzt und liegt deutlich unter einem Kilometer Ent-
fernung. Da jedoch die Habitate im Westen und im Osten durch breite Waldflachen getrennt
sind, muss insgesamt von nur einer guten Verbundsituation (Bewertung B) ausgegangen wer-
den. AulRerhalb des FFH-Gebietes liegen die nachsten bekannten Vorkommen deutlich erst in
Uber einem Kilometer Entfernung im Osten in den Wiesen des Baunachtales.
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Insgesamt schwankt die Habitatqualitat fur die Art einerseits wegen den Vorkommen in exten-
siv genutzten Wiesen und eher ungtinstigen Feuchtbrachen derzeit zwischen B (gut) und C
(mittel bis schlecht).

@ ZUSTAND DER POPULATION

Da die 15 besiedelten Teilflachen alle deutlich unter einem Kilometer voneinander entfernt
sind, wurden diese zu einer Teilpopulation gerechnet. Insgesamt konnten 2018 als maximale
Tagespopulation 121 Individuen von M. nausithous im FFH-Gebiet festgestellt werden. Dies
entspricht in der Gesamtzahl der Falter einer Bewertung von A (gut).

Die durchschnittliche Besiedlungsrate der potenziellen Habitate (ca. 10,41 ha) liegt dabei bei
rund 64 % auf rund 6,65 ha Flache. Damit muss die Besiedlungsdichte insgesamt als mittel (B)
bewertet werden. Da die Einzelflachen nur Falterzahlen zwischen einem und maximal 33 Falter
aufweisen, wurde der Gesamtzustand der Population insgesamt mit B (mittel) bewertet.

Probeflache Teilpop. Lage Anzahl pote_nzielles bgsiedelte
Nr. Falter | Habitat [ha] | Flache [ha]
PO1 1 Mahwiese Sidost 33 2,42 2,42
P02 1 Feuchtbrache Sidost 6 0,08 0,08
P03 1 Wiesenbrache Siidwest 8 0,39 0,39
P04 1 Wiesenbrache Siidwest 2 0,04 0,04
P05 1 Grabenvegetation Stidwest 1 4 0,05 0,05
P06 1 Grabenvegetation Studwest 2 14 0,06 0,06
PO7 1 Wiesenbrache Mitte 3 0,15 0,15
P08 1 Wiesen/Feuchtbrache West 2 0,06 0,06
P09 1 Grabenvegetation West 1 0,04 0,04
P10 1 Pflegeflache Hochstauden Nordwest 3 0,07 0,07
P11 1 Mahwiese Ost 1 3 0,17 0,17
P12 1 Mahwiese Ost 2 12 0,67 0,67
P13 1 Feuchtbrache Nordost 8 0,20 0,20
P14 1 Wiesenbrache Nord 9 0,28 0,28
P15 1 Mahwiese Nordost 13 1,97 1,97
P16 - Mahwiese Nordost - 2,20 -
P17 - Mahwiese Ost 3 - 0,28 -
P18 - Wiesenbrache Ost - 0,18 -
P19 - Wiese westl. Panzerwaschanlage - 0,27 -
P20 - Rinderweide Ost, Nordwest - 0,14 -
P21 - Rinderweide Ost, Stidwest - 0,15 -
P22 - Rinderweide Ost, Ost - 0,35 -
P23 - Brache Fahrschulflache - 0,12 -
P24 - Brachflache Nordwest - 0,07 -

Summe 121 10,41 6,65

Tab. 45: Ubersicht tiber die Maculinea-Probeflachen im FFH-Gebiet
(mit Grol3e der aktuell durch den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling
besiedelten Flache sowie den maximale Individuenzahl)
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Die starke Verbrachung mit Aufwuchs von Hochstauden und Gehdlzen fuhrt auf sieben Fla-
chen zu einer starken Beeintrachtigung mit Einstufung C. Die Wiesenbrache P14 ist aufgrund
der ehemaligen Nutzung als Holzlagerplatz noch stark durch Ruderalisierung beeintrachtigt.
Die Mahwiese P15 im Norden wird wegen des ungiinstigen Mahdzeitpunkts (VNP: Brachle-
gung zwischen Marz und August) mit einer starken Beeintrachtigung (C) gewertet. Falter konn-
ten hier auch nur am Rand der Flache festgestellt werden.

Auf den weiteren Mahwiesen-Flachen (P01, P11, P12) treten mittlere Beeintrdchtigungen in
Form von teilweise oder jahrweise unguinstigen Mahdzeitpunkten auf (Bewertung B).

Als weitere starke Beeintrdchtigung von derzeit unbesiedelten Flachen ist die Rinderbewei-
dung auf den Flachen 20, 21 und 22 zur Flugzeit der Falter zu werten. Zusammen mit dem
Verlust von mehreren Flachen, die friher noch von beiden Ameisenblaulingsarten besiedelt
waren und heute aktuell durch Sukzession zu Gebusch und Wald verloren gegangen sind,
muss insgesamt die Beeintrdchtigung im FFH-Gebiet mit schlecht (Bewertung C) eingestuft
werden.

Q ERHALTUNGSZUSTAND GESAMT

Die Teilpopulation kann insgesamt wegen der relativ noch hohen Falterzahlen von 121 Indivi-
duen, einem mittleren Anteil besiedelter Habitate von tber 64 %, guter Verbundsituation und
guten bis schlechten Habitatauspragung und zumeist starken Beeintréachtigungen noch knapp
mit einer Gesamtbewertung von gut B — jedoch mit deutlicher Tendenz zu C (mittel bis
schlecht) — fir das FFH-Gebiet bewertet werden.

Habitatqualitat B-C Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Population B (Maculinea nausithous)

Beeintrachtigungen B-C Erhaltungszustand B-C

Abb. 19: Zusammenfassung der Bewertung des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
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4.1.3 Gelbbauchunke (1193 Bombina variegata)

Kurzcharakterisierung

Die Gelbbauchunke ist eine sog. Pionierart, die
neue Gewasser rasch besiedeln kann, aber bei
zu starker Beschattung, Verkrautung oder
Fischbesatz wieder verschwindet.

Ihre natirlichen Lebensraume in dynamischen,
d. h. regelméRig uberschwemmten Bach- und
Flussauen wurden bereits seit dem 19. Jahr-
hundert weitgehend zerstort. Heute besiedelt
die Gelbbauchunke haufig vom Menschen ge-
schaffene Ersatzlebensrdume wie Abbaustellen
oder militarische Ubungsplatze. Hier findet sie
noch geeignete Laichgewasser: offene, be-
sonnte Klein- und Kleinstgewasser wie wasser-
gefullte Wagenspuren, Pfutzen, Tumpel, Re-
genrtckhaltebecken oder Graben, die gelegent-
lich auch austrocknen kénnen. Die einzigen na- Abb. 20: Gelbbauchunke im ehemaligen
tiirlichen Laichgewésser findet man meist nur Standorttibungsplatz Ebern
noch im Wald: quellige Bereiche, Wildschwein- (Foto: B. REISER 12.07.2004)
Suhlen oder Wurfteller nach Sturmschéaden.

Die Gewasser spielen eine zentrale Rolle. Hier finden ab April bis Juli/August die Paarung,
das Ablaichen und die Entwicklung der Kaulquappen statt. Der Laich (kleine Klumpen aus
ca. 10-20 Eiern) wird ins freie Wasser abgelegt oder an Pflanzen bodennah befestigt. Die
Larven schlipfen nach ca. einer Woche und metamorphosieren nach ein bis zwei (drei)
Monaten. Die Jungtiere sind nach 2-3 Jahren geschlechtsreif; im Freiland werden Gelb-
bauchunken bis zu 15 Jahre alt.

Die erwachsenen, hauptsachlich nachtaktiven Tiere sind im Hochsommer eher in tieferen
und pflanzenreichen Gewassern in der Nahe der Laichgewasser zu finden. Tagsuber ver-
stecken sie sich auch an Land in Spalten oder unter Steinen. Bereits ab August werden von
den ortstreuen Alttieren in einem Umkreis von wenigen hundert Metern Verstecke in Land-
lebensraumen zur Uberwinterung aufgesucht. Jungtiere dagegen kénnen bis zu vier Kilo-
meter weit wandern.

Vorkommen und Verbreitung in Europa, Deutschland und Bayern

Die Gelbbauchunke kommt mit zwei Unterarten von Frankreich bis in die Ukraine, im Suden
bis Griechenland vor. Der nordliche Arealrand liegt in Belgien, den sudlichsten Niederlanden
(Limburg) und dem niedersachsischen Weser-Leinebergland, im sudlichen Niedersachsen
und Thiringen. In Bayern ist die Gelbbauchunke zwar noch verbreitet, die Bestande gehen
allerdings bayernweit stark zurick.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschutzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern (2003): 2 — stark geféahrdet (Schichtstufenland: 2 — stark gefahrdet)

Vorkommen und Verbreitung im FFH-Gebiet

Die Verbreitung der Gelbbauchunke beschrankt sich aktuell auf Kleingewésser des Offenlan-
des im Stdwesten im ehemaligen Fahrschulgel&nde und stdlich davon entlang von Waldran-

68 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung ‘E‘: ‘ﬁ
Fachgrundlagen -

dern mit alten Panzerspuren und 2006 neu geschaffenen Ausgleichsgewassern (4 Teilfla-
chen). Es handelt sich um ein Reproduktionszentrum der Art, d. h. Flachen mit einer Haufung
potenzieller Laichgewasser im Umkreis von 500 m, mit 9 Teilflachen und insgesamt 19 Klein-
gewassern und einer Flache von ca. 0,48 ha.

In dem ausgesprochen trockenen und hei3en Jahr 2018 konnten insgesamt nur 13 adulte Tiere
nachgewiesen werden. Auch wenn man dieses Ausnahmejahr berlicksichtigt, ist somit ein star-
ker, kontinuierlicher Rickgang der Art seit den beiden flachendeckenden Erfassungen in den
Jahren 2004 und 2007 nach Aufgabe der Nutzung als Standortiibungsplatz festzustellen.

Eine Populationsschatzung aus Fang- und Wiederfang-Untersuchungen aus dem Jahr 2007
(THEIN 2007) ergab eine Individuenzahl von 182 Tieren. Die Schétzung lag um etwa 1/3 nied-
riger als aus der drei Jahre friiheren Populationsschatzung von THEIN (2004) mit rund 274
Tieren (234 Tiere nachgewiesen) und 60 Fundpunkten in 88 Gewassern. Das Hauptvorkom-
men lag wie heute im ehemaligen Fahrschulgelande. Die 2006 neu geschaffenen ca. 40 Aus-
gleichsgewasser wurden damals gut angenommen und haben den Fortpflanzungserfolg, trotz
zunehmender Verlandung der urspriinglich durch militarische Befahrung entstandenen Klein-
gewasser, im Gebiet gesichert.

Abb. 21: Habitat der Gelbbauchunke im ehemaligen Fahrschulgelande
(Aufenthaltsgewasser in einer ehemaligen Panzerdurchfahrt mit starkem
Rohrichtaufwuchs, Teilflache 7 — Foto: B. BINZENHOFER 08.06.2018)

Neben dem Riickgang an Individuen und Kleingewassern durch Sukzession ist auch ein Riick-
gang in der Verbreitung im FFH-Gebiet seit 2004 dokumentiert. Im Jahr 2004 lagen noch viele
Fundpunkte in den das ehemalige Fahrschulgeldande umgebenden Waldern in wassergeftillten
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Panzerspuren und verstreut auch im Osten des Gebietes in Wegspuren und kleinen Rickhal-
tebecken vor. Diese Habitate sind heute alle verlandet, teilweise mit Geholzen bewachsen und
somit fur die Gelbbauchunke ungeeignet.

Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Die Dichte der potenziellen Laichgewdsser muss mit insgesamt 19 Kleingewéassern im Um-
kreis von 500 m als sehr gut (Bewertung A) bewertet werden. Dabei liegen in der grof3ten und
bedeutendsten Teilflache, dem ehemaligen Fahrschulgelande (Teilflache 7), allein 7 Kleinge-
wasser in unmittelbarer Nachbarschaft zueinander. Dagegen ist die Qualitat der Laichgewas-
ser insgesamt als mittel bis schlecht einzustufen (Bewertung C), da der Uberwiegende Antell
zwar noch gut besonnt, aber wegen Sukzession mit viel Vegetation wie Rohricht, Seggen,
Binsen (10 Gewasser) und teilweise sogar initialen Gehélzaufwuchs als suboptimal fir die
Gelbbauchunke angesehen werden muss. Weitere 5 Kleingewéasser sind inzwischen so seicht,
dass diese auch in Jahren mit durchschnittlichen Niederschlagen zu schnell austrocknen, um

eine gesicherte Fortpflanzung der Gelbbauchunke zu erméglichen.

Repro- . .
. - . GroRRe
duktions- fI-I?:i?:IrI]e Name/Lage Beschreibung h
zentrum (ha)
Ausgleichsgewasser |2 Kleingewasser wenig bis unbeschattet mit
1 1 am Waldrand im temporarer Wasserfiihrung, zum Grof3teil mit 0,045
Sidosten Rohricht bewachsen
1 2 Ausgleichsgewasser | ein temporéres, unbeschattetes Kleingewas- 0.031
im Sudosten ser mit wenig Vegetationsaufwuchs '
Alte Fahrspuren am 3 temporar wasserfuihrende, teilweise beschat-
1 3 Waldrand im Siiden tete ehemalige Panzerspuren mit viel Vegetati-| 0,074
onsaufwuchs
Riickhaltebecken am ein groReres temporar wasserfihrendes und
1 4 teilweise beschattetes Flachgewasser mit star-| 0,037
Waldrand :
kem Vegetationsaufwuchs
Fahrsp_uren um.j. ein gro3eres temporares, unbeschattetes
1 5 Ausgleichsgewasser Kleingewasser mit wenig Vegetationsauf- 0,120
im Sudwesten am '
wuchs
Waldrand
Ausgleichsgewasser |2 Kleingewasser unbeschattet mit temporarer
1 6 suddstlich des Fahr- | Wasserfuhrung und sehr wenig Vegetations- 0,044
schulgeldndes aufwuchs
7 Kleingewéasser aus Fahrspuren, Panzerdurch-
Alte Panzerspuren |fahrt (fast permanent wasserfiihrend und stark
und Ausgleichsge- | mit Vegetation bewachsen) und Ausgleichsge-
1 7 .. .. : . ) ) 0,121
wasser Fahrschulge- | wassern. Sonstige Kleingewasser temporar
lande wasserfuhrend, vollsonnig, keine bis wenig Ve-
getation. Im Osten ein Gewasser mit Réhricht
Kleingewasser nord- ein unbeschattetes temporares Kleingewasser
1 8 oOstlich des Fahr- . P 9 0,007
N ohne Vegetation
schulgeldndes
Alte Panzerfahrspur ein groReres temporar wasserfihrendes, un-
1 9 P beschattetes Kleingewasser aus alter Panzer- | 0,005
am Waldrand . . .
spur mit wenig Vegetationsaufwuchs

Tab. 46: Ubersicht iiber die Reproduktionszentren fiir die Gelbbauchunke im FFH-Gebiet
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Die Qualitat der Landlebensraume wird als Uberwiegend geeignet (Bewertung B) bewertet, da
das Umfeld sehr strukturreich ausgebildet ist, grol3ere Barrieren fehlen und Aufenthaltsgewas-
ser wenigstens teilweise nah erreichbar sind. Die Rohbodenanteile sind jedoch nach Aufgabe
der militarischen Nutzung stark zuriickgegangen und eine naturliche Staunasse ohne Verdich-
tungen z. B. durch Fahrzeuge oder kinstlich verdichtete Gewasserbéden sind nur einge-
schrankt vorhanden oder fehlen. Kurze Beschreibungen der Teilflachen und Gewasser ist in
der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrt.

Somit schwankt die Habitatqualitat nach Teilflachen insgesamt zwischen gut (B) und mittel
bis schlecht (C).

. Bewertung
Tl IName/Lage Habitat Beeintrach
flache abital- | population | ES'NAC g ogamt
qualitat tigungen

Ausgleichsgewésser am Wald-

1 rand im Sidosten c c c c

2 Ausgleichsgewasser im Sidosten C C B C
Alte Fahrspuren am Waldrand im

3 Siden B c c c

4 Ruickhaltebecken am Waldrand C C C C
Fahrspuren und Ausgleichsge-

5 wasser im Sudwesten am Wald- C C C C
rand
Ausgleichsgewasser sudostlich

6 des Fahrschulgelandes c c B c
Alte Panzerspuren und Aus-

7 gleichsgewasser Fahrschulge- B C B-C C
lande
Kleingewasser norddstlich des

8 Fahrschulgeléandes c c B c
Alte Panzerfahrspur am Wald-

9 rand C C B C

Tab. 47: Ubersicht der Einzelbewertungen der Teilflachen des Reproduktionszentrums
fur die Gelbbauchunke im FFH-Gebiet.

@ ZUSTAND DER POPULATION

Zur PopulationsgrofRenbewertung wurde die hochste Anzahl adulter Tiere inkl. fertig entwickel-
ter Jungtiere bericksichtigt, die an einem der Begehungstermine (05.05. bis 27.07.18) zur
Laichzeit der Gelbbauchunke erfasst wurden.

Fir das FFH-Gebiet konnten insgesamt nur 13 adulte und keine subadulten Individuen sowie
keine Larven in den 19 Kleingewassern nachgewiesen werden. Wie oben schon berichtet, ist
hiermit ein sehr starker, besorgniserregender Riickgang seit den alteren Erfassungen aus den
Jahren 2004 und 2007 festzustellen, der sicherlich nicht nur durch das Trockenjahr 2018 zu
erklaren ist. Somit wird die Populationsgrof3e (< 50 Individuen) als schlecht mit C bewertet.
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Daruber hinaus konnte im Jahr 2018 kein Fortpflanzungserfolg der Gelbbauchunke fur das
Gebiet nachgewiesen werden. Bei der Reproduktion wird davon ausgegangen, dass eine Fort-
pflanzung in den meisten Gewassern nicht mehr in ausreichendem Male im Gebiet gewahr-
leistet ist und wird somit mittel bis schlecht (B-C) bewertet.

Da das néachste bekannte Reproduktionszentrum der Gelbbauchunke weiter als 2.500 m ent-
fernt ist, ist die Verbundsituation als schlecht mit C einzustufen.

Abb. 22: Ehemalige Panzerspur sudlich des ehemaligen Fahrschulgelandes
(Teilflache 9) mit guter Besonnung, wenig Vegetation, aber sehr schneller
Austrocknung (Foto: B. REISER 19.03.2019)

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Die Sukzession in drei Teilflachen mit Kleingewéassern mit Rohricht, Binsen und Hochstauden
und teilweise mit Gehdlzen fiuhrt zu einer unmittelbaren Gefahrdung der Gewasser als Laich-
habitat und somit zu einer starken Beeintrachtigung mit Einstufung C. Die Sukzession fordert
zudem auch die zu frihe Austrocknung der Kleingewasser. In den weiteren Teilflachen treten
zumeist mittlere Beeintrachtigungen in Form von mittelfristig wirkenden Geféahrdungen der
Laichgewasser durch Sukzession und somit zu starkem Pflanzenbewuchs auf (Bewertung B).

Als weitere mittlere bis starke Beeintrachtigung (Bewertung C) ist die oft fehlende Nutzung
oder Pflege der Kleingewasser zu nennen, die ein kontinuierliches und ausreichendes Ange-
bot an geeigneten Laichgewéssern derzeit nicht gewahrleistet.
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Auch Aufforstungen in lichten Kiefern-Waldbestidnden mit friheren Vorkommen der Gelb-
bauchunke im Studwesten mit Schattbaumarten stellen eine Beeintrachtigung der potenziellen
Lebensstatten dieser Art dar.

Q ERHALTUNGSZUSTAND GESAMT

Die Population der Gelbbauchunke kann insgesamt wegen der nur geringen Individuenzahlen
und schlechten Verbundsituation mit weiteren Populationen, der mittleren bis schlechten Qua-
litat der Laichgewasser und oft starken Beeintrachtigungen durch Sukzession nur mit einer
Gesamtbewertung von mittel bis schlecht C fiir das FFH-Gebiet bewertet werden.

Habitatqualitat B-C Gelbbauchunke
Population C (Bombina variegata)
Beeintrachtigungen B-C Erhaltungszustand C

Abb. 23: Zusammenfassung der Bewertung der Gelbbauchunke
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4.2 Im SDB genannte, im Gebiet nicht vorkommende Arten

Offenland
Grine Keiljungfer (1037 Ophiogomphus cecilia)

Die sehr mobile Libellen-Art wurde zuletzt im Jahr 1999 (aus ASK: I. FALTIN) im FFH-Gebiet
als ein einzelnes, jagendes Imago festgestellt. Da im Gebiet keine geeigneten Fortpflanzungs-
lebensrdume in Form von unverbauten, sandigen Wiesenbachen vorkommen, hat es sich da-
mals sicherlich um einen Einflug aus dem benachbarten Baunachtal gehandelt.

Wald

Im Standarddatenbogen sind keine Wald-Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie genannt.

4.3 Im Gebiet vorkommende, im SDB nicht genannte Arten

Folgende nicht im Standarddatenbogen genannten Anhang-ll-Arten wurden im FFH-Gebiet
nachgewiesen:

FFH- , - P lationsgro nd -struktur

1014 |Schmale Windelschnecke
Offenl. |(\Vertigo angustior)

1337 |Biber

Offenl. |(Castor fiber)

1078 |Spanische Flagge

Wald |(Euplagia quadripunctaria)
1083 [Hirschkafer

Wald |(Lucanus cervus)

1308 |Mopsfledermaus

Wald |(Barbastella barbastellus)

Tab. 48: Arten des Anhanges Il im FFH-Gebiet, die nicht im SDB genannt sind
(keine Bewertungen)

Nachweis von Einzeltieren 2014

Sichtung in zwei Weihern

2009 und 2018 Einzeltiere an Wasserdost

Einzelfund 2010

Detektor-Nachweis von Einzeltieren 2017

Nicht im Standarddatenbogen genannte Arten im Offenland

Die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) ist eine landlebende Schneckenart, die ba-
senreiche, nasse bis feuchte, unbeschattete Lebensrdume bevorzugt, die sich leicht erwar-
men. Sie ist ein Bewohner der Streuschicht und besiedelt Grof3seggenriede, Pfeifengraswie-
sen sowie Grasbulte und Moos, Biotope mit einer Mischung aus Sumpf- und Feuchtwiesenve-
getation, gelegentlich auch Réhrichte und Hochstaudenfluren.

Die Art wurde von COLLING am 14.06.2014 durch einen Zufallsfund in mehreren Exemplaren in
einen fir die Art eher untypischen wechseltrockenen Saum an einem Wegrand mit Essigrosen-
Bestand mit einzelnen Tieren nachgewiesen. Die Haufigkeit und die Verbreitung im Gebiet sind
unbekannt.

Biber (Castor fiber) sind Nagetiere und reine Vegetarier, die primar submerse Wasserpflanzen,
krautige Pflanzen und junge Weichhdlzer nahe der Ufer fressen. Im Winter kommen Baumrinde
und Wasserpflanzenrhizome hinzu. Da die Uferhdhlen bzw. ,Burgen” zum Jahresende winter-
fest gemacht und am Baueingang unter Wasser oft Nahrungsvorrate angelegt werden, ist die
Nage- und Fallaktivitat im Spatherbst am hdchsten. Biber bilden Familienverbande mit zwei
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Elterntieren und mehreren Jungtieren bis zum 3. Lebensjahr. Die Reviere werden gegen fremde
Artgenossen abgegrenzt und umfassen — je nach Nahrungsangebot — ca. 1-5 km Gewasser-
ufer, an dem ca. 10-20 m breite Uferstreifen genutzt werden. Gut drei Monate nach der Paa-
rung, die zwischen Januar und Marz erfolgt, werden in der Regel 2-3 Jungtiere geboren. Mit
Vollendung des 2. Lebensjahres wandern die Jungbiber ab und suchen sich ein eigenes Re-
vier. Dabei legen sie Entfernungen von durchschnittlich 4-10 (max. 100) km zurtick. Die Tiere
werden durchschnittlich knapp zehn Jahre alt.

Typische Biberlebensrdume sind FlieRgewasser mit inren Auen, insbesondere ausgedehnten
Weichholzauen; die Art kommt aber auch an Gréaben, Altwéssern und verschiedenen Stillge-
wassern vor. Biber benétigen ausreichend Nahrung sowie grabbare Ufer zur Anlage von
Wohnhdohlen. Sofern eine stéandige Wasserfiihrung nicht gewéhrleistet ist, bauen die Tiere
Damme, um den Wasserstand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsresour-
cen zu erschlieRen (Text entnommen aus LFU 2018).

Derzeit befinden sich nach Angaben von Gebietskennern Biber an zwei grof3eren Weihern im
FFH-Gebiet.

Nicht im Standarddatenbogen genannte Arten im Wald

Die Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) ist ein typischer Mehrbiotopbewohner
(Lichtungen, Saumstrukturen, Sekundarhabitate wie Weg- und StralRenr&nder aber auch
schattenkuhle, luft- und wechselfeuchte Standorte). Die Raupen sind ausgesprochen poly-
phag von Waldweidenrdschen und Brennnessel tber Him- und Brombeere bis zu Gehdlzarten
(z. B. rote Heckenkirsche, Hasel, Salweide, Traubeneiche). Der Falter saugt bevorzugt an den
Bliten des Wasserdostes und des Gemeinen Dostes. Von der Art wurden 2009 und 2018 an
einem Waldweg jeweils Einzeltiere an Wasserdost saugend nachgewiesen (MANDERY 2019),
Populationsgrol3e und Verbreitung im Gebiet sind unbekannt.

Der Hirschkafer (Lucanus cervus) wird Uberwiegend als eine Art der Eichenwalder deklariert
und bendtigt dort lichte Habitate, die den Larven wéhrend ihrer Entwicklung an pilzinfiziertem
Holz von vielen heimischen Laubbaumarten, hauptsachlich jedoch der Eiche, eine gewisse
Bodenwarme garantieren. Die Art istim Gebiet als Zufallsfund aus dem Jahr 2010 dokumen-
tiert (MANDERY 2019), Populationsgrof3e und Verbreitung im Gebiet sind unbekannt.

Die Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) ist eine Waldfledermaus, die fast ausschliel3-
lich in Waldern aller Art jagt. Im Gegensatz zur Bechsteinfledermaus bevorzugt die Mopsfle-
dermaus enge Spaltenquartiere mit Bauch- und Ruckenkontakt. Nattrliche Sommer-/Wochen-
stubenquartiere befinden sich hinter abstehender Rinde von verletzten, absterbenden oder
toten Baumen, seltener in Baumhdhlen und Stammrissen oder in Felsspalten. Uber die mit
Hilfe eines Fledermausdetektors am 19. und 20.06.2017 nachgewiesene Art (MANDERY 2019)
liegt nur die Information vor, dass sie im Offenlandbereich des Ubungsplatzes jagte, Populati-
onsgrofRe und Verbreitung im Gebiet sind unbekannt.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 75



*t"_ Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung

NATURA 2000 Fachgrundlagen

5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope und Arten

Der Managementplan beschrankt sich auf die im Standarddatenbogen des Gebietes gelisteten
Schutzgiter nach den Anhangen | und Il der FFH-Richtlinie. Neben diesen Schutzgiitern kom-
men weitere naturschutzfachlich bedeutsame Biotope und Arten im FFH-Gebiet vor (vgl. Ab-
schnitt 1.3). Auch diese sind fir den Charakter und die Wertigkeit des Gebietes relevant und
sollten beim Gebietsmanagement bericksichtigt werden. Differenzierte und flachenhafte Aus-
sagen hierzu sind — wegen der Unzahl von Nachweisen — nur zum Teil mdglich, so dass der
Managementplan hierzu nur punktuell weitergehende Aussagen macht.

Offenland

Von Seiten des Bund Naturschutz HaRberge wird der ehemalige Ubungsplatz intensiv hin-
sichtlich vieler Tiergruppen untersucht. Momentan liegen mehr als 7.100 Artnachweise vor. Es
ist nicht moglich, alle seltenen oder bedrohten Arten zu berticksichtigen. Ein besonderer Nach-
weis ist die Dickfuhler-Weichwanze (Excentricus planicornis), die an der Essigrose (Rosa gal-
lica), einer Kennart der warmeliebenden Saume, lebt.

Die Dickfuhler-Weichwanze wurde 2011 nach 75-jahrigem Verschollen sein in Deutschland
auf dem ehemaligen Standortiibungsplatz Ebern wiederentdeckt (MANDERY 2012). Die Art ent-
wickelt sich auf der Essigrose (Rosa gallica). Von den in Abb. 24 dargestellten ca. 40 bekann-
ten Standorten der Essigrose liegen aktuell 7 Standorte in FFH-Lebensraumtypen-Flachen,
und zwar in Kalk-Magerrasen (Nr. 1, 2, 27, 36-38) und Flachland-M&hwiesen (Nr. 3).

Die ca. 20 Vorkommen der Dickfihler-Weichwanze im FFH-Gebiet sind ebenfalls aus Abb. 24
ersichtlich. Die Art kommt aktuell in einer Mageren-Flachland-M&ahwiese an einem Standort
(Nr. 3) und in Kalk-Magerasen auf 3 Standorten (Nr. 1, 37, 38) vor. Auf zwei weiteren dieser
LRT-Standorte kam die Wanze friiher ebenfalls vor. Diese Standorte lagen in einer extensiv
genutzten Rinderweide und sind durch Verbiss verloren gegangen (mindl. MANDERY 2020).

Abb. 24: Ubersichtskarte zu Vorkommen von Essigrose und Dickfiihler-Weichwanze
( : Essigrose mit Ifd. Nr.
rote Pins: Dickfuhler-Weichwanze mit Ifd. Nr. (MANDERY 2021)
(Geodaten: GOOGLE MAPS)
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Der Grof3teil der Funde ist jedoch auf nach Art. 23 BayNatSchG geschiitzte, warmeliebende
Saume mit Zentrum im ehemaligen Fahrschulgelande verteilt, oder liegt an Waldréandern und
in Wiesenbrachen.

Der Bund Naturschutz HalRberge unternimmt Malinahmen zum Erhalt der Population der Dick-
fuhler-Weichwanze. Hierbei ist zu beachten, dass eine Pflege von Saumgesellschaften, insbe-
sondere von Essig-Rosen-Bestanden, nicht mit den Ublichen Pflegemaflinahmen durchgefuhrt
werden dirfen. Nach jetzigem Kenntnisstand kommt die Wanze nicht nur an der Essig-Rose
vor, sondern Uberwintert auch in dieser Pflanze. Falls dies zutreffen sollte, kommt nur eine
handische Pflege (v. a. Entfernung von aufkommenden Gehdlzen und Brombeere) in Frage.

Fur weitere, sehr seltene Arten, wie z. B. die kirzlich nachgewiesene Schabrackenspitzmaus
(Sorex coronatus), konnen keine spezifischen PflegemalRnahmen angegeben werden, da
diese eurydke Art, die Walder, Hecken, extensiv genutzte Wiesen und Rander von Feuchtge-
bieten besiedelt, nur allgemein unterstitzt werden kann.

Wald

Im Wald werden Uber die Erhebungen zu den im Standarddatenbogen genannten Schutzgu-
tern hinaus keine Biotope oder Arten erfasst.
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6 Gebietsbezogene Zusammenfassung

Das FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standorttibungsplatz Ebern und Umgebung beherbergt
aktuell folgende FFH-Lebensraumtypen:

LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions

Der Lebensraumtyp 3150 wurde im FFH-Gebiet in 2 Einzelvorkommen mit insgesamt 2
Einzelbewertungen in kiinstlichen Teichen erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtfla-
chengréfRe von 0,50 ha. 100 % der Flache des Lebensraumtyps wurde mit C bewertet
(mittel bis schlecht).

LRT 5130 Formationen von Juniperus communis auf Kalkheiden und -rasen

Der Lebensraumtyp 5130 wurde im FFH-Gebiet mit 3 Einzelvorkommen mit drei Einzel-
bewertungen im Gebiet des ehemaligen militarischen Fahrschulgelandes im Nordwesten
des Ubungsplatzes erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengrof3e von nur
0,2441 ha.

Keine der Flachen des Lebensraumtyps wurden mit A bewertet (hervorragend), 35,7 %
(0,0872 ha) mit B (gut) und 64,3 % (0,1569 ha) mit C (mittel bis schlecht).

Die mit C bewerteten Bestande sind durch Sukzession mittlerweile als lichte Kiefernwal-
der anzusprechen, gelten somit als Wald nach der Definition des Bayerischen Waldge-
setzes.

LRT 6210(*) Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-
Brometalia) (*besondere Bestdnde mit bemerkenswerten Orchideen)

Der Lebensraumtyp 6210 wurde im FFH-Gebiet in 9 Einzelvorkommen mit insgesamt 29
Einzelbewertungen schwerpunktmaflig an sudexponierten Hangen im Zentrum des
Ubungsplatzes erfasst. Insgesamt umfasst er eine GesamtflachengréRe von 3,07 ha.
Keine der Flachen des Lebensraumtyps wurden mit A bewertet (hervorragend), 3,05 %
(0,1 ha) mit B (gut) und 96,95 % (3,06 ha) mit C (mittel bis schlecht), da viele Flachen
l&anger brach gefallen sind oder nur sehr spat und sporadisch geméaht werden.

Der Lebensraumtyp 6210* wurde im FFH-Gebiet in einem Einzelvorkommen mit insge-
samt einer Einzelbewertung schwerpunktméafig an einem Sudhang im Zentrum des
Ubungsplatzes erfasst. Insgesamt umfasst er eine GesamtflachengréRe von 0,34 ha.
Diese Flache wurde mit B (gut) bewertet.

LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der Lebensraumtyp 6430 wurde im FFH-Gebiet in einem Einzelvorkommen mit einer Ein-
zelbewertung an einem Bachlauf erfasst. Insgesamt umfasst er eine GesamtflachengréiRe
von 0,07 ha. Die Gesamtflache der Feuchten Hochstaudenfluren wurde mit B (gut) be-
wertet.

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Die Mageren Flachland-M&hwiesen treten in zwei Auspragungen auf, einer feuchten mit
Grolzem Wiesenknopf und Wiesen-Fuchsschwanz sowie einer trockenen mit Wiesen-Sal-
bei, Kleinem Wiesenknopf und weiteren Magerkeitszeigern. Der Lebensraumtyp 6510
wurde im FFH-Gebiet in 26 Einzelvorkommen mit insgesamt 36 Einzelbewertungen
schwerpunktmaRig im Siidostteil, aber auch im Nordwest- und Nordostteil des Ubungs-
platzes erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von 31,26 ha. Dabei
werden Teilflachen auch mit Rindern beweidet. Die trockenen bis wechselfeuchten und
mageren Bestande befinden sich Gberwiegend in einem guten bis sehr guten Erhaltungs-
zustand (A und B). Nur 2,36 % (Brachen) sind in einem mittleren bis schlechten Erhal-
tungszustand (C).
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e LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Der Lebensraumtyp 9130 wurde im FFH-Gebiet auf 5 Teilflachen erfasst. Insgesamt um-
fasst er eine Gesamtflachengrdol3e von 7,11 ha. Der gebietsbezogene Erhaltungszustand
wurde mit B— bewertet.

e LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Der Lebensraumtyp 9170 wurde im FFH-Gebiet auf 22 Teilflichen erfasst. Insgesamt
umfasst er eine GesamtflachengrofRe von 74,81 ha. Der gebietsbezogene Erhaltungszu-
stand wurde mit B bewertet.

Als Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind im Gebiet der Dunkle Wiesenknopf-Ameisen-
blauling (Maculinea [Phengaris] nausithous) und der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Ma-
culinea [Phengaris] teleius) sowie die Gelbbauchunke (Bombina variegata) bestatigt worden:

e Die Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings wurde im FFH-Gebiet
nach einem Riickgang in den letzten 15 Jahren noch auf 15, zumeist nur kleinen und oft
verbrachten Teilflachen nachgewiesen und kann wegen der noch guten Gesamtpopula-
tion noch mit dem Erhaltungszustand B (gut) bis C (schlecht) bewertet werden.

e Dagegen zeigt der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling einen starken Rickgang ins-
besondere durch Verbrachung und Verlust von Lebensrdumen durch Sukzession und
konnte nur in Einzelfunden noch auf 3 Flachen gefunden werden und musste so im Er-
haltungszustand als schlecht (C) eingestuft werden.

e Ebenso ein sehr starker Rickgang ist bei der Gelbbauchunke in der Individuenzahl, An-
zahl der Laichgewasser und der Verbreitung im FFH-Gebiet zu verzeichnen. Da viele
Laichgewésser auch eine schlechte Habitatqualitdt aufweisen und u. a. wegen der Tro-
ckenheit und fehlenden Verdichtung auch zu schnell austrocknen, konnte die Art nur mit
dem Erhaltungszustand C (schlecht) bewertet werden.

6.1 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Offenland

Eine besonders grofRe Beeintrachtigung ist die mangelnde Pflege von Wiesen- oder Magerra-
senbereichen. Oft werden Wiesen bzw. Rasen nicht oder nur sporadisch gepflegt, so dass die
Geholzsukzession in Teilbereichen fortgeschritten ist. Ebenso sind einige der Magerasen stark
versaumt, was auf eine zu spate Mahd zurtickzufiihren ist. Ein Teil der gréReren Wiesen wird
frih abgemaht und die intensive Nutzung fiihrt dazu, dass es keine Mageren Flachland-Mah-
wiesen mehr sind.

Mehrere Wiesenreste, die friher noch Lebensrdume von Wiesenknopf-Ameisenblaulingen
darstellten, sind heute so stark verbuscht, dass die Schmetterlingsarten nicht mehr aufzufin-
den sind.

Der Lebensraum der Gelbbauchunke (ehem. Fahrschulgelédnde) unterliegt seit rund 10 Jahren
der Sukzession; die friiheren ephemeren Gewasser verschwinden zunehmend und verhindern
eine erfolgreiche Reproduktion. Eine Pflege der Kleingewésser findet derzeit nur im unzu-
reichenden Ausmall statt. Sollte diese Beeintrachtigung weiterhin wirken, muss bei der aktuel-
len, geringen Bestandssituation langfristig ein Erldschen der Population beflirchtet werden.

Auch bei den Bestdnden der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulinge ist ein Riickgang zu ver-
zeichnen, der insbesondere auf die teilweise starke Verbrachung der Wiesen- und Saumfla-
chen zurtickzufthren ist.

Auffallig sind besonders viele Besucher, die z. T. mit ihnren Hunden die Wege verlassen und
quer Uber die dortigen Wiesen laufen. Der ehemalige Ubungsplatz hat sich zu einem stark
besuchten Naherholungsgebiet der Stadt Ebern entwickelt.
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Wald

Infolge der weitgehend naturnahen Waldbewirtschaftung préasentiert sich das FFH-Gebiet ins-
gesamt in einem gunstigen Erhaltungszustand. Erhebliche Beeintréachtigungen im Wald sind
deshalb nicht zu erkennen bzw. zu erwarten.

6.2 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Offenland
Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510), Wiesenknopf-Ameisenblaulinge

Zielkonflikte zwischen den Erhaltungszielen bzw. den geplanten MalBhahmen fir die FFH-
Schutzguter sind im Offenland zwischen dem LRT 6510 den Mageren Flachland-M&hwiesen
und den beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulingen (Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisen-
blauling) durch fir die Blaulinge ungtinstige Mahdtermine zwischen Mitte Juni und Ende Au-
gust maglich. Dies kann insbesondere Flachen im bay. Vertragsnaturschutzprogramm mit ei-
nem Mahdtermin ab Mitte Juni, Juli oder August betreffen.

Hier sollte die Prioritdt auf den Schutz der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulinge gelegt wer-
den, da die Flachland-Mahwiesen auch durch einen angepassten Mahdtermin mit Mahdruhe
zwischen Mitte Juni und Ende August in einem gunstigen Erhaltungszustand erhalten werden
konnen.

Gelbbauchunke

Besonders bei der an ephemere Kleinstgewasser gebundenen Gelbbauchunke wirkt sich der
fehlende Fahrbetrieb im friiheren Ubungsgelande aus. Dieser Bereich wies noch vor ca. 10
bis 15 Jahren zahlreiche flache Tumpel auf, die Lebensraum fiir die Gelbbauchunke darstell-
ten. Dieser Bereich unterliegt inzwischen der Sukzession und die temporaren Gewasser sind
groltenteils verlandet oder ausgetrocknet. Auch die zwischen den Tumpeln vorhandenen Ma-
gerrasen haben sich inzwischen zu Saumgesellschaften mit Gehdlzen entwickelt. Um die Po-
pulation der Gelbbauchunke zu erhalten, sind umfassende MalRnahmen zur Pflege und Wie-
derherstellung von Kleingewassern notwendig.

Auch ist das Einbringen von Schattbaumarten in lichten Kiefern-Waldbestanden mit friiheren
Vorkommen der Art im Stdwesten zu vermeiden, um lichte Verhaltnisse zu erhalten.

Dickfuhler-Weichwanze

Da in den betroffenen FFH-Lebensraumen (Magere Flachland-Mahwiesen und Kalkmager-
rasen) nur kleine Bereiche betroffen sind, kann noch nicht von einem direkten Konflikt gespro-
chen werden, jedoch erfordert der Erhalt der Dickfuhler-Weichwanze einen erhohten Pflege-
aufwand durch die Herausnahme oder Ausz&aunung und der speziellen Schonung von Essigro-
senbestédnden in betroffenen Mahwiesen und Weiden. Ebenso dirfen die Essigrosenbestande
bei Entbuschungsmal3nahmen nicht mitentfernt werden und sollen durch teilweise handische
Mahd freigeschnitten und erhalten werden.

Wald

Erhebliche Zielkonflikte zwischen den Erhaltungszielen bzw. den geplanten Mafinahmen fiir
die FFH-Schutzguter im Wald sind bei Beachtung der Ausfihrungen zur Gelbbauchunke nicht
zu erwarten.
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7 Anpassungsvorschlage fur Gebietsgrenzen und Gebietsdokumente

Im Gebiet des ehemaligen Truppenibungsplatzes Ebern wird kein Bedarf fiir die Anpassung
der Gebietsgrenzen gesehen.

Auf Basis der Kartierergebnisse werden die in folgender Tabelle aufgefiihrte Anderungen im
Standarddatenbogen und nachfolgend die Anpassung der gebietsweisen Konkretisierungen
der Erhaltungsziele empfohlen:

Code |Schutzgut Empfehlung
LRT [Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior aufgrund pler geringen
: S L GroRRe keine Aufnahme
91EO0* |(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) )
in den SDB
1014 |Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior) Aufnahme in SDB priifen
aus dem SDB streichen,
. . . o da keine potenziellen
1037 |Griune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) Fortpflanzungshabitate
im Gebiet vorhanden sind
vorerst keine Aufnahme,
. . . . da keine signifikanten
*
1078* |Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria) Vorkommen zu erwarten
sind
1083 |Hirschkafer (Lucanus cervus) Aufnahme in SDB prifen
1308 |Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus) Aufnahme in SDB prifen
. , keine Aufnahme
1337 |Biber (Castor fiber) in den SDB

Tab. 49: Empfohlene Anderungen der Gebietsdokumente fiir das FFH-Gebiet 5930-371

Stand: Dez. 2023

Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 81



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung
Fachgrundlagen

Y

Yo——
NATURA 2000

8 Literatur und Quellen

8.1 Verwendete Kartier- und Arbeitsanleitungen

BFN (2007): Verbreitungskarten der FFH-Arten — Internetportal: www.bfn.de

BFN (2013): Internetportal zu Anhang-IV-Arten:
www.ffh-anhang4.bfn.de/gefaehrdung-heller-wiesenknopfbl.html

BINOT-HAFKE, M.; BALZAR, S.; BECKER, N.; GRUTTKE, H.; HAUPT, H.; HOFBAUER, N.; LUDWIG, G.;
MATzKE-HAJEK, G.; STRAUCH, M. (Red.) (2011): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen
und Pilze Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere. Naturschutz und Biologische Vielfalt
70 (3): 716 S., BfN.

LFU (2003): Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns. Schriftenreihe Heft 166, Augsburg, 384 S.
LFU (2008): Anleitung zur Flachenbildung in der ASK, Augsburg, 6 S.

LFU (2010a): Kartieranleitung Biotopkartierung Bayern Teil 2: Biotoptypen inklusive der Offen-
land-Lebensraumtypen der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (Flachland/Stadte), Augs-
burg, 164 S. + Anhang.

LFU (2010b): Vorgaben zur Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der
Fauna-Flora-Habitatrichtlinie (LRT 1340* bis 8340) in Bayern, Augsburg, 123 S.

LFU (2012a/2022): Kartieranleitung Biotopkartierung Bayern Teil 1: Arbeitsmethodik (Flach-
land/Stadte), Augsburg, 41 S. + Anhang.

LFU (2012b/2022): Bestimmungsschlissel fur Flachen nach 830 BNatSchG i. V. m. Art. 23
BayNatSchG — Augsburg, Stand 03/2012 und 4/2022.

LFU (2012c): Natura 2000 — Tier- und Pflanzenarten: Schmetterlinge. Augsburg, Stand 02/2012.

LFU & LWF (Hrsg.) (2010): Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie in Bayern. Augsburg & Freising.

LFU & LWF (Hrsg.) (2018): Handbuch der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie in Bayern. Augsburg & Freising: www.Iwf.bayern.de/mam/cms04/bio-
diversitaet/dateien/handbuch_ffh_lebensraumtypen_bayern 2018.pdf

LWF (Hrsg.) (2004): Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fur Waldflachen
in Natura-2000-Gebieten. Freising:
www.lwf.bayern.de/mam/cms04/biodiversitaet/dateien/arbeitsanweisung.pdf

LWF (Hrsg.) (2007): Anweisung fur die FFH-Inventur, Freising:
www.lwf.bayern.de/mam/cms04/intern/dateien/anweisung-ffh-inventur.pdf

LWF (Hrsg.) (2009): Arbeitsanweisung zur Erhaltungsmafinahmenplanung (Ergdnzung zum
Abschnitt 4.9 der AA FFH-MP: Planung der Erhaltungsmal3nahmen). Freising:
www.lwf.bayern.de/mam/cms04/intern/dateien/aa_ehmk_endfassung_090925.pdf

LWF (Hrsg.) (2019): Anlage 7 zur Arbeitsanweisung (LWF 2004): www.lwf.bayern.de/mam
/cms04/intern/dateien/anlage vii_stand_01 2019 sortiert_nach_deut. namen.pdf

LWF & LFU (2008a): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in Bayern: Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling, Freising & Augsburg.

LWF & LFU (2008b): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in Bayern: Heller Wie-
senknopf-Ameisenblauling, Freising & Augsburg.

LWF & LFU (2008c): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in Bayern: Skabiosen-
Scheckenfalter, Freising & Augsburg.

LWF & LFU (2008d): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in Bayern: Bachneun-
auge, Freising & Augsburg.

82 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung
Fachgrundlagen

]
NATURA 2000

LWF & LFU (2008e): Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in Bayern: Mihlkoppe,
Freising & Augsburg.

LWF & LFU (2008f): Kartieranleitung zur Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in
Bayern. Kammmolch. Augsburg & Freising.

LWF & LFU (2009): Kartieranleitung zur Erfassung und Bewertung von Arten der FFH-RL in
Bayern. Bechsteinfledermaus. Augsburg & Freising.

MEIEROTT, L. (2002): Rote Liste der geféahrdeten Pflanzen im Regierungsbezirk Unterfranken.-
Hrsg.: Regierung von Unterfranken, Hohere Naturschutzbehérde, Wirzburg, 2002, 141 S.

REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2013a): Arbeitsanweisung fir den Umgang mit Arten, die bei
Erhebungen im Rahmen der Managementplanung nicht gefunden wurden.- Hrsg. Re-
gierung von Unterfranken, Stand: 02/2013

SSYMANK, A.; HAUKE, U.; RUCKRIEM, C.; SCHRODER, E. (1998): Das europaische Schutzge-
bietssystem Natura 2000. BfN-Handbuch zur Umsetzung der Fauna-Flora-Habitat-Richt-
linie (92/43/EWG) und der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG). Schriftenreihe fir Land-
schaftspflege und Naturschutz, Heft 53. BfN, Bonn-Bad Godesberg.

8.2 Im Rahmen der Managementplanung erstellte Gutachten
und mundliche Informationen von Gebietskennern

COLLING, M. (2014): Nachweis der Schmalen Windelschnecke (Vertigo angustior) im ehemali-
gen Standortiibungsplatz Ebern

FALTIN, I. (1999): Nachweis der Griinen Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) im ehemaligen
Standortlibungsplatz Ebern

MAIER, E. (2023): Hinweis auf ein vermutetes Bodendenkmal, Uberresten einer ehemaligen
Kapelle im Bereich der Waldabteilung Wimmsrangen (schriftl. Mitteilung).

MANDERY, K. (2009): Nachweis der Spanischen Flagge (Euplagia quadripunctaria) im ehema-
ligen Standortibungsplatz Ebern

MANDERY, K. (2010): Nachweise des Hirschkafers (Lucanus cervus) im ehemaligen Standor-
tibungsplatz Ebern

MANDERY, K. (2017): Fledermausdetektor-Nachweise der Mopsfledermaus (Barbastella bar-
bastellus) im ehemaligen Standortibungsplatz Ebern

MANDERY, K. (2019): zahlreiche fachliche Hinweise und Nachweislisten zu Arten im ehemali-
gen Standortibungsplatz Ebern (unveroft.).

MANDERY, K. (2019, 2020): Nachweise der Dickfiihler-Weichwanze (Excentricus planicornis)
im ehemaligen Standortiibungsplatz Ebern (mtndl. Mitteilung)

8.3 Gebietsspezifische Literatur

AMON, H. (2006): Ergebnisse zur Fledermauserfassung auf dem ehemaligen Standortiibungs-
platz Ebern — IVL Unterfranken, unveroff.: 5 S.

AMON, H. (2008): Ergebnisse der Fledermauserfassung in Winterquartieren im Naturraum ltz-
Baunach-Higelland 2002-2007 — Bund Naturschutz Hal3berge (unverdff. Manuskript).

AMT FUR WEHRGEOPHYSIK (1998): Benutzungs- und Bodenbedeckungsplan fir den Standor-
tibungsplatz Ebern.

ANGERER, L.; MANDERY, K. (2010): Die Moose des ehemaligen Standortibungsplatzes Ebern.
Friedrich-Ruckert-Gymnasium Ebern (unveroff. Facharbeit).

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 83



““‘:“: Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung
e Fachgrundlagen

BAHREN, S. (in Arbeit): Epidemiologische Rolle von Insektenfressern — Dissertation Ludwig-
Maximilians-Universitat Minchen.

BLFD (2023): Bayern Viewer-Denkmal. https://geoportal.bayern.de/denkmalatlas (20.11.2023).

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELT (2007): Artenschutzkartierung (unveroff. Auszug mit
Angaben von MANDERY, STRATZ, FALTIN, DISTLER).

BAYSTMELF (Hrsg.) (2018a): Waldfunktionsplan Planungsregion Bayerischer Main-Rhon.
Waldfunktionskarten Landkreis Bad Kissingen und Landkreis Rhén-Grabfeld.

BAYSTMELF (Hrsg.) (2018b): Forstliche Ubersichtskarte, letzte Aktualisierung 01.04.2018.

ELSNER, O.; REISER, B. (2004): FFH-Vertraglichkeitsprifung im ,Standortibungsplatz Ebern*
(FFH-Gebiet 5930-301), Landkreis HalRberge. Gutachten im Auftrag des Planungsbiiros
Strunz, Bamberg. IVL Unterfranken. Rottenstein.

ELSNER, O.; REISER, B. (2005): Erstellung naturschutzfachlicher Unterlagen zum immissions-
rechtlichen Genehmigungsverfahren sowie Erstellung eines Flachennutzungsplanes fir
den geplanten ,Motorpark Ebern* auf dem ehemaligen Standortibungsplatz Ebern. Im
Auftrag der G. E. B. B. mbh

ELSNER, O.; REISER, B. (2006): FFH-Vertraglichkeitsprifung und Umweltbericht mit Spezialun-
tersuchungen von relevanten Tiergruppen im Rahmen des Bebauungsplanes innerhalb
der ehemaligen Balthasar-Neumann-Kaserne und des Standortiibungsplatzes Ebern. Im
Auftrag der G. E. B. B. mbh

ELSNER, O. (2000): Die Bastard-Rose — Rosa x polliniana SPRENG., 1813, — in Unterfranken —
Acta Rhodologica (Pronsdorf) II: S. 83-90.

ELSNER, O.; REISER, B.; GEIM, W. (2005): Antrag nach BImSchV mit FFH-Vertraglichkeitsstudie
und schalltechnischem Gutachten (IBK Ingenieur- und Beratungsbuiro Dipl.-Ing. G. KOH-
NEN) — Gutachten im Auftrag der g. e. b. b., KéIn. IVL Unterfranken. Rottenstein, 164 S.

ELSNER, O.; REISER, B.; GEIM, W. (2008): Umweltbericht zum Bebauungsplan ,Ehemaliges
Bundeswehrgelande mit Kasernenbereich® Stadt Ebern — Gutachten im Auftrag der
Stadt Ebern und g. e. b. b. mbH, KdIn. IVL Unterfranken. Rottenstein. 176 S.

EMMERT, U. (1964): Erlauterung Muschelkalk, Keuper, Perm zu Geologische Karte von Bayern
1:500.000.

FORSTBURO REIRIG (2018): Forstwirtschaftsplan Stadtwald Ebern (2018-2037), unveroff.

FucHs, H.; BUSSLER, H. (2010): 27. Bericht der Arbeitsgemeinschaft Bayerischer Koloeopterologen
(Coleoptera) — Nachrichtenblatt der bayerischen Entomologen (Miinchen) 59 (1/2): S. 14-17.

GRUPPPE, A.; DOCzKAL, D. (2017): Neue Nachweise von Coniopterygidae in Bayern — Beitrage
zur bayerischen Entomofaunistik (Bamberg) 17: S. 55-60.

GUNTHER, M.; HEININGER, B. (1984): Die Orchideen des Standortibungsplatzes Ebern — Fried-
rich-Rickert-Gymnasium Ebern (unver6ff. Facharbeit).

HANKE, F.; MANDERY, K. (2003): Populationsschatzung mittels Fotodokumentation und Gefahr-
dungsanalyse der Gelbbauchunke im Standortlibungsplatz Ebern — Friedrich-Ruckert-
Gymnasium Ebern (unveroff. Facharbeit).

HOFFMANN, F.; MANDERY, K. (2010): Biotopbaume am ehemaligen Standortiibungsplatz Ebern.
Friedrich-Ruckert-Gymnasium Ebern (unveroff. Facharbeit).

IVL — INSTITUT FUR VEGETATIONSKUNDE UND LANDSCHAFTSPFLEGE UNTERFRANKEN (2007): Mo-
nitoring 2006 und 2007 im Rahmen der Genehmigung des BImSch-Antrages: ,Off-Road-
Nutzung innerhalb des ehemaligen Standortlibungsplatzes Ebern“ — Stadt Ebern —
g. e. b. b. mbH (KdIn): 88 S.

KOCOURKOVA, J.; VON BRACKEL, W. (2005): Einige fur Bayern neue Flechtenbewohnende Pilze,
Beitrag zu einer Checkliste | — Berichte der Bayer. Bot. Ges. 75: S. 3-10.

84 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



44

Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung .
Fachgrundlagen -

LFU (2016a): Natura 2000 in Bayern — Standarddatenbégen.
www.Ifu.bayern.de/natur/natura2000_datenboegen (10.06.2016).

LFU (2016b): Natura 2000 in Bayern — Gebietsbezogene Erhaltungsziele.
www.Ifu.bayern.de/natur/natura_2000_erhaltungsziele (19.02.2016).

LFU (2015a): Daten aus dem Bayerischen Fachinformationssystem Naturschutz (FIS Natur).
Behordenversion.

LFU (2015b): GeoFachdatenAtlas des Bodeninformationssystems Bayern.
www.bis.bayern.de/bis/initParams.do (04.02.2015).

LFU (2016a): Standarddatenbogen fir das FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortiibungs-
platz Ebern und Umgebung.
http://www.lfu.bayern.de/natur/natura2000_datenboegen/datenboe-
gen_5526_5938/doc/5930_371.pdf (21.11.2019).

LFU (2016b): Natura 2000 in Bayern — Gebietsbezogene Konkretisierungen der Erhaltungs-
ziele (Vollzugshinweise) fir das FFH-Gebiet 5930-371 Ehemaliger Standortlibungsplatz
Ebern und Umgebung.
http://www.lfu.bayern.de/natur/natura_2000_vollzugshinweise_erhaltungsziele/daten-
boegen_ 5526 5938/doc/5930_371.pdf (21.11.2019).

LFU (2018): Artenschutzkartierung, Datenauszug (Datenstand 06.03.2018).

LFU (2019a): Daten aus dem Bayerischen Fachinformationssystem Naturschutz (FIS Natur).
Behordenversion.

LFU (2019b): GeoFachdatenAtlas des Bodeninformationssystems Bayern.
www.bis.bayern.de/bis/initParams.do.

MANDERY, K. (1991a): Ausgewéahlte Insektengruppen des Standortibungsplatzes Ebern —
Bayerisches Landesamt fur Umweltschutz (Mlnchen): 9 S. (unveroff. Bericht).

MANDERY, K. (1991b): Untersuchungen zur Tierwelt des Standortibungsplatzes Ebern — Bay-
erisches Landesamt fir Umweltschutz (Kulmbach): 21 S. (unver6ff. Bericht).

MANDERY, K. (1999): Die Bienen (Hymenoptera: Apidae) der Sammlung Schneid (Bamberg
und Umgebung 1930-1950) im Naturkundemuseum Bamberg — 73. Bericht Naturfor-
schende Gesellschaft Bamberg (1998): S. 125-180.

MANDERY, K. (2001): Die Bienen und Wespen Frankens — Bund Naturschutz Forschung (Nirn-
berg) 5: 287 S.

MANDERY, K. (2012): Die Dickfuhler-Weichwanze Excentricus planicornis (HERRICH-SCHAF-
FER, 1836) im FFH Gebiet ,Ehemaliger Standortibungsplatz Ebern®, Lkr. Hal3berge —
einmalig in Deutschland (Heteroptera: Miridae). Galathea 28: S. 29-41. Berichte des
Kreises Nurnberger Entomologen.

MANDERY, K. (2014): Highlights der Hauptveranstaltung des GEO-Tags der Artenvielfalt auf
dem ehem. Standortiibungsplatz Ebern am 13./14.6.2014 — Institut fur Biodiversitatsin-
formation Ebern: 19 S. (unveroff. Bericht).

MANDERY, K. (seit 2003): Online-Arbeitsatlas der Bienen und Wespen Bayerns.
www.buw-bayern.de

MANDERY, K.; BAHREN, S. (in Vorbereitung): Zum Vorkommen der Schabrackenspitzmaus
(Sorex coronatus) im ehemaligen Standortubungsplatz Ebern.

MANDERY, K.; KOSUCH, J.; SCHUBERT, J. (2008): Untersuchungsergebnisse zum Artstatus von
Andrena decipiens Schenck, 1861, Andrena flavilabris Schenck, 1874, und ihrem ge-
meinsamen Brutparasiten Nomada stigma Fabricius, 1804, (Hymenoptera: Apidae) —
Nachrichtenblatt bayerischer Entomologen (Munchen) 57(1/2): S. 30-41.

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 85



““‘:“: Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung
e Fachgrundlagen

MANDERY, K.; KRAUS, M.; VOITH, J.; WICKL, K.-H.; SCHEUCHL, E.; SCHUBERTH, J.; WARNCKE,
K. () (2003): Faunenliste der Bienen und Wespen Bayerns (Hymenoptera: Aculeata)
mit Angaben zur Verbreitung und Bestandssituation — Beitrdge zur bayerischen Ento-
mofaunistik (Bamberg) 5 (2002): S. 47-98.

MANDERY, K.; SAURE, C. (in Vorbereitung): Zur Verbreitung der Schmalbauchwespen in Bay-
ern (Hymenoptera: Gasteruptionidae).

PIK (POTSDAM-INSTITUT FUR KLIMAFOLGENFORSCHUNG) (2015): Klimadaten und Szenarien fur
Schutzgebiete: Bayern — Landkreis Hal3berge.
www.pik-potsdam.de/~wrobel/sg-klima-3/landk/Hassberge.html (04.02.2015).

REISER, B.; BINZENHOFER, B.; THEIN, J. (2007): Monitoring 2006 und 2007 im Rahmen der Ge-
nehmigung des BImSch-Antrags , Off-Road-Nutzung innerhalb des ehemaligen Stand-
ortiibungsplatzes Ebern, Stadt Ebern“ — IVL Unterfranken. Rottenstein, unveroff.

REISER, B.; BOKAMPER, M.; SCHOTT, H. (2008): Vorgezogene spezielle artenschutzrechtliche
Prufung im Rahmen des Bebauungsplans ,Ehemaliges Bundeswehrgelande mit Kaser-
nenbereich mit integriertem Grinordnungsplan, Stadt Ebern* — IVL Unterfranken. Rot-
tenstein, unveroff.

STANGL, M. (2013): Untersuchungen zur Anlockwirkung einer Photovoltaik-Freiflachenanlage
auf sich polarotaktisch orientierende Arthropoden — Hochschule Weihenstephan-Tries-
dorf: 57 S. (unveroff. Bachelorarbeit).

THEIN, J. (2004): Untersuchungen zur Gelbbauchunke auf dem StOUPI. Ebern als Grundlage
fur eine Umweltvertraglichkeitsabschatzung — IVL Unterfranken. Aidhausen-Rottenstein,
unveroff.: 6 S.

THEIN, J. (2007): Untersuchungen zur Gelbbauchunke auf dem StOUPI. Ebern im Zuge der
Anlage von Ersatzgewasserkomplexen. In: REISER, B.; BINZENHOFER, B.; THEIN,
J. (2007): Monitoring 2006 und 2007 im Rahmen der Genehmigung des BImSch-Antrags
,Off-Road-Nutzung innerhalb des ehemaligen Standortlibungsplatzes Ebern, Stadt
Ebern“. IVL Unterfranken (Rottenstein, unveroff. Bericht).

ULMER, A.; OSTROW, H. (2017): Wiesenpilzkartierung im Gebiet der Pilzkundlichen Arbeitsge-
meinschaft Coburg — Mycologia Bavarica. Bayerische mykologische Zeitschrift (Min-
chen) 18: S. 59-96.

VOGL, C.; MANDERY, K. (2010): Die Wildkatze im ehemaligen Standortlibungsplatz Ebern —
Friedrich-Ruckert-Gymnasium Ebern (unveroff. Facharbeit).

WALDHAUSER, S. (2013): Charakterisierung ausgewahlter Gewasser anhand der Wasserinsek-
tenfauna im Bereich des Standortiibungsplatzes Ebern (Unterfranken) — Universitét Bay-
reuth: 51 S. (unveroff. Bachelorarbeit).

WILL, D. (2006): Ergebnisse feldornithologischer Untersuchungen auf dem ehemaligen Standor-
tibungsplatz Ebern vor dem Hintergrund zukinftiger Nutzungen — IVL Unterfranken. Rot-
tenstein, unveroff.: 25 S.

8.4 Allgemeine Literatur

AICHELE, D.; SCHWEGLER, H. (1993): Unsere Moos- und Farnpflanzen. Eine Einfihrung in die
Lebensweise, den Bau und das Erkennen heimischer Moose, Farne, Barlappe und
Schachtelhalme.10. Auflage. Stuttgart: Franckh-Kosmos.

ARBEITSKREIS STANDORTSKARTIERUNG IN DER ARBEITSGEMEINSCHAFT FORSTEINRICHTUNG
(1996): Forstliche Standortaufnahme. 5. Auflage. Eching bei Miinchen: IHW.

BARTSCH, N. (1994): Waldgraser. Suf3graser-Riedgrasgewachse-Binsengewéchse. 2. Auf-
lage. Alfeld: Schaper.

86 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung JA.-:‘:

\ ]

Fachgrundlagen NATURA 2000

BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ, LANDESBUND FUR VOGELSCHUTZ IN BAYERN
E. V., BUND NATURSCHUTZ IN BAYERN E. V. (Hrsg.) (2004): Flederm&use in Bayern. Stutt-
gart: Ulmer.

BAYSTMUG (Hrsg.) (2011): Naturschutzrecht in Bayern. Bayerisches Naturschutzgesetz, Bun-
desnaturschutzgesetz. Minchen.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011): Wissenschaftliches Informationssystem zum Internati-
onalen Artenschutz. www.wisia.de (07.11.2011).

BUNDESANSTALT FUR LANDWIRTSCHAFT UND ERNAHRUNG (2015): Naturwaldreservate des Bun-
deslandes Bayern. www.naturwaelder.de (05.02.2015)

EWALD, J. (2003): Ansprache von Waldstandorten mit Zeigerarten-Okogrammen — eine gra-
phische Losung fir Lehre und Praxis. Allg. Forst- und Jagdzeitung 174, 177-185.

EWALD, J. (2007): Zeigerarten-Okogramm.
www.hswt.de/info/bachelor/fw/dozenten/ewald.html (10.01.2011).

FISCHER, A. (1995): Forstliche Vegetationskunde. Berlin, Wien: Blackwell Wissenschaft.

HAEUPLER, H.; MUER T. (2000): Bildatlas der Farn- und Blutenpflanzen Deutschlands. Stutt-
gart: Ulmer.

JAGER, E. J.; WERNER, K. (Hrsg.) (2005): Rothmaler. Exkursionsflora von Deutschland. Bd. 2
Gefalpflanzen: Grundband. Miinchen: Verlag Elsevier.

JAGER, E. J.; WERNER, K. (Hrsg.) (2000): Rothmaler. Exkursionsflora von Deutschland. Bd. 3
Gefal3pflanzen: Atlasband. Heidelberg, Berlin: Spektrum Akademischer Verlag.

JAGER, E. J.; WERNER, K. (Hrsg.) (2007): Rothmaler. Exkursionsflora von Deutschland. Bd. 3
Gefal3pflanzen: Atlasband. Minchen: Verlag Elsevier.

JAGER, E. J.; WERNER, K. (Hrsg.) (2005): Rothmaler. Exkursionsflora von Deutschland, Bd. 4.
Gefalpflanzen: Kritischer Band. Minchen: Verlag Elsevier.

JAGER, E. J.; WERNER, K. (Hrsg.) (2017): Rothmaler. Exkursionsflora von Deutschland. Bd. 2
Gefal3pflanzen: Grundband. 21. Auflage. Verlag Springer-Spektrum.

JAHN, H. (1990): Pilze an Baumen. 2. Auflage. Berlin, Hannover: Patzer Verlag.

KOLLING, C.; MULLER-KROEHLING, S.; WALENTOWSKI, H. (0. J.): Gesetzlich geschiitzte Waldbi-
otope. Minchen: Deutscher Landwirtschaftsverlag.

LAMBRECHT, H.; TRAUTNER, J.; KAULE, G.; GASSNER, E. (2004): Ermittlung von erheblichen Be-
eintrachtigungen im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung. FUE-Vorhaben im Rah-
men des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fiir Naturschutz — FKZ 801 82 130
— Endbericht: 316 S — Hannover, Filderstadt, Stuttgart, Bonn.

LFU (Hrsg.) (2003a): Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns. Heft 166, Augsburg, 384 S.:
www.Ifu.bayern.de/natur/rote_liste_tiere/2003 (10.11.2023)

LFU (Hrsg.) (2003b): Rote Liste gefahrdeter Gefal3pflanzen Bayerns mit regionalisierter Flo-
renliste: www.lfu.bayern.de/natur/rote_liste_pflanzen (10.11.2023).

LFU (Hrsg.) (2016-2023): Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns.
www.Ifu.bayern.de/natur/rote_liste_tiere/2016 (10.11.2023).

LFU (Hrsg.) (2008): Flederm&use. Lebensweise, Arten und Schutz. 3. Auflage. 52. S. Augs-
burg: www.bestellen.bayern.de/shoplink/Ifu_nat_00125.htm (10.11.2023)

LFU (Hrsg.) (2009-2011): Rote Liste gefahrdeter GroR3pilze Bayerns. Augsburg:
www.Ifu.bayern.de/natur/rote_liste_grosspilze (10.11.2023)

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 87



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung

NATURA 2000 Fachgrundlagen

LFU (2018): Biber (Castor fiber);
www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/zeige?stbname=Castor+fiber
(16.01.2024).

LWF (Hrsg.) (2006): Artenhandbuch der fir den Wald relevanten Tier- und Pflanzenarten des
Anhanges Il der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie und des Anhanges | der Vogelschutz-
Richtlinie in Bayern. 4., aktualisierte Fassung. Freising.

LWF (2015): Ubersicht der Naturwaldreservate in Unterfranken. Freising.
www.lwf.bayern.de/biodiversitaet/naturwaldreservate/065717 (05.02.2015)

MEIEROTT, L. (2001): Kleines Handbuch zur Flora Unterfrankens. Eigenverlag. Wirzburg.

MEIEROTT, L. (2002): Rote Liste der gefahrdeten Pflanzen im Regierungsbezirk Unterfranken.-
Hrsg.: Regierung von Unterfranken, Hohere Naturschutzbehérde, Wirzburg, 2002, 141 S.

MEIEROTT, L. (2008): Flora der HalBberge und des Grabfelds. Neue Flora von Schweinfurt.
IHW-Verlag Eching. 1448 S.

MEYNEN, E. (1955): Handbuch der naturraumlichen Gliederung Deutschlands, Zweite Liefe-
rung: Haupteinheitengruppen 07-15 (Studwestdeutsches Stufenland); S. 137-258

MOOSE-DEUTSCHLAND.DE (2012): Internetplattform der Zentralstelle Deutschland, Dienstleis-
tungszentrum fiir die Darstellung biologischer Daten im Internet.
www.moose-deutschland.de (01.03.2012).

OBERDORFER, E. (Hrsg.) (1977): Suddeutsche Pflanzengesellschaften, Teil I, 2. Uberarb. Aufl.,
G. Fischer Verlag, Stuttgart — New York, 311 S.

OBERDORFER, E. (Hrsg.) (1978): Stiddeutsche Pflanzengesellschaften, Teil Il, 2. Gberarb. Aufl.,
G. Fischer Verlag, Stuttgart — New York, 353 S.

OBERDORFER, E. (Hrsg.) (1983): Suddeutsche Pflanzengesellschaften, Teil lll, 2. Gberarb. Aufl.,
G. Fischer Verlag, Stuttgart — New York, 455 S.

OBERDORFER, E. (Hrsg.) (1992): Suddeutsche Pflanzengesellschaften, Teil IV: Walder und
Gebiische, Band A und B. 2. Aufl., G. Fischer Verlag, Jena u. a.

OBERDORFER, E. (2001): Pflanzensoziologische Exkursionsflora fur Deutschland und angren-
zende Gebiete. 8. Aufl. Stuttgart: Ulmer.

REGIERUNG VON UNTERFRANKEN, HOHERE NATURSCHUTZBEHORDE (Hrsg.) (2002): Rote Liste
der geféahrdeten Pflanzen im Regierungsbezirk Unterfranken. Bearbeiter: L. MEIEROTT.
Wirzburg.

SAUTTER, R. (2003): Waldgesellschaften in Bayern. Vegetationskundliche und forstgeschichtli-
che Darstellung der natirlichen und naturnahen Waldgesellschaften. Landsberg: ecomed.

ULLMANN, . (1977): Die Vegetation des sudlichen Maindreiecks. Hoppea, Denkschr. Regensb.
Bot. Ges. 36, S. 5-190.

WAGNER, G. (1960): Einfiihrung in die Erd- und Landschaftsgeschichte. Ohringen.

WAGNER, F.; LUICK, R. (2005): Extensive Weideverfahren und normativer Naturschutz im Grin-
land — Ist auf FFH-Grinland die Umstellung von Mahnutzung auf extensive Beweidung
ohne Artenverlust moglich? — Naturschutz und Landschaftsplanung 37 (3): S. 69-79.

WALENTOWSKI, H.; EWALD, J.; FISCHER, A.; KOLLING, C.; TURK, W. (2004): Handbuch der natur-
lichen Waldgesellschaften Bayerns — 441+7 S. Einleitendes + Kartenteile, Bayerische
Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft (Hrsg.), Verlag Geobotanica, Freising.

WEDL, N.; MEYER, E. (2003): Beweidung mit Schafen und Ziegen im NSG Oderhange Mallnow.
Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg 12: S. 137-143.

88 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung ‘f‘* ‘,
T .

Fachgrundlagen NATURA 2000

Literatur Tagfalter

BFN; BLAK (2015): Bewertung des Erhaltungszustandes der Arten nach Anhang Il und IV der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland — Uberarbeitete Bewertungsbbgen der
Schmetterlinge als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-Monitoring (Stand 30.06.2015).

BINZENHOFER, B. (1997): Vergleichende auttkologische Untersuchungen an Maculinea nausit-
hous Bergstr. und Maculinea teleius Bergstr. (Lepidoptera Lycaenidae) im ndrdlichen
Steigerwald.— Diplomarbeit der Universitat des Saarlandes, Fachrichtung Biogeographie.

BINZENHOFER, B.; SETTELE, J. (2000): Vergleichende autdkologische Untersuchungen an Ma-
culinea nausithous (BERGSTR.) und Maculinea teleius (BERGSTR.) im nérdlichen Steiger-
wald — SETTELE, J.; KLEIN-WIETEFELD, S. (Hrsg.) (2000): Populationstkologische Stu-
dien an Tagfaltern. 2. UFZ-Bericht 2/2000: S. 1-98.

BRAU, M.; SCHIEFER, T.; REISER, B.; NUMMER, A.; GRILL, A.; SCHWIBINGER, M. (2004): Deskrip-
tive Untersuchungen zum Habitatspektrum von Maculinea nausithous und M. teleius und
zum erforderlichen Habitatmanagement — unveroff. Gutachten i. A. Bayerische Akade-
mie fur Naturschutz & Umweltforschungszentrum Leipzig-Halle.

BRAU, M.; BINZENHOFER, B.; REISER, B.; STETTMER, C. (2013): Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-
blauling Phengaris nausithous (BERGSTRASSER, 1779) — AG BAYERISCHER ENTOMOLO-
GEN UND BAY. LFU (Hrsg.) (2013): Tagfalter in Bayern. Ulmer. Stuttgart. S. 262-265.

FRIC, Z.; WAHLBERG, N.; PECH, P.; ZRzAVY, J. (2007): Phylogeny and classification of the Phen-
garis-Maculinea clade (Lepidoptera: Lycaenidae): total evidence and phylogenetic spe-
cies concepts — Systematic Entomology 32: S. 558-567.

LEOPOLD, P.; PRETSCHER, P.; BINZENHOFER, B.; REISER, B.; LORITZ, H.; RENNWALD, E. (2006):
Kriterien zur Bewertung des Erhaltungszustandes der Populationen des Hellen Wiesen-
knopf Ameisenblaulings Glaucopsyche teleius (BERGSTRASSER [1779]) — In: SCHNITTER,
P.; EICHEN, C.; ELLWANGER, G.; NEUKIRCHEN, M.; SCHRODER, E. (Hrsg.): Empfehlungen
fur die Erfassung und Bewertung von Arten als Basis fiir das Monitoring nach Artikel 11
und 17 der FFH-Richtlinie in Deutschland — Berichte des Landesamtes fur Umweltschutz
Sachsen-Anhalt (Sonderheft) 2. LAU Sachsen-Anhalt, Halle. S. 180-182.

SETTELE, J.; REINHARDT, R. (1999): Okologie der Tagfalter Deutschlands: Grundlagen und
Schutzaspekte — In: SETTELE, J.; FELDMANN, R.; REINHARDT, R. (Hrsg.): Die Tagfalter
Deutschlands — Stuttgart (Eugen Ulmer Verlag): S. 60-123.

STETTMER, C.; BINZENHOFER, B.; GROS, P.; HARTMANN, P. (2001): Habitatmanagement und Schutz-
mafnahmen fur die Ameisenblaulinge Glaucopsyche teleius und Glaucopsyche nausithous.
Teil 2: Habitatanspriiche, Gefahrdung und Pflege. Natur u. Landschaft, 76, 8: S. 366-375.

THOMAS, J. A. (1984): The behaviour and habitat requirements of Maculinea nausithous (the
Dusky Large Blue Butterfly) and M. teleius (the Scarce Large Blue) in France — Biological
Conservation, 28: S. 325-347.

THOMAS, J. A.; SETTELE, J. (2004): Butterfly mimics of ants. Nature 432, S. 283-284.

VOLKL, R.; SCHIEFER, T.; BRAU, M.; STETTMER, C.; BINZENHOFER, B.; SETTELE, J. (2008): Aus-
wirkungen von Mahdtermin und -turnus auf Wiesenknopf-Ameisen-Blaulinge — Natur u.
Landschaft, 83 (5): S. 147-155.

WEIDEMANN, H.-J. (1986): Tagfalter, Band 1: Entwicklung — Lebensweise: 282 S — Band 2: Bi-
ologie — Okologie — Biotopschutz: 372 S. Neumann-Neudamm (JNN-Naturfiihrer)

Literatur Amphibien

LARS e. V. (2019): Landesverband fur Amphibien- und Reptilienschutz in Bayern e. V. Ge-
fahrdungsfaktoren und Hilfsmafinahmen fiir bedrohte Amphibien- und Reptilienarten.
www.lars-ev.de/gefaehrdung/gefaehrdung_1.htm

Stand: Dez. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 89



NATURA 2000

Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung

Fachgrundlagen

Anhang

Anhang 1: Abklrzungsverzeichnis

AA

ABSP
AELF
AHO
AlIMBI.
ABR

ASK
AVBayFiG
BArtSchv
BayDSchG

BayMBI.
BayNat2000V
BayNatSchG

BaySF
BayStMELF
BayStMLF
BayStMLU

BayStMUG
BayStMUGV

BayStMUV
BayWaldG
BayWG
BayWIS
Bek.

BfN

bGWL
BImA
BLAK
BLfD

BN
BNatSchG
BNN-Projekt
BP

Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplénen fir Waldflachen in
Natura-2000-Gebieten (siehe Literaturverzeichnis)

Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern

Amt fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten

Arbeitskreis Heimische Orchideen in Bayern e. V.

Allgemeines Ministerialblatt fir Bayern (01.01.2019 ersetzt durch BayMBI.)
Anstalt des o6ffentlichen Rechts

LfU-Artenschutzkartierung (www.Ifu.bayern.de/natur/artenschutzkartierung)
Verordnung zur Ausfiihrung des Bayerischen Fischereigesetzes
Bundesartenschutzverordnung (siehe Glossar)

Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaéler (Bayerisches Denkmalschutz-
gesetz)

Bayerisches Ministerialblatt (seit 01.01.2019)
Bayerische Natura-2000-Verordnung (siehe Glossar)

Gesetz Uiber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erholung
in der freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz)

Bayerische Staatsforsten (www.baysf.de)
Bayerisches Staatsministerium fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
Bayerisches Staatsministerium fur Landwirtschaft und Forsten (bis 2008)

Bayerisches Staatsministerium fir Landesentwicklung und Umweltfragen (bis
2003)

Bayerisches Staatsministerium fur Umwelt und Gesundheit (bis 2013)

Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucher-
schutz (bis 2008)

Bayerisches Staatsministerium fur Umwelt und Verbraucherschutz
Bayerisches Waldgesetz

Bayerisches Wassergesetz

Bayerisches Wald-Informations-System (incl. GIS-System)

Bekanntmachung im AlIMBI. bzw. BayMBI.

Bundesamt fur Naturschutz (www.bfn.de)

besondere Gemeinwohlleistungen im Staatswald (siehe Glossar)
Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben (siehe Glossar: Nationales Naturerbe)
Bund-Lander-Arbeitskreis FFH-Monitoring und Berichtspflicht

Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (www.blfd.bayern.de)

BUND Naturschutz in Bayern e. V. (www.bund-naturschutz.de)

Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)
BayernNetz Natur-Projekt

Brutpaar(e)
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BUND Bund fur Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V. (www.bund.net)

DBU Deutsche Bundesstiftung Umwelt (siehe Glossar: Nationales Naturerbe)

EU-ArtSchVv EU-Artenschutzverordnung (siehe Glossar)

FFH-RL Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (siehe Glossar: FFH-Richtlinie)

FIN-View Geografisches Informationssystem zu FIS-Natur

FIS-Natur Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz

FSW Fachstelle Waldnaturschutz (Bayerische Forstverwaltung)

GemBek Gemeinsame Bekanntmachung ,Schutz des Européischen Netzes Natura
2000" vom 04.08.2000 (Nr. 62-8645.4-2000/21) (AllMbl. 16/2000, S. 544-559)

GIS Geografisches Informationssystem

ha Hektar (Flache von 100 x 100 m)

HNB Hohere Naturschutzbehérde (an der Regierung)

IUCN International Union for Conservation of Nature

KULAP Kulturlandschaftsprogramm

LANA Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz

LB geschutzter Landschaftsbestandteil

LBV Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e. V. (www.lbv.de)

LfU Bayerisches Landesamt fir Umwelt(schutz), Augsburg (www.lfu.bayern.de)

LNPR Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinien

LRT Lebensraumtyp (siehe Glossar)

LSG Landschaftsschutzgebiet

LWF Bayerische Landesanstalt fir Wald und Forstwirtschaft (www.lwf.bayern.de)

NABU Naturschutzbund Deutschland e. V. (www.nabu.de) — in Bayern siehe LBV

ND Naturdenkmal

NN Normal Null (Meereshéhe)

NNE Nationales Naturerbe (siehe Glossar)

NP Naturpark

NSG Naturschutzgebiet (siehe Glossar)

NWF Naturwaldflache (siehe Glossar)

NWR Naturwaldreservat (siehe Glossar)

oL Offenland

PIK Potsdam-Institut fiir Klimafolgenforschung (www.pik-potsdam.de)

pnV potenzielle natiirliche Vegetation (siehe Glossar)

QB Qualifizierter Begang (siehe Glossar)

RKT Regionales Natura-2000-Kartierteam Wald (bis 2021 — vgl. FSW)

SDB Standarddatenbogen (siehe Glossar)

slw Sonstiger Lebensraum Wald (siehe Glossar)

SPA Special Protection Area (siehe Glossar: Vogelschutzgebiet)

StUPI Standortstibungsplatz

Tf Teilflache
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TK25

UNB
USFWS
VNP

VNP Wald
VO

VoGEV
VS-RL
WALDFOPR

WaStrG
WHG
WRRL
wsVv

3
?

Topographische Karte 1:25.000

untere Natu
U.S. Fish a

rschutzbehoérde (an der Kreisverwaltungsbehérde)
nd Wildlife Service

Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm (Forderprogramm fiir Offenland)

Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm Wald (Férderprogramm fur Wald)

Verordnung

Vogelschutzgebietsverordnung (siehe Glossar)

Vogelschutzrichtlinie (siehe Glossar)

Richtlinie fu

r Zuwendungen zu waldbaulichen Mafinahmen im Rahmen eines

forstlichen Forderprogramms

Bundeswasserstral3engesetz

Wasserhaushaltsgesetz

Wasserrahmenrichtlinie (siehe Glossar)

Wochenstubenverband (siehe Glossar)

Mannchen
Weibchen

Anhang 2: Glossar

Anhang-I-Art
Anhang-II-Art

Anhang-I1V-Art

azonal

Bayer. Natura-2000-VO

Vogelart nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
(fur diese Arten sind FFH-Gebiete einzurichten)

Tier- oder Pflanzenart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (diese
Arten unterliegen besonderem Schutz, auch auf3erhalb der FFH-
Gebiete; die meisten Anhang-ll-Arten sind auch Anhang-IV-Arten)

durch lokale standértliche Besonderheiten gepragte und daher
i. d. R. kleinflachig vorkommende naturliche Waldgesellschaften,
wie z. B. Hangschutt- oder Auwaélder, in denen die Konkurrenz-
kraft der sonst dominierenden Rotbuche zugunsten anderen
Baumarten, die mit diesen Standortbedingungen besser zurecht-
kommen, deutlich herabgesetzt ist

Bayerische Verordnung Uber die Natura-2000-Gebiete vom
29.02.2016 (in Kraft getreten am 01.04.2016) incl. einer Liste aller
FFH- und Vogelschutzgebiete mit den jeweiligen Schutzgitern
(Lebensraumtypen und Arten), Erhaltungszielen und verbindli-
chen Abgrenzungen im Mal3stab 1:5.000. Die BayNat2000V er-
setzt die bisherige VOGEV (Inhalt wurde Gibernommen):

www.stmuv.bayern.de/themen/naturschutz/schutzgebiete/natura2000/umsetzung.htm

besondere

Gemeinwohlleistungen

besonders geschitzte Art

gem. Art. 22 Abs. 4 BayWaldG insbesondere Schutzwaldsanie-
rung und -pflege, Moorrenaturierung, Bereitstellung von Rad-
und Wanderwegen sowie Biotopverbundprojekte im Staatswald

Art, die in Anhang B der EU-ArtSchV oder in Anlage 1 der BArt-
SchV (Spalte 2) aufgelistet ist, sowie alle européischen Vogelar-
ten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie; fir diese Arten gelten To-
tungs- und Aneignungsverbote (8§ 44 BNatSchG) — alle streng
geschitzten Arten (siehe dort) sind besonders geschuitzt
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Fachgrundlagen

Biotopbaum

Bundesartenschutz-VO

Deckung (Pflanze)

ephemeres Gewasser
Erhaltungszustand

EU-Artenschutz-vO

FFH-Gebiet
FFH-Richtlinie

Fledermauskolonie
geschutzte Art
gesellschaftsfremd

Habitat

Inventur

K-Stratege

Klasse-1-Walder

lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeutung, entwe-
der aufgrund seines Alters oder vorhandener Strukturmerkmale
(Baumhohlen-, Horst, Faulstellen, usw.)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch
Gesetz vom 21.01.2013 (BGBI. | S. 95) — erlassen auf Basis von
8 54 BNatSchG; Anlage 1 enthalt eine Liste von besonders und
streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (in Erganzung zu An-
hang A+B der EU-ArtSchV und Anhang IV der FFH-RL):

www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/bartschv_2005

durchschnittlicher Anteil einer Pflanzenart an der Bodendeckung
in der untersuchten Flache; bei Vegetationsaufnahmen eingeteilt
in die Klassen + =bis 1 %, 1 = 1-5 %, 2a =5-15 %, 2b = 15-25 %,
3 =26-50 %, 4 = 51-75 % und 5 = 76-100 %

kurzlebiges, meist sehr kleinflachiges Gewésser
(z. B. Wildschweinsuhle oder mit Wasser geftillte Fahrspur)

Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp bzw. eine Art befindet,
eingeteilt in Stufe A = sehr gut, B = gut oder C = mittel bis schlecht

Verordnung (EG) Nr. 338/97 vom 09.12.1996 uber den Schutz
von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels, zuletzt geandert mit VO (EU) Nr.
750/2013 vom 29.07.2013 (kodifizierte Fassung 10.08.2013):

https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/1997/338
gemal FFH-Richtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG vom 21.05.1992,
die der Errichtung eines Europaischen Netzes Natura 2000 dient,
zuletzt geé&ndert durch Richtlinie 2013/17/EU vom 13.05.2013
(mit Wirkung zum 01.07.2013):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/1992/43
Gruppe von Fledermausweibchen mit oder ohne Jungtiere
siehe besonders geschitzte Art und streng geschitzte Art

Baumart, die nicht Bestandteil einer natirlichen Waldgesell-
schaft des betreffenden Wald-Lebensraumtyps ist

Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort der Nah-
rungssuche bzw. des Nahrungserwerbs oder als Ort der Fort-
pflanzung und Jungenaufzucht

Erhebung der Bewertungskriterien bei gréRerflachigen Vorkom-
men von Wald-Lebensraumtypen durch Inventurtrupps als nicht-
permanentes Stichprobenverfahren mit Probekreisen

an relativ konstante Umweltbedingungen angepasste Art mit re-
lativ konstanter Populationsgrol3e, die dicht an der Kapazitats-
grenze des Lebensraums bleibt; diese Arten haben eine ver-
gleichsweise geringere Zahl von Nachkommen und eine relativ
hohe Lebenserwartung, verglichen mit Tieren &hnlicher Grol3e

im Rahmen der betriebsinternen Naturschutzkonzepte der BaySF
aufgrund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung und ihres hohen
Alters (Buche Giber 180 Jahre, Eiche tiber 300 Jahre) der Klasse 1
zugeordnete alte naturnahe und seltene Waldbesténde.

Stand: Dez. 2023
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Lebensraumtyp
LIFE (Projekt)
minerotraphent

Nationales Naturerbe

Natura 2000
Naturwaldreservat

Naturwald(flache)

Naturschutzgebiet

nicht heimisch
Population

potenziell nattirlich

prioritar

Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie
(fur diese Lebensraumtypen sind FFH-Gebiete einzurichten)

L’Instrument Financier pour 'Environnement ist ein Finanzie-
rungsinstrument der EU zur Férderung von UmweltmalRnahmen

hinsichtlich des Né&hrstoffhaushaltes von mineralienfihrendem
Grundwasser beeinflusster bis gepragter Moorstandort

zur dauerhaften naturschutzfachlichen Sicherung aus dem Ei-
gentum der Bundesrepublik Deutschland unentgeltlich und
i. d. R. mit Bewirtschaftungsauflagen an Bundeslander, an die
DBU (bzw. die DBU Naturerbe GmbH als deren Tochtergesell-
schaft), an Naturschutzorganisationen bzw. -stiftungen Ubertra-
gene oder von der BImA selbst (bzw. dem Bundesforst als deren
Geschéftsbereich) bewirtschaftete (sog. Bundeslosung) Flachen
mit einem hohen Naturschutzwert, meist ehemalige Militarfla-
chen, ehemalige Grenzanlagen (Grines Band), Treuhandfl&-
chen aus DDR-Volksvermégen und Bergbaufolgelandschaften

Netz von Schutzgebieten gem. FFH- und Vogelschutzrichtlinie

seit 1987 Uberwiegend im Staatswald gem. Art. 12a Abs. 1
BayWaldG v. a. zu Forschungszwecken eingerichtete mdog-
lichst représentative und naturnahe Waldflachen, in denen
i. d. R. keine Bewirtschaftung und keine Holzentnahme stattfin-
det — vgl. Bek. des BayStMELF vom 01.07.2013, AlIMBI. S. 317:
Naturwaldreservate in Bayern:

www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayVw\V274723/true

seit 2020 im Staatswald gem. Art. 12a Abs. 2 BayWaldG als sog.
grines Netzwerk ausgewiesene Waldflachen mit besonderer Be-
deutung fur die Biodiversitat, in denen i. d. R. keine Bewirtschaf-
tung und keine Holzentnahme stattfindet; bis 2023 werden 10 %
des Staatswaldes als Naturwaldflache eingerichtet (incl. Staats-
wald in Nationalparks, Biosphérenreservats-Kernzonen und Na-
turwaldreservaten sowie Klasse-1-Waldern) — vgl. Bek. des
BayStMELF vom 02.12.2020, BayMBI. Nr. 695: Naturwalder in
Bayern gemal} Art. 12a Abs. 2 des Bayerischen Waldgesetzes:

www.verkuendung-bayern.de/baymbl/2020-695

gem. 8 23 BNatSchG i. V. m. Art. 51 BayNatSchG von den ho-
heren Naturschutzbehérden durch gebietsweise Verordnung
rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein besonderer
Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in ein-
zelnen Teilen erforderlich ist

Baumart, die natirlicherweise nicht in Mitteleuropa vorkommt
(z. B. Douglasie) und damit immer gesellschaftsfremd ist

Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in einem be-
stimmten Bereich aufhalten

Pflanzendecke, die sich allein aus den am Standort wirkenden
Naturkréften ergibt, wenn man den menschlichen Einfluss aul3er
Acht lasst

bedrohte Lebensraumtypen bzw. Arten, fir deren Erhaltung der
Europaischen Gemeinschaft eine besondere Verantwortung zu-
kommt

94 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Dez. 2023



44

Managementplan 5930-371 Ehemaliger Standortiibungsplatz Ebern und Umgebung S

NATURA 2000

-
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Qualifizierter Begang

Schichtigkeit

sonstiger Lebensraum

Standarddatenbogen

streng geschiitzte Art

Totholz

Uberschirmung

Vogelschutzgebiet
Vogelschutzrichtlinie

Vogelschutzverordnung

Wasserrahmenrichtlinie

Wochenstubenverband

zonal

Zuféalliges Ereignis

Zugvogelart

Erhebung der Bewertungskriterien bei kleinflachigen Vorkom-
men von Wald-Lebensraumtypen durch den Kartierer

Anzahl der vorhandenen Schichten in der Baumschicht
(definiert sind Unterschicht = Verjungung, Mittelschicht = bis 2/3
der H6he der Oberschicht und Oberschicht = dartiber)

Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum nach An-
hang | der FFH-Richtlinie angehort

offizielles Formular, mit dem die Natura-2000-Gebiete an die EU-
Kommission gemeldet wurden; enthalt u. a. Angaben Uber vor-
kommende Schutzobjekte und deren Erhaltungszustand

Art, die in Anhang A der EU-ArtSchV, Anhang IV der FFH-RL oder
in Anlage 1 der BArtSchV (Spalte 3) aufgelistet ist; fur diese Arten
gilt Gber das Toétungs- und Aneignungsverbot (siehe besonders
geschuitzte Art) hinaus auch ein Stoérungsverbot (8§ 44 BNatSchG)

abgestorbener Baum oder Baumteil (aufgenommen ab 21 cm
Durchmesser in 1,30 m Hohe bzw. Abstand vom starkeren Ende)

Anteil der durch die Baumkronen einzelner Baumarten bzw. des
Baumbestandes insgesamt abgedeckten Flache an der unter-
suchten Flache (Summe = 100 %)

gemal Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet

Richtlinie 79/409/EWG vom 02.04.1979, die den Schutz der wild-
lebenden Vogelarten zum Ziel hat, ersetzt durch Richtlinie
2009/147/EG vom 30.11.2009, zuletzt geandert durch Verordnung
(EVU) 2019/1010 vom 05.06.2019 (Textfassung vom 26.06.2019):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/l2009/147

Verordnung Uber die Festlegung von Europaischen Vogelschutz-
gebieten sowie deren Gebietsbegrenzungen und Erhaltungszie-
len vom 12.07.2006 (VOGEV) — seit dem 01.04.2016 aul3er Kraft
(ersetzt durch BayNat2000V)

Richtlinie Nr. 2000/60/EG vom 23.10.2000 zur Schaffung eines
Ordnungsrahmens fir MalBhahmen der Gemeinschaft im Be-
reich der Wasserpolitik, zuletzt gedndert durch Richtlinie
2014/101/EU vom 30.10.2014 (Textfassung vom 20.11.2014):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/l2000/60

benachbarte Fledermauskolonien in einem Abstand von bis zu
1000 m, die i. d. R. eine zusammengehdrige Gruppe bilden; Wo-
chenstubenverbande spalten sich haufig in Untergruppen (=Ko-
lonien) unterschiedlicher Gréf3e auf und umfassen selten insge-
samt mehr als 30 Weibchen

durch Klima und gro3rdaumige Geologie bedingte und daher von
Natur aus grol3flachig vertretene natirliche Waldgesellschaften,
wie z. B. Hainsimen- oder Waldmeister-Buchenwalder

Zwangsbedingter Holzeinschlag, der in der forstwirtschaftlichen
Jahresplanung quantitativ nicht vorherbestimmbar ist, z. B. durch
Windwurf, Borkenkaferbefall, Schneebruch etc.

Gemal Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind fur regelmé-
Big auftretende Zugvogelarten Mallnahmen zum Schutz ihrer
Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie der
Rastplatze in ihren Wandergebieten zu treffen.
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