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1 Gebietsbeschreibung

1.1 Kurzbeschreibung und naturraumliche Grundlagen
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Abb. 1: Ubersichtskarte zu FFH-Gebiet 5728-372
Halbergetrauf von Koénigsberg bis Stadtlauringen
(ohne Malflistab, Geobasisdaten: BAYER. LANDESVERMESSUNGSVERWALTUNG)

Lage

Das ca. 928 ha grof3e FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen
erstreckt sich von Konigsberg in Bayern bis nach Stadtlauringen lber die Landkreise Hal3-
berge und Schweinfurt. Die Landkreisgrenze verlauft zwischen Nassach und Birnfeld im nérd-
lichen Teil des FFH-Gebiets. Das Gebiet umfasst die Hanglagen des Gebiets, die im Franki-
schen Keuper-Liasland im Naturraum HaRberge liegen sowie den Ubergang zum Grabfeldgau
im Hauptnaturraum Mainfrankische Platten. Ein kleinrAumiger Wechsel des geologischen Un-
tergrunds und der Feuchtigkeits- und Temperaturverhaltnisse bewirkt eine hohe Standortviel-
falt. In der kleinriumig gegliederten Landschaft kommen als naturschutzfachlich bedeutsame
Lebensraume Halbtrockenrasen, Magerwiesen, warmeliebende Saume sowie Streuobst, He-
cken und Gebiische vor. Die Waldflache mit einem Anteil von gut 25 % setzt sich v. a. aus
Eichen-, Buchen- und Erlen-/Eschenwaldgesellschaften zusammen und stellt den Westrand
des zusammenhangenden Waldkomplexes Sulzfelder, Bundorfer und Rottensteiner Forst, des
Bettenburger Walds, GoRRmannsdorfer Forst und des Kénigsberger Stadtwalds. Die hohe Wer-
tigkeit fur die Tierwelt zeigt sich auch in der Meldung des Vogelschutzgebiets HalRbergetrauf
und Bundorfer Wald (SPA 5728-471), welches sich teilweise mit dem FFH-Gebiet deckt.

Das FFH-Gebiet liegt Giberwiegend im Landkreis Hal3berge mit Flachen der Gemeinden Aid-
hausen, Hofheim in Unterfranken und Kodnigsberg in Bayern. Im Norden ist auch der Landkreis
Schweinfurt mit der Gemeinde Stadtlauringen beteiligt.

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 9
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Die naturraumliche Gliederung Bayerns (LFU 2018) zahlt das Gebiet zu den Naturraum-Haupt-
einheiten D 59 Frankisches Keuper-, Liasland im Osten und D 56 Mainfrankische Platten im
Westen. Beide Naturrdume liegen in der GroR3landschaft siidwestliche Mittelgebirge/Stufen-
land. Als Naturraumeinheiten sind 6stlich die HaRberge mit der Untereinheit HalRbergetrauf
vertreten, im Westen der Grabfeldgau mit den Keupergebieten als Untereinheit.

Nach der forstlichen Wuchsgebietsgliederung Bayerns liegt die Kulisse Uberwiegend im
Wuchsgebiet 4 Frankische Platte, Wuchsbezirk 4.1 Nordliche Frankische Platte. Die 6stlichen
Teilflachen rund um GoRBRmannsdorf und Kénigsberg in Bayern liegen im Wuchsgebiet 5 Fran-
kischer Keuper und Albvorland, Wuchsbezirk 5.1 Hal3berge. Im FFH-Gebiet erstreckt sich der
HalRbergetrauf von ca. 290 m tiber NN (Happertshausen, Friesenhausen) bis auf etwa 420 m
tber NN an der Urwiese bei Konigsberg in Bayern.

Gewasser

Zahlreiche kleine Béche z. B. Leinach, Brihlsgraben, Gaiersgraben, Sennachgraben, Langen-
bach und Neuwiesengraben entspringen im waldreichen Haf3bergetrauf und durchflieBen das
FFH-Gebiet. Sie sind oftmals fur die Wasserversorgung der umliegenden Ddorfer gefasst und stel-
lenweise, v. a. entlang von Wegen und Stral3en, begradigt bzw. verrohrt. Die B&che im Norden
des Gebiets miinden in die Lauer (Gewasser 2. Ordnung), die nach Norden zur Frankische Saale
fliel3t. Die Nassach (Gewdasser 2. Ordnung) entspringt bei der gleichnamigen Ortschaft und flief3t
parallel zum Trauf dem Main zu. Stillgewasser — meist Fischteiche — sind im Gebiet selten; be-
merkenswert ist der Himmelsweiher bei Ostheim, der als Naturdenkmal ausgewiesen ist.

Geologie und Bdden

Geologisch gesehen bildet der HaRbergetrauf eine direkte Fortsetzung des Steigerwalds. Aus-
gangsgestein fir die Bodenbildung sind ausschlielich Ton- und Sandsteine des Sandstein-
keupers oder Gipskeupers. Nach Westen nimmt der L63anteil in der Ebene zu (Grabfeldgau),
wodurch auch die agrarische Nutzung deutlich steigt.

,Das FFH-Gebiet liegt in der naturraumlichen Untereinheit HalRbergtrauf (116-A) und wird von
den Schichten des mittleren Keupers bestimmt, die in den unteren Lagen Uberwiegend aus
den tonig-mergeligen Schichten des Gipskeupers (Myophorien-, Estherien- und Lehrberg-
schichten) mit steinigen Zwischenlagen bestehen. Diese werden an den Oberhéngen und
dem Ubergang zur Hochflache von den Sandsteinen des Sandsteinkeupers abgelost. Der
HalRbergetrauf ahnelt somit dem Trauf des Steigerwalds in Schichtenbau, Form und der
Gliederung durch Stirnbache, die Gber Ebelsbach, Krumbach und Nassach zum Main hin
entwassern. Der HaRRbergetrauf ist gepragt durch den starken Wechsel von Neigung, Expo-
sition und geologischem Untergrund (meist mosaikartiger Wechsel), der kleinraumigen Nut-
zung und der vielfaltigen Gradientenbildung (feucht-trocken, kiihl-warm, basisch-sauer). Die
Auspragung des Lebensraumspektrums am HaRbergetrauf ergibt sich aus geomorphologi-
schen (Steilheit), klimatischen (teilweise senkrechte Sonneneinstrahlung) und geologischen
bzw. bodenkundlichen (Gipskeuper) Gegebenheiten. Auf den steilen, erosionsanfélligen La-
gen, mit sandigen bis tonigen Lehmbdden werden anstelle von Getreide und Hackfriichten
empfindliche, sonnenbedlirftige Sonderkulturen wie Wein und Obst angebaut.” (ABSP HAR-
BERGE 2001)

Klima

,Die Steilanstiege der HalRberge und des Steigerwalds bewirken eine Stauwirkung und ver-
ursachen damit eine Erhéhung der Niederschlage von ca. 600 auf 800 mm. Entsprechend
der ansteigenden Héhenlagen sinken die Temperaturen, so dass sie mit durchschnittlich ca.
7° Celsius um ca. 1° Celsius niedriger liegen als im Vorland.“ (ELSNER in MEIEROTT 2008)

Die HalRberge sind gepragt von einer schwach subatlantischen Klimaténung. Mit einer Jahres-
durchschnittstemperatur von 7,9°C und einem durchschnittlichen Jahresniederschlag von

10 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehédrde) Stand: Juni 2024
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657 mm z&ahlt das FFH-Gebiet HalRbergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen zum verhalt-
nismafig trockenen Typus des Mittelgebirgsklimas.

Hasshergetrauf von Koenigsherg bis Stadtlauringen (FFH 5728-372)
Mittelpunkt: 50.18° Breite, 10.46° Ladnge, 352.46m Hihe

Referenzdaten Kliradiagramm nach Walter - Refenzdaten {1961-1990)
1951-2006
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Abb. 2: Klimadiagramm fiur das FFH-Gebiet 5728-372
(PIK 2009)

Die Temperatur (rot) zeigt den typischen Jahresgang mit den hdchsten Werten im Sommer.
Die Niederschlage (blau) liegen oberhalb der Temperaturkurve. Der grau schraffierte Bereich
dazwischen weist auf humide Klimabedingungen hin.

Das Klima im FFH-Gebiet wird durch folgende Klimadaten (Referenzdaten von 1961 bis 1990)
charakterisiert:

e mittlere Jahrestemperatur: 7,9 °C
e mittlere Niederschlage: 657 mm/Jahr
e Anzahl frostfreier Tage: 179/Jahr

Die Trenddiagramme auf der linken Seite zeigen die Veranderungen der Jahrestemperatur
(rot) und der Jahresniederschlage (blau) im Vergleichszeitraum an. Dabei kennzeichnet die
graue Linie den Trend, an dem bei beiden Werten ein Zuwachs zu erkennen ist.

Vegetation

Extensivgrinland

Den Uberwiegenden Teil des Extensivgrinlands bilden die Salbei-Glatthaferwiesen (Arr-
henatheretum elatioris salvietosum) auf trockenen, basenreicheren Boéden. Die typische Nut-
zungsform ist die zweimalige Mahd. Haufig sind diese Wiesen locker mit Obstbaumen uber-
standen. Der kleinrAumige Wechsel der Standortbedingungen im Keuper, die unterschiedliche
Nutzungsintensitat und -art und die kleinparzellierte Besitzstruktur fihren aber auch zu stark
variierendem Griinland mit zahlreichen Ubergdngen von bliitenreichen zu bliitenarmen, von
basenreichen zu basenarmen, von trockenen, frischen und feuchteren Auspragungen.

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 11
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Kalkmagerrasen

An den steileren Hangbereichen/Gelandestufen innerhalb der intensiv landwirtschaftlich ge-
nutzten Flur haben sich in Teilbereichen Kalk-Magerrasen und Kalk-Magerrasen mit bemer-
kenswerten Orchideen auf Mergelschichten des Gipskeupers ausgebildet, sie gehdren dem
LRT 6210 bzw. dem LRT 6210* an. Die dortigen Béden sind durch relativ gute Wasserversor-
gung, stark wechselnde Basengehalte (teilweise Versauerungszeiger) und teils vegetations-
arme Rutschungen gekennzeichnet (u. a. QUINGER et al. 1994). Sie werden auch als Keuper-
heiden bzw. Gipskeuper-Mergelheiden bezeichnet und zeigen um Nassach einen tberregional
bedeutsamen Goldaster-Aspekt (Galatella linosyris).

Sonstige

Die Vegetation im FFH-Gebiet besteht neben den Biotopen und FFH-Lebensraumtypen auch
aus intensiv genutzten Grinland- und Ackerflachen, v. a. in den gut nutzbaren Ebenen. Auf
geomorphologisch- und nutzungsbedingten Hangstufen entwickelten sich Hecken, an der
Hangkante des Hal3bergetrauf stehen Walder mit thermophilen Saumgesellschaften und das
Waldbild bestimmen Buchenwaélder, schattige Steilhangwalder und eichendominierte (ehema-
lige) Mittelwalder.

Die Ufer der kleinen Bache und Fliisse werden bis zum Rand landwirtschaftlich genutzt oder
sind von einreihigen Gewasserbegleitgeholz bzw. Auwaldstreifen umgeben. Nur an wenigen,
kleinflachigen Stellen sind Réhrichte, Seggenriede oder Hochstaudenfluren ausgebildet.

1.2 Historische und aktuelle Flachennutzungen, Besitzverhaltnisse

Forstgeschichte

Folgende Abhandlung Uber die Wurzburger Forstverwaltung in den HaRBbergen vom frithen
Mittelalter bis zum Ende des alten Reiches ist dem Historischen Atlas von Bayern (BAYERI-
SCHE STAATSBIBLIOTHEK 1964) entnommen:

,Die beiden groRen HalRRbergwaldungen, grof3er HaRberg und Bramberger Wald, auf deren
Kamm die Hochstral3e lauft, waren alter hochstiftischer Besitz. Sie gehorten zu den im Hoch-
stift Wirzburg liegenden sieben Forsten, die durch die koniglichen Wildbannverleihungen
schon friih an den Bischof tbergingen. Auf Grund des Inhalts dieses Banns, der eine Jagd-
gewere, aber auch Rodungsregal ist, hatte Wiirzburg wohl auch hier seine Besitz- und damit
Landeshoheitsrechte im Wald selbst aufgebaut. Als Kaiser Barbarossa 1172 den Wildbann
Uber die ostlichen HaRRberge (mit Einschlul? des Raumes Bramberg!) dem Stift schenkt, wird
es diesen in den westlichen Hal3bergen schon besessen haben; denn bereits die bekannte
Urkunde Uber die Abtretung der Kirche Schweinshaupten von Hofheim (1170) berichtet da-
von, dald Bischof Herold dem Edlen Richard von Schweinshaupten alle Rechte, Ehren und
Nutzungen wie friiher einrAumt, n&mlich von dem ,forste Haseberg‘ (grol3er HalR3berg) Bau-
holz zu nehmen, Bienen zu fangen, Vieh ohne Forstgeld zu weiden und mit Bogen und Arm-
brust zu jagen. Das Hochstift besal? also schon volles Aufsichts- und Besitzrecht. 1322 emp-
fangt A. von Schweinshaupten den ,HalRbergwald mit allen Eingehdrungen’, 1355 erhalt
ahnliche Rechte Zollner zu Friesenhausen, 1372 besitzen die TruchselR dieses Lehen, das
seitdem auch in dieser Familie blieb. Seitdem waren die Truchsel3 von Wetzhausen vom
Bischof als Erbforster ber den groRen Hal3berg bestellt. Im Namen des Bischofs muf3ten
sie durch ihre Forster den Wald hegen und bezogen dafiir als Gegenleistung verschiedene
Forstrechte und Nutzungen (Zins, Gilt, Stammgeld, Strafen und Buf3en). Dieses Amt (,do-
minium silvaeum omni iurisdictione’) — seit 1452 von Schlof3 Bundorf aus verwaltet — war bis
1769 an die TruchseR als rechtes Mannlehen verliehen.

Julius Echter hat auch dieser Stiftswaldung durch Erstellen einer neuen Waldordnung seine
besondere Sorgfalt angedeihen lassen. In einer Ordnung von 1578 und 1597 fanden die
Rechte und Pflichten der Erbforster eine neue Formulierung. Neben den ,reitenden Forster*
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mit dem Wohnsitz in Bundorf traten als Personal vier Forstknechte, die vom Hochstift und
TruchselR zusammen besoldet und vor dem Beamten in Kénigshofen vereidigt wurden. Dort
legten sie auch die Erbhuldigung ab. Die Kompetenzirrungen wegen der beiden hauslichen
Lehen im Wald, der Rampertsmuhle und der Neuseser Mihle, und Streitigkeiten wegen der
jahrlichen Holzrechte der Truchsel3 zogen sich noch durch das ganze 18. Jahrhundert. Wéh-
rend Wirzburg die geistliche Territorial-, Zent- und Vogteiherrschaft tber den ganzen Hal3-
berg (also auch Rampertsmuhle) beansprucht und das Lehen der Truchsel3 nur als Ober-
forsteramt (officium) definiert, pocht Truchsel3 auf angeblich altere Rechte (Dominum utile
omni modo iurisdictione). Da die Rechtslage nicht mehr geklart werden kann, |6st Wiirzburg
das Amt zusammen mit den beiden HalRbergmiihlen 1769 ab. Dessen Aufgaben tbernimmt
fortan das Forstamt Bundorf, spéater das zu Eichelsdorf. Forststellen bestehen in Rotenstein,
Birnfeld, Sulzfeld und Aub.”

Infolge der frihen Besiedelung der HaRRberge wurden die urspringlichen Laubwaélder seit al-
ters her als Rohstoff- und Energielieferant sowie zur Jagd genutzt. Daneben hatte auch die
Waldweide als Tiermast eine besondere Bedeutung. Die Ubernutzung der Wélder im soge-
nannten hélzernen Zeitalter (Hochmittelalter, 1200 bis 1500) filhrte dazu, dass v. a. in der
Néahe vieler Ortschaften die Walder vollig verddet waren. Zum Schutz des Walds erlie3 der
Furstbischof Julius Echter Ende des 16. Jahrhunderts eine Waldordnung, welche die Nutzung
der Walder regelt. Als Bewirtschaftungsform wurde die Mittelwaldwirtschaft geboren, mit der
man Brennholz- und Bauholznutzung auf ein und derselben Flache kombinierte. Der regelma-
Bige Einschlag der Unterschicht im Abstand von ca. 30 Jahren diente der Brennholzgewin-
nung, wahrend die verbliebenen Stamme der Oberschicht zu einem spateren Zeitpunkt als
Bauholz genutzt wurden. Altbaume mit tief angesetzten und weit ausladenden Kronen und alte
Stockausschlage sind noch heute Zeugen der friheren Mittelwaldbewirtschaftung. Nach dem
30-jahrigen Krieg stieg der Holzbedarf fur den Wiederaufbau enorm an; der hohe Wildstand,
der der Feudal-Gesellschaft zu extensiven Jagdvergniigen verhalf, schadete dem Wald im-
mens. Zudem brachte die Franzdsische Revolution und nachfolgende Kriege grofR3e Kahl-
schlage mit sich, so dass vielerorts Odland entstand, das zunehmend mit Nadelholz (v. a.
Fichte und Kiefer) aufgeforstet wurde. Der Nadelholzanbau wurde 1930 mit der sogenannten
Bodenreinertragslehre mit radikaler Gewinnmaximierung durch den Anbau von schnellwach-
sendem Nadelholz, insbesondere der Fichte verschérft (OSTHESSEN-NEWS 2009). So lasst sich
der Nadelholzanteil im FFH-Gebiet erklaren.

Offenlandbewirtschaftung

Zur Bewirtschaftung des Offenlands findet sich in den ABSP-Banden Schweinfurt (2007) und
HaRberge (2001) folgendes:

,Das FFH-Gebiet liegt im Grenzbereich zwischen den steilen bis mafig steilen bewaldeten
Hangen des HaRbergetraufs und den ertragreichen und flachen Béden des Naturraums
Grabfelds. Die ebenen Bereiche (v. a. im Naturraum Grabfeld) wurden schon seit langer Zeit
agrarisch genutzt, seit der Entwicklung der industriellen Stickstofffixierung und den wieder-
holten Flurbereinigungen jedoch mit abnehmender Artenvielfalt, flachigeren Monokulturen
und gréRerer Strukturarmut. Die Ackerschlage nehmen in Richtung Ful3 der Keuperstufe
(HaRbergetrauf) an GrofRe ab und durchmischen sich dort verstarkt mit Griinland, Gehélzen
und Streuobstflachen. Hochstammige Obstgehoélze und Obstanlagen sind von jeher pra-
gende Elemente der unterfrankischen Landschaften, v. a. an den mafiig steilen Keuperstu-
fen, die nur schlecht anderweitig agrarisch genutzt werden kénnen. Insbhesondere um die
Jahrhundertwende wurde diese Nutzungsform (neben Griinland und Wald) als Folgenut-
zung fur den nicht mehr rentablen Weinbau vermehrt favorisiert. Die extensiv genutzten Wie-
sen auf diesen Hangstufen werden tberwiegend gemaht, nur an den steilsten Bereichen
wird verstarkt mit Schafen und Ziegen beweidet. “

Insgesamt zeigt das Gebiet eine grol3e Strukturvielfalt an Bewirtschaftungsweisen (u. a. Mah-
wiese, Weide, Streuobst, Acker), die v. a. durch die kleinrdumlich wechselnde Bodenbeschaf-
fenheit, Exposition und Wasserverflgbarkeit begtinstigt wird.

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 13



‘r“"_’ Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen
oS Fachgrundlagen

NATURA 2000

Gewassernutzung

Energiewirtschaftlichen Anlagen sind im FFH-Gebiet nicht vorhanden.

Natura 2000

Das FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Kénigsberg bis Stadtlauringen im Keuperberg-
land zeichnet sich durch grof3flachige, zusammenhéangende und komplexe Magerstandorte
aus. Es beherbergt Salbei-Glatthaferwiesen, Halbtrockenrasen, Streuobstbestdnde sowie
Warmeliebende, sekundare Eichen-Hainbuchen-Walder und Sdume. Die wertvollen warme-
liebenden Wald-, Saum- und Offenlandgesellschaften stellen ein wichtiges Bindeglied fur ei-
nen landesweiten Biotopverbund von Trockenlebensraumen dar. Als wichtiges Gebietsmerk-
mal gelten teilweise historische Streuobstanbaugebiete und in Teilbereichen ehemalige
Weinanbauflachen; bemerkenswert sind auch Basaltschlote v. a. bei Ostheim.

Tei::gFe:iet G(rhijaf;e Bezeichnung/Lage TeiISgPeAl\) el
.01 106,94 |Osthang des Dirrnberg, westlich von Oberlauringen A7
.02 339,74 |nérdlich von Oberlauringen, Birnfeld und Nassach .01t
.03 2,71 |NSG-Flache sidlich von Oberlauringen -
.04 3,51 [NSG-Flache sudlich von Oberlauringen -
.05 13,56 |NSG-Flache westlich von Mailes -
.06 10,09 |NSG-Flache westlich von Mailes -
.07 61,26 |NSG-Flache nordlich von Stadtlauringen (Altenburg) -
.08 2,02 |NSG-Flache nérdlich von Stadtlauringen -
.09 5,68 |westlich von Nassach .02
.10 64,51 |nordlich von Happertshausen .01t
A1 35,71 |nordlich von Rottenstein .01t
12 16,44 |0stlich von Friesenhausen .01t
A3 7,70 |nordwestlich von Eichelsdorf .01'
14 5,04 |nordlich von GoBmannsdorf .03
A5 21,26 |nordostlich von GoRmannsdorf .04
.16 2,79 |06stlich von Gomannsdorf -
17 19,13 |sudostlich von GoRRmannsdorf .07
.18 32,66 |sudostlich von Ostheim .08
.19 152,54 |06stlich von Junkersdorf und Unfinden .09
.20 24,89 |zwischen Konigsberg i. Bay. und Erbrechtshausen 10

Summe 928,18

Tab. 1. Teilgebiete im FFH-Gebiet 5728-372
(mit Teilgebieten von Vogelschutzgebiet 5728-471, soweit sich diese mit FFH-Gebiet
5728-372 ganz oder teilweise — gekennzeichnet mit ' — Giberlappen)
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Aktuelle Waldbesitzverhaltnisse (Angaben aus der forstlichen Ubersichtskarte)

Waldbesitzart Ag:j)i:ei:n
Bundeswald 2%
Staatswald (Bayer. Staatsforsten; Forstbetrieb Bad Koénigshofen) 3%
Kommunalwald (Stadtlauringen, Aidhausen, Hofheim i. Ufr., Kénigsberg i. Bay.) | 50 %
Privatwald 45 %
insgesamt 100 %

Tab. 2: Waldbesitzverhaltnisse im FFH-Gebiet 5728-372
(BAYSTMELF 2014)

Die Waldflachen im FFH-Gebiet HalRbergetrauf von Kénigsberg bis Stadtlauringen befinden sich
weitgehend in Gemeinde- und Privateigentum, nur einzelne Flachen sind in staatlicher Hand.

1.3 Schutzstatus (Schutzgebiete, gesetzl. geschitzte Biotope und Arten)

Schutzgebiete innerhalb der Kulisse des FFH-Gebiets

Im FFH-Gebiet liegen folgende nach Naturschutzgesetz geschitzte Teile von Natur und Land-
schaft sowie Natura-2000-Gebiete:

Schutzstatus Name Nummer Fliarllcﬂg Lage, Landkreis
Naturschutz- |Talhé&nge der Lauer .
gebiet bei Stadtlauringen 600.085 93,33 [Schweinfurt
Naturschutz- | Jrockenhange und
. Urwiese bei Junkers- 600.073 132,33 |Halberge
gebiet
dorf
Geschutzter .
Landschafts- | \asswiese am LB-01355 0,45 |HaRberge
. Kammerholz, Birnfeld
bestandtell
Vogelschutz- |HafRbergetrauf und i HaRberge, Schweinfurt,
gebiet Bundorfer Wald 5728-471 9.368,02 Rhon-Grabfeld
LSG innerhalb des
Landschafts- |Naturparks Hass- HaRberge, Schweinfurt,
schutzgebiet |berge (ehemals LSG-00573.01 56.382,96 Rhon-Grabfeld
Schutzzone)
Naturpark HalRberge NP-00003 81.721,61 HalRberge, Schweinfurt,

Rhon-Grabfeld

Tab. 3: Schutzgebiete im FFH-Gebiet 5728-372

Stand: Juni 2024
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Gesetzlich geschitzte Biotope

Die folgenden Offenland-Lebensraumtypen unterliegen zugleich dem gesetzlichen Schutz
nach 8 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 des Bayerischen Naturschutzgesetzes:

Offenland

Im SDB des Gebiets genannte Offenland-Lebensraumtypen, die nach § 30 BNatSchG i. V. m.
Art. 23 geschutzt sind:

e LRT 6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia)
(* besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

e LRT 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien
(Festuco-Brometalia)
e LRT 6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen

(und submontan auf dem européischen Festland) auf Silikatboden

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Im SDB des Gebiets bisher nicht genannte Offenland-Lebensraumtypen, die nach 8§ 30
BNatSchG i. V. m. Art. 23 geschdtzt sind:

e |LRT 3150 Natdurliche eutrophe Seen
mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Hydrocharitions

e |LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)
e LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
Wald

Im Wald erfolgt grundsatzlich keine Biotoptypenkartierung. Deshalb werden auf den Karten in
den Waldflachen auch keine gesetzlich geschiitzten Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m.
Art. 23 BayNatSchG dargestellt. Ein Teil dieser Biotope ist jedoch zugleich Lebensraumtyp
nach Anhang | der FFH-RL und wird, soweit vorhanden, als solcher dargestellt.

e LRT91EO* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)
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Gesetzlich geschitzte Arten

In folgender Tabelle sind die durch Recherchen (allein in der ASK-Datenbank sind insgesamt
910 Arten genannt, darunter tUber 130 Bienen-, 330 Schmetterlings-, 120 Spinnen- und 110
Pflanzenarten) und wahrend der Kartierung festgestellten gesetzlich geschitzten Arten mit
dem entsprechenden Schutzstatus nach Bundesnaturschutzgesetz dargestellt. Die Tabelle er-
hebt keinen Anspruch auf Vollstandigkeit.

. . Natura jungste

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 2000 Schutz? |Quellen-
angabe3

Saugetiere
Grol3es Mausohr Myotis myotis FFH 1I+IV | streng 2018
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii FEH II+IV | streng 2022
Braunes Langohr Plecotus auritus FFH IV streng 2018
Haselmaus Muscardinus avellanarius FEH IV | streng 2019
Siebenschlafer Glis glis bes. 2022
Vogel
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis SPAZ bes. 2008
Stockente Anas platyrhynchos bes. 1995
Reiherente Aythya fuligula SPAZ bes. 1995
Mausebussard Buteo buteo streng 2003
Schwarzmilan Milvus migrans SPA | streng 2003
Rohrweihe Circus aeruginosus SPA | streng 1997
Baumfalke Falco subbuteo SPAZ streng 1998
Turmfalke Falco tinnunculus streng 2003
Rebhuhn Perdix perdix bes. 1998
Wachtel Coturnix coturnix SPAZ bes. 1997
Kranich Grus grus SPA | streng 2013
Wasserralle Rallus aquaticus SPAZ bes. 1985
Teichhuhn Gallinula chloropus streng 1996
Blasshuhn Fulica atra bes. 1995
Flussregenpfeifer Charadrius dubius SPAZ streng 1986
Bekassine Gallinago gallinago SPAZ streng 1986
Turteltaube Streptopelia turtur SPAZ streng 2003
Turkentaube Streptopelia decaocto bes. 1997
Kuckuck Cuculus canorus SPAZ bes. 2003
Uhu Bubo bubo SPAI streng 2007
Griinspecht Picus viridis streng 2003
Grauspecht Picus canus SPAI streng 2008
Schwarzspecht Dryocopus martius SPAI streng 1996
Kleinspecht Dryobates minor bes. 1997
Wendehals Jynx torquilla SPAZ streng 2008
Feldlerche Alauda arvensis SPAZ bes. 2003
Bachstelze Motacilla alba SPAZ bes. 1997
Baumpieper Anthus trivialis SPAZ bes. 2003
Neuntdter Lanius collurio SPAI bes. 2003
Zaunkdnig Troglodytes troglodytes bes. 1996
Heckenbraunelle Prunella modularis bes. 1997
Feldschwirl Locustella naevia SPAZ bes. 2003

1 FFH lI+IV = Art ist in Anhang Il und/oder IV der FFH-RL genannt, SPA | = Art ist in Anhang | der Vogelschutz-
richtlinie genannt, SPA Z = Art ist eine Zugvogelart gem. Art. 4, Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

2 Schutz gem. Bundesnaturschutzgesetz: bes. = besonders geschiitzt, streng = streng geschuitzt

3 Die Jahreszahl bezieht sich bei Recherchen auf den Stand in Datenbanken etc. und ist nicht mit dem Datum des
letzten Vorkommens der Art gleichzusetzen, da spatere Nachweise hier oft nicht dokumentiert sind.

Stand: Juni 2024
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. . Natura jungste

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 20001 Schutz? [Quellen-
angabe?

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris SPAZ bes. 1997
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla SPAZ bes. 1997
Klappergrasmiicke Sylvia curruca SPAZ bes. 2003
Dorngrasmiicke Sylvia communis SPAZ bes. 2003
Fitis Phylloscopus trochilus SPAZ bes. 1997
Zilpzalp Phylloscopus collybita SPAZ bes. 1997
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix SPAZ bes. 1996
Sommergoldh&hnchen Regulus ignicapillus SPAZ bes. 1996
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca SPAZ bes. 1997
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus SPAZ bes. 1998
Nachtigall Luscinia megarhynchos SPAZ bes. 2003
Rotkehichen Erithacus rubecula bes. 1997
Wacholderdrossel Turdus pilaris bes. 1997
Amsel Turdus merula bes. 1997
Beutelmeise Remiz pendulinus SPAZ bes. 1995
Haubenmeise Parus cristatus bes. 1996
Blaumeise Cyanistes caeruleus bes. 1998
Kohlmeise Parus major bes. 1998
Goldammer Emberiza citrinella bes. 2002
Rohrammer Emberiza schoeniclus bes. 1995
Buchfink Fringilla coelebs bes. 1997
Girlitz Serinus serinus bes. 1997
Grinfink Carduelis chloris bes. 1998
Stieglitz Carduelis carduelis bes. 1997
Bluthénfling Carduelis cannabina SPAZ bes. 1998
Kernbeisser Coccothraustes coccothraustes bes. 1997
Feldsperling Passer montanus bes. 1997
Star Sturnus vulgaris SPAZ bes. 1997
Eichelh&aher Garrulus glandarius bes. 1997
Elster Pica pica bes. 1997
Rabenkrahe Corvus corone corone bes. 1996
Reptilien
Zauneidechse Lacerta agilis FFH IV streng 2003
Ringelnatter Natrix natrix bes. 2012
Schlingnatter Coronella austriaca FFH IV streng 2018
Amphibien
Bergmolch Ichthyosaura alpestris bes. 2018
Kammmolch Triturus cristatus FFH 1I+IV | streng 1986
Teichmolch Lissotriton vulgaris bes. 2018
Feuersalamander Salamandra salamandra bes. 2018
Gelbbauchunke Bombina variegata variegata FFH 1I+IV | streng 1985
Erdkréte Bufo bufo bes. 2018
Laubfrosch Hyla arborea FFH IV streng 1987
Grasfrosch Rana temporaria bes. 2003
Teichfrosch Pelophylax esculentus bes. 2003
Libellen
Blaufliigel-Prachtlibelle Calopteryx virgo bes. 1986
Gewdhnliche Winterlibelle Sympecma fusca bes. 1995
Sudliche Binsenjungfer Lestes barbarus bes. 2018
Kleine Binsenjungfer Lestes virens bes. 2005
Glanzende Binsenjungfer Lestes dryas bes. 1995
Gewohnliche Binsenjungfer Lestes sponsa bes. 1988
Gewohnliche Weidenjungfer Chalcolestes viridis bes. 1995
Gewdhnliche Federlibelle Platychemis pennipes bes. 2002
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Frihe Adonislibelle Pyrrhosoma nymphula bes. 2003
GroRRe Pechlibelle Ischnura elegans bes. 2005
Kleine Pechlibelle Ischnura pumilio bes. 2005
Becher-Azurjungfer Enallagma cyathigerum bes. 2005
Speer-Azurjungfer Coenagrion hastulatum bes. 1987
Hufeisen-Azurjungfer Coenagrion puella bes. 1995
GroRes Granatauge Erythromma najas bes. 1988
Blaugriine Mosaikjungfer Aeshna cyanea bes. 2005
Herbst-Mosaikjungfer Aeshna mixta bes. 2005
GroRRe Konigslibelle Anax imperator bes. 2005
Glanzende Smaragdlibelle Somatochlora metallica bes. 1989
Gefleckte Smaragdlibelle Somatochlora flavomaculata bes. 1986
Plattbauch Libellula depressa bes. 2003
Vierfleck Libellula quadrimaculata bes. 1995
GroRer Blaupfeil Orthetrum cancellatum bes. 1990
Frihe Heidelibelle Sympetrum fonscolombii bes. 1986
Gefleckte Heidelibelle Sympetrum flaveolum bes. 2018
GroRe Heidelibelle Sympetrum striolatum bes. 2005
Gewdhnliche Heidelibelle Sympetrum vulgatum bes. 2005
Schwarze Heidelibelle Sympetrum danae bes. 2005
Blutrote Heidelibelle Sympetrum sanguineum bes. 2005
Kéafer
Goldleiste Carabus purpurascens bes. 1998
Dunkelblauer Laufkéafer Carabus problematicus bes. 1998
Gewdlbter GroRlaufkafer Carabus convexus bes. 1996
Blauer GrofR3laufkafer Carabus intricatus bes. 2018
Ulrichs Grol3laufkafer Carabus ulrichii bes. 1998
Hain-Laufkafer Carabus nemoralis bes. 1998
Grauflugeliger Erdbock Dorcadion fuliginator bes. 1996
Hautfltgler
Kleine Keulenhornbiene Hylaeus brevicornis bes. 1991
Gewdhnliche Maskenbiene Hylaeus communis bes. 1990
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus gibbus confusus bes. 1989
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus gracilicornis bes. 1997
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus hyalinatus bes. 1997
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus styriacus bes. 1997
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus variegatus bes. 1997
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus gibbus bes. 1990
(Gatt. Maskenbienen) Hylaeus dilatatus bes. 1997
Gewdhnliche Seidenbiene Colletes daviesanus bes. 1989
Rainfarn-Seidenbiene Colletes similis bes. 1990
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum albipes bes. 1992
Gewdhnliche Schmalbiene Lasioglossum calceatum bes. 1997
Braunfihler-Schmalbiene Lasioglossum fulvicorne bes. 1993
Dickkopf-Schmalbiene Lasioglossum glabriusculum bes. 1993
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum interruptum bes. 2009
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum laevigatum bes. 1996
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum lativentre bes. 1996
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum leucopus bes. 1997
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum leucozonium bes. 1991
(Gatt. Furchenbiene) Halictus eurygnathus bes. 2018
Dickkopf-Furchenbiene Halictus maculatus bes. 1997
Feldweg-Schmalbiene Lasioglossum malachurum bes. 1997
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum minutulum bes. 1992
Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 19
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Dunkelgriine Schmalbiene Lasioglossum morio bes. 1997
Acker-Schmalbiene Lasioglossum pauxillum bes. 1997
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum puncticolle bes. 1990
(Gatt. Schmalbienen) Lasioglossum rufitarse bes. 1990
Gewdhnliche Goldfurchenbiene | Halictus tumulorum bes. 2009
Zottige Schmalbiene Lasioglossum villosulum bes. 1990
(Gatt. Blutbienen) Halictus simplex bes. 2009
Dichtpunktierte Blutbiene Sphecodes crassus bes. 1997
Gewdhnliche Blutbiene Sphecodes ephippius bes. 1993
Rostfarbene Blutbiene Sphecodes ferruginatus bes. 1991
(Gatt. Blutbienen) Sphecodes geoffrellus bes. 1997
(Gatt. Blutbienen) Sphecodes gibbus bes. 1991
(Gatt. Blutbienen) Sphecodes hyalinatus bes. 1991
(Gatt. Blutbienen) Sphecodes monilicornis bes. 1993
(Gatt. Schlirfbienen) Dufourea dentiventris bes. 1991
(Gatt. Sandbienen) Andrena angustior bes. 1993
Zweifarbige Sandbiene Andrena bicolor bes. 1997
Gelbbeinige Kiel-Sandbiene Andrena chrysosceles bes. 1993
Grauschwarze Dustersandbiene | Andrena cineraria bes. 1997
(Gatt. Sandbienen) Andrena combinata bes. 1989
(Gatt. Sandbienen) Andrena curvungula bes. 1992
(Gatt. Sandbienen) Andrena falsifica bes. 1997
Gewdhnliche Bindensandbiene | Andrena flavipes bes. 1997
Fuchsrote Lockensandbiene Andrena fulva bes. 1993
(Gatt. Sandbienen) Andrena fulvago bes. 1992
WeilRe Bindensandbiene Andrena gravida bes. 1997
Rotschopfige Sandbiene Andrena haemorrhoa bes. 1997
Schlehen-Lockensandbiene Andrena helvola bes. 1993
(Gatt. Sandbienen) Andrena humilis bes. 1989
(Gatt. Sandbienen) Andrena intermedia bes. 1991
Rotklee-Sandbiene Andrena labialis bes. 1992
Rote Ehrenpreis-Sandbiene Andrena labiata bes. 1993
(Gatt. Sandbienen) Andrena lathyri bes. 1993
Gewdhnliche Zwergsandbiene Andrena minutula bes. 1997
(Gatt. Sandbienen) Andrena minutuloides bes. 1997
(Gatt. Sandbienen) Andrena nigroaenea bes. 1997
Glanzende Dustersandbiene Andrena nitida bes. 1997
(Gatt. Sandbienen) Andrena pandellei bes. 1992
(Gatt. Sandbienen) Andrena polita bes. 2018
Gesellige Sandbiene Andrena carantonica bes. 1997
Leisten-Zwergsandbiene Andrena strohmella bes. 1997
Glanzlose Zwergsandbiene Andrena subopaca bes. 1993
(Gatt. Sandbienen) Andrena tscheki bes. 2018
Grol3e Weiden-Sandbiene Andrena vaga bes. 1997
(Gatt. Sandbienen) Andrena varians bes. 1987
(Gatt. Sandbienen) Andrena wilkella bes. 1992
Blaue Keulenhornbiene Ceratina cyanea bes. 1991
(Gatt. Woll- und Harzbienen) Anthidium byssinum bes. 2009
(Gatt. Woll- und Harzbienen) Anthidium strigatum bes. 1991
(Gatt. Disterbienen) Stelis ornatula bes. 1991
(Gatt. Disterbienen) Stelis punctulatissima bes. 1991
Zweifarbige Schneckenhaus-Mauerbiene | Osmia bicolor bes. 1997
(Gatt. Mauerbienen) Osmia brevicornis bes. 1993
(Gatt. Mauerbienen) Osmia campanularum bes. 1989
(Gatt. Mauerbienen) Osmia cantabrica bes. 1990
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(Gatt. Mauerbienen) Osmia florisomnis bes. 1992
(Gatt. Mauerbienen) Osmia rapunculi bes. 1990
(Gatt. Mauerbienen) Osmia gallarum bes. 1993
(Gatt. Mauerbienen) Osmia parietina bes. 1990
Rote Mauerbiene Osmia bicornis bes. 1997
(Gatt. Mauerbienen) Osmia rufohirta bes. 1997
(Gatt. Mauerbienen) Osmia spinulosa bes. 1991
(Gatt. Mauerbienen) Osmia truncorum bes. 1997
Schneckenhaus-Mauerbiene Osmia aurulenta bes. 1997
(Gatt. Mauerbienen) Osmia leaiana bes. 1992
(Gatt. Blattschneider- und Mértelbienen) | Megachile alpicola bes. 1992
Platterbsen-Mértelbiene Megachile ericetorum bes. 2009
WeilR¥filzige Blattschneiderbiene | Megachile pilidens bes. 2009
Bunte Blattschneiderbiene Megachile versicolor bes. 1992
Garten-Blattschneiderbiene Megachile willughbiella bes. 1990
(Gatt. Kegelbienen) Coelioxys afra bes. 1997
Gewdhnliche Filzbiene Epeolus variegatus bes. 1997
Rothérnige Wespenbiene Nomada ruficornis bes. 1990
(Gatt. Wespenbienen) Nomada castellana bes. 1991
Gelbrote Wespenbiene Nomada fabriciana bes. 1993
Gelbe Wespenbiene Nomada flava bes. 1993
Gelbfleckige Wespenbiene Nomada flavoguttata bes. 1997
Rotgelbe Wespenbiene Nomada fucata bes. 1997
Geglrtelte Wespenbiene Nomada succincta bes. 1989
(Gatt. Wespenbienen) Nomada fuscicornis bes. 1989
Rothaarige Wespenbiene Nomada lathburiana bes. 1997
Marshams Wespenbiene Nomada marshamella bes. 1993
Langkopf-Wespenbiene Nomada sexfasciata bes. 1992
(Gatt. Wespenbienen) Nomada striata bes. 1989
(Gatt. Wespenbienen) Nomada villosa bes. 1992
Schmalband-Wespenbiene Nomada goodeniana bes. 1992
Geglrtelte Wespenbiene Nomada succincta bes. 1997
(Gatt. Sdgehornbienen) Melitta haemorrhoidalis bes. 2009
(Gatt. Sdgehornbienen) Melitta leporina bes. 1997
Fruhe Langhornbiene Eucera nigrescens bes. 1992
Streifen-Pelzbiene Anthophora aestivalis bes. 2018
(Gatt. Pelzbienen) Anthophora retusa bes. 1997
Gartenhummel Bombus hortorum bes. 1989
Veranderliche Hummel Bombus humilis bes. 1993
Baumhummel Bombus hypnorum bes. 2009
Steinhummel Bombus lapidarius bes. 2009
Ackerhummel Bombus pascuorum bes. 1993
Wiesenhummel Bombus pratorum bes. 1989
Distelhummel Bombus soroeensis bes. 1997
Waldhummel Bombus sylvarum bes. 1993
Dunkle Erdhummel Bombus terrestris bes. 2009
Bartige Kuckuckshummel Bombus barbutellus bes. 1990
Angebundene Kuckuckshummel |Bombus bohemicus bes. 2009
Felsen-Kuckuckshummel Bombus rupestris bes. 1997
Wald-Kuckuckshummel Bombus sylvestris bes. 1989
Keusche Kuckuckshummel Bombus vestalis bes. 1997
Hornisse Vespa crabro bes. 1996
Grol3e Wiesenameise Formica pratensis bes. 2003
Vierpunktameise Dolichoderus quadripunctatus - 2018
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44

r\ e Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen
Eaais— Fachgrundlagen

: : Natura jungste
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 20001 Schutz? [Quellen-

angabe3

Schmetterlinge
Quendel-Ameisenblauling Phengaris arion FFH IV streng 2018
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling Phengaris nausithous FEH 1I+IV | streng 2018
Wolfsmilch-Ringelspinner Malacosoma castrensis bes. 1984
Kupferglucke Gastropacha quercifolia bes. 1985
Kleiner Wirfel-Dickkopffalter Pyrgus malvae bes. 2003
Schwarzbrauner Wiirfel-Dickkopffalter Pyrgus serratulae bes. 1986
Zweibriitiger Wrfel-Dickkopffalter Pyrgus armoricanus streng 2004
Schwalbenschwanz Papilio machaon bes. 2007
Postillon Colias croceus bes. 2003
Goldene Acht Colias hyale bes. 2003
Hufeisenklee-Gelbling Colias alfacariensis bes. 2018
Kleiner Feuerfalter Lycaena phlaeas bes. 2007
Schwefelvégelchen Lycaena tityrus bes. 2006
Alexis-Blauling Glaucopsyche alexis bes. 2018
Argus-Blauling Plebeius argus bes. 2003
Kronwicken-Blauling Plebeius argyrognomon bes. 2018
Kleiner Sonnenrdschen-Blauling | Polyommatus agestis bes. 2006
Grol3er Sonnenrdschen-Blauling | Polyommatus artaxerxes bes. 2018
Rotklee-Blauling Polyommatus semiargus bes. 2003
Vogelwicken-Blauling Polyommatus amandus bes. 1999
Kleiner Esparsetten-Blauling Polyommatus thersites bes. 2018
Hauhechel-Blauling Polyommatus icarus bes. 2014
Silbergriner Blauling Polyommatus coridon bes. 2003
Grol3er Esparsetten-Blauling Polyommatus damon streng 2018
Kaisermantel Argynnis paphia bes. 2006
Grol3er Perimuttfalter Argynnis aglaja bes. 2003
Feuriger Perimuttfalter Argynnis adippe bes. 2006
Magerrasen-Perimutterfalter Boloria dia bes. 2018
Groler Fuchs Nymphalis polychloros bes. 2007
Kleiner Eisvogel Limenitis camilla bes. 2006
Grol3er Schillerfalter Apatura iris bes. 2002
Weil3bindiges Wiesenvégelchen | Coenonympha arcania bes. 2004
Rostbraunes Wiesenvogelchen | Coenonympha glycerion bes. 2018
Kleines Wiesenvigelchen Coenonympha pamphilus bes. 2006
Rundaugen-Mohrenfalter Erebia medusa bes. 2018
Eichenkarmin Catocala sponsa bes. 1985
Blaues Ordensband Catocala fraxini bes. 1985
Rotes Ordensband Catocala nupta bes. 1985
Violettgraues Laub-Grauspinnerchen |Nola cucullatella bes. 1985
Brauner Bar Arctia caja bes. 1984
Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria FEH I - 2004
Flockenblumen-Grinwidderchen | Jordanita globulariae bes. 2014
Thymian-Widderchen Zygaena purpuralis bes. 2000
Esparsetten-Widderchen Zygaena carniolica bes. 2018
Beifleck-Rotwidderchen Zygaena loti bes. 1998
Kleines Funffleck-Widderchen Zygaena viciae bes. 2014
Gewdhnliches Widderchen Zygaena filipendulae bes. 2003
Hornklee-Widderchen Zygaena lonicerae bes. 2018
Pflanzen
Pyramidenorchis Anacamptis pyramidalis bes. 1996
Grol3es Windrdschen Anemone sylvestris bes. 1985
Rispige Graslilie Anthericum ramosum bes. 1999
Gewdhnlicher Seidelbast Daphne mezereum bes. 1976

22 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehédrde) Stand: Juni 2024



Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Kénigsberg bis Stadtlauringen
Fachgrundlagen

= -

NATURA 2000

. . Natura jungste

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name 20001 Schutz? [Quellen-
angabe?

Silberdistel Carlina acaulis bes. 2018
Breitblattriges Knabenkraut Dactylorhiza majalis agg. bes. 1980
Holunder-Knabenkraut Dactylorhiza sambucina bes. 2000
Echtes Tausendgtldenkraut Centaurium erythraea bes. 1976
Heide-Nelke Dianthus deltoides bes. 1976
Bischel-Nelke Dianthus armeria bes. 1976
Karthduser-Nelke Dianthus carthusianorum bes. 2018
Gewdhnlicher Diptam Dictamnus albus bes. 1980
Deutscher Fransenenzian Gentianella germanica agg. bes. 1983
Gewdhnliche Schachblume Fritillaria meleagris bes. 1976
Tiarkenbund-Lilie Lilium martagon bes. 1976
Stinkende Nieswurz Helleborus foetidus bes. 1996
Sibirische Schwertlilie Iris sibirica bes. 1996
Osterreichischer Lein Linum austriacum bes. 1993
Weinbergs-Traubenhyazinthe Muscari neglectum bes. 1979
Bocks-Riemenzunge Himantoglossum hircinum bes. 2018
Bienen-Ragwurz Ophrys apifera bes. 2017
Fliegen-Ragwurz Ophrys insectifera bes. 2017
Méannliches Knabenkraut Orchis mascula bes. 2018
Helm-Knabenkraut Orchis militaris bes. 2018
Kleines Knabenkraut Orchis morio bes. 2018
Purpur-Knabenkraut Orchis purpurea bes. 2010
Brand-Knabenkraut Orchis ustulata bes. 2017
WeiRe Waldhyazinthe Platanthera bifolia s. |. bes. 1980
Hohe Schlisselblume Primula elatior bes. 1976
Echte Schlusselblume Primula veris bes. 1999
Schmalbléattriges Lungenkraut Pulmonaria angustifolia bes. 1999
Gewdhnliche Kuhschelle Pulsatilla vulgaris s. |. bes. 2018
Niedrige Schwarzwurzel Scorzonera humilis bes. 1986
Wilde Tulpe Tulipa sylvestris bes. 1996
Fruhlings-Hungerblimchen Draba praecox bes. 1983
Pflaumenflechte Evernia prunastri bes. 1976
Blasenflechte Hypogymnia physodes bes. 1976
Kdérnige Blattflechte Parmelia saxatilis agg. bes. 1976
Sulcatflechte Parmelia sulcata bes. 1976
Graue Tartschenflechte Platismatia glauca bes. 1976
Bandflechte Ramalina pollinaria bes. 1976
Kdérnchenbraunflechte Melanohalea exasperatula bes. 1976

Tab. 4. Gesetzlich geschiitzte Arten
(Quelle: ASK, Datenstand 06.03.2018, erganzt)

Sonstige Schutzkategorien und Waldfunktionen

Im FFH-Gebiet liegt ein Wasserschutzgebiet der Gemeinde Aidhausen im Bereich der Nas-
sacher Hohe, zwischen Nassach und Rottendorf. Hauptsachlich befinden sich die Wasser-
schutzzonen | und Il innerhalb des Teilgebiets TG .11.
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Nach der Waldfunktionskarte (BAYSTMELF 2018) kommen im FFH-Gebiet folgende Wald-
funktionen vor (sich teilweise Uberdeckend):

Waldfunktion Flachenanteil
Bodenschutzwald 66 %
Erholungswald (Intensitatsstufe | und I1) 11 %
Lokaler Klima-, Immissions- und Larmschutz 27 %
Lebensraum, Landschaftsbild, hist. Waldbestande, Genressourcen 25%

Tab. 5: Waldfunktionen im FFH-Gebiet 5728-372

(BAYSTMELF 2018)

Nach dem BayernViewer-Denkmal des Bayerischen Landesamts fur Denkmalpflege befinden
sich angrenzend und teils Uberschneidend zum FFH-Gebiet schiitzenswerte Bodendenkma-
ler. Eine Hohensiedlung der Urnenfelderzeit, der Hallstattzeit und der frilhen Latenezeit sowie
Abschnittsbefestigungen der vorgeschichtlichen Zeitstellung oder des Mittelalters werden vom
Teilgebiet TG .07, dem Naturschutzgebiet Talhange der Lauer, umschlossen.

Innerhalb des FFH-Gebiets 5728-372 finden sich 7 Bodendenkmaler, alle im Bereich des
Markts Stadtlauringen:

e Sudwestlich von Oberlauringen in FFH-Teilgebiet .01 (BLFD 2024a): ,Siedlung der Line-

arbandkeramik und des Mittelneolithikums* (Aktennummer D-6-5728-0045, nur am Rand
betroffen) und ,Siedlung vor- und frilhgeschichtlicher Zeitstellung®“ (Aktennummer D-6-
5728-0050).

Ostlich von Oberlauringen in FFH-Teilgebiet .02 (BLFD 2024b): ,Bestattungsplatz mit
Grabhlgeln vorgeschichtlicher Zeitstellung“ (Aktennummer D-6-5728-0146).

Westlich von Mailes in FFH-Teilgebiet .06 (BLFD 2024c): ,Siedlung der Linearbandkera-
mik und der jingeren Laténezeit* (Aktennummer D-6-5728-0047, nur am Rand betroffen).

Nordostlich von Stadtlauringen in FFH-Teilgebiet .07 (BLFD 2024d): ,H6hensiedlung der
Urnenfelderzeit, der Hallstattzeit und der friihen Laténezeit sowie Abschnittsbefestigung
vorgeschichtlicher Zeitstellung oder des frilhen Mittelalters® (Aktennummer D-6-5728-
0016), ,Bestattungsplatz mit Grabhligel vorgeschichtlicher Zeitstellung“ (Aktennummer
D-6-5728-0017) und ,Bestattungsplatz mit verebnetem Grabhiigel vorgeschichtlicher
Zeitstellung® (Aktennummer D-6-5728-0067).

Solche Denkmaéler sind gemaf Art. 1 BayDSchG in ihrem derzeitigen Zustand vor Ort zu er-
halten. Eingriffe am Bodendenkmal und im Nahebereich bedurfen der Absprache mit den
Denkmalbehérden.
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2 Datengrundlagen, Erhebungsprogramm und -methoden

Fur die Erstellung des Managementplans wurden folgende Grundlagen-Daten genutzt:

e Standarddatenbogen fir FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Kénigsberg bis Stadt-
lauringen (LFU 2004, Aktualisierung 2016)

e Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele (LFU 2016)

e Bayerische Natura-2000-Verordnung (STMUV 2016)

e Daten aus dem Bayerischen Fachinformationssystem Naturschutz (LFU 2014a)
— Artenschutzkartierung (ASK), Punktnachweise
— Arten- und Biotopschutzprogramm, ABSP
— Flachlandbiotopkartierung
— Karte und Informationen Uber Schutzgebiete
— Potenzielle natlirliche Vegetation
— Bayern-Netz-Natur-Projekte

Rote Liste der gefahrdeten Tiere Bayerns (LFU 2003, 2016)
Amphibienerfassungsdaten im Landkreis HaRBberge (THEIN 2001, 2004, 2006)
Geologische Karte von Bayern, Maf3stab 1:25.000 und 1:200.000 (LFU 2011b)
Forstliche Ubersichtskarten, Landkreise HaRberge und Schweinfurt (BAYSTMELF 2014)
Waldfunktionskarten, Landkreise Hal3berge und Schweinfurt (BAYSTMELF 2018)

Kartieranleitungen fiir Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der
FFH-RL (vgl. Abschnitt 8.1 im Literaturverzeichnis) sowie der Bestimmungsschlissel fir
Flachen nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG (LFU 2018)

Die Schutzguter (Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie im FFH-Gebiet) wurden nach den genannten Anweisungen kartiert und bewertet. Letzte-
res ist erforderlich, um festzustellen, ob die Schutzguter in dem von der EU geforderten guns-
tigen Erhaltungszustand sind.

Die Bewertung gemalf den drei im Folgenden genannten Stufen ist die Grundlage fir die Pla-
nung der notwendigen und wiinschenswerten Erhaltungsmafnahmen.

Allgemeine Bewertungsgrundsatze und Darstellung des Erhaltungszustands

Die Bewertung des Erhaltungszustands richtet sich nach den in den bayerischen Kartieranlei-
tungen und der Arbeitsanweisung (vgl. Kapitel 8.1) dargestellten Bewertungsmerkmalen.

Fur die Dokumentation des Erhaltungszustands der jeweiligen Lebensraumtypen und spa-
tere Vergleiche im Rahmen der regelmafiigen Berichtspflicht gem. Art. 17 FFH-RL ist neben
der Abgrenzung eine Bewertung des Erhaltungszustands erforderlich. Diese erfolgt im Sinne
des dreiteiligen Grundschemas der Arbeitsgemeinschaft Naturschutz der Landes-Umweltmi-
nisterien (LANA); bei Wald-Lebensraumtypen werden diese Stufen ggf. mit + oder — weiter
differenziert:

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 25



=

Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen

NATURA 200; FaChgrundlagen
Vollstandigkeit der hervorragende gute mafige
lebensraumtypischen Auspragung Auspragung bis durchschnittliche

Habitatstrukturen Auspragung

Vollstandigkeit des lebensraumtypisches | lebensraumtypisches | lebensraumtypisches

lebensraumtypischen Arteninventar Arteninventar weit- | Arteninventar nur in
Arteninventars vorhanden gehend vorhanden Teilen vorhanden
Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tab. 6: Allgemeines Bewertungsschema fur Lebensraumtypen in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Die Bewertung des Erhaltungszustands gilt analog fur die Arten des Anhangs Il der FFH-RL:

Habitatqualitat hervorragende gute mafige
(artspezifische Auspragung Auspragung bis durchschnittliche
Strukturen) Auspragung
Zustand der gut mittel schlecht
Population

Beeintrachtigungen keine/gering mittel stark

Tab. 7. Allgemeines Bewertungsschema fir Arten in Deutschland
(Beschluss der LANA auf ihrer 81. Sitzung im Sept. 2001 in Pinneberg)

Aus den einzelnen Bewertungskriterien wird der gebietsbezogene Erhaltungszustand ermittelt:

Erhaltungszustand sehr gut gut mittel bis schlecht

Tab. 8: Wertstufen fir den Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten
(LAMBRECHT et al. 2004)

Fur die Darstellung der einzelnen Bewertungskriterien und des gesamten Erhaltungszustands
der Wald-Lebensraumtypen nach Anhang | und der Wald-Arten nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie werden Ampelfarben verwendet. Dunkelgriin bezeichnet einen sehr guten Zustand (A),
hellgriin einen guten Zustand (B) und rot einen mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

Die Bewertung der Wald-Lebensraumtypen und -Arten erfolgt jeweils fir die gesamte
Lebensraumtypenflache bzw. das gesamte Habitat im Gebiet, wahrend bei den Offen-

land-Lebensraumtypen und -Arten jede Einzelflache bzw. jedes Teilvorkommen ge-
trennt bewertet wird.
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Kartierung der Offenland-Lebensraumtypen

Arbeitsgrundlagen waren die Kartieranleitungen des Bayerischen Landesamts flr Umwelt
(LFU 2018), der Bestimmungsschlissel fiir Flachen nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Bay-
NatSchG (LFU 2018) sowie die Mustergliederung zur Fertigung von Managementplanen in
Natura-2000-Gebieten (LWF 2004), ergénzt bzw. prazisiert durch Vorgaben der REGIERUNG
VON UNTERFRANKEN.

Die Erfassung und Bewertung der Lebensraumtypen im Offenland wurde nach der derzeit guil-
tigen bayerischen Methodik in Verbindung mit der Aktualisierung der Biotopkartierung flachen-
deckend nach den o. g. Kartieranleitungen durchgefuhrt.

Die Kartierung der Offenland-Lebensraumtypen erfolgte in der Zeit vom 05.05.2018 bis
30.10.2018. Die extreme Trockenheit im Jahr 2018 erschwerte die Kartierung in hohem Mal3.
Nach dem ersten Schnitt war der Aufwuchs in den Wiesen sehr durftig, zum Teil konnten man-
che Arten erst im September wieder festgestellt werden. Der Nachweis von Orchideen schei-
terte haufig daran, dass die Pflanzen nicht zum Austrieb kamen oder sofort vertrockneten. In
die Einordnung bzw. Bewertung von Lebensraumtypen konnten Nachweise von Gebietsken-
nern (CLAUS HAUBENSACK, ROBERT LAUER, BERNHARD REISER, OTTO ELSNER) herangezogen
werden.

Kartierung der Offenland-Arten

Die Kartierung und Bewertung der nach Anhang Il zu schiitzenden Arten des Offenlands er-
folgte entsprechend den jeweiligen Anweisungen (LWF & LFU 2008a-c).

Die Kartierung der Offenland-Arten erfolgte in der Zeit vom 15.07. bis 31.08.2018.

Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)

Methode: Suche nach Faltern in potenziellen Saughabitaten in Transekten i. d. R. entlang
maglichst dauerhaft bestehender (linearen) Strukturen (z. B. Waldréander, Forstwege, Graben).
Erfassungszeitraum ist der Flugzeit-Hohepunkt i. d. R. Ende Juli bis ca. 25. August (bzw. an
Jahreswitterungsverlauf angepasst). Erfassung erfolgt mit 1-2 Begangen im Abstand von
mind. 1 Woche bei gunstiger Witterung (sonnig und kein starker Wind). Eine zweite Begehung
kann notwendig sein, wenn die Witterungsbedingungen zur Flugzeit insgesamt nicht optimal
sind. Je Transekt wird die Anzahl beobachteter Falter notiert. Bei gro3eren Habitaten mit meh-
reren Transekten wird die Anzahl der Falter addiert. Bei zwei Begehungen wird der Maximal-
wert fir die Bewertung herangezogen.

Schwierigkeiten bei der Erfassung

Der extrem trockene Sommer wirkte sich auf den Blihaspekt der Nektarpflanzen der Falter
aus. Standorte mit Vorkommen von Wasserdost (Eupatorium cannabinum) im FFH-Gebiet
sind in sehr geringer Zahl vorhanden. Der Gewohnliche Dost (Origanum vulgare) kommt vieler-
orts in den Magerrasen vor, jedoch verwelkten die Nektarpflanzen friiher und der Aufwuchs
nach der Mahd verzogerte sich oder fiel weitgehend aus.
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Kartierung der Wald-Lebensraumtypen

Die Kartierung der Wald-Lebensraumtypen wurde in den Jahren 2017 und 2018 nach den Vor-
gaben der Kartieranleitung fur LRT (LFU & LWF 2010, 2018) durchgefiihrt. Danach erfolgt die
Ausscheidung von Lebensraumtypen vorrangig hach dem Standort und der Baumartenzusam-
mensetzung. Folgende Kartiervorgaben fir Wald-Lebensraumtypen sind dabei besonders zu be-
achten:

e Hauptbaumarten mind. 30 % Anteil
(davon mind. 10 % in der Oberschicht, Rest aus Mittelschicht)

e Haupt- plus Nebenbaumarten mind. 70 % Anteil

e Gesellschaftsfremde Baumarten max. 30 % Anteil
(davon max. 20 % nicht heimische gesellschaftsfremde Baumarten)

Kartiergrundlage waren Orthophotos im Maf3stab 1:5.000. Die Lebensraumtypen werden als
Ganzes bewertet. Eine Ausscheidung von Bewertungseinheiten erfolgte nicht, da weder fach-
liche noch rdumliche Unterschiede vorliegen.

Die Erfassung der bewertungsrelevanten Parameter fur den groR3flachigen LRT 9170 erfolgte
durch eine Stichprobeninventur mit Probekreisen wéhrend im in diesem Gebiet kleinflachig
vertretenen LRT 9110 die Merkmale durch sogenannte Qualifizierte Begange (QB) geschatzt
wurden (LWF 2007). Die Anteile der Baumarten der Ober- und Mittelschicht wurden bei der
Inventur je Probekreis durch eine Winkelzahlprobe mit dem Spiegelrelaskop ermittelt.

Die einzelnen Bewertungsmerkmale der Kriterien Habitatstrukturen und Lebensraumtypisches
Arteninventar, die im Zuge der Inventur bzw. Qualifizierten Begénge erhoben wurden, werden
in eine interne Inventur-Datenbank eingegeben und anschlieBend EDV-gestitzt ausgewertet.
Bei Wald-Lebensraumtypen werden die Bewertungsstufen ggf. mit + oder — weiter differenziert.

Unter dem Bewertungsmerkmal Habitatstrukturen werden die Baumartenanteile als Anteile
der Klassen Haupt-, Neben-, Pionierbaumarten, heimische und nicht heimische gesellschafts-
fremde Baumarten betrachtet. Im Gegensatz dazu ist fur das Bewertungsmerkmal Arteninven-
tar die Vollstandigkeit der lebensraumtypischen Baumarten ausschlaggebend. Dabei wird die
Klasse Nebenbaumart noch weiter differenziert in Nebenbaumarten i. e. S., obligatorische Be-
gleitbaumarten (= regelmafig auftretend, aber von Natur aus selten) und sporadische Begleit-
baumarten (= nicht in allen Waldgebieten vertreten bzw. zu erwarten). Als Referenzbaumarten,
die fur die Bewertung des Baumarteninventars mafigeblich sind, gelten die Kategorien Haupt-
baumart, Nebenbaumart i. e. S, die obligatorische Begleitbaumart. Die Referenzlisten der le-
bensraumtypischen Baumarten, differenziert nach Baumarten-Kategorien, sind in Anlage 7
(LWF 2019) zur Arbeitsanweisung (LWF 2004) festgelegt.

Fur die Bewertung des Arteninventars der Bodenvegetation wurden je Lebensraumtyp meh-
rere Vegetationsaufnahmen durchgefiihrt. Die Listen hierbei gefundenen lebensraumtypi-
schen Referenzpflanzen (AnhangV des Handbuches der Lebensraumtypen, LFU & LWF
2010) wurden um weitere, wahrend der Kartierbegéange gefundene Arten erganzt.

Bei dem Bewertungsmerkmal Beeintrachtigungen spielen sowohl konkrete Gefahrdungen als
auch schleichende Verschlechterungen eine Rolle. Erfasst werden nur die erheblichen, d. h.
die lebensraumtypgeféhrdenden, Beeintrachtigungen. Entscheidend fur die Bewertung ist die
Erheblichkeit der Beeintrachtigung, nicht allein das Vorhandensein des entsprechenden aus-
I6senden Faktors. Die Bewertung der einzelnen Beeintrachtigungen erfolgt gutachtlich, wobei
i. d. R. das am schlechtesten bewertete Merkmal den Gesamtwert bestimmt.

Der Gesamtwert des gebietsbhezogenen Erhaltungszustands eines Lebensraumtyps wird
i. d. R. durch eine gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, lebensraumtypi-
sches Arteninventar und Beeintrachtigungen hergeleitet. Es gilt jedoch die Regel, dass das
Kriterium Beeintrachtigungen nicht zu einer Aufwertung des Gesamtwerts fihren darf. Ware
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dies der Fall, errechnet sich der Gesamtwert nur aus dem Mittel der Bewertungen bei Habi-
tatstrukturen und lebensraumtypischem Arteninventar (LWF 2004).

Kartierung der Wald-Arten

Die Kartierung der Anhang-lI-Arten erfolgte nach der jeweiligen Kartieranleitung (LWF & LFU
2008a; 2008b, 2008c, 2009).

Kammmolch

Mit den Arbeiten zur Managementplanung fir den Kammmolch im FFH-Gebiet wurde der Dip-
lombiologe JURGEN THEIN beauftragt.

Im Vorfeld wurden vorhandene naturschutzfachliche Daten (Bayer. Artenschutzkartierung,
Amphibienerfassungsdaten des BN Hal3berge, eigene Daten des Auftragnehmers) fir das Un-
tersuchungsgebiet ausgewertet und potenzielle Untersuchungsgewasser ausgewabhit.

Die Erfassung fand am 10. und 25.-27.05.2018 statt. Dabei wurden tber Nacht in allen Ge-
wassern Molchreusen fur 8 bis 9 Stunden ausgebracht. Je Gewasser kamen abhéngig von
der Wasserflache zwischen 2 und 6 Reusen zum Einsatz. Alle Teillebensrdume wurden in die
Erfassung einbezogen. Zusatzlich wurden die Gewasser mit einer starken Taschenlampe ab-
geleuchtet und bei Gewassern mit starker Vegetationsdeckung im Flachwasser gekéschert.
Die Charakterisierung und Erfassung der wichtigen Habitatstrukturen der Untersuchungsge-
wasser und des Umfelds wurden gemal Kartieranleitung anhand des Kriterienkatalogs der
Aufnahmeformulare der LWF vorgenommen.

Gelbbauchunke

Mit den Arbeiten zur Managementplanung fur die Gelbbauchunke im FFH-Gebiet wurde der
Diplombiologe JURGEN THEIN beauftragt.

Die potenziellen Habitatbereiche, wie Kleingewasser und Feuchtwiesen, in der Suchkulisse
wurden insgesamt viermal auf Vorkommen von Gelbbauchunken tberprift, am 28.04., 17.05.,
14.06. und 17.07.2018. Die Bestandskontrollen fanden jeweils einen oder zwei Tage nach
Regenfallen statt.

Die Uberpriifung auf Vorkommen fand durch Sichtbeobachtung statt. Da nur in wenigen Habi-
tatbereichen nennenswerte Kleingewéasser vorhanden waren, wurden zusatzlich mdgliche
Landverstecke unter Totholz und Steinen, in der Laubschicht und einzelne Kleinsaugerbauten
auf Gelbbauchunken abgesucht. Pro Standort wurde jeweils ca. eine halbe Stunde pro Begang
gesucht.

Aufgrund der auRergewohnlich regenarmen und heiRen Witterung im Frihjahr und Sommer
2018 waren die Bedingungen fiir die Bestandserhebungen sehr unginstig. Es gab kaum Pha-
sen nach ausgiebigeren Niederschlagen, die dazu gefiihrt hatten, dass sich geeignete Klein-
gewasser in den moglichen Habitatbereichen bilden und tiber langere Zeit halten konnten. Es
ware dringend zu empfehlen, die Bestandserfassung in einem der nachsten Jahre bei geeig-
neten Witterungsbedingungen zu wiederholen.

Bewertung der Wald-Schutzgiter

Die Bewertung der Wald-Lebensraumtypen und Wald-Arten erfolgt nicht einzelpolygonweise,
sondern gilt jeweils fur die Gesamtflache der Bewertungseinheit bzw. Habitatflache innerhalb
des FFH-Gebiets.
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3 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Bei den Erhebungen im Offenland wurden im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Konigs-
berg bis Stadtlauringen gut 250 ha als Offenland-Lebensraumtyp eingestuft. Bezogen auf die
gesamte Flache des FFH-Gebiets (928,18 ha) entspricht dies etwa einem Anteil von fast 27 %,
bezogen auf die Offenlandflache des FFH-Gebiets (gut 692 ha) einem Anteil von gut 36 %.

Die Wald-Lebensraumtypen nehmen im FFH-Gebiet eine Flache von insgesamt gut 169 ha
ein und haben damit einen Anteil von gut 18 % an der Gebietskulisse (s. 0.) bzw. fast 72 % an
der Waldflache (gut 235 ha). Die sonstigen Waldflachen sind Waldbestdnde mit zu geringen
Anteilen lebensraumtypischer Baumarten.

Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die FlachengréRen und Flachenanteile der ein-
zelnen Lebensraumtypen im FFH-Gebiet:

Anzahl . %-Anteil am
FFH- Lebensraumtyp nach Anhang | FFH-RL Teilfla- ALEG Gesamtgebiet
Code [ha]
chen 100 %=928,18 ha
im SDB genannte Lebensraumtypen 641 405,45 43,69 %
davon im Offenland: 563 248,26 26,75 %
und im Wald: 78 157,19 16,94 %
Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbu-
6210* |schungsstadien (Festuco-Brometalia) (*beson- 5 0,78 0,08 %
dere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)
6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbu- 114 4321 4,66 %

schungsstadien (Festuco-Brometalia)

Artenreiche montane Borstgrasrasen
6230* | (und submontan auf dem europaischen Festland) 3 0,27 0,03 %
auf Silikatboden

Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Hainsimsen-Buchenwald
9110 (Luzulo-Fagetum) 7 17,16 1,85 %

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald

6510 441 204,00 21,98 %

0
9170 (Galio-Carpinetum) 71 140,03 15,09 %
im SDB bisher nicht genannte Lebensraumtypen 25 14,26 1,53 %
davon im Offenland: 5 2,17 0,23 %
und im Wald: 20 12,09 1,30 %
Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
3150 des Magnopotamions oder Hydrocharitions 1 0,62 0,07 %
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen 0
6410 und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) 3 1,52 0,16 %
Feuchte Hochstaudenfluren
6430 der planaren und montanen bis alpinen Stufe 1 0,03 0,003 %
Waldmeister-Buchenwald 0
9130 (Galio-Fagetum) 8 6,35 0,68 %
Auwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excel-
91E0* sior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 12 574 0,62 %

Tab. 9: Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet
(* = prioritarer Lebensraumtyp)
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3.1 Im SDB genannte und im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen

3.1.1 LRT 6210* Naturnahe Kalk-Trockenrasen
und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
*besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen

Kurzcharakterisierung

Der Lebensraumtyp umfasst Kalk-Trockenrasen auf natirlich waldfreien Standorten sowie
die sekundar, durch extensive Beweidung oder Mahd entstandenen Kalk-Halbtrockenrasen.
Es handelt sich um sehr artenreiche Rasengesellschaften submediterraner bis subkontinen-
taler Pragung. Die meist slid- bis westexponierten warmebeginstigten Standorte sind nie-
derschlagsarm. Brachgefallene Bestande zeigen oft Ubergange zu thermophilen Saumen,
die in der Regel ebenfalls zum Lebensraumtyp gehéren.

Die prioritdre Auspragung des Lebensraumtyps ist charakterisiert durch das Vorkommen
spezieller Orchideenarten. Im Gebiet wird der Lebensraumtyp durch die Arten Bocksriemen-
zunge (Himantoglossum hircinum), Helm-Knabenkraut (Orchis militaris), Stattliches Kna-
benkraut (Orchis mascula), Bienen-Ragwurz (Ophrys apifera) und Kleines Knabenkraut
(Orchis morio) charakterisiert. Vorkommen von Brand-Knabenkraut (Orchis ustulata) und
Insekten-Ragwurz (Ophrys insectifera) sind aus Nachweisen von ELSNER aus dem Jahr
2017 und folgende bekannt (miindl. Mitteilung, 2018).

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Kalk-Trockenrasen und -Halbtrockenrasen sind mit ihren Untertypen in weiten Teilen
Deutschlands verbreitet. Sie fehlen in den kiistennahen Bereichen Nord- und Nordwest-
deutschlands sowie einigen Mittelgebirgen mit saurem Untergrund (z. B. Schwarzwald, Bay-
erischer Wald, Erzgebirge). Nach Siden und v. a. im Umfeld der Alpen nimmt ihr Arten-
reichtum zu. Der Lebensraumtyp hat in Bayern seine Schwerpunkte in den Naturraumlichen
Haupteinheiten Mainfrankische Platten, Schwabische und Frankische Alb sowie Schwa-
bisch-Bayerische Voralpen.

Vorkommen und Flachenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6210* wurde im FFH-Gebiet in 5 Einzelvorkommen mit insgesamt 5 Ein-
zelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengrdf3e von 0,78 ha. Dabei
sind kartografisch nicht trennbare Lebensraumtypkomplexe mit den Lebensraumtypen 6210
(Kalkmagerrasen) und 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) vorzufinden.

Die 5 Einzelvorkommen des LRT 6210* mit insgesamt 5 Einzelbewertungen wurden wie folgt
bewertet:

Biotopnummer XSS EEEALNG Bz?a\i/\ﬁ:fciuc?}%i— Gesamtbewertung
Habitatstrukturen Arteninventar gungen

5728-1179-002 B C C C

5728-1179-004 B A B B

5728-1179-006 B A B B

5829-1030-003 B B B B

5829-1056-001 B A A A

Tab. 10: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6210*
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Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal

Wertstufe

Kriterien

Anzahl

Vollstan-
digkeit
der
lebens-
raum-
typischen
Habitat-

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit De-
ckung von mind. 3b Grasschicht mit lockerem Bestandes-
schluss, mit auffallend hohem Anteil an Niedergrasern

(z. B. kleinwlichsige Carex-Arten). Trockene Ausbildungen
(Xerobromion) enthalten eng zusammenhangende, miteinan-
der verbundene, (halb)offene, steinige Bodenstellen mit LRT-
spezifischer Moos- und Flechtenvegetation

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
Deckung von mind. 3a Grasschicht mit mafRig dichtem
Bestandesschluss, Niedergraser vorhanden und regel-
malfig eingestreut. In trockenen Ausbildungen (Xerobro-
mion) sind (halb)offene, steinige Bodenstellen mit LRT-spezi-
fischer Moos- und Flechtenvegetation noch regelmafig vor-

5
Einzelbe-
wertungen

handen, ihr innerer Zusammenhang besteht nur teilweise.

Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
Deckung < 3a Grasschicht mit dichtem Bestandes-
schluss, Niedergréaser fehlend oder nur in geringer Bei-
mengung. In trockenen Ausbildungen (Xerobromion) nur un-
regelmanig-kleinflachiges, meist zusammenhangloses Auf-
treten der offenen und halboffenen steinigen Bodenstellen.

strukturen

Tab. 11: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6210*

Die lebensraumtypischen Krauter sind in allen Flachen mit einer Deckung von mindestens 3a
(> 25-37,5 %) vorhanden. Die Grasschicht zeigt einen mafig dichten Bestandesschluss, Nie-
dergréaser sind regelméalig eingestreut.

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

Die besonderen Orchideenbestande im Gebiet sind durch die Arten Bocksriemenzunge (Hi-
mantoglossum hircinum), Helm-Knabenkraut (Orchis militaris), Stattliches Knabenkraut
(Orchis mascula), Bienen-Ragwurz (Ophrys apifera) und Kleines Knabenkraut (Orchis morio)
charakterisiert. Vorkommen von Brand-Knabenkraut (Orchis ustulata) und Insekten-Ragwurz
(Ophrys insectifera) sind aus Nachweisen von ELSNER aus dem Jahr 2017 bekannt (mdl. Mit-
teilung, 2018).

Die Kennartengarnitur der Kalkmagerrasen wird im Gebiet von folgenden, stetig auftretenden
Arten gebildet: Karthdauser-Nelke (Dianthus carthusianorum), Hirschwurz (Cervaria rivini),
Stangellose Kratzdistel (Cirsium acaulon), Warzen-Wolfsmilch (Euphorbia verrucosa), Farber-
Ginster (Genista tinctoria), Echter Wiesenhafer (Helictotrichon pratense), Schopfiges Kreuz-
blimchen (Polygala comosa), Berg-Klee (Trifolium montanum), Grof3er Ehrenpreis (Veronica
teucrium) und Arznei-Thymian (Thymus pulegioides). Seltener sind z. B. Aufrechter Ziest
(Stachys recta), Gold-Distel (Carlina vulgaris), Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), Ki-
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chenschelle (Pulsatilla vulgaris), Silberdistel (Carlina acaulis) und Filz-Segge (Carex tomen-
tosa). Bemerkenswert ist das Vorkommen der Gold-Steppenaster (Galatella linosyris), das
sich i. W. auf die Gegend um Nassach und um Happertshausen beschrénkt.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
Vorkommen von
- einer mit 1 oder 3
A - mind. drei mit 2 oder Einzelbe-
- zwei mit 2 und vier mit 3 oder
Vollstan- - mind. acht, regelmafig eingestreuten, mit 3 bezeichneten wertungen
digkeit Arten
des Vorkommen von
lebens- - mind. 25 mit 3 oder 4 oder
raum- - mind. funf mit 3 oder 1
typischen B - zwei mit 2 oder Einzelbe-
Arten- - einer mit 2 und drei mit 3 bezeichneten Arten. wertung
inventars artenarme Auspragungen (z. B. Keuper-Mergelheiden):
- Vorkommen von mind. 20 mit 3 oder 4 bezeichneten Arten
1
C Anforderungen an B sind nicht erfillt Einzelbe-
wertung

Tab. 12: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6210*

In Biotop 5829-1056-001 am Altenberg bei Golimannsdorf wurden rund 50 Exemplare der
Bocksriemenzunge (Himantoglossum hircinum) gefunden (ELSNER, schriftl. Mitteilung).

Im sidlichen Bereich des beweideten Magerrasens (Biotop 5829-1030-003) nordoéstlich von
Friesenhausen kommt das Helm-Knabenkraut (Orchis militaris) in Gber 50 Exemplaren sowie
mehrere Exemplare der Bocksriemenzunge (Himantoglossum hircinum) vor.

In den Biotopflachen 5728-1179-002, -004, -006 sudwestlich Oberlauringen sind kartografisch
nicht trennbare Lebensraumtypkomplexe mit dem Lebensraumtyp 6510 (Magere Flachland-
Mé&hwiesen) vorzufinden. In TF -002 weist der Kalkmagerrasen einen Anteil von 70 % auf. In
den TF -004 und -006 erreichen die Kalkmagerrasenanteile noch 30 % und 20 %.

In den beweideten Magerwiesen kommen Bocks-Riemenzunge (Himantoglossum hircinum)
(TF -002 und -004), Helm-Knabenkraut (Orchis militaris) (TF -004) und Bienen-Ragwurz
(Ophrys apifera) (TF -006) vor. Die Flachen sind leicht bis maRig mit Schlehen-Schosslingen
und WeilRdorn-Jungwuchs verbuscht, in TF -002 ist die Verbuschung weiter fortgeschritten.
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Anzahl

Beein-
trachti-
gungen

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Ruderalarten
und Neophyten fehlend oder nur punktuell und vereinzelt
eingestreut (Deckung < 2a)

- bei nutzungsabhéngigen Auspragungen des LRT sachge-
rechte Durchfuhrung der bestandserhaltenden Nutzung
oder Pflege

- auch sonst keine oder nur geringe Beeintrachtigungen fest-
stellbar

1
Einzelbe-
wertung

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
ophyten regelmaRig eingestreut mit Deckung 2a

- Tendenz zur Versaumung und/oder zur Ausbreitung von
Brachegrasern infolge unzureichender oder zu spéter
Mahd bzw. infolge von Unterbeweidung

- Brache in einem jungen Stadium, Verfilzung oder Verbu-
schung haben erkennbar eingesetzt

3
Einzelbe-
wertungen

starke Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
ophyten ab einer Deckung von 2b vorhanden

- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessionspro-
zesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbuschung
bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen Grasmatrix

- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen (z. B. star-
ker Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen)

1
Einzelbe-
wertung

Tab. 13: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6210*

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

In der Gesamtbewertung des Lebensraumtyp Kalkmagerrasen mit Orchideen wurde fir das
gesamte Gebiet der Erhaltungszustand B (gut) festgestellt. In einem Vorkommen ist der Er-
haltungszustand A (sehr gut) zugewiesen, in drei Fallen der Wert B (gut) und in einem Fall der
Wert C (mittel-schlecht).

Insgesamt umfasst der LRT 6210* Kalkmagerrasen mit Orchideen eine Gesamtflachen-
grofRe von rund 0,78 ha. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf einer Flache von
0,17 ha (21,8 %) festgestellt und ein guter Erhaltungszustand (B) auf 0,55 ha (70,5 %). Nur
0,06 ha (7,7 %) zeigen eine mittlere bis schlechte Bewertung (C).
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3.1.2 LRT 6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen
und deren Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)

Kurzcharakterisierung

Der Lebensraumtyp umfasst Kalk-Trockenrasen auf natirlich waldfreien Standorten sowie
die sekundar, durch extensive Beweidung oder Mahd entstandenen Kalk-Halbtrockenrasen.
Es handelt sich um sehr artenreiche Rasengesellschaften submediterraner bis subkontinen-
taler Pragung. Die meist slid- bis westexponierten warmebegiinstigten Standorte sind nie-
derschlagsarm. Brachgefallene Bestande zeigen oft Ubergange zu thermophilen Saumen,
die in der Regel ebenfalls zum Lebensraumtyp gehoren.

In der gebietspezifischen Auspragung der Keuper-Mergelheiden kommen z. B. folgende Ar-
ten des Bestimmungsschlissels fur § 30-Flachen (LFU 2018) vor: Karthauser-Nelke (Dian-
thus carthusianorum), Hirschwurz (Cervaria rivini), Stangellose Kratzdistel (Cirsium
acaulon), Warzen-Wolfsmilch (Euphorbia verrucosa), Farber-Ginster (Genista tinctoria),
Echter Wiesenhafer (Helictotrichon pratense), Schopfiges Kreuzblimchen (Polygala
comosa), Berg-Klee (Trifolium montanum), GroRRer Ehrenpreis (Veronica teucrium) und Arz-
nei-Thymian (Thymus pulegioides). Bemerkenswert ist das Vorkommen der Gold-Step-
penaster (Galatella linosyris), welches sich i. W. auf die Gegend um Nassach und um Hap-
pertshausen beschrankt.

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Kalk-Trockenrasen und -Halbtrockenrasen sind mit ihren Untertypen in weiten Teilen
Deutschlands verbreitet. Sie fehlen in den kiistennahen Bereichen Nord- und Nordwest-
deutschlands sowie einigen Mittelgebirgen mit saurem Untergrund (z. B. Schwarzwald, Bay-
erischer Wald, Erzgebirge). Nach Stiden und v. a. im Umfeld der Alpen nimmt ihr Arten-
reichtum zu. Der Lebensraumtyp hat in Bayern seine Schwerpunkte in den Naturraumlichen
Haupteinheiten Mainfrankische Platten, Schwabische und Frankische Alb sowie Schwa-
bisch-Bayerische Voralpen.

Vorkommen und Flachenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6210 wurde im FFH-Gebiet in 114 Einzelvorkommen mit insgesamt 157
Einzelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von 43,21 ha.
Dabei sind haufig kartografisch nicht trennbare Lebensraumtypkomplexe mit dem Lebens-
raumtyp 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) vorzufinden.
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Bewertung des Erhaltungszustands

Die 114 Einzelvorkommen des LRT 6210 mit insgesamt 157 Einzelbewertungen wurden wie
folgt bewertet.

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit De-
ckung von mind. 3b Grasschicht mit lockerem Bestandes-
schluss, mit auffallend hohem Anteil an Niedergrasern 19
A (z. B. kleinwiichsige Carex-Arten). Trockene Ausbildungen | Einzelbe-
(Xerobromion) enthalten eng zusammenhéangende, miteinan- | wertungen
der verbundene, (halb)offene, steinige Bodenstellen mit LRT-
Vollstan- spezifischer Moos- und Flechtenvegetation
digkeit Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
der Deckung von mind. 3a Grasschicht mit maRig dichtem
lebens- Bestandesschluss, Niedergraser vorhanden und regel- 90
raum- B mafig eingestreut. In trockenen Ausbildungen (Xerobro- Einzelbe-
typischen mion) sind (halb)offene, steinige Bodenstellen mit LRT-spezi- | wertungen
Habitat- fischer Moos- und Flechtenvegetation noch regelmafiig vor-
strukturen handen, ihr innerer Zusammenhang besteht nur teilweise.
Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
Deckung < 3a Grasschicht mit dichtem Bestandes-
. .. : : . 48
c schluss, Niedergraser fehlend oder nur in geringer Bei- Einzelbe-
mengung. In trockenen Ausbildungen (Xerobromion) nur un-
i i . wertungen
regelmaRig-kleinflachiges, meist zusammenhangloses Auf-
treten der offenen und halboffenen steinigen Bodenstellen.

Tab. 14: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6210

Im Gebiet erreicht die Deckung der lebensraumtypischen Krauter haufig durch die fehlende
Nutzung Werte unter 3b (> 37,5-50 %; Wertstufe B) oder unter 3a (> 25-37,5 %; Wertstufe C).

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

Die Kennartengarnitur der Kalkmagerrasen wird im Gebiet von folgenden, stetig auftretenden
Arten gebildet: Karthduser-Nelke (Dianthus carthusianorum), Hirschwurz (Cervaria rivini),
Stangellose Kratzdistel (Cirsium acaulon), Warzen-Wolfsmilch (Euphorbia verrucosa), Farber-
Ginster (Genista tinctoria), Echter Wiesenhafer (Helictotrichon pratense), Schopfiges Kreuz-
blimchen (Polygala comosa), Berg-Klee (Trifolium montanum), Grol3er Ehrenpreis (Veronica
teucrium) und Arznei-Thymian (Thymus pulegioides). Seltener sind z. B. Aufrechter Ziest
(Stachys recta), Gold-Distel (Carlina vulgaris), Steppen-Lieschgras (Phleum phleoides), Ki-
chenschelle (Pulsatilla vulgaris), Silberdistel (Carlina acaulis) und Filz-Segge (Carex tomen-
tosa). Bemerkenswert ist das Vorkommen der Gold-Steppenaster (Galatella linosyris), das
sich i. W. auf die Gegend um Nassach und um Happertshausen beschrank.
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Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von
- einer mit 1 oder 20
A - mind. drei mit 2 oder Einzelbe-
- zwei mit 2 und vier mit 3 oder
Vollstan- - mind. acht, regelmafig eingestreuten, mit 3 bezeichneten wertungen
digkeit Arten
des Vorkommen von
lebens- - mind. 25 mit 3 oder 4 oder
raum- - mind. funf mit 3 oder 96
typischen B - zwei mit 2 oder Einzelbe-
Arten- - einer mit 2 und drei mit 3 bezeichneten Arten. wertungen
inventars artenarme Auspragungen (z. B. Keuper-Mergelheiden):
- Vorkommen von mind. 20 mit 3 oder 4 bezeichneten Arten
41
C Anforderungen an B sind nicht erfillt Einzelbe-
wertungen

Tab. 15: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6210

Mit 2 bezeichnete Art fir die Keupermergelheiden des Gebiets ist die Kiichenschelle (Pulsatilla
vulgaris), die im Jahr 2018 in 7 Flachen festgestellt wurde. Eine mit 1 bezeichnete Art ist die
Weil3e Braunelle (Prunella laciniata) mit einem Nachweis von ELSNER aus dem Jahr 2017 (Ur-
wiese 5829-1056 von 2017).

Die Artenpalette der mit 3 bezeichneten Arten wirde zwar teilweise der Wertstufe A entspre-
chen, allerdings sind die Arten nicht regelmafiig eingestreut und entsprechen somit der Wert-
stufe B (gut).

Die mit 3 bezeichneten Arten kommen in den Magerrasen des Gebiets nur stellenweise und
in unterschiedlichen Anteilen vor: Frihlings-Segge (Carex caryophyllea), Karthduser-Nelke
(Dianthus carthusianorum), Hirschwurz (Peucedanum cervaria), Berg-Haarstrang (Peuce-
danum oreoselinum), Schopfiges Kreuzblimchen (Polygala comosa) sowie fir die Keuper-
mergelheiden des Gebiets Purpur-Klee (Trifolium rubens), Gold-Steppenaster (Galatella lino-
syris) und GroRRes Windréschen (Anemone sylvestris). Als Saumarten mit hervorgehobener
Artenschutzbedeutung im LRT 6210 zusétzlich Rapunzel-Glockenblume (Campanula ra-
punculus), Bayrisches Leinblatt (Thesium bavarum) und Hugel-Klee (Trifolium alpestre).

Mit 4 bezeichnete Arten kommen in den Magerrasen des Gebiets haufig vor: Aufrechte Trespe
(Bromus erectus), Stangellose Kratzdistel (Cirsium acaulon), Skabiosen-Flockenblume
(Centaurea scabiosa), Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparissias), Kriechende Hauhechel
(Ononis repens), Fruhlings-Fingerkraut (Potentilla verna), Wiesen-Salbei (Salvia pratensis),
Kleiner Wiesenknopf (Sanguisorba minor), Tauben-Skabiose (Scabiosa columbaria), Arznei-
Thymian (Thymus pulegioides). Fur die Keupermergelheiden des Gebiets gelten zuséatzlich
Sichelblattriges Hasenohr (Bupleurum falcatum), Blutroter Storchschnabel (Geranium sangui-
neum) und Futter-Esparsette (Onobrychis viciifolia).
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspragung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:
- Nahrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Ruderalarten
und Neophyten fehlend oder nur punktuell und vereinzelt

eingestreut (Deckung < 2a) 34
A - bei nutzungsabhéngigen Auspragungen des LRT sachge- Einzelbe-
rechte Durchfuhrung der bestandserhaltenden Nutzung wertungen
oder Pflege
- auch sonst keine oder nur geringe Beeintrachtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:
_ - Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
Beein- ophyten regelmaRig eingestreut mit Deckung 2a

trachti- - Tendenz zur Versaumung und/oder zur Ausbreitung von 82
B . . . ) Einzelbe-
gungen Brachegrasern infolge unzureichender oder zu spater wertungen
Mahd bzw. infolge von Unterbeweidung
- Brache in einem jungen Stadium, Verfilzung oder Verbu-
schung haben erkennbar eingesetzt
starke Beeintrachtigungen:
- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Ruderalarten oder Ne-
ophyten ab einer Deckung von 2b vorhanden a1
- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessionspro- .
C . : Einzelbe-
zesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbuschung wertungen

bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen Grasmatrix
- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen (z. B. star-
ker Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen)

Tab. 16: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6210

Die Wertstufe A fir keine oder geringe Beeintrachtigungen ist in 34 Einzelvorkommen vertre-
ten. Nutzungsauflassung mit einhergehender Verbuschung und/oder Ruderalisierung sind
sehr haufig auftretende Beeintrachtigungen. Brachen der Wertstufe C in 41 Einzelvorkommen
in einem fortgeschrittenen Stadium, die haufig schon mit mageren Altgrasbestanden verzahnt
sind, bedirfen dringend einer regelmafligen Nutzung.

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Insgesamt umfasst der LRT 6210 Kalkmagerrasen eine GesamtflachengroRe von rund
43,21 ha. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf einer Flache von 2,41 ha (5,6 %)
festgestellt und ein guter Erhaltungszustand (B) auf 36,21 ha (83,8 %). 4,59 ha (10,6 %) zei-
gen eine mittlere bis schlechte Bewertung (C). In der Gesamtbewertung der Kalkmagerrasen
wurde flr das gesamte Gebiet der Erhaltungszustand B (gut) festgestellt.
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3.1.3 LRT 6230* Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan
auf dem europaischen Festland) auf Silikatbdden

Kurzcharakterisierung

Der Lebensraumtyp umfasst die durch das Borstgras gekennzeichneten artenreichen Ma-
gerrasen auf meist flachgrindigen Béden Uber saurem Gestein oder Sanden in nieder-
schlagsreichem Klima. Artenreiche Borstgrasrasen sind i. d. R. durch extensive Beweidung
entstanden; sie kénnen aber aktuell auch durch Mahdnutzung gepragt sein. Typische Arten
sind neben dem Borstgras beispielsweise Arnika, Heidelbeere oder Hunds-Veilchen. Be-
stande feuchter Standorte sind durch die Gesellschaften mit Sparriger Binse gepragt. Ar-
tenarme, vor allem vom Borstgras dominierte Bestande gehoren nicht zum Lebensraumtyp.

In der gebietspezifischen Auspragung kommen folgende Arten des Bestimmungsschlissels
fur § 30-Flachen (LFU 2018) vor: Dreizahn (Danthonia decumbens), Pfeifengras (Molinia
caerulea), Borstgras (Nardus stricta), Kleines Madesu? (Filipendula vulgaris), Nordisches
Labkraut (Galium boreale), Niedrige Schwarzwurzel (Scorzonera humilis), Zierliches Lab-
kraut (Galium pumilum) und Gewohnliches Kreuzbliimchen (Polygala vulgaris).

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Artenreiche Borstgrasrasen haben in Deutschland ihren Verbreitungsschwerpunkt in den
hoheren Lagen der silikatischen Mittelgebirge. Es gibt jedoch auch eine Reihe von Vorkom-
men in niederen Lagen wie in Niedersachsen oder Schleswig-Holstein. Gut ausgebildete
Besténde finden sich z. B. im Harz, dem Schwarzwald oder der Rhon.

Die bedeutendsten Vorkommen des Lebensraumtyps in Bayern liegen in den naturrdumli-
chen Haupteinheiten Osthessisches Bergland, Vogelsberg und Rhon, im Oberpfalzisch-
Bayerischen Wald, im Thuringisch-Frénkischen Mittelgebirge und in den Schwébisch-Bay-
erischen Voralpen.

Vorkommen und Flachenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6230* wurde im FFH-Gebiet in 3 Einzelvorkommen mit insgesamt 3 Ein-
zelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine GesamtflachengréfZe von 0,27 ha. Dabei
sind in 2 Vorkommen kartografisch nicht trennbare Lebensraumtypkomplexe mit dem Lebens-
raumtyp 6410 (Pfeifengraswiesen) vorzufinden.

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 3 Einzelvorkommen des LRT 6230* mit insgesamt 3 Einzelbewertungen wurden wie folgt

bewertet:
Bewertung Bewertung Bewertung
Blotopnummer | o pitatstrukturen | Arteninventar Beeintrachti- | Gesamtbewertung
gungen
5728-1152-008 C 5 = -
5829-1048-003 C B B S
5829-1048-009 C B B S

Tab. 17: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6230*

Stand: Juni 2024
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Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
Deckung von mind. 3b und Vaccinium myrtillus mit De-
ckung < 2b
A Grasschicht mit lockerem Bestandesschluss, Niedergraser -
(Nardus stricta, Danthonia decumbens, kleinwiichsige Carex-
Vollstan- Arten, Festuca ovina agg., Juncus squarrosus etc.) dominie-
digkeit ren Uber Mittelgraser (Agrostis capillaris, Festuca rubra)
der Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
lebens- Deckung von mind. 3a und Vaccinium myrtillus mit De-
raum- B ckung von maximal 2b -
typischen Grasschicht mit maRig dichtem Bestandesschluss, Niedergra-
Habitat- ser besitzen insgesamt ebenfalls eine Deckung von mind. 3a
strukturen Lebensraumtypische Krauter und Zwergstraucher mit
Deckung unter 3a oder Vaccinium myrtillus mit Deckung 3
C >2b Einzelbe-
Grasschicht mit dichtem Bestandesschluss, vorwiegend aus wertungen
Mittelgrasern gebildet, bei Deckungswerten der Niedergraser
von weniger als 3a ist ebenfalls auf C zu entscheiden

Tab. 18: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6230*

Die Borstgrasrasen des Gebiets zeigen mit dem mafigen bis durchschnittlichem Wert C, dass
die lebensraumtypischen Krauter und Niedergraser mit relativ geringen Anteilen (weniger als
25 %) vertreten sind bzw. die Grasschicht einen dichten Bestandsschluss aufweist.

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

Die Kennartengarnitur der artenreichen Borstgrasrasen wird im Gebiet von folgenden Arten
des Bestimmungsschlussels fur § 30-Flachen (LFU 2018) gebildet: Dreizahn (Danthonia
decumbens), Pfeifengras (Molinia caerulea), Borstgras (Nardus stricta), Kleines Madesuif3 (Fi-
lipendula vulgaris), Nordisches Labkraut (Galium boreale), Farber-Ginster (Genista tinctoria),
Zierliches Labkraut (Galium pumilum) und Gewoéhnliches Kreuzbliimchen (Polygala vulgaris).
Das Arteninventar wird erganzt u. a. von Bleicher Segge (Carex pallescens), Feld-Hainsimse
(Luzula campestris), Gewdhnlichem Zittergras (Briza media), Rotem Strauf3gras (Agrostis
capillaris), Blutwurz (Potentilla erecta), Geflecktes Johanniskraut (Hypericum maculatum) und
Kleiner Bibernelle (Pimpinella saxifraga).
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Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe |Kriterien Anzahl
Vorkommen von (jeweils regelmafig eingestreut):
. - einer mit 1 oder
Vollstan- A - mind. zwei mit 2 oder -
digkeit - einer mit 2 und drei mit 3 oder
des - mind. sechs mit 3 bezeichneten Arten
lebens- Vorkommen von (jeweils regelméaRig eingestreut):
raum- - in den Regionen A und M mind. 15, 3
typischen B ansonsten mind. 10 mit 3 oder 4 oder Einzelbe-
Arten- - mind. vier mit 3 oder wertungen
inventars - einer mit 2 und einer mit 3 bezeichneten Arten
C Anforderungen an B sind nicht erfullt -

Tab. 19: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6230*

Als bewertungsrelevante Arten im Gebiet kommen u. a. vor:

Mit 4 bezeichnete Arten sind z. B: Rotes Straul3gras (Agrostis capillaris), Gewdhnliches Zitter-
gras (Briza media), Bleiche Segge (Carex pallescens), Rundblattrige Glockenblume (Cam-
panula rotundifolia), Borstgras (Nardus stricta), Steifer Augentrost (Euphrasia stricta), Gefleck-
tes Johanniskraut (Hypericum maculatum), Gewohnliches Ferkelkraut (Hypochaeris radicata),
Kleine Bibernelle (Pimpinella saxifraga), Blutwurz (Potentilla erecta), Kleiner Sauerampfer
(Rumex acetosella).

Mit 3 bezeichnete Arten sind Heide-Nelke (Dianthus deltoides), Gewohnliches Kreuzblimchen
(Polygala vulgaris), Zierliches Labkraut (Galium pumilum) und Berg-Platterbse (Lathyrus linifo-
lius).

Mit 1 oder 2 bezeichnete Arten wie Arnika (Arnica montana) sind in den Borstgrasrasen im
Gebiet nicht vorhanden. In den angrenzenden Pfeifengraswiesen kommt stellenweise als 2-er
Art die Niedrige Schwarzwurzel (Scorzonera humilis) vor.

5728-1152-008 nordgstlich Birnfeld: Das typische Artenspektrum des kleinflachigen Vorkom-
mens am Waldrand ist weitgehend (B) vorhanden. Der Féarber-Ginster (Genista tinctoria)
wachst stetig von Norden in die ungenutzte Flache ein, so dass hier das Arteninventar nur
noch in Teilen vorhanden ist.

5829-1048-003 Urwiese nordostlich Unfinden: Borstgrasrasen im Komplex mit dem LRT 6410
(Pfeifengraswiese) mit weitgehend vorhandenem Arteninventar (B), z. B. Dreizahn (Danthonia
decumbens), Pfeifengras (Molinia caerulea), Borstgras (Nardus stricta), Blutwurz (Potentilla
erecta) und Gewohnlichem Kreuzblimchen (Polygala vulgaris).

5829-1048-009 Urwiese nordodstlich Unfinden: Kleiner Borstgrasrasen im Komplex mit dem
LRT 6410 (Pfeifengraswiese) auf wechselfeuchtem Standort. Das Arteninventar ist weitge-
hend vorhanden (B) mit Borstgras, Dreizahn (Danthonia decumbens), Echtem Wiesenhafer
(Helictotrichon pratense), Zierlichem Labkraut (Galium pumilum) und Gewo6hnlichem Kreuz-
blimchen (Polygala vulgaris).
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspragung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Trisetion
oder Cynosurion fehlend oder nur punktuell und vereinzelt
eingestreut (Deckung < 2a)

- bei nutzungsabhangigen Auspragungen sachgerechte
Durchfuhrung der bestandserhaltenden Nutzung oder Pflege

- auch sonst keine oder nur geringe Beeintrachtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Die unter A genannten Nahrstoffzeiger sind regelmafig
eingestreut (Deckung 2a)

- Tendenz zur Versaumung, Verhochstaudung und/oder zur
Ausbreitung von Brachegrasern infolge unzureichender
oder zu spéater Mahd bzw. infolge von Unterbeweidung

- Brache in einem jungen Stadium, Sukzessionsprozesse wie
Verfilzung oder Verbuschung haben erkennbar eingesetzt

starke Beeintrachtigungen:

- die unter A genannten Nahrstoffzeiger mit einer Deckung > 2a

- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessions-
prozesse wie Verfilzung, Verhochstaudung oder Verbu-
schung bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen
Grasmatrix

- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen (z. B. star-
ker Freizeitdruck mit Trittschaden, junge Aufforstungen)

- durch Intensivierung in Nischenlagen (z. B. Gehdlz- und
Grabenrander) gedrangte schmale Streifen-Vorkommen

2
Einzelbe-
wertungen

Beein- B
trachti-
gungen

1
Einzelbe-
wertung

Tab. 20: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6230*

Erkennbare Beeintrachtigungen (Wert B) zeigen sich durch eingestreute Nahrstoffzeiger oder
Ausbreitung von Brachegréasern. Starke Beeintrachtigungen (Wert C) werden verursacht durch
fehlende Nutzung einhergehend mit zunehmender Verbuschung (5728-1152-008).

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Insgesamt umfasst der LRT 6230* Artenreiche Borstgrasrasen eine Gesamtflachengrof3e
von rund 0,27 ha. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf keiner Flache festgestellt
und ein guter Erhaltungszustand (B) auf 0,15 ha (57,2 %). Eine mittlere bis schlechte Bewer-
tung (C) zeigen 0,12 ha (42,8 %). In der Gesamtbewertung der Borstgrasrasen wurde fir das
gesamte Gebiet der Erhaltungszustand B (gut) festgestellt.
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3.1.4 LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Kurzcharakterisierung

Zum Lebensraumtyp gehdren artenreiche, extensive Mahwiesen des Flach- und Hugel-
lands. Die Wiesen, die dem Arrhenatherion zugeordnet sein missen, sind blitenreich, in
guten Ausbildungen wenig gediingt und meist nicht vor der Hauptbliitezeit der Graser ge-
maht. Dieser Lebensraumtyp umfasst Griinlandbestande von trockenen Ausbildungen wie
der Salbei-Glatthaferwiese bis zu frischen bis feuchten Untertypen mit z. B. dem Grof3en
Wiesenknopf. Sie kommen auf basenreichen bis basenarmen Standorten vor. Beweidete
Griunlandbestande konnen ebenfalls zum Lebensraumtyp gehdren, wenn ein friherer
Mahdeinfluss noch nachvollziehbar ist.

Die gebietsspezifische Artenpalette der Giberwiegend trockenen Salbei-Glatthaferwiesen zeigt
als haufige, stetig vorhandene Artenpalette: Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wie-
sen-Labkraut (Galium album), Tupfel-Johanniskraut (Hypericum perforatum), Spitzwegerich
(Plantago lanceolata), Taubenkropf-Lichtnelke (Silene vulgaris), Wiesen-Klee (Trifolium pra-
tense) und Glatthafer (Arrhenatherum elatius). Magere Auspragungen beherbergen z. B. Wie-
sen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis), Margerite
(Leucanthemum vulgare), Gewoéhnlichen Hornklee (Lotus corniculatus), Mittleren Wegerich
(Plantago media), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis), Knolligen Hahnenful (Ranuncu-
lus bulbosus), Wiesen-Salbei (Salvia pratensis), Kleine Bibernelle (Pimpinella saxifraga), Auf-
rechte Trespe (Bromus erectus) und Flaumigen Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens).

Flachland-Mahwiesen mit frischer Auspragung kommen im Gebiet duf3erst selten vor. Wert-
bestimmende Arten sind z. B. Wiesen-Silge (Silaum silaus), GroRRer Wiesenknopf (San-
guisorba officinalis), Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) und Scharfer Hahnenful3 (Ra-
nunculus acris).

Vorkommen und Verbreitung in Deutschland und Bayern

Magere Flachland-Mahwiesen kommen in fast allen Teilen Deutschlands vor. In Nord-
deutschland, insbesondere in den kiistennahen Bereichen sind sie jedoch weniger verbrei-
tet und artendrmer ausgebildet als in Stiddeutschland.

Der Lebensraumtyp kommt in ganz Bayern vor. In vielen Regionen ist er jedoch aufgrund
Griunlandintensivierung oder Nutzungsaufgabe rucklaufig.

Vorkommen und Flachenumfang im FFH-Gebiet

Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet in 441 Einzelvorkommen mit insgesamt 562
Einzelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine GesamtflachengréRe von 204 ha. Da-
bei sind haufig kartografisch nicht trennbare Lebensraumtypkomplexe mit dem Lebensraum-
typ 6210 (Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien) vorzufinden.

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 441 Einzelvorkommen des LRT 6510 mit insgesamt 562 Einzelgesamtwerten wurden wie
folgt bewertet: 156 Einzelvorkommen (28 %) weisen einen sehr guten Wert (A) auf und 71
Einzelvorkommen (13 %) weisen einen maRigen Wert (C) auf. Eine gute Bewertung (B) errei-
chen 335 Vorkommen (60 %).

Fur den jeweils flachenmaRig hochsten Anteil der 441 Vorkommen wird im Folgenden die Be-
wertung des Lebensraumtyps anhand der Bewertungskriterien fur die drei Parameter Habi-
tatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen.
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Abb. 3: Magere Flachland-Mahwiese auf trockenem Standort, Nadhe Nassach
(Foto: JUDITH GERSTNER)

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Lebensraumtypische Krauter mit Deckung von mind. 3b
nur bei Glatthaferwiesen: 113
A Dabei sollten die Mittel- und Untergraser eine Deckung von Einzelbe-
zusammen > 2b einnehmen, die Krauter und Graser missen | wertungen
Vollstan- gut durchmischt sein (andernfalls B!).
digkeit Lebensraumtypische Krauter mit Deckung von 3a nur
des bei Glatthqferwiese_n: _ _ 237
lebens- B Noch deutliche Anteile der Mittel- und Niedergraser (De- Einzelbe-
raum- ckung zusammen > 2a) an der von Obergraserr) beherrsch- wertungen
. ten Grasschicht bei gut durchmischter Krautschicht (andern-
typischen falls C1).
. Arten- Lebensraumtypische Krauter mit Deckung unter 3a nur
Inventars bei Glatthaferwiesen: 91
C stark vorherrschende Obergraser in oft schon auffallend ho- Einzelbe-
her Produktivitat; geringer oder fehlender Anteil an beige- wertungen
mischten Unter- und Mittelgrasern (Deckung zusammen
< 2a) in der Grasschicht.

Tab. 21: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6510
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Sehr gute Habitatwerte mit hohem Krautanteil wurden in 113 Teilflachen erfasst. 237 der Vor-
kommen der mageren Flachland-Mahwiesen weist einen guten Wert B auf, mit einer Deckung
der LRT-typischen Krauter von 3b (> 37,5-50 %). Bei den Glatthaferwiesen, die den haufigsten
Typ darstellen, haben Mittel- und Niedergraser wie Rot-Schwingel (Festuca rubra) und Flau-
miger Wiesenhafer (Helictotrichon pubescens) noch deutliche Anteile.

Den Wert C (91 Einzelflachen) mit hohem Grasanteil und Deckung der LRT-typischen Krauter
unter 3a (> 25-37,5 %) zeigen oftmals leicht verbrachte und/oder zu gering bewirtschaftete
Flachen. Aufrechte Trespe (Bromus erectus) oder Gewohnliche Fiederzwenke (Brachypodium
pinatum) sind hier haufig.

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

Die Kennartengarnitur der mageren Flachland-Mahwiesen wird im Gebiet von folgenden Arten
gebildet: Wiesen-Schafgarbe (Achillea millefolium), Wiesen-Labkraut (Galium album), Wie-
sen-Storchschnabel (Geranium pratense), Tupfel-Johanniskraut (Hypericum perforatum),
Spitzwegerich (Plantago lanceolata), Taubenkropf-Lichtnelke (Silene vulgaris), Wiesen-Klee
(Trifolium pratense), Kleine Braunelle (Prunella vulgaris) und Wilde Méhre (Daucus carota).
Haufigste Grasart ist i. d. R. Glatthafer (Arrhenatherum elatius), begleitet von Aufrechter
Trespe (Bromus erectus), Rot-Schwingel (Festuca rubra) und Flaumigem Wiesenhafer (Helic-
totrichon pubescens). Relevante Arten flir eine gute bis sehr gute Bewertung sind z. B. Wie-
sen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis), Margerite
(Leucanthemum vulgare), Gewo6hnlicher Hornklee (Lotus corniculatus), Mittlerer Wegerich
(Plantago media), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis), Knolliger Hahnenful3 (Ranuncu-
lus bulbosus), Wiesen-Salbei (Salvia pratensis), Kleine Bibernelle (Pimpinella saxifraga).

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von (jeweils regelmaRig eingestreut):
- mind. drei mit 2 oder 209
Vollstan- A o q hs mi q Einzelbe-
digkeit - zwel mit 2 un | sechs rmt 3 oder wertungen
c?es - mind. zwolf mit 3 bezeichneten Arten
Vorkommen von (jeweils regelméaRig eingestreut):
lebens- ) ) 178
B - mind. 25 mit 3 und 4 oder Einzelbe-
raum- - einer mit 2 und mind. vier mit 3 oder wertunaen
typischen - mind. sieben mit 3 bezeichneten Arten 9
Arten- 54
inventars C Anforderungen an B sind nicht erfillt Einzelbe-
wertungen

Tab. 22: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6510

Vorkommen der Wertstufe A mit weitgehend vorhandenem Arteninventar liegen v. a. an std-
exponierten Hanglagen und weisen die mit 2 bezeichneten Arten Wiesen-Salbei (Salvia pra-
tensis), Futter-Esparsette (Onobrychis viciifolia) sowie haufig mit 3 bezeichnete Arten wie Wie-
sen-Flockenblume (Centaurea jacea), Wiesen-Witwenblume (Knautia arvensis), Margerite
(Leucanthemum vulgare), Gewohnlichen Hornklee (Lotus corniculatus), Mittleren Wegerich
(Plantago media), Wiesen-Bocksbart (Tragopogon pratensis), Knolligen Hahnenful3 (Ra-
nunculus bulbosus) und Kleine Bibernelle (Prunella vulgaris).

Glatthaferwiesen in frischerer Auspragung sind eher selten; zwei Flachen liegen z. B. nord-
westlich von Nassach (ID 5828-1036-001 und -002). Sie sind auferst blttenreich und zeigen
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eine Vielzahl an Krautarten auf, darunter Kuckucks-Lichtnelke (Lychnis flos-cuculi), Wiesen-
Silge (Silaum silaus), Wiesen-Glockenblume (Campanula patula), Knéllchen-Steinbrech
(Saxifraga granulata), GroRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und Scharfen Hahnenful3
(Ranunculus acris).

Eine herausragende Besonderheit findet sich in der Extensivwiese im Biotopkomplex Urwiese
norddéstlich Unfinden mit Vorkommen des auflerst seltenen Holunder-Knabenkrauts (Dacty-
lorhiza sambucina) in TF 19 (Biotopnummer 5829-1048-001).

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspragung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten wie z. B. Anthriscus sylvestris, Heracleum
sphondylium, Lolium multiflorum, Lolium perenne, Phleum
pratense, Rumex crispus, Rumex obtusifolius, Silene dio-

A ica, Taraxacum officinale und Trifolium repens fehlend oder

nur punktuell und vereinzelt eingestreut (Ranunculus
repens, Poa trivialis und Silene dioica werden nur in Glatt-
haferwiesen als Nitrophyten gewertet)

- keine oder nur geringe sonstige Beeintrachtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten des Wirtschaftsgrinlands sind regelméaRig ein-
gestreut und decken < 2a

- Tendenz zur Verhochstaudung und/oder zur Ausbreitung 222
von brachevertraglichen Hochgrasern infolge unzureichen- | Einzelbe-
der oder zu spater Mahd wertungen

- Brache in einem jungen Stadium, Sukzessionsprozesse wie
Verfilzung oder Verbuschung haben erkennbar eingesetzt

- Auftreten einzelner Neophyten

starke Beeintrachtigungen:

- Nitrophyten des Wirtschaftsgrinlands decken > 2a

- Brache in einem mittleren bis fortgeschrittenen Stadium,
Sukzessionsprozesse wie Verfilzung, Verhochstaudung 58

C oder Verbuschung bewirken den Bestandsabbau der LRT- | Einzelbe-
typischen Grasmatrix wertungen

- Verfremdung durch Ruderalisierung oder Einsaat

- den LRT veréndernde Nutzungsumwidmungen

- Neophyten in Herden auftretend

161
Einzelbe-
wertungen

Beein-
trachti- B
gungen

Tab. 23: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6510

Die deutlich erkennbaren Beeintrachtigungen werden sehr haufig hervorgerufen durch regel-
malRig eingestreute Nitrophyten des Wirtschaftsgriinlands einhergehend mit zu intensiver Nut-
zung; eine starke Beeintrachtigung durch Nitrophyten fuhrt zu Deckungswerten tber 15 %.
Auch das Gegenteil, die unzureichende, zu spate Mahd oder véllige Nutzungsauflassung be-
wirken deutliche oder starke Beeintrachtigung. Seltener fihren Einsaaten z. B. mit Saat-Lu-
zerne (Medicago sativa) oder Ruderalisierung mit Acker-Kratzdistel (Cirsium arvense) zu einer
starken Beeintrachtigung.
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Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Insgesamt umfasst der LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen eine GesamtflachengréiRe
von rund 204 ha. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf einer Flache von rund 72 ha
(35,3 %) festgestellt und ein guter Erhaltungszustand (B) auf 115 ha (56,4 %). Nur 17 ha
(8,3 %) zeigen eine mittlere bis schlechte Bewertung (C). In der Gesamtbewertung der Mage-
ren Flachland-Mahwiesen wurde fiir das gesamte Gebiet der Erhaltungszustand B (gut) fest-
gestellt.

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) a7
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3.1.5 LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)

Kurzcharakterisierung

Der zonale Lebensraumtyp 9110 umfasst die bodensauren, meist krautarmen Buchenwal-
der von der planar-collinen Stufe (mit Quercus petraea und Quercus robur) bis zur montanen
Stufe (z. B. Tannen-Fichten-Buchenwald in Ostbayern). Die montane Form des Luzulo-Fa-
getum montanum nach SCHLUTER wird ab 600 m t. NN ausgeschieden.

Standort und Boden

Der Hainsimsen-Buchenwald stockt auf sauren und basenarmen Standorten (z. B. Bunt-
sandstein). Die Wasserhaushaltsstufe des Standorts ist magig frisch bis frisch.

Beim Bodentyp handelt es sich meist um Braunerden aus leicht lehmigen Sanden.

Baumarten und Bodenvegetation

Die Rotbuche (Fagus sylvatica) dominiert die Baumschicht deutlich. Die tibrigen Baumarten
nehmen im Vergleich nur geringe Anteile ein.

Die Krautschicht ist artenarm und es treten vor allem saurezeigende (acidiophile) Arten, wie
z. B. WeilRe Hainsimse (Luzula luzuloides), Draht-Schmiele (Deschampsia flexuosa) und
das Haarmutzenmoos (Polytrichum formosum) hervor. In durch Streunutzung geprégten
Waldbereichen ist auch die Heidelbeere (Vaccinium myrtillus) anzutreffen.

arealtypische Pragung

subatlantisch bis eurasiatisch-subozeanisch

Naturlichkeit der Vorkommen

Ohne anthropogene Einflisse wiirde die Buche als dominierende Baumart etwa 85 % der
Waldflache einnehmen und diese Flachen weitgehend im Klimaxstadium halten. Auf sauren
und basenarmen Standorten findet der Hainsimsen-Buchenwald sein Optimum und gilt als
natlrliche Schlusswaldgesellschaft, eichenreiche Auspragungen sind nutzungsbedingt.

Vorkommen und Flachenumfang im Gebiet

Der Lebensraumtyp 9110 findet sich verteilt im gesamten FFH-Gebiet und nimmt eine Flache
von 17,16 ha ein, das sind gut 10 % der Wald-Lebensraumtypen-Flache bzw. gut 7 % der
Waldflache im Gebiet.

Die Habitatparameter wurden im Rahmen eines Qualifizierten Begangs (QB) Uber alle Flachen
des LRT 9110 erhoben.
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@ HABITATSTRUKTUREN

Die folgende Tabelle listet die einzelnen Bewertungsparameter (Merkmale) der Habitatstruk-
turen, deren Auspragung, Wertstufe und zugehdrige Begrindung der Bewertung nach den
Vorgaben der Arbeitsanweisung auf. AnschlieBend werden die Ergebnisse graphisch veran-

schaulicht.
Merkmal Auspragung Wert- |Begrundung
(Gewichtung) stufe |Schwellenwerte und (Istwerte)
Baumarten- |Hauptbaumarten gesellschaftstypische Baumarten:
anteile Rotbuche 71,15 % Anteil der Hauptbaumart mind. 57 %
(35 %) (71,15 %), inklusive der Neben-
Nebenbaumarten baumarten mind. 97 % (97,87 %)
Traubeneiche 15,20 %
Stieleiche 9,55 % gesellschaftsfremde Baumarten:
Hainbuche 0,92 % Anteil max. 3 % (2,13 %)
Sandbirke 0,89 %
Esche 0,07 % gesellschaftsfremde
Vogelkirsche 0,06 % At |nicht heimische Baumarten:
Bergahorn 0,03 % Anteil max. 0,3 % (keine)
heimische
gesellschaftsfremde
Baumarten
Fichte 1,06 %
Waldkiefer 0,95 %
Europdische Larche 0,12 %
Entwicklungs- Wachstumsstadium 8,43 % Nur 2 der 3 vorhandenen Entwick-
stadien Reifungsstadium 91,44 % lungsstadien haben einen Anteil von
(15 %) Verjingungsstadium 0,13 % C mind. 5 %; der Schwellenwert fir
Wertstufe B (4 Stadien ab 5 %) wird
damit nicht erreicht.
Schichtigkeit |einschichtig 69,28 % Der Anteil mehrschichtiger Bestéande
(10 %) zweischichtig 30,59 % B- (30,72 %) liegt im unteren Bereich
dreischichtig 0,13 % der Referenzspanne fur Wertstufe B
(30-50 % mehrschichtig).
Totholz Eiche 0,17 fm/ha Der Summenwert (0,49 fm/ha) liegt
(20 %) sonst. Laubholz 0,32 fm/ha| C= |weit unter der Referenzspanne fur
Summe 0,49 fm/ha Wertstufe B (3-6 fm/ha).
Biotopbaume Der Wert (0,81 Stk/ha) liegt weit
(20 %) insgesamt 0,81 Stk/ha| C- |unter der Referenzspanne fiir Wert-

stufe B (3-6 Stk/ha).

Tab. 24: Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen im LRT 9110
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Baumartengruppen Entwicklungsstadien

91,5%

1%

27%

84% 0.1%
mHauptbaumarten
orebenbaumarten mJugendstadium mEWachstumsstadium
OPFionierbaumarten mReifungsstadium OAltersstadium
oheimische Gesellschaftsfremde oV erjingungsstadium OZerfallzstadium
mnicht heimische Gesellschaftisfremde B Grenzstadium
Schichtigkeit fm/ha Totholz

0,6 e

Summe

O einschichtig mmehrschichtig OEiche @sonstigesLaubholz OMadelhok

Abb. 4: Darstellung der Bewertungsparameter fur die Habitatstrukturen im LRT 9110
(Totholzwerte unter 0,5 fm werden nicht beschriftet, gehen aber in die Summe ein)

Die Buche als einzige Hauptbaumart im LRT 9110 ist mit einem Anteil von 71 % dominant.
Infolge der standértlichen Gegebenheiten und dem Wuchsverhalten der Buche ist die natirli-
che Konkurrenzkraft der Mischbaumarten, insbesondere der Lichtbaumart Eiche, einge-
schrankt. Laut Karte der potenziellen naturlichen Vegetation (PNV) Bayern (LFU 2014) kom-
men im FFH-Gebiet v. a. Hainsimsen-Buchenwalder und deren Ubergange bzw. Komplexbil-
dungen mit Waldmeister- oder Waldgersten-Buchenwaldern vor. Der hohe, 6kologisch beson-
ders wertvolle Eichenanteil von knapp 25 % resultiert aus der ehemaligen Mittelwaldbewirt-
schaftung. Die extremen Trockenjahr 2018 und 2019 haben zu einem deutlichen Vitalitatsver-
lust der Rotbuchen gefihrt.
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Baumartenanteile und Verjingung

Im Anhalt an Anlage 7 zur Arbeitsanweisung (LWF 2004) wurden fir den LRT 9110 im FFH-
Gebiet Hal3bergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen drei Referenzbaumarten festgelegt:

Baumart Baumart(_an— Bestand Verjingung
kategorie (%) (%)
Rotbuche H 71,15% R 72,92 % R
Traubeneiche N 15,20 % R 14,67 % R
Stieleiche B 955% R 9,78% R
Hainbuche S 0,92 % =
Sandbirke S 0,89 % =
Esche S 0,07 % 0,06 %
Vogelkirsche S 0,06 % =
Bergahorn S 0,03 % 1,31 %
Feldahorn S = 1,24 %
Eingriffliger Weil3dorn hG = 0,02 %
Fichte hG 1,06 % =
Waldkiefer hG 0,95 % =
Européische Larche hG 0,12 % =

Tab. 25: Baumarteninventar je ha fur Bestand und Verjiingung im LRT 9110

nach Baumartenkategorien* (R = Referenzbaumart)

Bodenvegetation

Die folgende Tabelle listet die im Hainsimsen-Buchenwald nachgewiesenen und bewertungs-
relevanten Pflanzenarten der Referenzliste fir den LRT 9110 auf.

Pflanzengruppe |Artname botanisch Artname deutsch Wertstufe
Moose Polytrichum formosum Wald-Frauenhaarmoos 4
Graser und Calamagrostis arundinaceae |Wald-Reitgras 3
Grasartige Carex pilulifera Pillen-Segge 3
Dactylis polgyama Wald-Knauelgras 4
Deschampsia flexuosa Draht-Schmiele 3
Luzula pilosa Behaarte Hainsimse 4
Milium effusum Flattergras 4
Poa nemoralis Hain-Rispengras 4

4 Liste aller Referenzbaumarten (R) und aller anderen bei Kartierung und Inventur vorgefundenen Baumarten ge-
ordnet nach Baumartenkategorien: H = Hauptbaumart, N = Nebenbaumart i. e. S., B = obligatorische bzw.
S = sporadische Begleitbaumart, P = Pionierbaumart, hG = heimische bzw. nG = nicht heimische gesellschafts-
fremde Baumart (vgl. Seite 28)

Stand: Juni 2024
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Pflanzengruppe |Artname botanisch Artname deutsch Wertstufe

Krautige und Dryopteris carthusiana Gewdhnlicher Dornfarn 4

Straucher Galium sylvaticum Gewohnliches Waldlabkraut 4
Hieracium lachenalii Gewdhnliches Habichtskraut 3
Hieracium murorum Wald-Habichtskraut 4
Maianthemum bifolum Schattenblimchen 4
Melampyrum pratense Wiesen-Wachtelweizen 4
Stellaria holostea Grol3e Sternmiere 4
Violarivinaria Hain-Veilchen 3

Tab. 26: Nachgewiesene Pflanzenarten der Referenzliste im LRT 9110
(Arten der besonders bewertungsrelevanten Wertstufe 3 sind hervorgehoben)

Die Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars setzt sich wie folgt zusammen:

Merkmal Auspragung Wert- |[Begrindung

(Gewichtung) (Schwellenwerte) stufe | (Istwerte)

Baumarten- |alle Referenzbaumarten vorhan- 3 von 3 Referenzbaumarten vor-

Inventar den, davon alle mit mind. 2 % An- A+ handen, alle mit mind. 2 % Anteil

Bestand teil oder von Natur aus selten (9,55-71,15 %)

(1/3) (Kat. B)

Baumarten- |alle Referenzbaumarten vorhan- 3 von 3 Referenzbaumarten vor-

mve_;ntar den, davon alle mit mind. 6 % An- At handen, alle mit mind. 6 % Anteil

Verjingung |teil oder von Natur aus selten (9,78-72,92 %)

(1/3) (Kat. B)

Flora mind. 10 Arten der Referenzliste sehr gute Ausprdgung gesell-

(1/3) vorhanden, davon mind. 5 Arten schaftstypischer Arten in der Bo-

der Wertstufen 1 bis 3 A denvegetation: Nachweis von 16

Arten der Referenzliste, davon 5
Arten der Wertstufe 3

Teilwert lebensraumtypisches Arteninventar: A+

Tab. 27: Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars im LRT 9110

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Merkmal

Auspragung/Begrindung

Wert-
stufe

Wildschaden

Die Belastung durch Wildverbiss ist auf der Flache des LRT 9110
ortlich differenziert. Wertvolle Mischbaumarten werden auf Teilfla-
chen ausselektiert. Insgesamt ist jedoch noch eine ausreichende B
natirliche Verjingung von lebensraumtypischen Baumarten (ins-
besondere Buche) noch ohne SchutzmalRnahmen mdglich.

Tab. 28: Bewertung der Beeintrachtigungen im LRT 9110
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Q ERHALTUNGSZUSTAND

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, Lebensraumtypisches Artenin-
ventar und Beeintrachtigungen ergibt einen Gesamtwert von B+:

Kriterien Gewichtung Einzelmerkmale | Gewichtung |Wertstufe
Baumartenanteile 35 % A+
Entwicklungsstadien 15% C
Schichtigkeit 10 % B-
Habitatstrukturen 1/3 Totholz 20 % o
Biotopbaume 20 % C-
Habitatstrukturen 100 %
Baumartenanteile 1/3 A+
lebensraumtypisches 13 VerjUngu.ng 1/3 At
Arteninventar Bodenvegetation 1/3 A
Arteninventar 3/3 A
Beeintrachtigungen 1/3
Gesamtbewertung 3/3

Tab. 29: Gesamtergebnis der Bewertung des Erhaltungszustands fur den LRT 9110

Der LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald befindet sich im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf
von Konigsberg bis Stadtlauringen in einem guten gebietsbezogenen Erhaltungszustand (B+):

Habitatstrukturen
Arteninventar
Beeintrachtigungen

B-
A+
B

NN
—

>

Erhaltungszustand: B+

LRT 9110 Hainsimsen-Buchenwald
(Luzulo-Fagetum)

Abb. 5: Zusammenfassung der Bewertung des LRT 9110
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3.1.6 LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Kurzcharakterisierung

Der zonale Lebensraumtyp 9170 setzt sich oft aus ehemaligen Mittelwaldern und klassi-
schen Eichen-Wirtschaftswaldern zusammen. Diese Vorkommen sind oft anthropogen be-
dingt und werden dann als sekundérer Eichen-Hainbuchenwald bezeichnet.

Der natirliche (priméare) Eichen-Hainbuchenwald ist auf Standorten mit verminderter Kon-
kurrenzkraft der Buche (Wurzelrisse bei tonhaltigen Boden, haufige Sommertrockenheit) zu
finden.

Standort und Boden

Der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald stockt Giberwiegend auf maRig trockenen bis mafiig
frischen Tonen und zweischichtigen Standorten mit Ton im Unterboden. Die Nahrstoffver-
sorgung liegti. d. R. im mittleren Bereich.

Vorherrschende Bodentypen sind Braunerden und Braunerde-Pelosole. Auf schweren To-
nen finden sich kleinflachig auch reine Pelosole. Als Humusformen dominieren Mull und
mullartiger Moder.

Baumarten und Bodenvegetation

Dominierende Baumarten sind Eiche (Quercus petraea, Quercus robur) und Hainbuche
(Carpinus betulus). Daneben finden sich zahlreiche weitere v. a. lichtbedurftige Baum- und
Straucharten als Beimischung.

Zu dem Grundstock aus Arten der Anemone-, Waldmeister- und Goldnessel-Gruppe, ge-
sellen sich die Charakterarten wie Wald-Labkraut (Galium sylvaticum), Wald-Knduelgras
(Dactylis polygama), GrolR3e Sternmiere (Stellaria holostea), Maiglockchen (Convallaria ma-
jalis) oder eingriffliger Weil3dorn (Crataegus monogyna). Ausgesprochene Sommertrocken-
heitsspezialisten, z. B. Berg-Segge (Carex montana) und Wiesen-Schliisselblume (Primula
veris) sind im Lebensraumtyp nur sparlich vorhanden.

arealtypische Pragung
subkontinental

Nattrlichkeit der Vorkommen

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwalder sind zum grof3en Teil sekundarer Natur und stocken
dann meist auf Standorten, auf denen nattrlicherweise Buchenwalder (Waldmeister- und
Waldgersten-Buchenwalder) herrschen wirden. Auf den priméren Standorten gilt der Lab-
kraut-Eichen-Hainbuchenwald als nattirliche Schlusswaldgesellschaft.

Vorkommen und Flachenumfang im Gebiet

Der Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald ist mit einer Gesamtflache von 140,03 ha mit fast 83 %
Anteil an der Waldlebensraumtypenflache (gut 169 ha, d. s. fast 72 % der Waldflache) vertre-
ten und dominiert somit die Waldflache (gut 235 ha, d. s. gut 25 % der Gebietskulisse).

Die Habitatparameter wurden durch 84 Inventurpunkte tber alle Flachen des LRT 9170 erhoben.
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Die folgende Tabelle listet die einzelnen Bewertungsparameter (Merkmale) der Habitatstruk-
turen, deren Auspragung, Wertstufe und zugehdrige Begrindung der Bewertung nach den
Vorgaben der Arbeitsanweisung auf. AnschlieBend werden die Ergebnisse graphisch veran-
schaulicht.

Merkmal Auspragung Wert- |Begrundung
(Gewichtung) stufe |Schwellenwerte und (Istwerte)
Baumarten- |Hauptbaumarten gesellschaftstypische Baumarten:
anteile Traubeneiche 44,49 % Anteil der Hauptbaumarten mind.
(35 %) Stieleiche 29,27 % 53 % (81,78 %), inkl. der Neben-
Hainbuche 5,95 % baumarten mind. 93 % (98,38 %)
Winterlinde 2,07 %
gesellschaftsfremde Baumarten:
Nebenbaumarten Anteil max. 7 % (1,62 %)
Rotbuche 6,40 %
Feldahorn 3,56 % gesellschaftsfremde
Vogelkirsche 2,83 % nicht heimische Baumarten:
Esche 2,11 % Anteil max. 0,7 % (0,45 %)
Elsbeere 0,97 % .
Wildobst 0,49 % dr_el H_auptbaumarten
Sandbirke 0.16 % A mit mind. 5 % vertreten:

Traubeneiche (44,49 %),

Zitter I 4 % N

Zierpapne o%sl  |sickiche (o275
Hainbuche (5,95 %)

heimische

gesellschaftsfremde

Baumarten

Waldkiefer 1,17 %

nicht heimische
gesellschaftsfremde

Baumarten
Robinie 0,45 %
Entwicklungs- | Jugendstadium 0,30 % Nur 1 der 4 Entwicklungsstadien er-
stadien Wachstumsstadium 1,61 % reicht einen Flachenanteil von mind.
(15 %) Reifungsstadium 93,74%| C- |5 %,; der Schwellenwert fir Stufe B
Verjungungsstadium 4,35 % (4 Entwicklungsstadien ab 5 %) wird
damit nicht erreicht.
Schichtigkeit |einschichtig 9,52 % Der Anteil mehrschichtiger Bestande
(10 %) zweischichtig 66,67 % A+ (90,48 %) liegt weit Uber der
dreischichtig 23,81 % Referenzspanne fir Wertstufe B
(30-50 % mehrschichtig).
Totholz Eiche 5,11 fm/ha Der Summenwert (11,76 fm/ha) liegt
(20 %) sonst. Laubholz 2,64 fm/ha A oberhalb der Referenzspanne fiir
Nadelholz 4,01 fm/ha Wertstufe B (4-9 fm/ha)
Summe 11,76 fm/ha
Biotopb&dume | Summe 7,96 Stk/ha Der Wert (7,96 Stk/ha) liegt oberhalb
(20 %) A der Referenzspanne fur Wertstufe B
(3-6 Stk/ha)

Teilwert Habitatstrukturen: A-

Tab. 30: Bewertung der lebensraumtypischen Habitatstrukturen im LRT 9170
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Baumartengruppen Entwicklungsstadien

93,7%

0,
0,5% -12% 1.6%\ 0,305
B Hauptbaumarten
ONebenbaumarten = Jugendstadium B Wachstumsstadium
O Pionierbaumarten B Reifungsstadium O Altersstadium
Oheimische Gesellschaftsfremde O Verjungungsstadium O Zerfallsstadium
mnicht heimische Gesellschaftsfremde ® Grenzstadium
Schichtigkeit fm/ha Totholz
14,0 ges.
12,0 11,8
10,0 ges. 9,0 4,0
80 1
3,3
6,0 |

410 T - ges 2,8
00 1 oz | sa
] 3,6

1,5

stehend liegend Summe

Oeinschichtig E mehrschichtig OEiche msonstiges Laubholz @ Nadelholz

Abb. 6: Darstellung der Bewertungsparameter fur die Habitatstrukturen im LRT 9170
(Totholzwerte unter 0,5 fm werden nicht beschriftet, gehen aber in die Summe ein)
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Totholz

Die Totholzmenge liegt mit 11,76 fm/ha ins- ;
m/ha

gesamt oberhalb der Referenzspanne von 100

4-9 fm/ha fur Wertstufe B. Mit gut 76 % An- 9.0 ges. 8,6

teil Gberwiegt dabei das ©kologische be- 80

sonders wertvolle stehende Totholz das lie- ’

gende Totholz bei weitem. 0 3.2
6,0

Zusétzliche Auswertungen zur Starkenver- e
teilung (Abb. 7) ergaben allerdings Uber- 4'0 | -
wiegend geringe und mittlere Totholzdi- ’

mensionen. Nur zwei Stiick liegendes Tot- 30 7 ges. 21

holz Uber 40 cm Durchmesser wurden er- 20107 || 37

fasst und nehmen nur 0,1 % des gesamten 1,0 1 T - ges.03 9807
Totholzes ein. Fir besonders starkes Tot- : —— o7 ]
holz ab 60 cm im Durchmesser konnte ein bis19cm 20-39cm  40-59cm  60-79 cm
stehendes Stlick aufgenommen werden, OEiche  msonstiges Laubholz = Nadelholz
das knapp 0,5 % der Gesamtmenge aus-

macht. Abb. 7: Totholz-Starkeklassen LRT 9170

(Anteile < 0,5 fm nicht beschriftet)

Biotopbaume

Bei der Inventur wurden insgesamt 7,96 Biotopbaume je Hektar mit unterschiedlichen Biotop-
baumfunktionen festgestellt. Dabei Uberwiegen Baume mit Spaltenquartieren (54,5 %), Hoh-
lenbdume (zusammen 50,8 %) und Baume mit Faulstellen (21,7 %). Einige Baume weisen
mehrere Funktionen auf, z. B. Faulstelle und Kleinhdhle. Im Gegensatz zur Betrachtung bei
der Artkartierung (Fledermause und Vogelarten) werden bei der Bewertung der Lebensraum-
typen definitionsgemanr nur lebende Biotopb&aume beriicksichtigt.

& 1.4 Funktionen
pro Biotopbaum

Faulstellenbaum
Kronentotholz
Mulmhéhle
Groflthdhle
Kleinhahle
Spaltenguartier
Horstbaum
Uraltbaum
Epiphytenbaum

Bizarrbaum

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Abb. 8: Anteil der Biotopbdume mit bestimmten Funktionen im LRT 9170
(Summe ist groRer als 100 %, da 79 Einzelbdume mehrere Funktionen aufweisen)
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Baumartenanteile und Verjingung

In Anhalt an die Anlage 7 zur Arbeitsanweisung (LWF 2004) sind fur den LRT 9170 im FFH-
Gebiet sieben Referenzbaumarten festgelegt. Die Feldulme kommt im Gebiet von Natur aus
nur sehr sporadisch vor:

Baumart Baumart(_en- Bestand Verjingung
kategorie (%) (%)
Traubeneiche H 44,49 % R 425% R
Stieleiche H 29,27 % R 220% R
Hainbuche H 595% R 25,63 % R
Winterlinde H 207% R 0,47 % R
Feldahorn N 3,56 % R 26,88 % R
Vogelkirsche N 283% R 409% R
Elsbeere B 0,97 % R 0,94% R
Feldulme S - -
Rotbuche S 6,40 % 29,87 %
Esche S 2,11 % 2,36 %
Wildobst S 0,49 % 0,79 %
Sandbirke S 0,16 % 0,16 %
Zitterpappel S 0,04 % 0,63 %
Spitzahorn S 0,04 % 0,16 %
Walnuss S - 0,94 %
Vogelbeere S - 0,63 %
Waldkiefer hG 1,17 % -
Robinie nG 0,45 % -

Tab. 31: Baumarteninventar je ha fur Bestand und Verjiingung im LRT 9170
nach Baumartenkategorien® (R = Referenzbaumart)

5 Liste aller Referenzbaumarten (R) und aller anderen bei Kartierung und Qualifiziertem Begang vorgefundenen
Baumarten geordnet nach Baumartenkategorien: H = Hauptbaumart, N = Nebenbaumart i. e. S., B = obligatori-
sche bzw. S = sporadische Begleitbaumart, P = Pionierbaumart, hG = heimische bzw. nG = nicht heimische
gesellschaftsfremde Baumart (vgl. Seite 28)
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Bodenvegetation

Folgende Tabelle listet die im Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald nachgewiesenen und bewer-
tungsrelevanten Pflanzenarten der Referenzliste fur den LRT 9170 auf:

Pflanzengruppe

Lateinischer Name

Deutscher Name

Wertstufe

Moose

Plagiomnium undulatum

Gewelltes Sternmoos

Gréaser

Brachypodium pinnatum

Gewdhnliche Fieder-Zwenke

Carex flacca

Blaugriine Segge

Melica nutans

Nickendes Perlgras

Krautige und
Straucher

Asarum europaeum

Gewdhnliche Haselwurz

Campanula persicifolia

Pfirsichblattrige Glockenblume

Campanula trachelium

Nesselblattrige Glockenblume

Convallaria majalis

Maiglockchen

Cornus sanguinea

Blutroter Hartriegel

Crataegus monogyna

Eingriffliger WeiRdorn

Epipactis helleborine

Breitblattrige Stendelwurz

Euphorbia dulcis

SiRe Wolfsmilch

Ficaria verna

Scharbockskraut

Gagea minima

Kleiner Gelbstern

Galium sylvaticum

Gewodhnliches Wald-Labkraut

Lamium galeobdolon

Gewodhnliche Goldnessel

Lathyrus niger

Schwarzwerdende Platterbse

Lathyrus vernus

Frahlings-Platterbse

Ligustrum vulgare

Gewohnlicher Liguster

Polygonatum multiflorum

Vielblitige Weil3wurz

Primula veris

Wiesen-Schlisselblume

Ranunculus auricomus

Gold-Hahnenful

WIN[R[WWIN|APRWIRP|PIWWWW|ARWINWW|W (W[

Sorbus torminalis

Elsbeere

Stellaria holostea

GroRRe Sternmiere

Tab. 32: Nachgewiesene Pflanzenarten der Referenzliste im LRT 9170
(Arten der besonders bewertungsrelevanten Wertstufen 1 und 2 sind hervorgehoben)
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Die Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars setzt sich wie folgt zusammen:

Merkmal Auspragung Wert- |[Begrindung
(Gewichtung) (Schwellenwerte) stufe | (Istwerte)
Baumarten- |alle Referenzbaumarten vorhan- 7 von 7 Arten vorhanden
Inventar den, mit mind. 2 % Anteil oder A+
Bestand von Natur aus selten (Kat. B)
(1/3)
_Baumarten— alle Referenzbaumarten vorhan- 7 von 7 Arten vorhanden;
mvc_entar den, zumindest teilweise mit A- Stieleiche und Winterlinde unter
Verjingung |mind. 3 % Anteil oder von Natur 3 % Anteil;
(1/3) aus selten (Kat. B) Elsbeere von Natur aus selten
Flora mind. 20 Arten vorhanden, davon herausragende Auspragung ge-
(1/3) mind. 4 Arten der Wertstufen 1 sellschaftstypischer Arten in der
und 2 A Bodenvegetation:
Nachweis von 24 Arten der Refe-
renzliste, davon 4 Arten der
Wertstufen 1 und 2

Teilwert lebensraumtypisches Arteninventar: A

Tab. 33: Bewertung des lebensraumtypischen Arteninventars im LRT 9170

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Merkmal

Auspragung/Begrindung

Wert-
stufe

Wildschaden

mittlere Beeintrachtigung dar.

Die Belastung durch Wildverbiss ist auf der Flache des LRT
9170 ortlich differenziert. Die Eichenarten werden vom Rehwild
bevorzugt verbissen und so auf Teilflachen ausselektiert. Insge-
samt ist jedoch eine ausreichende naturliche Verjingung von le- B
bensraumtypischen Baumarten zumindest teilweise noch ohne
SchutzmaBnhahmen moglich. Damit stellen die Wildschaden eine

Tab. 34: Bewertung der Beeintrachtigungen im LRT 9170
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‘ ERHALTUNGSZUSTAND

Die gleichrangige Bewertung der Kriterien Habitatstrukturen, Lebensraumtypisches Artenin-
ventar und Beeintrachtigung ergibt einen Gesamtwert von A-:

——
NATURA 2000

Kriterien Gewichtung Einzelmerkmale | Gewichtung |Wertstufe
Baumartenanteile 35 % A
Entwicklungsstadien 15% C-
Schichtigkeit 10 % A+
Habitatstrukturen 1/3 Totholz 20 % A
Biotopbaume 20 % A
Habitatstrukturen 100 % “
Baumartenanteile 1/3 A+
lebensraumtypisches 13 VerjUngu.ng 1/3 A=
Arteninventar Bodenvegetation 1/3 A
Arteninventar 3/3 :
Beeintrachtigungen 1/3
Gesamtbewertung 3/3 “

Tab. 35: Gesamtergebnis der Bewertung des Erhaltungszustands fur den LRT 9170

Der LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald befindet sich im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3-
bergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen noch in einem sehr guten gebietsbezogenen Er-
haltungszustand (A-):

Habitatstrukturen A- LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald

Arteninventar A (Galio-Carpinetum)

Erhaltungszustand: A-

Beeintrachtigungen B

Abb. 9: Zusammenfassung der Bewertung des LRT 9170

3.2 Im SDB genannte, im Gebiet nicht vorkommende Lebensraumtypen

Im Gebiet kommen alle im Standarddatenbogen genannten Lebensraumtypen vor.

Stand: Juni 2024 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehdrde) 61
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3.3 Im SDB nicht genannte, im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen

3.3.1 LRT 3150 Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation
des Magnopotamions oder Hydrocharitions

Der Lebensraumtyp 3150 wurde im FFH-Gebiet in 1 Einzelvorkommen mit insgesamt 1 Ein-
zelbewertung bei Ostheim (Naturdenkmal Ostheimer Himmelsweiher) erfasst. Die Flachen-
grofe liegt bei 0,62 ha.

Bewertung des Erhaltungszustands

Das Einzelvorkommen des LRT 3150 mit insgesamt einer Einzelbewertung wurde wie folgt
bewertet:

Bewertung Bewertung Bewertung
Biotopnummer | pitatstrukturen |  Arteninventar Beeintrachti- | Gesamtbewertung
gungen
5829-1049-001 B c A 5

Tab. 36: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 3150

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Drei der genannten strukturellen Eigenschaften sind erfuillt:
- freie Wasserflachen nehmen mehr Flache (> 3b) ein als die
umgebenden Rdéhrichte, zugleich Réhrichte in verschiede-
A nen gut ausgebildeten VSE vorhanden _
Vollstan- - nisch(_anreiche subme(se Makrophytenvegetation
diakeit - Schwimmblattvegetation
Igkel - Teichboden-Vegetationsbestande
IeSSrr]s - Uferlinien und Uferformen vielgestaltig (gegliederte Flachufer)
raum- B Zwei der unter A genannten strukturellen Eigenschaften sind Ei L
X N inzelbe-
typischen erfullt. wertung
Habitat- . . :
Weniger als zwei der unter A genannten strukturellen Eigen-
strukturen schaften sind erfullt.
c Immer auf C ist zu entscheiden bei: Verlandungszonen nicht _
bis fragmentarisch ausgebildet oder umgekehrt nahezu das
gesamte Stillgewasser (z. B. ehemalige Teiche) ist mit R6h-
richt oder Grol3seggen (> 4) bewachsen.

Tab. 37: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 3150

Die Biotopflache besteht aus dem eigentlichen Himmelsweiher, einem flachen Tumpel, der
von Regenwasser und temporar flieRendem Oberflachenwasser gespeist wird. Die freie Was-
serflache und der Wasserspiegel sind abhangig von der Witterung. Im Mai 2018 war die freie
Wasserflache deutlich groRer als Anfang November. Aufgrund der Trockenheit war im Herbst
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der Wasserstand stark abgesunken und die Wasserflache fast vollstandig mit Unterwasserve-
getation zugewachsen und mehr als 50 % der Teichflache mit Réhrichten und Seggenrieden
bestanden. Die Bewertung der Habitatstruktur wechselte aufgrund der geringen freien Was-
serflache im Herbst von einem sehr guten Wert auf einen méaRigen Wert.

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

Im Arteninventar kommen mit Glanzendem Laichkraut (Potamogeton lucens), Aufrechtem Igel-
kolben (Sparganium erectum) und Wasser-Knéterich (Persicaria amphibia) drei mit 3 bezeichnete
Arten vor, begleitet von Froschloffel (Alisma plantago-aquatica) einer mit 4 bezeichneten Art.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |[Wertstufe |[Kriterien Anzahl
Vorkommen von
" - zwei mit 2 oder
Vccj)_llskta_?— A - einer mit 2 und drei mit 3 oder -
Ic?esel - mind. sechs mit 3 bezeichneten Arten.
lebens- Vorkommen von
B - einer mit 2 oder 3
raum- - mind. vier mit 3 oder
tyR'?Chen - mind. acht mit 3 oder 4 bezeichneten Arten.
rten-
. 1
inventars C Die Anforderungen fiir B sind nicht erfllt. Einzelbe-
wertung

Tab. 38: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 31510

Das Arteninventar ist nur in Teilen vorhanden; die Unterwasser- und Schwimmblattvegetation
wird von Glanzendem Laichkraut (Potamogeton lucens) gepragt. Arten wie Wasserfeder (Hot-
tonia palustris) oder Froschbiss (Hydrocharis morsus-ranae), die mit 2 bezeichnet sind, fehlen
im Himmelsweiher. Die Bewertung B (Arteninventar weitgehend vorhanden) wird mit einer mit
3 bezeichneten Art zu wenig nur knapp verfehilt.
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspragung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- keine erkennbare Beeinflussung des Wasserhaushalts und
evtl. vorhandener Quellen; bei Teichen: Nutzung beginstigt
Strukturvielfalt

- keine erkennbare Nahrstoffbelastung

- Keine Beeintrachtigung durch Neophyten

- keine oder nur marginale, mechanisch verursachte Beein-
trachtigungen der Makrophyten-Vegetation im Gewasser
und am Ufer (z. B. Bojentrichter) feststellbar

- keine beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Einflussnahme auf den mittleren Wasserspiegel und evtl.
vorhandener Quellen; Teiche: Nutzung fur die Strukturviel-
falt mit deutlichen Méangeln

- Hinweise auf Nahrstoffbelastung z. B. durch Nahrstoffzei-

. ger

t?gcefg?i— B - Deutliche Beeintrachtigung durch Neophyten B

- anthropogen eingebrachte Materialien vorhanden
gungen - einzelne Schaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen) oder
mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der Vegeta-

tion im Gewésser und am Ufer

- beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation.

starke Beeintréachtigungen:

-starke Einflussnahme auf den mittleren Wasserspiegel und
evtl. vorhandener Quellen; bei Teichen: Nutzung fuhrt zur
Nivellierung des mdglichen Strukturangebots

- Hinweise auf erhebliche Nahrstoffbelastung z. B. durch
Nahrstoffzeiger

- Erhebliche Beeintrachtigung durch massives Auftreten von
Neophyten

- starke Schaden (Tritt, Bootsbetrieb, Ablagerungen) oder
mechanisch verursachte Beeintrachtigungen der Vegeta-
tion im Gewéasser und am Ufer

- stark beeintrachtigende Beschattung der Wasservegetation

1
Einzelbe-
wertung

Tab. 39: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 3150

Als geringe Beeintrachtigung sind Trittschaden an zwei Stellen am Ufer sowie kleinflachige
Ruderalisierung (Land-Reitgras) vorhanden.

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Die Gesamtflache des LRT 3150 N&hrstoffreiche Stillgewésser (0,62 ha) wurde zu 100 %
mit B (gut) bewertet.
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3.3.2 LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden,
torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

Der Lebensraumtyp 6410 wurde im FFH-Gebiet in 3 Einzelvorkommen mit insgesamt 3 Ein-
zelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von 1,52 ha. Dabei
sind in 2 Vorkommen in der Urwiese bei Junkersdorf kartografisch nicht trennbare Lebens-
raumtypkomplexe mit dem prioritéaren Lebensraumtyp 6230* (Artenreiche Borstgrasrasen) und
zu sehr geringen Anteilen dem Lebensraumtyp 6210 (Kalk-Trockenrasen) vorzufinden. Die
dritte Flache liegt nordwestlich von Nassach am Waldrand.

Die Urwiese ist auch ein Teilbereich des NSG Trockenhange und Urwiese bei Junkersdorf.
Die Vertffentlichung von ELSNER (2000/2001) zeigt den hervorragenden naturschutzfachli-
chen Wert des Biotopkomplexes auf.

Bewertung des Erhaltungszustands

Die 3 Einzelvorkommen des LRT 6410 mit insgesamt 3 Einzelbewertungen wurden wie folgt
bewertet:

Biotopnummer XS EEREALNG Bzz\i/ﬁ:ziuc?]?i— Gesamtbewertung
Habitatstrukturen Arteninventar gungen

5828-1036-003 B B B B

5829-1048-003 A B B B

5829-1048-009 A C B B

Tab. 40: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6410

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
- lebensraumtypische Krauter mit Deckung von mind. 3b
. oder 2
Vo_IIsta_n- A - lebensraumtypische Krauter mit Deckung mind. 3a und Einzelbe-
digkeit Niedergraser mit Deckung mind. 3a in der Grasschicht wertungen
der neben den Matrixbildnern
lebens- - lebensraumtypische Krauter mit Deckung von mind. 3a
raum- oder 1
typischen B - lebensraumtypische Kréuter mit Deckung mind. 2b und Einzelbe-
Habitat- Niedergraser mit Deckung mind. 2b in der Grasschicht wertung
strukturen neben den Matrixbildnern
C Die Anforderungen fir B sind nicht erfullt. -

Tab. 41: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6410
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Biotop 5829-1048 (Biotopkomplex Urwiese norddstlich Unfinden) zeigt in beiden Teilflachen
einen sehr guten Wert (A). Im Biotop 5828-1036-003 liegt die Deckung der LRT-typischen
Krauter und Niedergraser mindestens bei 2b (> 12,5-25 %).

@ CHARAKTERISTISCHE ARTEN

In der gebietspezifischen Auspragung kommen u. a. folgende Arten des Bestimmungsschlis-
sels fur § 30-Flachen (LFU 2018) vor: Pfeifengras (Molinia caerulea), Hirse-Segge (Carex pa-
nicea), Kleines Madesuf (Filipendula vulgaris), Nordisches Labkraut (Galium boreale), Nied-
rige Schwarzwurzel (Scorzonera humilis), Weidenblattriger Alant (Inula salicina), Wiesen-
Kimmel (Selinum carvifolia) und Filz-Segge (Carex tomentosa).

Das Arteninventar wird ergénzt u. a. von Bleicher Segge (Carex pallescens), Wiesen-Segge
(Carex nigra), Feld-Hainsimse (Luzula campestris), Gewohnlichem Zittergras (Briza media),
Blutwurz (Potentilla erecta), Teufelsabbiss (Succisa pratensis) und Sumpf-Schafgarbe (Achil-
lea ptarmica).

Mit 4 bezeichnete Arten sind z. B: Pfeifengras (Molinia caerulea), Gewdhnliches Zittergras
(Briza media), Wiesen-Segge (Carex nigra), Bleiche Segge (Carex pallescens), Hirse-Segge
(Carex panicea), Knauel-Binse (Juncus conglomeratus), Borstgras (Nardus stricta), Blutwurz
(Potentilla erecta), Heil-Ziest (Betonica officinalis), Teufelsabbif? (Succisa pratensis).

Mit 3 bezeichnete Arten: Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica), Niedrige Schwarzwurzel
(Scorzonera humilis), Gewohnliches Kreuzbliimchen (Polygala vulgaris), Zierliches Labkraut
(Galium pumilum), Europaische Trollblume (Trollius europaeus).

Arten, die mit 1 bezeichnet werden, sind in den relevanten Artentabellen nicht aufgelistet. Von
den Arten, die mit 2 bezeichnet werden, zeigt der Braune Klee (Trifolium spadiceum) nach
ELSNER (mundl. Mitteilung, 2018) ein bestandiges Vorkommen, konnte jedoch bei der Kartie-
rung im Jahr 2018 nicht nachgewiesen werden. Die Artbewertung zeigt daher eine Tendenz
zur nachsthéheren Bewertungsstufe.

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von (jeweils regelméaRig eingestreut):
- einer mit 1 oder
% A - mind. zwei mit 2 oder -
Vé)illsktai? - einer mit 2 und vier mit 3 oder
ges - mind. sechs mit 3 bezeichneten Arten.
Vorkommen von (jeweils regelm&Rig eingestreut):
lebens- ) . .
- mind. vier mit 3 oder 2
“'."“m' B - einer mit 2 und zwei mit 3 oder Einzelbe-
typischen Kalkreiche Auspragungen: mind. 20 Arten wertungen
~ Arten- Kalkarme Auspragungen: mind. 15 Arten
inventars 1
C Anforderungen an B sind nicht erfullt Einzelbe-
wertung

Tab. 42: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6410

Die drei Vorkommen sind mit unterschiedlichen Anteilen mit dem prioritdren Lebensraumtyp
6230* Artenreiche Borstgrasrasen verwoben.
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Biotop 5828-1036-003: Im Arteninventar der Teilflache finden sich als mit 3 bezeichnete Arten
Europaische Trollblume (Trollius europaeus) und Sumpf-Schafgarbe (Achillea ptarmica). Wei-
tere wichtige Arten sind u. a. Heil-Ziest (Betonica officinalis), Dreizahn (Danthonia decumbens),
Pfeifengras (Molinia caerulea), niedrigwiichsige Seggen wie Hirse-Segge (Carex panicea),
Wiesen-Segge (Carex nigra) und Bleiche Segge (Carex pallescens). Als begleitende Arten
kommen vor: Kleines MadesiuR (Filipendula vulgaris), Weidenblattriger Alant (Inula salicina),
GrolRer Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) und Nordisches Labkraut (Galium boreale).

Biotop 5829-1048-003 und -009 (Biotopkomplex Urwiese norddstlich Unfinden): Im Artenin-
ventar der Pfeifengraswiese kommen als mit 3 bezeichnete Arten z. B. Sumpf-Schafgarbe
(Achillea ptarmica), die seltene Niedrige Schwarzwurzel (Scorzonera humilis), Zierliches Lab-
kraut (Galium pumilum) und Gewo6hnliches Kreuzblimchen (Polygala vulgaris) vor. Bewer-
tungsrelevante Arten sind u. a. auch Teufelsabbiss (Succisa pratensis), Heil-Ziest (Betonica
officinalis), Blutwurz (Potentilla erecta), Borstgras (Nardus stricta), Dreizahn (Danthonia
decumbens), Pfeifengras (Molinia caerulea).

Der sehr artenreiche Vegetationskomplex der Urwiese beherbergt neben den Pfeifengraswie-
sen auch Halbtrockenrasen, Borstgrasrasen, magere Flachland-Méahwiesen sowie kleinflachig
Fuchsseggen-Ried und Nasswiese. Die Urwiese beherbergt zahlreiche botanische Besonder-
heiten, weshalb sie bereits in den 1930er Jahren unter Naturschutz gestellt wurde. Eine grof3e
Raritat stellt die seltene Holunder-Orchis (Dactylorhiza sambucina) dar, die schon einmal in
den 1980er Jahren verschollen war, jedoch seit 1995 mit Ausfallen in einzelnen Jahren wieder
nachgewiesen werden konnte (ELSNER 2001). Im Jahr 2017 z&hlte ELSNER 60 blihende
Exemplare des Kleinen Knabenkrauts (Orchis morio), im trockenen Jahr 2018 dagegen keines
(mdl. Mitteilung, 2018).
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargestellten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal

Wertstufe

Auspragung

Anzahl

Beein-
trachti-
gungen

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger wie Arten des Arrhenatherion, Trisetion
oder Cynosurion, Ruderalarten und Neophyten nur punktu-
ell und vereinzelt eingestreut (Deckung < 2a)

- bei nutzungsabhéngigen Auspragungen des LRT sachge-
rechte Durchfuhrung der bestandserhaltenden Nutzung
oder Pflege

- keine erkennbare Beeinflussung des Grundwasserhaus-
halts, Austrocknungszeiger decken héchstens 2b

- keine oder nur geringe sonstige Beeintrachtigungen fest-
stellbar

deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- Nahrstoffzeiger, Ruderalarten oder Neophyten regelmafig
eingestreut (mit Deckung 2a)

- Tendenz zur Verhochstaudung, Verschilfung und/oder zur
Ausbreitung von Brachegrasern infolge unzureichender
Nutzung oder Pflege

- Brache in einem jungen Stadium, Sukzessionsprozesse
wie Verfilzung oder Verbuschung haben erkennbar einge-
setzt

- schwache Einflussnahme auf mittlere Grundwassersténde,
Z. B. Austrocknungszeigern decken > 2b

2
Einzelbe-
wertungen

starke Beeintréachtigungen:

- Nahrstoffzeiger des Arrhenatherion, Trisetion oder Cynosu-
rion, Ruderalarten oder Neophyten decken 2b und mehr

- Brache in einem fortgeschrittenen Stadium, Sukzessionspro-
zesse wie Verschilfung, Verhochstaudung oder Verbuschung
bewirken den Bestandsabbau der LRT-typischen Grasmatrix

- den LRT verandernde Nutzungsumwidmungen (z. B. Um-
wandlung zur Futterwiese, Nutzung als Koppelweide, junge
Aufforstungen)

- mittlere Grundwasserstande sind deutlich abgesenkt, z. B.
Austrocknungszeiger decken > 3a

1
Einzelbe-
wertung

Tab. 43: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6410

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Die Gesamtflache des LRT 6410 Pfeifengraswiesen (1,52 ha) wurde zu 100 % mit B (gut)

bewertet.
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3.3.3 LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der Lebensraumtyp 6430 wurde im FFH-Gebiet in einem Einzelvorkommen mit einer Einzel-
bewertung erfasst. Er umfasst eine GesamtflachengréfZe von 0,03 ha. Die feuchte Hochstau-
denflur kommt stidéstlich von Nassach an einem FlieRgewasser vor. Kleinflachige Hochstau-
denfluren sind auch in kartografisch nicht trennbaren Komplexen mit dem LRT 91E0* Auen-
walder vorzufinden.

Bewertung des Erhaltungszustands

Das Einzelvorkommen des LRT 6430 mit einer Einzelbewertung wurde wie folgt bewertet:

Bewertung Bewertung Bewertung
Blotopnummer | -pitatstrukturen |  Arteninventar Beeintrachti- | Gesamtbewertung
gungen
5828-1061-001 B c p c

Tab. 44: Bewertung der Einzelvorkommen des LRT 6430

Die Bewertung des Lebensraumtyps wird anhand der Bewertungskriterien fir die drei Para-
meter Habitatstrukturen, Arteninventar und Beeintrachtigungen wie folgt vorgenommen:

@ LEBENSRAUMTYPISCHE HABITATSTRUKTUREN

Die Bewertung der Habitatstrukturen der Einzelflachen des LRT erfolgt nach LFU (2010b):

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Die Hochstauden bilden gut durchmischte und gestufte
Vegetationsbestande.
A An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind mind. drei -
Arten beteiligt; zugleich zeigen die Bestande Stufung des
Vollstan- Vertikalprofils.
digkeit Die Hochstauden bilden Vegetationsbesténde, die we-
der nigstens abschnittsweise durchmischt und eine Stufung 1
lebens- B der Vertikalstruktur aufweisen. Einzelbe-
An der Bestandsbildung der Hochstaudenflur sind zwei Arten
“?“m‘ beteiligt; zugleich zeigen die Bestdnde abschnittsweise eine wertung
typischen Stufung des Vertikalprofils.
Habitat- Die Hochstauden bilden geschlossene, mehr oder weni-
strukturen ger einschichtige Monodominanzbesténde mit einheitli-
c cher Vertikalstruktur. _
Die Hochstaudenflur wird im Wesentlichen von einer Art auf-
gebaut, die Schichtung der Hochstaudenflur ist durch die
Wuchsform dieser Art wesentlich festgelegt.

Tab. 45: Bewertung der Habitatstrukturen des LRT 6430

Im Gebiet zeigen die Habitatstrukturen des LRT tberwiegend einen mafligen Wert, die Verti-
kalstruktur der kleinflachigen Bestande ist einheitlich und wird i. W. von einer Art aufgebaut. Die
Vegetation kommt in Liicken der Ufergehdlzsdume vor und ist meist von Nitrophyten gepragt.
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@ LEBENSRAUMTYPISCHES ARTENINVENTAR

Die Bewertung der Artausstattung kann anhand der in der nachfolgenden Tabelle genannten,
wertgebenden Arten wie folgt vorgenommen werden:

Merkmal |Wertstufe|Kriterien Anzahl
Vorkommen von
- einer mit 1 oder
A - mind. zwei mit 2 oder B
Vollstan- - eine mit 2 und vier mit 3 oder
digkeit - mind. sechs mit 3
des bezeichneten Arten.
lebens- Vorkommen von
raum- - mind. 10 mit 3 oder 4 oder
typischen B - mind. vier mit 3 oder -
Arten- - eine mit 2 und zwei mit 3
inventars bezeichneten Arten.
1
C Die Anforderungen an B sind nicht erfullt. Einzelbe-
wertung

Tab. 46: Bewertung der charakteristischen Arten des LRT 6430

In den drei Flachen des Lebensraumtyps Feuchte Hochstaudenfluren sind jeweils nicht gendi-
gend Arten vorhanden, um die Anforderungen an Wertstufe B zu erfullen.

Mit 4 bezeichnete Arten im Gebiet sind Gewohnliche Pestwurz (Petasites hybridus).

Mit 3 bezeichnete Arten sind Hanf-Wasserdost (Eupatorium cannabinum), Kleinblitiges Wei-
denréschen (Epilobium parviflorum), Echtes Méadesuf3 (Filipendula ulmaria), Blut-Weiderich
(Lythrum salicaria), Wald-Simse (Scirpus sylvaticus).
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Der Erhaltungszustand des LRT kann im Hinblick auf die in der Tabelle dargesteliten, erkenn-
baren Beeintrachtigungen wie folgt bewertet werden:

Merkmal |Wertstufe|Auspragung Anzahl

keine oder geringe Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden (in den Artentabellen mit N! ge-
kennzeichnet) und au3erdem nicht genannte Stauden wie
Brennnessel (Urtica dioica), Giersch (Aegopodium podagra-
ria), Klettenlabkraut (Galium aparine), Gold-Kélberkropf
(Chaerophyllum aureum) und Hecken-Kéalberkropf (Chaero-
phyllum temulum) decken weniger als 2b (max. 12,5 %).

- lichtbedurftige Hochstaudenfluren werden nicht beschattet

- Wasserhaushalt am Wuchsort nicht erkennbar beeinflusst

- keine weiteren erkennbaren Beeintrachtigungen.

Deutlich erkennbare Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden (in den Artentabellen mit N! ge-
kennzeichnet) decken 2b (> 12,5-25 %) bis 3a (> 25-37,5 %)

Beein- - Beschattungseinflisse bei lichtbeddrftigen Hochstaudenflu-

trachti- B ren vorhanden und tendenziell zunehmend _

- Wasserhaushalt am Wuchsort erkennbar beeinflusst (Sen-

gungen kung der Boden-Mittelwasserstande bis max. 2 dm), auffal-
liges Auftreten nassemeidender Nitrophyten und/oder Aus-
trocknungszeigern

- sonstige Beeintrachtigungen

Starke Beeintrachtigungen:

- nitrophytische Hochstauden (in den Artentabellen mit N!
gekennzeichnet) decken 3a oder mehr (> 25 %);
Achtung: ab Deckung 5 (> 75 %) kein LRT!

- LRT gefahrdende Beschattung vorhanden

- starke Veranderungen des Wasserhaushalts am Wuchsort
(Senkung der Boden-Mittelwasserstande Uber 2 dm), starke
Ausbreitung ndssemeidender Nitrophyten und/oder Aus-
trocknungszeiger

- sonstige den LRT-gefahrdende Beeintrachtigungen.

1
Einzelbe-
wertung

Tab. 47: Bewertung der Beeintrachtigungen des LRT 6430

Die deutlich erkennbare bis starke Beeintrachtigung der Besténde ist v. a. durch Nahrstoffein-
trag aus angrenzender Nutzung mit hoher Beteiligung der GroRen Brennnessel verursacht.

Q GESAMTBEWERTUNG DES ERHALTUNGSZUSTANDS

Die Gesamtflache des LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren (0,03 ha) wurde zu 100 % mit
C (mittel bis schlecht) bewertet.
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3.3.4 LRT 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)

Der Lebensraumtyp 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum) kommt verteilt im
FFH-Gebiet auf insgesamt 6,35 ha vor. Die Buchenwaldgesellschaft findet sich hauptsachlich
dort, wo die Nahrstoff- und Wasserversorgung gunstiger ist und die Eiche nicht anthropogen
gefordert wurde.

Als Baumarten sind neben der Buche Traubeneiche, Winterlinde und Bergahorn vertreten. Die
Bodenvegetation setzt sich v. a. aus Arten der Anemone-Gruppe, vereinzelt auch der Gold-
nessel-Gruppe zusammen, wie z. B. Flattergras (Milium effusum), Buschwindréschen (Ane-
mone nemorosa), Knotige Braunwurz (Scrophularia nodosa) und Haselwurz (Asarum euro-
paeum).

3.3.5 LRT 91EO0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Der prioritare Lebensraumtyp 91E0* kommt im FFH-Gebiet auf 5,74 ha als Subtyp Erlen- und
Erlen-Eschenwalder (Alno-Padion) vor. Als natirliche Waldgesellschaften sind der Winkelseg-
gen-Erlen-Eschen-Quellrinnenwald (Carici remotae-Fraxinetum) und ansatzweise der Wald-
sternmieren-Schwarzerlen-Bachauenwald (Stellario nemori-Alnetum glutinosae) vertreten. Er-
len- und Erlen-Eschenwadlder stocken auf Standorten mit Wasserzug. Es handelt sich dabei
um feuchte bis nasse Rinnen oder Muldenlagen mit funktionalem Bezug zu einem FlieRge-
wasser. Im FFH-Gebiet dominieren die Hauptbaumarten Schwarzerle und Esche. Dazu gesel-
len sich u. a. die Begleitbaumarten Stieleiche, Hainbuche und Feldahorn. Innerhalb der Bo-
denvegetation sind Feuchtezeiger, z. B. Winkel-Segge (Carex remota), Waldziest (Stachys
sylvatica), Gewohnliches Hexenkraut (Circaea lutetiana), Pfennigkraut (Lysimachia nummula-
ria) und Nassezeiger, z. B. Echtes MadesufR3 (Filipendula ulmaria) als typische Vertreter des
Lebensraumtyps vorhanden. Als gesetzlich geschitztes Biotop unterliegt der LRT 91EO0* dem
Schutz nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 des Bayerischen Naturschutzgesetzes.

Nicht im Standarddatenbogen genannte Wald-Lebensraumtypen werden weder bewertet noch
beplant.
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4 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

4.1 Im SDB genannte und im Gebiet vorkommende Arten

Folgende im Standarddatenbogen genannte Anhang-1l-Arten wurden im FFH-Gebiet nachge-
wiesen:

FFH- |[Art nach Anhang Il PopulationsgrofRe und -struktur Er;uasligggs-
Code |der FFH-Richtlinie sowie Verbreitung im FFH-Gebiet
gesamt

1083 |Hirschkéafer keine nachgewiesene bestandige Popula-
Wald | (Lucanus cervus) tion, lediglich wenige Einzelfunde
1166 |Kammmolch wenige Funde adulter Einzeltiere, Repro-

(Triturus cristatus) duktionsnachweis lediglich am Natur-
Wald denkmal Ostheimer Himmelsweiher
1323 |Bechsteinfledermaus keine Kolonienachweise, sehr wenige
Wald | (Myotis bechsteinii) Funde mannlicher Einzeltiere

Tab. 48: Im SDB genannte und im Gebiet vorkommende Arten nach Anhang Il FFH-RL
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4.1.1 Hirschkéfer (1083 Lucanus cervus)

Kurzcharakterisierung

Der Hirschkafer war noch im 19. Jahrhundert in
ganz Deutschland in den Laubwaldern der
Ebene und in niederen Hohenlagen verbreitet
und nicht selten. Im 20. Jahrhundert setzte ein
deutlicher Riickgang ein, der bis ca. 1970 anhielt
und zum Erléschen vieler Vorkommen fihrte.
Nach 1970 hat sich dieser allgemeine Arealriick-
gang nicht fortgesetzt, wobei die Populationen in
den verbleibenden Vorkommensgebieten deut-
lich geringere Grofl3en erreichen als friher.

In Bayern ist die Bestandssituation des Hirsch- N

kafers unterschiedlich. Wahrend die Art in Nord- Abb. 10: Hirschkafer-Mannchen
bayern, vor allem in Gebieten mit Mittelwaldnut- (Foto: HEINZ BURLER)
zung, auf Waldgrenzstandorten der Frankischen
Platte und im Spessart noch mit stabilen Popu-
lationen verbreitet ist, finden sich in Stdbayern
nur noch wenige reliktare Vorkommen mit weni-
gen Individuen. Der historische Rickgang wird
auf die Umwandlung von Laub- in Nadelwalder
zuriickgefihrt. Jedoch dirfte die sukzessive
Aufgabe der Stockausschlagwirtschaft entschei-
dender gewesen sein. Um 1900 betrug in Bayern die Mittel- und Niederwaldflache 250.000
Hektar, heute werden noch ca. 6.000 Hektar mit dieser Betriebsform bewirtschaftet. Durch
Uberfiihrung und Umwandlung entstanden nach und nach wesentlich geschlossenere Wald-
bestande als im Stockausschlagbetrieb mit seinen temporaren Lichtstellungen.

Hirschkafer wurden auch Feuer-
schroter genannt: im Mittelalter
glaubte man, dass die Mannchen
mit ihren oft feuerrot gefarbten
Zangen Strohdacher der Hauser
entziinden kénnten.

Habitatanspruche und Biologie

Der Hirschkafer ist eine Saumart, der Flaschenhals bei der finf- bis achtjahrigen Entwick-
lungszeit sind lichte Habitate, die den Larven eine gewisse Bodenwarme garantieren. Der
Hirschkafer wurde deshalb historisch auch durch Ubernutzung, Waldweide und Laubstreu-
gewinnung gefordert. Die Aufgabe dieser, fur das Waldokosystem insgesamt schadlichen
Nutzungsformen, flihrte zu einer Erholung der Bdden, mit der Folge, dass auf groRen Fla-
chen ein zunehmender Dichtschluss der Walder zu beobachten ist. Dieser Effekt wird aktuell
durch die Stickstoffeintrage aus der Luft beschleunigt. Viele Eichenbestande wurden auch
aktiv mit Schattlaubholz unterbaut oder sie werden verstarkt von Esche, Bergahorn und
Schattlaubholzern unterwandert. Dies fiihrt dazu, dass sich die Habitate des Hirschkafers
zunehmend auf die wenigen naturlich oder kiinstlich lichten Waldstandorte reduzieren.

Der Hirschkafer bendtigt zur Ei- und Spermienreife zuckerhaltige Safte. Als Quelle dienen
hauptsachlich Baumséfte aber auch Kirschen. Die Larvalentwicklung erfolgt unterirdisch an
pilzinfiziertem Holz von vielen heimischen Laubbaumarten, hauptsachlich jedoch in Eichen-
holz. Wegen des grofRen Aktionsradius von zwei bis funf Kilometern und versteckter Aktivi-
taten im Kronenraum lassen sich Hirschkaferpopulationen quantitativ nicht sicher erfassen.
Jahre mit Massenauftreten wechseln unsystematisch mit geringem Auftreten.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- besonders geschitzte Art (8 7 BNatschG i. V. m. § 1 Satz 2 + Anlage 1 BArtSchV)
— Rote Liste Bayern 2003: 2 — stark gefahrdet (Deutschland: 2 — stark gefahrdet)
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Vorkommen und Verbreitung im Gebiet

Die Recherche uber aktuelle Vorkommen des Hirschkafers ergab, dass seit 2010 nur zwei
Streufunde von Einzeltieren aus dem FFH-Gebiet vorliegen.

Jahr | Anzahl | Geschlecht |Gebiet FFH-Teilflache Quelle

N Westlich Rottenstein, privat,
2010 1 1 Mannchen fliegend am Waldrand 5728-372.11 ELSNER
2017 1 1 Mannchen |Nordwestlich Nassach, Waldrand 5728-372.02 IEF)EISVNaé;?

Tab. 49: Aktuelle Funde innerhalb des FFH-Gebiets
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Abb. 11: Fundorte adulter Hirschkafer im und um das FFH-Gebiet 5728-372
(% Nachweise im Gebiet, % Lebendfunde auRerhalb, % Totfund auRerhalb;
ohne Malfistab, Geobasisdaten: BAYER. LANDESVERMESSUNGSVERWALTUNG)
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Aus der direkten Umgebung des FFH-Gebiets sind 10 weitere Funde bekannt.

Jahr | Anzahl | Geschlecht |Gebiet Quelle

1985 1 1 Mannchen |Konigsberg i. Bay., Siedlung ASK

2006 1 Totfund Bundorfer Wald ASK

2008 1 k. A Leinach, Holzlager ASK

2011 1 k. A. Seubrigshausen, Streuobstwiese |ASK

2012 1 k. A Aidhausen, Garten ASK

2016 1 1 Mannchen |Oberlauringen, Siedlung HIRSCHKAFER-SUCHE

2017 3 2 M'a'.””"he” Unfinden, Wiese, Hof, Garten HIRSCHKAFER-SUCHE
1 Weibchen
1 Ménnchen . . . )

2017 2 1 Weibchen Konigsberg i. Bay., Siedlung HIRSCHKAFER-SUCHE

2017 1 1 Ménnchen |sidlich Mailes, Wiese HIRSCHKAFER-SUCHE

2017 2 1 Mannchen Leinach, Garten HIRSCHKAFER-SUCHE
1 Weibchen

Tab. 50: Historische und aktuelle Funde auRerhalb des FFH-Gebiets

Ein historischer Nachweis aus dem Jahr 1985 von einem Exemplar liegt knapp auf3erhalb des
Gebiets vor.

Weitere Einzelfunde erfolgten im Umfeld des FFH-Gebiets von 2006 bis 2017 im Offenland
und im Siedlungsbereich. ELSNER berichtet von regelmafiigen jahrlichen Vorkommen in sei-
nem Garten in Aidhausen seit 30 Jahren. (mundliche Mitteilung, 2017)

Dies zeigt, dass gro3rdumig eine Population vorhanden ist, die durch das FFH-Gebiet nicht
abgedeckt ist. Das Ausweichen des helio- und thermophilen Hirschkéfers in Saum- und Offen-
landbereiche ist eine Entwicklung, die bayernweit zu beobachten ist. Daher stellt das FFH-
Gebiet mit seinen zahlreichen Wald-Offenland-Grenzen und seinem hohen Eichenanteil ein
potenzielles Habitat dar.

Bedeutung des Gebiets fur den Erhalt der Art

Aktuelle Vorkommen der Art sind im FFH-Gebiet nur durch Funde von Einzelexemplaren in
den zwei Teilgebieten .02 und .11 belegt. Das Gesamtgebiet hat eine mittelmaRige Bedeutung
fir den Erhalt der Art.
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Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Entscheidend fiur die Hirschkaferpopulationen ist das Angebot an lichten, bodenwarmen Habita-
ten mit Eichenbestockung. Daneben ist die Nachhaltigkeit der Eiche im Gebiet von Bedeutung.

Wert-

stufe Begrindung

Merkmal Auspragung

Lichte, bodenwarme |nur auf kleinen Teilflachen . . . .

Habitate mit Eichen- |oder nur zeitweise vorhan- B Anteil der Altbestande im Ei-
. . chen-LRT 9170 unter 5 %

bestockung im Gebiet |den

Nachhaltigkeit gefahrdet Anteil der Eichenarten in der Ver-
der Eiche im Gebiet jungung im LRT 9170 etwa 6 %

Tab. 51: Bewertung der Habitatqualitat fir den Hirschkéfer

Es gibt viele Eichenwalder, wenige Flachen sind nadelholzbetont bestockt. Auch ist die sehr
ausgepragte Waldrandsituation, kilometerlang dem Trauf folgend, mit vorgelagerten, haufig al-
ten Obstbestanden dem Hirschkéfer dienlich. Die Walder sind jedoch Gberwiegend geschlossen
und auch der Waldrand ist durch meist wenig tiefen und eher strukturarmen Aufbau beschattet.
Es wird vermutet, dass sich viele Saftstellen im besonnten Kronenraum der Waldrand-Eichen
befinden. Bodenwarme Habitate werden aber als gut vorhanden eingeschéatzt, auch aufgrund
der Obstbaume, welche allerdings von ihrer Nahrstoffausstattung der Eiche nachstehen.

Der LRT 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald dominiert die Waldflache und hat einen
durchschnittlichen Eichenanteil von fast 74 %. Auch die Eichen-Totholzausstattung stellt mit
uber 5 fm/ha eine gute Grundlage fir die Larvalentwicklung dar. Die Nachhaltigkeit der Ei-
chenarten ist jedoch kritisch zu sehen, da sie sich nur mit insgesamt 6 % an der Verjingung
beteiligen. Die jungen Eichenpflanzen drohen von dem hohen Anteil an Hainbuche (26 %) und
Buche (30 %) tUberwachsen und ausgedunkelt zu werden. AuRerdem werden die Eichen vor-
zugsweise vom Rehwild verbissen und somit ausselektiert.

Die Habitatqualitat fur den Hirschkafer im Gebiet wird mit B (gut) bewertet.
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@ ZUSTAND DER POPULATION

. Wert- .

Merkmal Auspragung stufe Begrindung
Stetigkeit sehr unregelmafig C 2 Nachweise zwischen 2010 und
des Auftretens (1- bis 2-mal in 6 Jahren) 2017 (innerhalb des Gebiets)
durchschnittliche durchschnittlich C durchschnittlich
Anzahl/Jahr < 2 Exemplare 0,25 Exemplare/Jahr

. . nachstes Vorkommen mehrere Vorkommen in unmittel-
Verbundsituation < 3 km entfernt A barer Néhe des Gebiets

Teilwert Habitatqualitat: C

Tab. 52: Bewertung der Population des Hirschkéfers

Der Hirschkafer wird aktuell in allen Teilgebieten nur unregelméafig oder sehr unregelmafig
und nur als Einzelindividuum nachgewiesen. Kontakt besteht aber wahrscheinlich zu den Vor-
kommen in unter drei Kilometern Entfernung im Umfeld des FFH-Gebiets. Der Erhaltungszu-
stand der Populationen in allen Teilgebieten muss mit C (schlecht) bewertet werden.

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Relevant fur dieses Bewertungsmerkmal sind sowohl konkrete Beeintrachtigungen als auch
allméahliche negative Veranderungen. Beeintrachtigungen werden gebietsspezifisch vom Kar-
tierer eruiert und gutachtlich bewertet.

Werden die Population oder die Habitatqualitat mit C bewertet, so kann die Bewertung der
Beeintrachtigungen nicht zu einer Aufwertung des Erhaltungszustands fuihren.

" Wert- .

Merkmal Auspragung stufe Begrindung
Fallenwirkung von ge- Im Gebiet wird kein Stammbholz
lagertem Eichenholz |nicht gegeben A |langer als 2 Jahre zwischengela-
mit Bodenkontakt gert.
Gefahrdung durch Durch Lage des Gebiets am An-
Kraftfahrzeuaverkehr |ni stieg eines Waldgebiets kaum

g nicht gegeben A Zerschneidungswirkung durch

Stral3en

Teilwert Habitatqualitat: A

Tab. 53: Bewertung der Beeintrachtigungen fur den Hirschkafer

Beeintrachtigungen durch lange Stammholzlagerung und Kraftfahrzeugverkehr sind in rele-
vantem Umfang nicht gegeben.

Die Beeintrachtigungen fir den Hirschkéfer im Gebiet werden mit A (sehr gut) eingestuft.
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Kriterien Einzelmerkmale Wertstufe

Lichte, bodenwarme Habitate

Habitatqualitat Nachhaltigkeit der Eiche

Habitatqualitat

Stetigkeit des Auftretens

) Durchschnittliche Anzahl/Jahr
Zustand der Population o
Verbundsituation

Population

Fallenwirkung

Beeintrachtigungen Kraftfahrzeugverkehr

Beeintrachtigungen

OJ>J>J>I>OO W w

Gesamtbewertung

Tab. 54: Gesamtbewertung des Erhaltungszustands fir den Hirschkéfer

Der Hirschkafer befindet sich im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Koénigsberg bis
Stadtlauringen in einem mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

Habitatqualitat B Hirschkafer

Population C (Lucanus cervus)

Beeintrachtigungen A Erhaltungszustand: C

Abb. 12: Zusammenfassung der Bewertung fir den Hirschkafer
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4.1.2 Kammmolch (1166 Triturus cristatus)

Kurzcharakterisierung b .

Der Nordliche Kammmolch ist mit bis zu 20 cm
Lange die gréfite heimische Molchart. Zur Paa-
rungszeit entwickeln die Mannchen als Wasser-
tracht einen hohen, stark gezackten Hautkamm
auf Riucken und Schwanz. Im Spatsommer
weicht dieser einer unscheinbareren Landtracht.

Habitatanspriuche und Biologie

Der Kammmolch bevorzugt groRere (Uber
150 m2 Flache) und tiefere Laichgewasser (ab
50 cm Tiefe). Er benétigt zumindest teilweise
besonnte Gewasser, strukturreichen Gewas-
serboden, Flachwasserzonen (Nahrungstiere)
sowie submerse Vegetation (Eiablage).

Als Art tieferer Laichgewdasser ist der Kamm-
molch besonders durch Fischbesatz gefahrdet,
auch durch Kleinfische wie den Dreistachligen
Stichling (MCLEE & ScAIFE 1993), der durch
Nahrungskonkurrenz, besonders aber durch Fral3 der Molchlarven stark schadet. Laichge-
wasser sollen daher maglichst fischfrei sein.

Abb. 13: Kammmolch
(Foto: THOMAS STEPHAN)

Der Kammmolch zeigt eine starkere Gewasserbindung als andere Molcharten (THIES-
MEIER & KUPFER 2000). Die Landlebensréaume liegen i. d. R. in unmittelbarer Nahe des Laich-
gewassers (GROSSE & GUNTHER 1996). Laubwalder und Mischwalder werden Nadelwaldern
vorgezogen (LATHAM & OLDHAM 1996). Die Uberwinterung erfolgt im Wasser oder an Land
unter Holz oder Steinen, oft im unmittelbaren Randbereich des Gewassers (FELDMANN 1981).

Die Ausbreitung der sonst ortstreuen Art erfolgt tber die frisch entwickelten Jungtiere, die
dabei maximal 1.000 m zurticklegen kdnnen (KUPER & KNEITZ 2000). Umsiedlungsversuche
scheitern oft an der Ortstreue der Art (OLDHAM & HUMPHRIES 2000). Eine raumliche Gewas-
serhaufung hat einen positiven Einfluss auf den Bestand (GROSSE & GUNTHER 1996), iso-
lierte Populationen haben ein hohes Aussterberisiko (GRIFFITH & WILLIAMS 2000).

Vorkommen und Verbreitung

Die Art ist in Europa weit verbreitet. Der Nérdliche Kammmolch kommt von Westfrankreich
und den Britischen Inseln Uber ganz Mitteleuropa bis nach Westrussland vor.

Kleinpopulationen sind verbreitet, in Stiddeutschland werden relativ selten individuenreiche
Besténde gebildet. Die meisten Kammmolch-Laichgewasser in Bayern liegen in ablassba-
ren Teichen und in Abbaugebieten (KUHN 2001).

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

— streng geschutzte Art (8 7 BNatSchG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern 2019: 2 — stark geféhrdet, Rote Liste Deutschland 2009: V — Vorwarnliste

Vorkommen und Verbreitung im Gebiet

Im FFH-Gebiet gibt es nur wenige fir den Kammmolch geeignete Gewasser. Die Kartierung
hat drei Nachweise der Art im FFH-Gebiet ergeben. Mit Abstédnden von 7-8 km sind die Vor-
kommen deutlich isoliert. Nur im Raum Eichelsdorf/Friesenhausen sind auferhalb des FFH-
Gebiets in raumlicher Nahe weitere Kammmolchvorkommen bekannt.
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Gewasser-
komplex Name und Lage :
.p g Beschreibung Landlebensraum
0. Einzel- Kammmolch-Vorkommen
gewasser
100 Komplex aus 1 alten Fischteich und 1 Tumpel,

Tal der Leinach ca. 900 m stidwestl. Leinach

101 |Eischteich: Stark beschattet durch Auwald
Flache ca. 1.000 m?, stark verschlammt,
Wassertiefe 0,3 bis 0,6 m, keine Fische
Nachweis: 2 @ adult, keine Reproduktion

102 |Tumpel: , besonnte Feuchtwiese, durch
\Ij\l/ache C,a-f 100 m 0.2 m. keine Fisch Rohrkolbenbewuchs vollstandig

assertlle e mgx. ,2 m, keine Fische verlandet

Nachweis: keiner

200 Komplex aus 1 Fischteich und 2 Timpeln
ca. 1.400 m nordéstlich Happertshausen

201 |GrofSer Tumpel: teilbeschattet durch Ufergebiische,
Flache ca. 350 m?, o Verlandungsvegetation
Wassertiefe 0,3 bis 0,5 m, keine Fische
Nachweis: 3 @, 1 & adult, keine Reproduktion

202 |Kleiner Tumpel: teilbeschattet durch Auwaldgehélz,
Flache ca. 20 m?, o verschlammt, Verlandungsvegeta-
Wassertiefe ca. 0,5 m, keine Fische. tion
Nachweis: keiner
Flache ca. 3.000 m?, Angelgewasser,
Wassertiefe 0,5 bis 0,8 m, viele Fische
Nachweis: keiner

300 Tumpelgruppe in Pappelwald am Neuwiesen-
graben 900 m westl. Rottenstein
4 Tumpel, Gesamtflache ca. 300 m?, stark beschattet durch Waldbaume,
Wassertiefe 0,1 bis 0,4 m, keine Fische stark verschlammt
Nachweis: keiner

400 4 Fischteiche ca. 1.000 m 6stl. Gomannsdorf
4 Fischteiche, Gesamtflache ca. 900 m?, teils stark beschattet, stark ver-
Wassertiefe 0,2 bis 0,5 m, viele Fische schlammt, teils besonnt, keine Verlan-
Nachweis: keiner dung

5 Naturdenkmal Ostheimer Himmelsweiher regenwassergespeister Himmelsweiher

ca. 1.600 m stdostlich Ostheim
1 Weiher, Flache ca. 3.500 m?,
Wassertiefe 0,2 bis 1,0 m, keine Fische

Nachweis: 6 @, 3 & adult
Reproduktion: > 10 Larven

voll besonnt, natlrliche Vegetationszo-
nierung mit breiter Verlandungszone

Tab. 55: Kammmolch-Vorkommen im FFH-Gebiet 5728-372

Im FFH-Gebiet sind keine Kammmolch-Nachweise aus den Vorjahren in der Bayerischen Ar-
tenschutzkartierung (ASK) dokumentiert (THEIN 2018)
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Abb. 14: Verbreltung des Kammmolches in FFH-Gebiet 5728-372 und Umgebung
Legende: pink Nachweise im FFH-Gebiet (2018)
dunkelblau Nachweise aulRerhalb des Gebiets (seit 2000)
hellblau Nachweise aulRerhalb des Gebiets (vor 2000)

Bedeutung des Gebiets fiir die Erhaltung der Art

In den HaRbergen sind rezente und mehr oder weniger stabile Kammmolchvorkommen nur
aus den Keupersandsteinbriichen im Ebelsbachtal (FFH-Gebiet 5929-371 Hal3bergetrauf von
Zeil am Main bis Konigsberg) bekannt.

In den dem FFH-Gebiet benachbarten HaRRbergwaldern im Rottensteiner Forst wurden bei
Amphibienkartierungen im Auftrag des Landratsamts HalRberge seit dem Jahr 2000 keine
Kammmolche nachgewiesen. Auch im FFH-Gebiet 5728-371 Bundorfer Wald und Quellbache
der Baunach gelang im Rahmen der FFH-Managementplanung im Jahr 2006 und bei einer
Wiederholung der Kammmolchkartierung im Jahr 2014 kein Kammmolch-Nachweis.

Daher kommen den neu entdeckten Vorkommen im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von
Konigsberg bis Stadtlauringen eine besondere Bedeutung zu:

e als mdgliche Quellpopulationen fir die Besiedlung der benachbarten Laubwaldgebiete in
den HafRbergen und insbesondere im FFH-Gebiet 5728-371 Bundorfer Wald und Quell-
bache der Baunach und

e als Trittsteinvorkommen im regionalen Biotopverbund zu den Vorkommen im Grabfeld
und in der Rhon.
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Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Mit insgesamt nur funf geeigneten Laichgewasserstandorten auf der Gesamtflache des FFH-
Gebiets 5728-372 HalRbergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen ist das Angebot an ge-
eigneten Laichgewassern sehr beschrankt.

Bei den Laichhabitaten handelt es sich in vier Fallen um Komplexe mit bis zu vier, meist Kklei-
flachigen, verfigbaren Laichgewassern. Allerdings haben diese Gewasser- bzw. Gewéasser-
komplexe nur eine mittlere bis schlechte Laichgewasserqualitat.

Beim groR¥flachigen, naturnahen und strukturreichen Ostheimer Himmelsweiher handelt es sich
um das einzige Laichgewasser, das aktuell eine gute Qualitat als Fortpflanzungsgewasser bietet.

G"e- Verfu_gbarkelt Qualitéat Qualitat Land- Habitat- Bewertung
was- geeigneter : .. - : 2.
. - Laichgewasser lebensraum verbund Habitatqualitat
ser | Laichgewassern
Uberwiegend
Komplex aus 2 deutlich subopti- Uberwiegend
100 Gewassern B mal und fur die Art c geeignet B 2000m \C C
unginstig
Uberwiegend Uberwiegend
Komplex aus 3 deutlich subopti- .
200 Gewassern B mal und fur die Art C opt!mal A 600m B B
A geeignet
unglinstig
Uberwiegend
Komplex aus 4 deutlich subopti- Uberwiegend
300 Gewassern B mal und fiir die Art c geeignet B 600m B B
ungunstig
Uberwiegend
Komplex aus 4 deutlich subopti- Uberwiegend
400 Gewassern B mal und fur die Art c geeignet B 800m B B
ungunstig
Uberwiegend tiberwiegend
5 Einzelgewasser |C| geeignetund fur | B optimal |A 3700m |C B
die Art gunstig geeignet

Tab. 56: Bewertung der Habitatqualitat fir den Kammmolch

Der Landlebensraum ist aufgrund der strukturreichen Offenlandbiotope mit nur sehr extensiver
Nutzung und der Nahe zu den Waldern der HaRberge oder anderen Waldflachen fir Kamm-
molche gut bis sehr gut geeignet.

Der Habitatverbund zwischen den Nachweisgewassern und sonstigen geeigneten Laichge-
wassern innerhalb des FFH-Gebiets ist aufgrund der weiten Entfernungen zwischen diesen
Gewassern schlecht. Unter Einbeziehung moglicher oder tatsachlicher Kammmolch-Gewéas-
ser im nahen Umfeld auRerhalb des FFH-Gebiets verbessert sich die Bewertung der Habitat-
verbundsituation auch innerhalb des FFH-Gebiets.

Die Habitatqualitat wird aufgrund der Vorgaben der Erfassungs- und Bewertungsme-
thodik insgesamt gut (B) bewertet.

6 Habitatverbund = Entfernung zum nachsten potenziellen Laichgewasser
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@ ZUSTAND DER POPULATION

Im FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen gibt es 3 Kamm-
molch-Vorkommen, nur im Naturdenkmal Ostheimer Himmelsweiher gibt es einen Reproduk-
tionsnachweis. Die Vorkommen sind zudem deutlich voneinander isoliert.

vga:sr- (zgg;rl]?tlir?gi?/?(;ﬁgﬁ) Reproduktion Verbundsituation ” Eg\g&gﬁgﬂ
100 2 Adulte B keine C 8.300m |C C
200 4 Adulte B keine C 2.600m |C C
300 keine C keine C 600 m |C C
400 keine C keine C 3.200m |C C
5 9 Adulte B > 10 Laven B 5.300m |C B

Teilwert Population: C (1x B, 4x C)

Tab. 57: Bewertung der Population des Kammmolchs
(Nachweisgewasser farblich hervorgehoben)

Der Zustand der Population wird als Mittel bis schlecht (C) bewertet.

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Bis auf einen geringen Restbesatz mit alten Karpfen in einem Gewasserkomplex sind die
Laichgewésser fischfrei.

Schadstoffeintrdge aus der Landwirtschaft und sonstigen Quellen stellen keine erheblichen
Beeintrachtigungen dar, da die Lage der Gewasser in extensiv genutzten Offenland und/oder
in Waldnahe Einflisse aus diesen Quellen abpuffern.

Intensive Gewasserpflege oder regelméRige EntlandungsmafRhahmen werden an einzelnen
Gewassern betrieben. Eine Beeintrachtigung an den anderen Gewassern ist eher die fehlende
Instandhaltung, Pflege bzw. Entlandung vieler Gewéasser. Hier sind notwendige MalRnahmen
zum Erhalt und Verbesserung der Gewasser angezeigt.

Die Ausbreitungsmoglichkeiten der Art sind bei den Gewéassern bzw. Gewasserkomplexen un-
terschiedlich stark durch Stra3en und nahe Ortschaften beeintrachtigt.

Ge-

WS- FraRdruck Schadstoff- Gewasserpflege, Barrieren bis Bewertung
ser durch Fische eintrage Entlandung 1.000 m Entfernung gesamt
, nicht verschlammt/ver- Ortslage Oberlaurin-
100 keiner A erkennbar A landet C gen uqd Leinach, Orts-| C C
verbindungsstrale

nicht Uberwiegend ex-
200 |deutlich erkennbar| C A| tensivundab- | B keine A C
erkennbar . .
schnittsweise
verschlammt/ver-

300 keiner A gering B landet C | Ortslage Rottenstein | B C

7 Verbundsituation = Entfernung zum nachsten Vorkommen der Art
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WG;S-- FraRdruck Schadstoff- Gewasserpflege, Barrieren bis Bewertung
ser durch Fische eintrage Entlandung 1.000 m Entfernung gesamt
intensive, fiir den
. nicht Kammmolch ab- B 303, HAS 46, Orts-
400 |deutlich erkennbar) C erkennbar A tragliche Gewas- C lage Gofimannsdorf C c
serpflege
. nicht extensiv und ab- B 303, HAS 22,
5 keiner A erkennbar A schnittsweise A ST 2275 C C

Teilwert Beeintrachtigungen: C (5x C)
Tab. 58: Tabelle zur Bewertung der Beeintrachtigungen des Kammmolchs

Insgesamt werden die Beeintrachtigungen aufgrund der Vorgaben der Erfassungs- und
Bewertungsmethodik als stark (C) bewertet.

' ERHALTUNGSZUSTAND

Der Kammmolch befindet sich im FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Kénigsberg bis
Stadtlauringen in einem mittleren bis schlechten gebietsbezogenen Erhaltungszustand (C):

Habitatqualitat Kammmolch

Population (Triturus cristatus)

Beeintrachtigungen Erhaltungszustand C

Abb. 15: Zusammenfassung der Bewertung des Kammmolches
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4.1.3 Bechsteinfledermaus (1323 Myotis bechsteinii)

Kurzcharakterisierung

Die Bechsteinfledermaus gilt als eine der heimi-
schen Fledermausarten, die stark an den Wald
gebunden sind. Sie zeigt dabei eine starke Pra-
ferenz fur reife, naturnahe Laub- und Laub-
mischwalder mit hoher Baumhdhlendichte und
Strukturdiversitat (SCHLAPP 1990, KERTH 1998,
MESCHEDE & HELLER 2002).

Als ideale Habitate der Bechsteinfledermaus
gelten alte, strukturreiche und weitgehend kro-
nengeschlossene Laubmischwalder mit einem
reprasentativen Eichenanteil (DIETZ 2010).

Die Art ist langlebig (bis zu 21 Jahren) und ver-
fugt Gber eine geringe Reproduktionsrate mit
durchschnittlich 0,7 Jungen pro Weibchen und
Jahr (KERTH et al. 2002b). Damit zahlt die Bech- Abb. 16: Bechsteinfledermaus
steinfledermaus zu den sog. K-Strategen, die (Foto: TOBIAS SCHEUER)
langfristig stabile Lebensrdume bzw. Habitatbe-

dingungen bendtigen (SCHLAPP 1990).

GroRraumige Eingriffe im Wald verandern ihren Lebensraum in hohem Maf3e und fithren zu
anhaltenden Bestandsriickgangen.

Habitatanspriche und Biologie

Die Tiere, inshesondere Weibchen, sind sehr ortstreu. Bekannte Sommerquartiere werden
Uber Jahre, solange sie als Quartier geeignet sind, genutzt; ferner besteht eine langfristige,
haufig lebenslange Bindung an ein Jagdhabitat (WAGNER et al. 1997). In nordbayerischen
Optimalhabitaten werden Siedlungsdichten von 9 bis 10 Tieren pro 100 ha erreicht, der Fla-
chenbedarf pro Wochenstubenverband liegt — u. a. abhéangig von dessen Gréf3e und der
Qualitat des Jagdgebiets — bei ca. 250 ha Laubwald (KERTH 1998, SCHLAPP 1990).

Die Nachweise in Winterquartieren stammen uberwiegend aus unterirdischen Wohnstétten
wie Kellern, Stollen oder Hohlen. Die nachgewiesene Anzahl an Tieren in Winterquartieren
ist gering, so dass der Grof3teil der Population in bislang unbekannten Quartieren tiberwin-
tert. Aufgrund der geringen Wanderfreudigkeit der Art kommen auch Baumhohlen als po-
tenzielles Winterquartier in Betracht (MESCHEDE & RUDOLPH 2004, KERTH 2003).

Wochenstubenverbande

Wie alle einheimischen Fledermausarten bilden weibliche Bechsteinflederméuse soziale
Gruppen, sogenannte Wochenstubenverbénde, zur gemeinsamen Aufzucht ihrer Jungen.
Dagegen leben adulte Mannchen solitér. Die Verbande spalten sich haufig und in wechseln-
der Zusammensetzung in Untergruppen (= Kolonien) auf, wobei benachbarte Gruppen in
Entfernungen unter 1.000 m i. d. R. einem Wochenstubenverband zuzuordnen sind (LUTT-
MANN et al. 2001, KERTH et al. 2002b).

Wochenstubenquartiere

Als Wochenstubenquartiere dienen natirliche Baumhdohlen (Specht-, Faulnishéhlen), er-
satzweise auch geeignete Vogel- und Fledermauskasten. Daneben nutzen Einzeltiere auch
Spaltenquartiere (z. B. Baume mit abstehender Rinde) als Tagesversteck (KERTH 2003).
Wochenstubenquartiere werden alle 2 bis 3 Tage gewechselt. Dieses charakteristische
Quartierwechselverhalten hangt mit dem Pradatoren- und Parasitendruck sowie der Ther-
moregulation zusammen und erfordert eine ausreichend hohe Anzahl an Baumhdohlen
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(KERTH et al. 2001, RuszyNsKI 2006). So nutzt eine Bechsteinfledermauskolonie wahrend
eines Sommers einen Quartierkomplex aus bis zu 50 verschiedenen Baumhdohlen (KERTH
et al. 2002a). Die Kernbereiche solcher Quartierkomplexe umfassen selten mehr als 500 m
Distanz zwischen den aulRersten Baumen (DIETZ 2010).

Jagdgebiete

Die Jagdgebiete der Bechsteinfledermaus liegen normalerweise in unmittelbarer Umgebung
der Sommerquartiere (i. d. R. naher als 500 m; KERTH et al. 2002b). In idealen Bechstein-
fledermauswaldern sind die Kernjagdgebiete eng mit den Quartierstandorten assoziiert, was
offensichtlich am ginstigsten in alten und weitgehend kronengeschlossenen (mikroklima-
tisch stabilen) Laubmischwaéldern mit einem repréasentativen Eichenanteil erfullt ist (DIETZ
2010). Die Bechsteinfledermaus mit relativ breiten Fliigeln und grof3en Ohren gilt als sehr
manovrierfahige Fledermausart. Damit kann sie auch in dichter Vegetation Beutetiere orten
(auch passiv durch das Hoéren von Krabbel- und Raschelgerauschen) und diese in langsa-
men Such- und Rittelfliigen tiberwiegend von Blattern, aber auch von Asten, Stammen und
vom Boden auflesen. Der Jagdflug erstreckt sich dabei von kurz Giber dem Waldboden bis
in die Baumkronen, meist in geringen Hohen und dicht an der Baum- und Strauchvegetation.
Das Beutespektrum umfasst neben Zweifliiglern, Laufkafern und anderen GliederfliBlern
Uberwiegend Schmetterlinge (RUDOLPH et al. 2004, WoLz 1992).

Vorkommen und Verbreitung in Bayern

Das Verbreitungsareal ist weitgehend auf Europa beschrankt (MESCHEDE & RUDOLPH
2004); im Wesentlichen liegt es in sommergriinen Laubwéldern Mitteleuropas (MITCHELL-
JONES et al. 1999) mit Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland (KERTH 2003). Nach heuti-
ger Erkenntnis zahlen die Laubwaldgebiete Nordbayerns (Steigerwald, Frankische Platte,
Vorrhon, Spessart) zu den Schwerpunktvorkommen in Mitteleuropa (RUDOLPH et al. 2004).
Daher kommt Bayern eine hohe Schutzverantwortung fiir die Erhaltung der Art zu.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

— streng geschutzte Art (8 7 BNatSchG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern 2017: 3 — gefahrdet, Rote Liste Deutschland 2009: 2 — stark geféhrdet

Vorkommen und Verbreitung im Gebiet

Die Kartierung der Habitate der Bechsteinfledermaus im FFH-Gebiet ergaben insgesamt
knapp 142 ha Jagdhabitat und davon gut 69 ha potenzielles Quartierhabitat. Die Nachweise
beziehen sich auf nur wenige einzelne Mannchen.

Konkrete Angaben zu den klimatischen Anspriichen der Art sind nicht bekannt. Laut DIETZ
et al. (2007) siedelt sie von der Ebene bis in hochmontane Bereiche. MULLER (2003) nennt als
mittlere HOhe der Sommernachweise in Baden-Wirttemberg 412 m tber NN, also colline Be-
reiche (Hugelland), allerdings keinen Maximalwert. Aus Bayern wird eine Bevorzugung von
Hoéhenlagen zwischen 200 und 500 m Uber NN berichtet (RUDOLPH et al. 2004). Der héchste
bekannte Wochenstubennachweis (Stdbayern) ist dort auf 658 m tber NN dokumentiert,
schwérmende Tiere wurden in Bayern auf maximal 1.270 m tUber NN gefangen. In Bayern
werden die Walder um Wiurzburg im Naturraum Mainfrankische Platte und im Steigerwald als
Optimalhabitate der Art eingestuft (KERTH 2002). Diese Bereiche liegen auf 250 bis 400 m
Meereshdhe und weisen eine Jahresmitteltemperatur von z. T. Gber 9 °C auf.

Das FFH-Gebiet weist etwa eine Héhenlage von 290 m Gber NN bis 420 m Gber NN auf. Somit
liegt das potenzielle Habitat im Bereich der dokumentierten Nachweise. Dennoch scheint die
Art das Gebiet aktuell nur als Randgebiet zu besiedeln. Die gefundenen Individuen stammen
vermutlich aus dem benachbarten FFH-Gebiet 5728-371 Bundorfer Wald und Quellbéache der
Baunach, in dem regelmafig mehrere Bechsteinflederméause bei Kastenkontrollen gefunden
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wurden. Eine Kolonie wurde von der Artenschutzkartierung nordlich von Eichelsdorf (Hofheim
i. Ufr.) aufgezeichnet.

Eine Beobachtung mit Hilfe von Fledermauskasten kann niemals die tatséchliche Bestandes-
situation wiedergeben. Dazu wéren wissenschaftliche Untersuchungen wie die individuelle
Markierung adulter Weibchen einer Kolonie mit Transpondern notwendig.

Jahr _gdulte Woc_henstubenver- In_dividuen
Mannchen bande (WSV) im WSV

2011 1

2012 2

2013 1

2019 1

2020 2

Tab. 59: Funde der Bechsteinfledermaus bei Kastenkontrollen im FFH-Gebiet 5728-372

In den Jahren 2014 bis 2018 konnten keine Tiere durch Kastenkontrollen nachgewiesen werden.

Bedeutung des Gebiets fur die Erhaltung der Art

Die enge Verzahnung von Wald- und Offenlandkomplexen stellt fiir die Bechsteinfledermaus
als reine waldbewohnende Art kein optimales Habitat dar. Dennoch bieten die laubholzdomi-
nierenden Besténde potenzielle Jagd- und sogar Quartierhabitate. Daher ist der Hal3berge-
trauf zwischen Konigsberg in Bayern und Stadtlauringen von geringer bis mittlerer Bedeutung
fur die Erhaltung der Art.

Abb. 17: Bechsteinfledermaus-Kolonie Abb. 18: Bechsteinfledermaus-Mannchen
im Fledermaus-Rundkasten im Vogelnistkasten
(Foto: TOBIAS SCHEUER) (Foto: TOBIAS SCHEUER)
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Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Die Habitatkartierung zur Bechsteinfledermaus unterscheidet in erster Linie zwischen potenzi-
ellem Jagdhabitat (alle durchfliegbaren Waldbestande einschlie3lich der weniger als 100 m
breiten Offenlandbereiche) und potenziellem Quartierhabitat (i. d. R. Uber 100-jahrige Be-
stéande, ohne reine Fichten- und Kiefernbestande). Der Anteil von Jagdgebieten mit hoher

Qualitat (mehrschichtige Laub- und Mischbesténde) wurde gutachtlich erfasst.

. Wert- .
Merkmal Auspragung stufe Begrindung
Anteil der 69,34 ha (29 % der Gesamt-
tierhabitat waldflache), weisen potenzielle Der Wert (29 %) liegt unterhalb
Quartierha '_a e Quartierhabitate auf. Damit wird C der Referenzspanne von
(bezogen auf die das Gebiet als altholzarm ein- 30-40 % fir Wertstufe B.
Gesamtwaldflache) gestuft.

. Der Wert (7,51 Stk/ha) liegt
QL.J.artlerfangebot 7,51 Hohlenbaume/ha B [|innerhalb der Referenzspanne
(Hohlenbaume/ha) von 5-9 Stk/ha fiir Wertstufe B.
Qualitat der
Jagdgebiete Der Anteil der qualitativ hoch- Der Wert (90 %) liegt Gber der
(Anteil mehrschichtiger wertigen Jagdgebiete wird auf A Referenzspanne von 50-75 %

Laub- und Mischwalder |90 % geschatzt. fur Wertstufe B.
am Jagdhabitat)

QL.Ja“tat des_ keine Winterquartiere bekannt - keine Bewertung
Winterquartiers

Tab. 60: Bewertung der Habitatqualitat fiir die Bechsteinfledermaus

Die Habitatqualitat fur die Bechsteinfledermaus im Gebiet wird mit B (gut) bewertet.

@ ZUSTAND DER POPULATION

< 1 Stk/Jahr
(7 Individuen in 10 Jahren)

. Wert- .
Merkmal Auspragung ert Begrindung
stufe
Sommerquartier Populationsbewertung auf Ba-
sis von Kontrollergebnissen: c Nachweis von Einzeltieren,

keine Wochenstubenverbande

Winterquartier

keine Winterquartiere bekannt

keine Bewertung

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 61: Bewertung der Population der Bechsteinfledermaus

Stand: Juni 2024
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Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Kdnigsberg bis Stadtlauringen

Insgesamt muss der Erhaltungszustand der Bechsteinfledermauspopulation im FFH-Gebiet
mit C (mittel bis schlecht) bewertet werden.

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Wert-

(durch stark befahrene
Stral3en und sonstige
Barrieren)

ner Habitatverbund

Merkmal Auspragung stufe Begrindung
Art der forstlichen auf iberwiegender Habitatfla- Besténde iiberwiegend struktur-
Nutzung im gthrﬁlgitlrjerz?c?\heir (\/S\)/gloc/it;a;brglrt reich, jedoch altholzarm. Hoh-
Sommerlebensraum PN B |lenbaume bleiben erhalten, sind
altholzarmen (29 %) Laubwal- iedoch nicht durchgangig ge-
dern; Erhaltung von Hohlen- kennzeichnet
baumen (7,51 Stk/ha) '
Zerschneidung im
Sommerlebensraum . . i Waldflachen regelmaRig durch
weitgehend wenig geschlosse B grofRe Offenlandflachen unter-

brochen.

Stoérung im
Winterquartier

Keine Winterquartiere bekannt

Keine Bewertung

Tab. 62: Bewertung der Beeintrachtigungen fiir die Bechsteinfledermaus

Die Beeintrachtigungen fiir die Bechsteinfledermaus im Gebiet werden mit B (gut) eingestuft.
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Q ERHALTUNGSZUSTAND

Kriterien Einzelmerkmale Wertstufe

Anteil Quartierhabitat
Quartierangebot
Habitatqualitat Qualitat der Jagdgebiete

Qualitat des Winterquartiers

Habitatqualitat

Sommerquartier

Zustand der Population Winterquartier

Population

Forstliche Nutzung

Zerschneidung durch StralRen

UJUJIO I > @ O

Beeintrachtigungen o _
Storung in Winterquartieren

Beeintrachtigungen

Gesamtbewertung

Tab. 63: Gesamtbewertung fur die Bechsteinfledermaus

Die Bechsteinfledermaus befindet sich im FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Konigs-
berg bis Stadtlauringen in einem guten gebietsbezogenen Erhaltungszustand (B):

Bechsteinfledermaus
Population c > (Myotis bechsteinii)

Beeintrachtigungen B l/ Erhaltungszustand B

Habitatqualitat B

Abb. 19: Zusammenfassung der Bewertung der Bechsteinfledermaus
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4.2 Im SDB genannte, im Gebiet nicht vorkommende Arten

FFH- |[Art nach Anhang Il PopulationsgrofRe und -struktur
Code |der FFH-Richtlinie sowie Verbreitung im FFH-Gebiet
1078*|Spanische Flagge Die Art gilt als verschollen. Im FFH-Gebiet wurden im

(Euplagia quadripunctaria) Jahr 2018 keine Falter nachgewiesen. Vorkommen mit
Uber 10 Tieren wurden in direkter Umgebung auf3erhalb
des Gebiets gefunden. Ein Austausch zwischen dem

Offenl. FFH-Gebiet und seiner Umgebung ist anzunehmen.
1193 |Gelbbauchunke Die Art gilt als verschollen. Der letzte Nachweis im
Wald | (Bombina variegata) FFH-Gebiet liegt fast 40 Jahre zuriick (1986).

Tab. 64: Im SDB genannte, im Gebiet nicht vorkommende Arten nach Anhang Il FFH-RL

4.2.1 Spanische Flagge (1078* Euplagia quadripunctaria)

Kurzcharakterisierung

Die spanische Flagge ist eine Nachtfalterart,
die jedoch tagaktiv ist. Sie besiedelt schnell
neue Biotope, da sie sehr mobil ist. Sie ist auf-
fallig bunt gefarbt, die Oberseiten der Hinterfli-
gel sind rot mit schwarzen Punkten, genauso
wie der Hinterleib. Die Vorderfliigel sind
schwarz mit weil3en Streifen. Die Flugzeit liegt
zwischen Juli und August und die Entwick-
lungsdauer betragt ca. ein Jahr. Die Spanische
Flagge bewohnt je nach Witterung unter-
schiedliche Habitate und wird daher als soge-
nannter ,Biotopwechsler” bezeichnet. Sie be-
vorzugt thermophile, trockene Habitate, in de-
nen Blsche und Stauden im Wechsel mit bli- Abb. 20: Spanische Flagge

tenreichen, sonnigen Flachen auftreten. Aber im NSG Pfaffenberg
auch feucht-warme Staudenfluren werden als (Foto: Dr. GUDRUN MUHLHOFER,
Lebensraum genutzt. Die Raupen fressen an 02.07.2018)

Krautern, Brennnesseln, Kleinem Wiesen-
knopf und diversen Gehdlzen.

Der Falter saugt an verschiedenen Blitenpflanzen, bevorzugt jedoch am Wasserdost (Eu-
patorium cannabium) (an feuchten Stellen), an dessen Blitezeit sich die Flugzeit der Falter
scheinbar orientiert, oder am Gemeinen Dost (Origanum vulgare) an trockenen Standorten.

Vorkommen und Verbreitung in Europa, Deutschland und Bayern

Das Areal der Spanischen Flagge erstreckt sich vom Mittelmeer bis nach Russland und
Vorderasien sowie im Norden bis nach Siidengland und das Baltikum. In Deutschland liegt
der Verbreitungsschwerpunkt im Sudwesten, konzentriert auf die Weinbauregionen, in de-
nen die Art gunstige Bedingungen findet. In der norddeutschen Tiefebene fehlt die Art da-
gegen fast vollig.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- Rote Liste Bayern 2003: V — Vorwarnliste (Schichtstufenland: * — nicht gefahrdet)
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Vorkommen und Verbreitung im FFH-Gebiet

Die fur das Offenland im Standarddatenbogen genannte Art Spanische Flagge (Euplagia
quadripunctaria) konnte im Untersuchungszeitraum nicht nachgewiesen werden. Ein bisheri-
ger Nachweis der Spanischen Flagge von 2004 liegt bei Unfinden (ASK, Stand 2018).

AuRRerhalb des FFH-Gebiets wurden im Jahr 2018 Falter an zwei Standorten im angrenzenden
FFH-Gebiet 5728-371 Bundorfer Wald und Quellb&che der Baunach beobachtet. An einem
besonnten Waldweg zwischen Rottenstein und Nassach dstlich Rampertsmihle wurden 10
Falter auf Wasserdost nachgewiesen. Nordostlich von Birnfeld in der Nahe eines Wanderpark-
platzes im Wald wurden vier Falter auf Wasserdost festgestellt. Populationen der Spanischen
Flagge im Umfeld des FFH-Gebiets sind auch im Zusammenhang zu sehen mit dem nach
Siuden angrenzenden FFH-Gebiet 5929-371 Hal3bergetrauf von Zeil am Main bis Konigsberg
in Bayern in dem Vorkommen der Art bekannt sind.

Fur das FFH-Gebiet wird die Art als verschollen eingestuft. Eine Wiederbesiedlung durch die
umliegenden Populationen soll durch ein angepasstes MalRnahmenkonzept geférdert werden.

Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Zur Beurteilung der Habitatqualitat werden herangezogen die Verbreitung der Saughabitate,
die Dichte der Saugpflanzen und die Verbreitung der Larvalhabitate. Feuchte Lagen mit schat-
tenkihlem Milieu sind im Gebiet vorhanden, allerdings war der Wasserdost (Eupatorium can-
nabinum) im Jahr 2018 nur selten vorzufinden; Saughabitate mit Gewdhnlichem Dost (Ori-
ganum vulgare) sind nur in Teilen des Gebiets vorhanden (Wert C). In den Saughabitaten
beschrankt sich die Dichte der Saugpflanze Wasserdost (Eupatorium cannabinum) auf sehr
kleine Bestande; auch weitere Saugpflanzen sind nicht ,nahezu flachig“ vorhanden. Die Ver-
breitung der Larvalhabitate mit Futterpflanzen der Larven (u. a. Hasel, Himbeere, Brombeere,
Rote Heckenkirsche) ist im Grof3teil des Gebiets vorhanden (Wert B).

Die Bewertungen werden gemal3 Kartieranleitung gemittelt.

Habitatqualitat A B C
nur Teile des Ge-
Verbreitung der Saughabitate biets durchsetzt
(< 50 %)

weniger als

Dichte an Saugpflanzen .nahezu fléchig*

Groliteil des Ge-
biets durchsetzt

Bewertung der Habitatqualitat = C

Tab. 65: Bewertung der Habitatqualitat der Spanischen Flagge

Verbreitung der Larvalhabitate
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@ ZUSTAND DER POPULATION

Entsprechend des Leistungsbilds wurden 10 geeignete Habitatflachen ausgewéhlt und nach
der in der Kartieranleitung beschriebenen Methode untersucht. An den untersuchten Standor-
ten wurden im Jahr 2018 keine Falter beobachtet. Die Saugpflanze Wasserdost war an den
untersuchten Waldwegen nur sehr selten aufzufinden. An den Hangen mit Vorkommen des
Gemeinen Dosts war die Trockenheit des Untersuchungsjahres ein limitierender Faktor, da die
Pflanzen im Juli/August bereits verdorrt waren. Die Bewertung fallt damit in die Stufe C (weni-
ger als 6 Falter pro 100 m).

Nachweishaufigkeit in den Probeflachen: In weniger als 30 % der Saughabitate der Probefla-
chen konnten Nachweise der Spanischen Flagge erbracht werden (Wert C).

Verbundsituation: Die Verbundsituation ist sehr gut = A, die nachsten Vorkommen liegen in
weniger als 1.000 m auf3erhalb des FFH-Gebiets und im benachbarten FFH-Gebiet 5929-371
in weniger als 5 km Entfernung.

Die Bewertungen werden gemalf3 Kartieranleitung gemittelt.

Population A B C

Falteranzahl pro 100 m

Transsektlange < 6 Falter

in weniger als
30 % der
Saughabitate

Nachweishaufigkeit
in den Probeflachen

nachstes Vorkom-
men < 5 km ent-

fernt und erreichbar
(keine Barrieren)

Bewertung der Population = C

Tab. 66: Bewertung der Population der Spanischen Flagge

Verbundsituation

@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Als Beeintrachtigung wirkt sich aus, dass es kaum Vorkommen der Nektarpflanze Wasserdost
(Eupatorium cannabinum) im FFH-Gebiet gibt. Der Wasserdost gilt als Halblichtpflanze und
Feuchtezeiger, die bevorzugt an lichten, besonnten und feuchten Bereichen wéchst. An den
meist schmalen Waldwegen wird im Gebiet v. a. die Beschattung zum limitierenden Faktor.

Die schlechteste Bewertung wird geman Kartieranleitung tibernommen.
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Beeintrachtigungen A B C

Verlust von Nektarpflanzen mind. die Halfte

durch Mahd der Wegrander der Habitate

vor September, Aufforstung, betroffen

Verfullung o. a.

Ausbreitung von Neophyten keine

in den Habitaten

Sonstige erhebliche nur geringe

Beeintrachtigungen Vorkommen von
Wasserdost durch
einen Mangel an
lichten, besonnten

Abschnitten an
Wald- und Forst-
wegen

Bewertung der Beeintrachtigungen = C

Tab. 67: Bewertung der Beeintrachtigungen der Spanischen Flagge

‘ ERHALTUNGSZUSTAND GESAMT

Mit jeweils drei schlechten Bewertungen bei den Einzelkriterien ergibt sich ein schlechter Er-
haltungszustand fur die Art im FFH-Gebiet. Die nachsten Vorkommen befinden sich allerdings
in unmittelbarer Nahe zum Gebiet. Aber auch hier sind die Vorkommen von Wasserdost stark
beeintrachtigt durch Holzablagerungen an den Waldwegen mit Vorkommen von Wasserdost.
,Die Spanische Flagge wird als vagabundierender Wanderfalter eingestuft, der kilometerlange
Strecken zurlicklegen kann und jahrlich saisonale Wanderungen zur Ubersommerung durch-
fuhrt, um anschlielBend zur Fortpflanzung in die Ursprungsgebiete zurickzuwandern® (LFU
RHEINLAND-PFALZ: Natura-2000-Steckbrief, 2019). Eventuell ist die geringe Zahl der Falter da-
rauf zurtickzufuhren, dass der ,Hitzeflichter” die trockenen Hange des Jahres 2018 verlassen
hat und zu den kiihlen Waldwegen mit Wasserdostvorkommen der in der Umgebung liegenden
Walder geflogen ist. So wachst am Steinbach im Bischofsheimer Forst nordlich von Steinbach
im FFH-Gebiet 5929-371 HalRbergetrauf von Zeil am Main bis Kénigsberg reichlich Wasserdost,
an dem im Jahr 2018 mehrere Falter beobachtet wurden. Die Entfernung betragt nur +/-1 km.

Fur das FFH-Gebiet wird die Art als verschollen eingestuft. Eine Wiederbesiedlung durch die
umliegenden Populationen soll durch ein angepasstes Malinahmenkonzept geférdert werden.

Habitatqualitat C Spanischen Flagge

Population C (Euplagia quadripunctaria)

Beeintrachtigungen C Erhaltungszustand C

Abb. 21: Zusammenfassung der Bewertung der Spanischen Flagge
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4.2.2 Gelbbauchunke (1193 Bombina variegata)

Kurzcharakterisierung

Die Gelbbauchunke ist urspriinglich eine ty-
pische Pionierart der dynamischen Fluss-
und Bachauen, die sich in temporéaren, vege-
tationsarmen Tumpeln und Pfitzen mit ho-
her Besonnung fortpflanzt. Auf Grund der
kurzen Larvenentwicklungszeit und der Fa-
higkeit der Weibchen zur Eiablage wahrend
der gesamten Vegetationsperiode, ist die
Gelbbauchunke an die schnell austrocknen-
den und deshalb haufig nur wenige Wochen
im Jahr existierenden Kleingewasser hervor-
ragend angepasst. In diesen Extremlebens-
rdumen ist auch der Druck durch Laichrau-
ber entsprechend gering.

Abb. 22: Gelbbauchunke

Gelbbauchunken erreichen unter Freiland- (Foto: KLAUS ALTMANN)

bedingungen ein vergleichsweise hohes Le-
bensalter von bis zu 15 Jahren. Die Entwicklung vom Ablaichen bis zur Metamorphose dauert
je nach Temperatur und Nahrungsangebot 50 bis 60 Tage. Meist im 2. Lebensjahr werden sie
geschlechtsreif. Die Weibchen legen pro Jahr bis zu 300 Eier in Intervallen von 20-40 Eiern.

Diese werden wahrend der gesamten Vegetationsperiode mit einem Maximum zwischen
Mai und Juni an Pflanzenteile unter der Wasseroberflache abgelegt.

Die adulten Tiere leben ortstreu innerhalb eines Radius von nur wenigen hundert Metern.
Jungtiere weisen allerdings eine hohe Mobilitat auf und sind in der Lage, in kurzer Zeit auch
neu entstandene Gewasser zu besiedeln. Dabei kdnnen Entfernungen bis 4 km zuriickge-
legt werden. Eine ausgepragte Wanderaktivitat zwischen Winterlebensraum, Laichgewas-
ser und Sommerlebensraum, wie es von anderen Amphibienarten (z. B. Erdkrote oder Gras-
frosch) bekannt ist, gibt es bei der Gelbbauchunke nicht.

Gefahrdungen

Die grof3te Gefahrdung stellt der Lebensraumverlust dar, zum Beispiel durch das Verfillen
von Tumpeln, den Ausbau unbefestigter Riickegassen bzw. Waldwege oder durch Sukzes-
sion (nicht mehr genutzter) Pionierbiotope. Zudem kommt es durch Stralenbau und inten-
sive Landwirtschaft zu einer zunehmenden Verinselung und in der Folge zur Isolierung der
bestehenden Populationen.

Vorkommen und Verbreitung in Europa, Deutschland und Bayern

Die Gelbbauchunke ist eine Art des Hiigel- und Berglands und ist von Mittel- bis nach Sud-
osteuropa verbreitet. In Bayern ist sie zwar weit verbreitet, kommt aber haufig nur noch in
stark zerstreuten Populationen vor.

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufung

- streng geschiitzte Art (8 7 BNatSchG i. V. m. Anhang IV der FFH-RL)
- Rote Liste Bayern 2019: 2 — stark geféahrdet, Rote Liste Deutschland 2009: 3 — gefahrdet
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Vorkommen und Verbreitung im FFH-Gebiet

Das Verbreitungsgebiet der Gelbbauchunke ist auf die suddstlichen HalRberge (Gol3manns-
dorfer Forst, Bramberger Wald und Bischofsheimer Forst) beschrankt.

Der Verbreitungsschwerpunkt mit den individuenstarksten Gelbbauchunken-Vorkommen sind
die Keupersandsteinbriiche im Ebelsbachtal im Stidosten des FFH-Gebiets 5929-371 HalRber-
getrauf von Zeil am Main bis Konigsberg.

Bewertung des Erhaltungszustands

@ HABITATQUALITAT

Geeignete Habitate fur die Gelbbauchunke sind im FFH-Gebiet 5828-372 HalRbergetrauf von
Konigsberg bis Stadtlauringen natirlicherweise selten. Als mdgliche Habitatbereiche kommen
v. a. die im FFH-Gebiet liegenden Waldflachen und ihre Waldrander auf der HaRberghochfla-
che oder am Hal3bergetrauf in Frage, die aufgrund der geologischen Bedingungen wassers-
tauende Horizonte auf Keupertonschichten aufweisen. Diese geologischen Bedingungen sind
insbesondere in den siuddstlichen FFH-Teilflachen zwischen Golimannsdorf und Kénigsberg
vorhanden.

Bei den Bestandserhebungen wurden nur in wenigen moglichen Habitaten geeignete Kleinge-
wasser gefunden:

e Feuchtwiesen mit Fahrspuren an der Leinach
e Feuchtwiese im Quellbereich des Briuhlsgraben
® Quellhorizont mit mehreren Quellaustritten stidostlich Unfinden

Die Landlebensrdume in den Waldflachen und Waldréndern im FFH-Gebiet sind fur Gelb-
bauchunken Uberwiegend geeignet. Die ausgedehnten Trockenhabitate sind als Gelbbauch-
unkenlandlebensraum allerdings deutlich suboptimal.

. Wert- "
Merkmal Auspragung stufe Begrindung
Dichte an potenziel- |1-2 C nur einzelne (potenziell) geeig-
len Laichgewé&ssern nete Gewasser
Qu_alltat dgr uberweggnd deutlich syboptl— C meist stark bewachsen
Laichgewasser mal und fur die Art unguinstig
Qualitat des Landle- Waldanteil nur ca. 25 %,
bensraumes im Laich- | iberwiegend suboptimal C im Offenland ausgedehnten
gewasserumfeld Trockenhabitate

Teilwert Habitatqualitat: C

Tab. 68: Bewertung der Habitatqualitat fur die Gelbbauchunke

Die Habitatqualitat fur die Gelbbauchunke im Gebiet wird mit C (mittel-schlecht) bewertet.
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@ ZUSTAND DER POPULATION

Das dem FFH-Gebiet 5728-372 HalRRbergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen nachstge-
legene rezente, individuenreiche und reproduktive Vorkommen der Gelbbauchunke besiedelt
den Steinbruch Rauhberg bei Burgpreppach ca. 3,3 km 6stlich vom néchstgelegenen FFH-
Teilgebiet entfernt.

Fur das FFH-Gebiet selbst sind lediglich drei Althachweise der Art bekannt. Der letzte Fund
liegt allerdings bereits fast 40 Jahre (1986) zuriick. Reproduktionsnachweise fehlen ganz.

Die aktuelle Bestandserhebung im FFH-Gebiet 5728-372 blieb, trotz deutlich hdherem Such-
aufwand als in der Kartieranleitung vorgegeben wird, erfolglos. An den Fundorten der Althach-
weise sind die Gelbbauchunkenvorkommen erloschen.

Wert-

Merkmal Auspragung stufe Begrundung
PopulationsgrofRe < 50 Tiere C kein aktueller Nachweis
Reproduktion nicht in ausreichendem Mafe

gewahrleistet C keine Reproduktion

Verbundsituation nachstes Reproduktionszent- nachstes Reproduktionszent-
rum im Abstand von > 2.500 m rum 3,3 km 0stlich des Gebiets

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 69: Bewertung der Population der Gelbbauchunke

Aktuell muss die Gelbbauchunke im FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Kdnigs-
berg bis Stadtlauringen daher als verschollen angesehen werden.

Das Erldschen von Teilpopulationen und das Entstehen durch Wiederbesiedlung aus Nach-
barteilpopulationen im Metapopulationsverbund sind normale populationsdynamische Vor-
gange. Die nachsten reproduktiven Vorkommen sind einige Kilometer entfernt, die Wiederbe-
siedlung von geeigneten Habitatbereichen im FFH-Gebiet ist dadurch nur gering wahrschein-
lich, aber nicht vollig ausgeschlossen.

Die Population der Gelbbauchunke im Gebiet wird mit C (mittel-schlecht) bewertet.
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@ BEEINTRACHTIGUNGEN

Hinweise auf gezielte Verfillung oder Beseitigung von mdglichen Kleingewasserstrukturen
waren in den Habitatbereichen nicht zu erkennen. Allerdings lagen auch keine Hinweise auf
eine Nutzung, die zu regelmaRigem Entstehen von Kleingewdasserstrukturen filhren wirde,
vor. Die moglichen Habitatbereiche liegen bis auf eine Ausnahme in Nahe zu den zusammen-
hangenden Waldgebieten der Hal3berge, die zumindest im Raum GoRRmannsdorf bis Konigs-
berg noch gewisse Mdoglichkeiten fir Wanderaktivitaten und Austausch mit den bestehenden
Gelbbauchunkenvorkommen in den Hal3bergen erlauben.

Wert-

Merkmal Auspragung .

Begrindung

Gewasserverfullung |keine A wurde nicht festgestellt

Gewassersukzession |Sukzession gefahrdet

unmittelbar Laichgewasser c starker Vegetationswuchs

Fische keine Fische A vprhgndene Gewasser
fiir Fische ungeeignet
Nutzung ergibt kein ausreichendes An- C kein regelméliges Entstehen
gebot an Laichgewassern von Kleingewasserstrukturen
Barrieren teilweise vorhanden, B Straf3en mit geringem

einzelne wenige Barrieren Verkehrsaufkommen

Teilwert Populationszustand: C

Tab. 70: Bewertung der Beeintrachtigungen fir die Gelbbauchunke

Insgesamt werden die Beeintrachtigungen fir die Gelbbauchunke im Gebiet mit C (mittel-
schlecht) bewertet.

‘ ERHALTUNGSZUSTAND

Fur das FFH-Gebiet wird die Art als verschollen eingestuft. Eine Wiederbesiedlung durch die
umliegenden Populationen soll durch ein angepasstes Malinahmenkonzept geférdert werden.

Habitatqualitat Gelbbauchunke

Population (Bombina variagata)

Beeintrachtigungen Erhaltungszustand C

Abb. 23: Zusammenfassung der Bewertung der Gelbbauchunke

4.3 Im Gebiet vorkommende, im SDB nicht genannte Arten

Es wurden keine weiteren Arten des Anhangs Il im Zuge der Kartierarbeiten nachgewiesen.
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5 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope und Arten

Der Managementplan beschréankt sich auf die im Standarddatenbogen des Gebiets gelisteten
Schutzgiter nach den Anhangen | und Il der FFH-Richtlinie. Neben diesen Schutzgttern kom-
men weitere naturschutzfachlich bedeutsame Biotope und Arten im FFH-Gebiet vor (vgl. Ab-
schnitt 1.3). Auch diese sind fir den Charakter und die Wertigkeit des Gebiets relevant und
sollten beim Gebietsmanagement berlcksichtigt werden. Differenzierte und flachenhafte Aus-
sagen hierzu sind jedoch zum Teil mangels Kartierungen nicht méglich, so dass der Manage-
mentplan hierzu in der Regel keine weitergehenden Aussagen macht.

Offenland

Der warmeliebende Saum, ist i. d. R. in den LRT Kalk-Trockenrasen (6210) integriert. Nur
wenn er nicht in Kontakt mit Kalkmagerrasen steht, wird er in der Biotopkartierung als eigener
Biotoptyp (GWOOBK) erfasst; er ist nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG ge-
schitzt. Nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzte warmeliebende Ge-
busche (Biotoptyp WDOOBK) und Geblischsukzession, die z. B. entlang von Waldrandern
oder auf Wegbdschungen wachsen, sind von Straucharten dominiert, ungenutzt und i. d. R.
mit Saum- und Magerrasenelementen verzahnt. Beide Biotoptypen wurden im FFH-Gebiet nur
selten kartiert.

Wichtige naturschutzfachlich bedeutsame Biotope im FFH-Gebiet sind die mageren Altgras-
bestande, die in der Biotopkartierung unter dem Kirzel GBOOBK kartiert werden. Im FFH-
Gebiet entfallen rund 2 ha auf diesen Biotoptyp. Sie sind z. B. in den FFH-Teilflachen TF .15,
.18 und .20 auf ehemaligen Kalkmagerrasen oder artenreichem Extensivgriinland zu finden,
die nicht mehr genutzt werden.

Magere Weiden stehen dem LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen nahe; in der Biotopkar-
tierung sind sie unter dem Kiirzel GEOOBK verschlisselt. In der Kartieranleitung der Biotop-
kartierung Bayern sind sie charakterisiert als ,Wiesen und Weiden, deren Magerkeitszeiger
einen Deckungsanteil von mindestens 3a erreichen und keinem LRT entsprechen. Darunter
fallen vor allem artenreiche, magere Weideflachen mit einer &hnlichen Artenausstattung wie
die Biotopsubtypen GE6510 oder GE6520, die noch durch typische Beweidungszeiger erganzt
wird.“ Im FFH-Gebiet entfallen sehr wenige Flachen z. B. in Teilfliche 15 auf diesen Biotoptyp.

Naturschutzfachlich bedeutsame Biotope sind die zahlreichen Hecken und Gebiische sowie
die Streuobstwiesen. Vor allem fur die Avifauna stellen sie in Verbindung mit den extensiv
genutzten Wiesen und Kalkmagerrasen hervorragende und hochwertige Lebensrdume dar.

Zu den wertvollen Gehdlzstrukturen gehdren auch Feldgehédlze (WOO0O0BK) und initiale Ge-
bischstadien mit lockerem Geholzaufwuchs und vegetationsfreien bzw. Flachen mit krautiger
Pioniervegetation zwischen den Gehdlzen (WIO0BK).

Wichtige naturschutzfachlich bedeutsame, nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG
Biotope geschutzte der feuchten bis nassen Standorte, sind im FFH-Gebiet selten (weniger als
10 Flachen). Hierzu zdhlen Nasswiesen (GNOOBK) und Biotoptypen an Still- und FlieRgewas-
sern wie Rohrichte (VHOOBK GROO0OBK), Seggenriede (VCO0BK, GGOOBK) und Feuchtgebii-
sche (WGO00BK). Vegetationsfreie Wasserflachen in geschutzten Stillgewassern (SUO0BK) und
naturliche und naturnahe FlieRgewasser (FWOO0BK) sind nur in wenigen Biotopen vorhanden.

Wald

Im Wald werden tber die Erhebungen zu den im Standarddatenbogen genannten Schutzgii-
tern hinaus keine Biotope oder Arten erfasst.
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6 Gebietsbezogene Zusammenfassung

In der kleinraumig gegliederten Landschaft des FFH-Gebiets kommen als naturschutzfachlich
bedeutsame Lebensraume Kalkmagerrasen (teilweise mit Vorkommen bemerkenswerter
Orchideen), Magerwiesen, warmeliebende Sdume sowie Streuobst, Hecken und Gebische
vor. Die grof3flachig zusammenhéngenden und komplexen Magerstandorte stellen ein wichti-
ges Bindeglied fur einen landesweiten Biotopverbund von Trockenlebensraumen dar. Als
wichtige Gebietsmerkmale gelten teilweise historische Streuobstanbaugebiete und in Teilbe-
reichen ehemalige Weinanbauflachen; bemerkenswert sind auch die Basaltschlote v. a. bei
Ostheim. Das FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Konigsberg bis Stadtlauringen ist ge-
pragt durch naturbetonte Wiesentaler mit artenreichem Feuchtgrinland in enger Verzahnung
mit sekundéaren Eichenwaldern sowie Buchen- und Erlen-Eschenwaldern. Die arten- und struk-
turreichen Laubwalder auf breitem Standortspektrum (Gesamtabfolge der Keuperschichten)
sind wichtige Habitate u. a. fur Flederméduse und thermophile Insektenarten. Damit ist das
FFH-Gebiet innerhalb des Natura-2000-Netzes von hoher Bedeutung.

Bei den Erhebungen im Offenland wurden im FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Konigs-
berg bis Stadtlauringen gut 250 ha als Offenland-Lebensraumtyp eingestuft. Bezogen auf die
gesamte Flache des FFH-Gebiets (928,18 ha) entspricht dies etwa einem Anteil von rund 27 %,
bezogen auf die Offenlandflache des FFH-Gebiets (ca. gut 692 ha) einem Anteil von gut 36 %.

Die Wald-Lebensraumtypen (LRT 9110 und LRT 9170 im Standarddatenbogen genannt,
LRT 9130 und LRT 91E0* im Standarddatenbogen nicht genannt) nehmen im FFH-Gebiet eine
Flache von insgesamt gut 169 ha ein und haben damit einen Anteil von gut 18 % an der Ge-
bietskulisse (s. 0.) bzw. fast 72 % an der Waldflache (gut 235 ha).

Die 4 im Standarddatenbogen genannten Offenland-Lebensraumtypen (rund 248 ha), neh-
men folgende Flachenanteile ein:

e Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet in 441 Einzelvorkommen mit einer Ge-
samtflaichengroRe von 204 ha erfasst. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf
einer Flache von rund 72 ha (28 %) festgestellt und ein guter Erhaltungszustand (B) auf
115 ha (60 %). Nur 17 ha (13 %) zeigen eine mittlere bis schlechte Bewertung (C).

e Der Lebensraumtyp 6210 wurde im FFH-Gebiet in 114 Einzelvorkommen einer Gesamt-
flachengrofRe von 43,21 ha erfasst. Ein sehr guter Erhaltungszustand (A) wurde auf einer
Flache von 2,41 ha (5,6 %) festgestellt und ein guter Erhaltungszustand (B) auf 36,21 ha
(83,8 %). 4,59 ha (10,6 %) zeigen eine mittlere bis schlechte Bewertung (C).

e Der Lebensraumtyp 6210* wurde im FFH-Gebiet in 5 Einzelvorkommen vorgefunden. Ins-
gesamt umfasst er eine GesamtflachengrofRe von 0,78 ha.

e Der Lebensraumtyp 6230* wurde im FFH-Gebiet in drei Einzelvorkommen erfasst mit ei-
ner Gesamtflachengréf3e von 0,27 ha.

Im FFH-Gebiet wurden 3 im Standarddatenbogen nicht genannte Offenland-Lebensraumtypen
festgestellt; die Flachenanteile sind mit weniger als 1 % der Gesamtflache der Lebensraumty-
pen des Offenlands sehr gering:

e Der LRT 3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder
Hydrocharitions kommt in einer Flache mit 0,62 ha vor (0,25 % von 248 ha).

e LRT 6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Bo-
den (Molinion caeruleae) wurde mit einer Flache von 1,52 ha mit drei Einzelvorkommen
erfasst (0,61 % von 248 ha).

® LRT 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe
kommt auf3erhalb des Auwalds nur in einer Flache mit 0,03 ha vor (0,01 % von 248 ha).
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Die bevorzugte Nektarpflanze Wasserdost (Eupatorium cannabinum) der Spanischen Flagge
(Euplagia quadripunctaria) wachst im FFH-Gebiet nur in kleinen Bestanden an sehr wenigen
Stellen. Die Art gilt im Gebiet als verschollen. Der Falter wurde im trockenen Jahr 2018 im
direkt angrenzenden FFH-Gebiet 5728-371 Bundorfer Wald und Quellbache der Baunach in
einer Entfernung von nur rund 500 m beobachtet.

Der Hirschkafer wird im Gebiet nur unregelmaRig nachgewiesen. Kontakt besteht aber wahr-
scheinlich zu den Vorkommen im Umfeld. Trotz insgesamt guter Habitatqualitdt muss der Er-
haltungszustand insgesamt als mittel-schlecht beurteilt werden.

Im Gebiet gibt es nur 5 fir den Kammmolch geeigneter Gewasser(komplexe), wovon es nur
im Naturdenkmal Ostheimer Himmelsweiher ein individuenreicheres Vorkommen gibt, das sich
erfolgreich reproduziert. Der Erhaltungszustand insgesamt ist als mittel-schlecht zu beurteilen.

Bisher wurden von der Bechsteinfledermaus im Gebiet lediglich Einzeltiere nachgewiesen.
Trotz insgesamt guter Habitatqualitdt muss der Erhaltungszustand insgesamt als mittel-schlecht
beurteilt werden.

Die Gelbbauchunke gilt im Gebiet als verschollen.

6.1 Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

Offenland

Im FFH-Gebiet sind die im Folgenden aufgelisteten Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
festzustellen:

e Nutzungsanderung/Aufgabe der Lebensraum erhaltenden Nutzung
e Verbuschung/Geholzanflug

e zu frihe Mahd/zu hohe Schnittfrequenz

e Ruderalisierung

Wald

Infolge der weitgehend naturnahen Waldbewirtschaftung prasentiert sich der Waldanteil des
FFH-Gebiets insgesamt in einem gtinstigen Erhaltungszustand.

Um einen ginstigen Erhaltungszustand zu gewahrleisten, werden insbesondere im Hinblick
auf die Totholz- und Biotopbaumanteile auf die jeweilige Betriebsform abgestimmte Natur-
schutzkonzepte empfohlen. Dem Erhalt von Altholzbereichen und deren Verbindung Uber
kleinstrukturreiche Uberhalter und Altbaumgruppen kommt hierbei eine bedeutende Rolle zu.
Dadurch werden vor allem Bestande in der Verjingungs- und der Zerfallsphase gefordert, die
bisher nur mit geringem Anteil im Gebiet vertreten sind.

6.2 Zielkonflikte und Prioritatensetzung

Offenland

AbschlieRend kann festgestellt werden, dass im FFH-Gebiet 5728-372 Hal3bergetrauf von Ko-
nigsberg bis Stadtlauringen keine Zielkonflikte zwischen Schutzgutern der FFH-Richtlinie und
sonstigen naturschutzfachlich bedeutsamen Biotopen bestehen.

Wald

Zielkonflikte zwischen den Erhaltungszielen bzw. geplanten MalRBnhahmen fir FFH- und SPA-
Schutzguter im Wald werden nicht erwartet. Zu den Anspriichen der Waldvogelarten wird auf
den Managementplan fir Vogelschutzgebiet 5728-471 Halbergetrauf und Bundorfer Wald
verwiesen.

102 Regierung von Unterfranken (H6here Naturschutzbehédrde) Stand: Juni 2024



Managementplan FFH-Gebiet 5728-372 HalRbergetrauf von Kénigsberg bis Stadtlauringen ““" .‘_
Fachgrundlagen

5 — ]
NATURA 2000

7 Anpassungsvorschlage fur Gebietsgrenzen und Gebietsdokumente

Eine Anpassung der Gebietsgrenzen ist nicht erforderlich.

Auf Basis der Kartierergebnisse werden die in folgender Tabelle aufgefiihrten Anderungen im
Standarddatenbogen und nachfolgend die Anpassung der gebietsweisen Konkretisierungen
der Erhaltungsziele empfohlen:

Code Schutzgut Empfehlung

LRT 3150 |Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation

des Magnopotamions oder Hydrocharitions keine Aufnahme in den SDB

LRT 6410 |Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen |Aufnahme in den SDB wird
und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae) |empfohlen

LRT 6430 [Feuchte Hochstaudenfluren
der planaren und montanen bis alpinen Stufe

LRT 9130 |Waldmeister-Buchenwald
(Galio-Fagetum)

keine Aufnahme in den SDB

keine Aufnahme in den SDB

LRT 91EO0*|Auwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

1324 GrolRes Mausohr
(Myotis myotis)

keine Aufnahme in den SDB

keine Aufnahme in den SDB

Tab. 71: Empfohlene Anderungen der Gebietsdokumente fiir das Gebiet
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Anhang
Anhang 1: Abklrzungsverzeichnis
AA Arbeitsanweisung zur Fertigung von Managementplanen fur Waldflachen in
Natura-2000-Gebieten (siehe Literaturverzeichnis)
ABSP Arten- und Biotopschutzprogramm Bayern
AELF Amt fur Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten
AHO Arbeitskreis Heimische Orchideen in Bayern e. V. (www.aho-bayern.de)
AlIMBI. Allgemeines Ministerialblatt fur Bayern (01.01.2019 ersetzt durch BayMBI.)
AGR Anstalt des 6ffentlichen Rechts
ASK LfU-Artenschutzkartierung (www.Ifu.bayern.de/natur/artendaten/datenhaltung)
AVBayFiG Verordnung zur Ausfiihrung des Bayerischen Fischereigesetzes
BArtSchv Bundesartenschutzverordnung (siehe Glossar)
BayDSchG Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler (Bayerisches Denkmalschutzgesetz)
BayMBI. Bayerisches Ministerialblatt (seit 01.01.2019)
BayNat2000V  Bayerische Natura-2000-Verordnung (siehe Glossar)
BayNatSchG Gesetz Uber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und
die Erholung in der freien Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz)
BaySF Bayerische Staatsforsten (www.baysf.de)
BayStMELF Bayerisches Staatsministerium fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
BayStMLF Bayerisches Staatsministerium flr Landwirtschaft und Forsten (bis 2008)
BayStMLU Bayerisches Staatsministerium flr Landesentwicklung und Umweltfragen (bis 2003)
BayStMUG Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Gesundheit (bis 2013)
BayStMUGV Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (bis 2008)
BayStMUV Bayerisches Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz
BayWaldG Bayerisches Waldgesetz
BayWwG Bayerisches Wassergesetz
BayWIS Bayerisches Wald-Informations-System (incl. GIS-System)
Bek. Bekanntmachung im AlIMBI. bzw. BayMBI.
BfN Bundesamt fur Naturschutz (www.bfn.de)
bGWL besondere Gemeinwohlleistungen im Staatswald (siehe Glossar)
BImA Bundesanstalt fiir Inmobilienaufgaben (siehe Glossar: Nationales Naturerbe)
BLAK Bund-Lander-Arbeitskreis FFH-Monitoring und Berichtspflicht
BLfD Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege (www.blfd.bayern.de)
BN BUND Naturschutz in Bayern e. V. (www.bund-naturschutz.de)
BNatSchG Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz)

BNN-Projekt
BP

BUND

DBU

BayernNetz Natur-Projekt

Brutpaar(e)

Bund fir Umwelt und Naturschutz Deutschland e. V. (www.bund.net)
Deutsche Bundesstiftung Umwelt (siehe Glossar: Nationales Naturerbe)
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EU-ArtSchv
FFB
FFH-RL
FIN-View
FIS-Natur
FSW
GemBek

GIS
ha
HNB
IUCN
KULAP
LANA
LB
LBV
LfU
LNPR
LRT
LSG
LWF
NABU
ND
NN
NNE
NP
NSG
NWF
NWR
oL
PIK
pnV
QB
RKT
SDB
slw
SPA
StUPI
Tf

TG

EU-Artenschutzverordnung (siehe Glossar)
Fischereifachberatung des Bezirks Unterfranken
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (siehe Glossar: FFH-Richtlinie)
Geografisches Informationssystem zu FIS-Natur

Bayerisches Fachinformationssystem Naturschutz

Fachstelle Waldnaturschutz (Bayerische Forstverwaltung)

Gemeinsame Bekanntmachung ,Schutz des Europaischen Netzes Natura
2000“ vom 04.08.2000 (Nr. 62-8645.4-2000/21) (AlIMBI. 16/2000, S. 544-559)

Geografisches Informationssystem

Hektar (Flache von 100 x 100 m)

Hohere Naturschutzbehérde (an der Regierung)

International Union for Conservation of Nature
Kulturlandschaftsprogramm

Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz

geschutzter Landschaftsbestandteil

Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e. V. (www.Ibv.de)
Bayerisches Landesamt fir Umwelt(schutz), Augsburg (www.Ifu.bayern.de)
Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinien

Lebensraumtyp (siehe Glossar)

Landschaftsschutzgebiet

Bayerische Landesanstalt fur Wald und Forstwirtschaft (www.lwf.bayern.de)
Naturschutzbund Deutschland e. V. (www.nabu.de) — in Bayern siehe LBV
Naturdenkmal

Normal Null (Meereshéhe)

Nationales Naturerbe (siehe Glossar)

Naturpark

Naturschutzgebiet (siehe Glossar)

Naturwaldflache (siehe Glossar)

Naturwaldreservat (siehe Glossar)

Offenland

Potsdam-Institut fir Klimafolgenforschung (www.pik-potsdam.de)
potenzielle natiirliche Vegetation (siehe Glossar)

Qualifizierter Begang (siehe Glossar)

Regionales Natura-2000-Kartierteam Wald (bis 2021 — vgl. FSW)
Standarddatenbogen (siehe Glossar)

Sonstiger Lebensraum Wald (siehe Glossar)

Special Protection Area (siehe Glossar: Vogelschutzgebiet)
Standortsubungsplatz

Teilflache

Teilgebiet
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TK25 Topographische Karte 1:25.000

UNB untere Naturschutzbehdrde (an der Kreisverwaltungsbehoérde)

USFWS U. S. Fish and Wildlife Service

VNP Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm (Forderprogramm fir Offenland)

VNP Wald Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm Wald (Férderprogramm fur Wald)

VO Verordnung

VoGEV Vogelschutzgebietsverordnung (siehe Glossar)

VS-RL Vogelschutzrichtlinie (siehe Glossar)

WALDFOPR Richtlinie fur Zuwendungen zu waldbaulichen Mafinahmen im Rahmen eines
forstlichen Forderprogramms

WasStrG Bundeswasserstral3engesetz

WHG Wasserhaushaltsgesetz

WRRL Wasserrahmenrichtlinie (siehe Glossar)

WSV Wochenstubenverband (siehe Glossar)

4 Mannchen

Q Weibchen

Anhang 2: Glossar

Anhang-I-Art Vogelart nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Anhang-II-Art Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Anhang-IV-Art

azonal

Bayer. Natura-2000-VO

(fir diese Arten sind FFH-Gebiete einzurichten)

Tier- oder Pflanzenart nach Anhang IV der FFH-Richtlinie (diese
Arten unterliegen besonderem Schutz, auch aul3erhalb der FFH-
Gebiete; die meisten Anhang-1l-Arten sind auch Anhang-IV-Arten)

durch lokale standortliche Besonderheiten gepragte und daher
i. d. R. kleinflachig vorkommende nattrliche Waldgesellschaften,
wie z. B. Hangschutt- oder Auwalder, in denen die Konkurrenz-
kraft der sonst dominierenden Rotbuche zugunsten anderen
Baumarten, die mit diesen Standortbedingungen besser zurecht-
kommen, deutlich herabgesetzt ist

Bayerische Verordnung Uber die Natura-2000-Gebiete vom
29.02.2016 (in Kraft getreten am 01.04.2016) incl. einer Liste aller
FFH- und Vogelschutzgebiete mit den jeweiligen Schutzgitern
(Lebensraumtypen und Arten), Erhaltungszielen und verbindli-
chen Abgrenzungen im Maf3stab 1:5.000. Die BayNat2000V er-
setzt die bisherige VoGEV (Inhalt wurde Gbernommen):

www.stmuv.bayern.de/themen/naturschutz/schutzgebiete/natura2000/umsetzung.htm

besondere

Gemeinwohlleistungen

besonders geschutzte Art

gem. Art. 22 Abs. 4 BayWaldG insbesondere Schutzwaldsanie-
rung und -pflege, Moorrenaturierung, Bereitstellung von Rad-
und Wanderwegen sowie Biotopverbundprojekte im Staatswald

Art, die in Anhang B der EU-ArtSchV oder in Anlage 1 der BArt-
SchV (Spalte 2) aufgelistet ist, sowie alle europaischen Vogelar-
ten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie; fur diese Arten gelten To6-
tungs- und Aneignungsverbote (8 44 BNatSchG) — alle streng
geschutzten Arten (siehe dort) sind besonders geschiitzt
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Biotopbaum

Bundesartenschutz-VO

Deckung (Pflanze)

ephemeres Gewasser
Erhaltungszustand

EU-Artenschutz-VO

FFH-Gebiet
FFH-Richtlinie

Fledermauskolonie
geschuitzte Art
gesellschaftsfremd

Habitat

Inventur

K-Stratege

Klasse-1-Walder

lebender Baum mit besonderer 6kologischer Bedeutung, entwe-
der aufgrund seines Alters oder vorhandener Strukturmerkmale
(Baumhohlen-, Horst, Faulstellen, usw.)

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, 896), zuletzt geandert durch
Gesetz vom 21.01.2013 (BGBI. I S. 95) — erlassen auf Basis von
§ 54 BNatSchG; Anlage 1 enthalt eine Liste von besonders und
streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten (in Ergéanzung zu An-
hang A+B der EU-ArtSchV und Anhang IV der FFH-RL):

www.gesetze-im-internet.de/bundesrecht/bartschv_2005

durchschnittlicher Anteil einer Pflanzenart an der Bodendeckung
in der untersuchten Flache; bei Vegetationsaufnahmen bedeutet
+:<1%,1: 1-5 %, 2a: >5-12,5 %, 2b: > 12,5-25 %, 3a: > 25-37,5 %,
3b: > 37,5-50 %, 4: > 50-75 %, 5. > 75-100 % (Anl. XIl LRT-Handb.)

kurzlebiges, meist sehr kleinflachiges Gewéasser
(z. B. Wildschweinsuhle oder mit Wasser gefillte Fahrspur)

Zustand, in dem sich ein Lebensraumtyp bzw. eine Art befindet,
eingeteilt in Stufe A = sehr gut, B = gut oder C = mittel bis schlecht

Verordnung (EG) Nr. 338/97 vom 09.12.1996 Uber den Schutz
von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch
Uberwachung des Handels, zuletzt geandert mit EU-Verordnung
Nr. 2023/966 vom 15.05.2023:

https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/1997/338
gemaR FFH-Richtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG vom 21.05.1992,
die der Errichtung eines Européischen Netzes Natura 2000 dient,
zuletzt geéndert durch Richtlinie 2013/17/EU vom 13.05.2013
(mit Wirkung zum 01.07.2013):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/1992/43
Gruppe von Fledermausweibchen mit oder ohne Jungtiere
siehe besonders geschutzte Art und streng geschutzte Art

Baumart, die nicht Bestandteil einer natirlichen Waldgesell-
schaft des betreffenden Wald-Lebensraumtyps ist

Lebensraum einer Tierart als Aufenthaltsort, als Ort der Nah-
rungssuche bzw. des Nahrungserwerbs oder als Ort der Fort-
pflanzung und Jungenaufzucht

Erhebung der Bewertungskriterien bei groRflachigen Vorkom-
men von Wald-Lebensraumtypen durch Inventurtrupps als nicht-
permanentes Stichprobenverfahren mit Probekreisen

an relativ konstante Umweltbedingungen angepasste Art mit re-
lativ konstanter Populationsgrof3e, die dicht an der Kapazitats-
grenze des Lebensraums bleibt; diese Arten haben eine ver-
gleichsweise geringere Zahl von Nachkommen und eine relativ
hohe Lebenserwartung, verglichen mit Tieren &hnlicher Grol3e

im Rahmen der betriebsinternen Naturschutzkonzepte der BaySF
aufgrund ihrer naturschutzfachlichen Bedeutung und ihres hohen
Alters (Buche tber 180 Jahre, Eiche tber 300 Jahre) der Klasse 1
zugeordnete alte naturnahe und seltene Waldbestande.
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Lebensraumtyp Lebensraum nach Anhang | der FFH-Richtlinie

LIFE (Projekt)
minerotraphent

Nationales Naturerbe

Natura 2000
Naturwaldreservat

Naturwald(flache)

Naturschutzgebiet

nicht heimisch
Population

potenziell nattirlich

prioritar

(fir diese Lebensraumtypen sind FFH-Gebiete einzurichten)

L’Instrument FEinancier pour 'Environnement ist ein Finanzie-
rungsinstrument der EU zur Férderung von UmweltmaRhahmen

hinsichtlich des Nahrstoffhaushaltes von mineralienfiihrendem
Grundwasser beeinflusster bis gepréagter Moorstandort

zur dauerhaften naturschutzfachlichen Sicherung aus dem Ei-
gentum der Bundesrepublik Deutschland unentgeltlich und
i. d. R. mit Bewirtschaftungsauflagen an Bundeslander, an die
DBU (bzw. die DBU Naturerbe GmbH als deren Tochtergesell-
schaft), an Naturschutzorganisationen bzw. -stiftungen Ubertra-
gene oder von der BImA selbst (bzw. dem Bundesforst als deren
Geschéftsbereich) bewirtschaftete (sog. Bundeslosung) Flachen
mit einem hohen Naturschutzwert, meist ehemalige Militarfla-
chen, ehemalige Grenzanlagen (Grunes Band), Treuhandfla-
chen aus DDR-Volksvermdgen und Bergbaufolgelandschaften

Netz von Schutzgebieten gem. FFH- und Vogelschutzrichtlinie

seit 1987 Uberwiegend im Staatswald gem. Art. 12a Abs. 1
BayWaldG v. a. zu Forschungszwecken eingerichtete mdg-
lichst reprasentative und naturnahe Waldflachen, in denen
i. d. R. keine Bewirtschaftung und keine Holzentnahme stattfin-
det — vgl. Bek. des BayStMELF vom 01.07.2013, AlIMBI. S. 317:
Naturwaldreservate in Bayern:

www.gesetze-bayern.de/Content/Document/BayVw\V274723/true

seit 2020 im Staatswald gem. Art. 12a Abs. 2 BayWaldG als sog.
grines Netzwerk ausgewiesene Waldflachen mit besonderer Be-
deutung fUr die Biodiversitat, in denen i. d. R. keine Bewirtschaf-
tung und keine Holzentnahme stattfindet; bis 2023 werden 10 %
des Staatswaldes als Naturwaldfléache eingerichtet (incl. Staats-
wald in Nationalparks, Biosphéarenreservats-Kernzonen und Na-
turwaldreservaten sowie Klasse-1-Waldern) — vgl. Bek. des Bay-
StMELF vom 02.12.2020, BayMBI. Nr. 695: Naturwalder in Bayern
gemaf Art. 12a Abs. 2 des Bayerischen Waldgesetzes:

www.verkuendung-bayern.de/baymbl/2020-695

gem. 8 23 BNatSchG i. V. m. Art. 51 BayNatSchG von den ho-
heren Naturschutzbehérden durch gebietsweise Verordnung
rechtsverbindlich festgesetzte Gebiete, in denen ein besonderer
Schutz von Natur und Landschaft in ihrer Ganzheit oder in ein-
zelnen Teilen erforderlich ist

Baumart, die natlrlicherweise nicht in Mitteleuropa vorkommt
(z. B. Douglasie) und damit immer gesellschaftsfremd ist

Gesamtheit aller Individuen einer Tierart, die sich in einem be-
stimmten Bereich aufhalten

Pflanzendecke, die sich allein aus den am Standort wirkenden
Naturkraften ergibt, wenn man den menschlichen Einfluss aul3er
Acht lasst

bedrohte Lebensraumtypen bzw. Arten, flr deren Erhaltung der
Européischen Gemeinschaft eine besondere Verantwortung zu-
kommt
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Qualifizierter Begang

Schichtigkeit

sonstiger Lebensraum

Standarddatenbogen

streng geschiitzte Art

Totholz

Uberschirmung

Vogelschutzgebiet
Vogelschutzrichtlinie

Vogelschutzverordnung

Wasserrahmenrichtlinie

Wochenstubenverband

zonal

Zufélliges Ereignis

Zugvogelart

Erhebung der Bewertungskriterien bei kleinflachigen Vorkom-
men von Wald-Lebensraumtypen durch den Kartierer

Anzahl der vorhandenen Schichten in der Baumschicht
(definiert sind Unterschicht = Verjliingung, Mittelschicht = bis 2/3
der H6he der Oberschicht und Oberschicht = dariiber)

Flache im FFH-Gebiet, die nicht einem Lebensraum nach An-
hang | der FFH-Richtlinie angehort

offizielles Formular, mit dem die Natura-2000-Gebiete an die EU-
Kommission gemeldet wurden; enthalt u. a. Angaben tber vor-
kommende Schutzobjekte und deren Erhaltungszustand

Art, die in Anhang A der EU-ArtSchV, Anhang IV der FFH-RL oder
in Anlage 1 der BArtSchV (Spalte 3) aufgelistet ist; fur diese Arten
gilt Uber das Tétungs- und Aneignungsverbot (siehe besonders
geschitzte Art) hinaus auch ein Stérungsverbot (8 44 BNatSchG)

abgestorbener Baum oder Baumteil (aufgenommen ab 21 cm
Durchmesser in 1,30 m Hohe bzw. Abstand vom starkeren Ende)

Anteil der durch die Baumkronen einzelner Baumarten bzw. des
Baumbestandes insgesamt abgedeckten Flache an der unter-
suchten Flache (Summe = 100 %)

gemalf Vogelschutzrichtlinie ausgewiesenes Schutzgebiet

Richtlinie 79/409/EWG vom 02.04.1979, die den Schutz der wild-
lebenden Vogelarten zum Ziel hat, ersetzt durch Richtlinie
2009/147/EG vom 30.11.2009, zuletzt geandert durch Verordnung
(EV) 2019/1010 vom 05.06.2019 (Textfassung vom 26.06.2019):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2009/147

Verordnung Uber die Festlegung von Européaischen Vogelschutz-
gebieten sowie deren Gebietsbegrenzungen und Erhaltungszie-
len vom 12.07.2006 (VOGEV) — seit dem 01.04.2016 aul3er Kraft
(ersetzt durch BayNat2000V)

Richtlinie Nr. 2000/60/EG vom 23.10.2000 zur Schaffung eines
Ordnungsrahmens fir MaBhahmen der Gemeinschaft im Be-
reich der Wasserpolitik, zuletzt geandert durch Richtlinie
2014/101/EU vom 30.10.2014 (Textfassung vom 20.11.2014):

https://eur-lex.europa.eu/eli/dir/2000/60

benachbarte Fledermauskolonien in einem Abstand von bis zu
1000 m, die i. d. R. eine zusammengehorige Gruppe bilden; Wo-
chenstubenverbénde spalten sich haufig in Untergruppen (=Ko-
lonien) unterschiedlicher Gré3e auf und umfassen selten insge-
samt mehr als 30 Weibchen

durch Klima und groR3rdumige Geologie bedingte und daher von
Natur aus grof3flachig vertretene natirliche Waldgesellschaften,
wie z. B. Hainsimen- oder Waldmeister-Buchenwalder

Zwangsbedingter Holzeinschlag, der in der forstwirtschaftlichen
Jahresplanung quantitativ nicht vorherbestimmbar ist, z. B. durch
Windwurf, Borkenkéaferbefall, Schneebruch etc.

Gemal Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind fur regelmé-
RBig auftretende Zugvogelarten Mal3hahmen zum Schutz ihrer
Vermehrungs-, Mauser- und Uberwinterungsgebiete sowie der
Rastplatze in ihren Wandergebieten zu treffen.
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