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Dieser Managementplan setzt sich aus zwei Teilen zusammen:

e Managementplan — Teil | MaRBhahmen

e Managementplan — Teil Il Fachgrundlagen
Die konkreten Mafinahmen fiir die Erhaltung oder Wiederherstellung des ginstigen Erhal-
tungszustands der einschlagigen Schutzguter sind im Teil | Mal3nahmen enthalten. Weitere

Daten und insbesondere die Herleitung der Erhaltungszusténde fur die einzelnen Schutzob-
jekte kénnen dem Teil Il Fachgrundlagen entnommen werden.
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Grundséatze (Praambel)

Die Mitgliedsstaaten der Europdischen Gemeinschaft haben es sich zur Aufgabe gemacht,
das europaische Naturerbe dauerhaft zu erhalten. Aus diesem Grund wurde unter der Be-
zeichnung Natura 2000 ein europaweites Netz aus Fauna-Flora-Habitat (FFH)- und Vogel-
schutzgebieten eingerichtet. Hauptanliegen von Natura 2000 ist die Sicherung des glinstigen
Erhaltungszustands der Gebiete européaischen Ranges.

Das FFH-Gebiet Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach umfasst in einer zusam-
menh&ngenden Teilflache den Gewasserlauf der Frankischen Saale mit Galerieauwaldern und
flachigen Wiesenbereichen. Weite Teile des Gebiets liegen innerhalb des Biospharenreserva-
tes Rhon. Die Frankische Saale verbindet die wertvollen Auenbereiche bei Heustreu, Bad
Neustadt a. d. Saale und Steinach. Eine Besonderheit des Gebiets ist der Lebensraumtyp
Salzwiesen im Binnenland im Naturschutzgebiet Saalewiesen zwischen Bad Neustadt
a. d. Saale und Salz.

Die Auswahl und Meldung des FFH- bzw. Vogelschutzgebietes fir das europaweite Netz Na-
tura 2000 im Jahr 2004 war nach européischem Recht erforderlich und erfolgte nach natur-
schutzfachlichen Kriterien.

Nach Art. 6 Abs. 1 FFH-RL bzw. Art. 2 bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind fur
jedes einzelne Gebiet die Erhaltungsmaldnahmen zu bestimmen, die notwendig sind, um einen
gunstigen Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten zu gewahrleisten oder wieder-
herzustellen, die mal3geblich fur die Aufnahme des Gebietes in das Netz Natura 2000 waren.
Diese Malinahmen werden in Bayern im Rahmen eines sog. Managementplans nach Nr. 6.1
der Gemeinsamen Bekanntmachung zum Schutz des Européischen Netzes Natura 2000 vom
04.08.2000 (AlIMBI 2000, S. 544), der dem Bewirtschaftungsplan gem. Art. 6 Abs. 1 FFH-RL
entspricht, ermittelt und festgelegt. Dabei sieht Art. 2 Abs. 3 FFH-RL bzw. Art. 2 der Vogel-
schutzrichtlinie ausdriicklich eine Berilicksichtigung wirtschaftlicher, sozialer, kultureller sowie
regionaler bzw. lokaler Anliegen vor.

Ein am Runden Tisch diskutierter und abgestimmter Managementplan ist grundsatzlich ein gu-
tes Werkzeug dafur, die unterschiedlichen Belange aufzuzeigen und gemeinsam Lésungen fur
Natur und Mensch zu finden. Daher werden betroffene Grundeigentimer, Gemeinden, Trager
offentlicher Belange und Verbande friihzeitig an der Erstellung des Managementplanes beteiligt.
Damit soll Verstandnis fur die im Managementplan vorgeschlagenen Mafnahmen geweckt so-
wie die fur eine erfolgreiche Umsetzung unerlassliche Akzeptanz und Mitwirkungsbereitschaft
der Beteiligten erreicht werden. Konflikte und widerstrebende Interessen sollen am Runden
Tisch frihzeitig identifiziert und so weit wie moglich geldst werden.

Grundprinzip der Umsetzung in Bayern ist, dass von den fachlich geeigneten Instrumentarien
jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Betroffenen am wenigsten einschrankt.
Dabei sollen Grundeigentiimer beziehungsweise Nutzungsberechtigte fur die MalRnahmen frei-
willig und gegen Entgelt gewonnen werden. Der Abschluss von Vertragen mit den Grundeigen-
timern hat Vorrang vor hoheitlichen Mafinahmen, wenn damit der notwendige Schutz erreicht
werden kann (8 32 Abs. 4 BNatSchG i. V. m. Art. 5 Abs. 3 und Art. 20 Abs. 2 BayNatSchG).

Hoheitliche SchutzmaRnahmen werden nach Punkt 5.2 GemBek nur dann getroffen, wenn und
soweit dies unumganglich ist, weil auf andere Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht wer-
den kann. Durch jedes Schutzinstrument muss sichergestellt werden, dass dem Verschlech-
terungsverbot nach § 33 Abs. 1 BNatSchG entsprochen wird (BAYSTMLU et al. 2000).

Der Managementplan ist nur fir die zustandigen staatlichen Behorden verbindlich.

Fir private und kommunale Grundeigentimer und -bewirtschafter hat der Managementplan
keine unmittelbar verbindliche Auswirkung auf die ausgetibte Form der Bewirtschaftung, so-
weit diese nicht schon durch das gesetzliche Verschlechterungsverbot oder das Artenschutz-
recht vorgegeben ist.

8 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Sep. 2023
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Er schafft jedoch Wissen und Klarheit tGiber das Vorkommen und den Zustand wertvoller Le-
bensrdume und Arten, Gber die hierfiir notwendigen ErhaltungsmalRnahmen, aber auch tber
die Nutzungsmadoglichkeiten fiir Landwirte und Waldbesitzer sowie tiber die Mdglichkeiten der
Erholungs- und Freizeitnutzung.

1 Erstellung des Managementplans, Ablauf und Beteiligte

Das FFH-Gebiet Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach weist einen sehr hohen
Offenlandanteil auf. Deshalb liegt nach Ziff. 6.5 der GemBek die Federfihrung der Manage-
mentplanung bei der Regierung von Unterfranken als Héhere Naturschutzbehérde. Die Ho-
here Naturschutzbehdrde ist zustandig fur die Bearbeitung des Offenland-Teils im Gebiet.

Das Regionale Natura-2000-Kartierteam Unterfranken fuhrte die Kartierarbeiten im Wald durch.

Fur die Erhebungen im Offenland beauftragte die Hohere Naturschutzbehdrde das Planungs-
biro Biro fir 6kologische Studien Schlumprecht GmbH. Fachbeitrdge fur Fische wurden von
der Fischereifachberatung des Bezirks Unterfranken (KoLAHSA 2019) erstellt. Der Fachbeitrag
zu den Tagfaltern und zur Bachmuschel wurde ebenfalls vom Buro fur 6kologische Studien
Schlumprecht GmbH angefertigt.

Fir die Umsetzung und Betreuung der MaRnahmen im Offenland sind die Unteren Naturschutz-
behorden in den Landkreisen Rhon-Grabfeld (mit Sitz in Bad Neustadt a. d. Saale) und Bad
Kissingen in Abstimmung mit der Regierung von Unterfranken als Hohere Naturschutzbehdrde
zustandig, fur die Umsetzung der Mal3nahmen fur Wald-Schutzgiter das Amt fur Ernéhrung,
Landwirtschaft und Forsten Bad Neustadt a. d. Saale (Bereich Forsten).

Ein wichtiges Ziel bei der Erstellung der FFH-Managementplane ist eine intensive Beteiligung
aller Betroffenen, insbesondere der Grundeigentiimer, Land- und Forstwirte, Fischereirechts-
inhaber sowie der Gebietskorperschaften, Fachbehérden, Verbande und Vereine. Die Mdg-
lichkeiten der Umsetzung des Managementplans werden dabei an sog. Runden Tischen bzw.
bei sonstigen Gesprachs- oder Ortsterminen erdrtert.

Es fanden bisher folgende offentliche Veranstaltungen, Gespréache oder Ortstermine statt:
e 21.03.2019 Auftaktveranstaltung im Landratsamt Rhon-Grabfeld mit 28 Teilnehmern
e 28.09.2023 Runder Tisch in Bad Neustadt a. d. S. mit 41 Teilnehmern

e 01.12.2023 Veroffentlichung

Stand: Sep. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 9
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2 Gebietsbeschreibung

2.1 Grundlagen

FFH-Gebiet 5627-371
Frankische Saale zwischen
Heustreu und Steinach

N

500 1000 2000 m

Abb. 1: FFH-Gebiet 5627-371 Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach
(pink schraffiert) und angrenzende FFH-Gebiete (schwarz schraffiert)
(Geobasisdaten: BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG)

Das ca. 300 ha groRe FFH-Gebiet erstreckt sich entlang der Saale von Steinach bis nach
Heustreu. Der Grof3teil liegtim Landkreis Rhon-Grabfeld. Der Westteil des FFH-Gebiets gehort
zum Landkreis Bad Kissingen. Das Gebiet umfasst Teile der Gemeinden Niederlauer, Hohen-
roth, Salz, Bad Neustadt a. d. Saale und Heustreu und liegt auf einer Hohe von ca. 230 (Heu-
streu) bis 220 m 0. NN (Steinach).

2.2 Lebensraumtypen und Arten
2.2.1 Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Bei den Erhebungen im Offenland wurden im FFH-Gebiet Frankische Saale zwischen Heu-
streu und Steinach fast 40 ha als Offenland-Lebensraumtyp eingestuft. Bezogen auf die ge-
samte Flache des FFH-Gebietes (gut 301 ha) entspricht dies einem Anteil von gut 13 %.

Der Wald-Lebensraumtyp 91E0* im FFH-Gebiet 5627-371 Frankische Saale zwischen Heu-
streu und Steinach nimmt eine Flache von gut 27 ha ein und hat damit einen Anteil von gut
9 % an der Gebietskulisse. Die Flache des LRT entspricht dabei i. W. der Gesamtwaldflache.

10 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Sep. 2023
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Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick tiber die FlachengréRen und Flachenanteile der ein-

zelnen

Lebensraumtypen im FFH-Gebiet:

(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

o .
FFH- |Lebensraumtyp A.?éﬁ[“ Flache q‘fe'?‘lnéﬂ);’g?
Code |nach Anhang | der FFH-Richtlinie ” ha )
9 flachen| & |149 %=301,24 ha
im SDB genannte Lebensraumtypen 199 67,06 22,26 %
davon im Offenland: 72 39,67 13,17 %
und im Wald: 127 27,39 9,09 %
1340*|Salzwiesen im Binnenland 6 3,06 1,02 %
FlieRgewasser der planaren bis montanen Stufe
3260 |mit Vegetation des Ranunculion fluitantis 21 10,94 3,63 %
und des Callitricho-Batrachion
Feuchte Hochstauden
6430 der planaren und montanen bis alpinen Stufe 4 0.26 0,09 %
Magere Flachland-M&hwiesen
6510 (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) 41 2541 8,44 %
91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 127 2739 9,09 %

im SDB bisher nicht genannte Lebensraumtypen

Tab. 1:

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie im FFH-Gebiet 5627-371

(* = prioritarer Lebensraumtyp)

Im Standarddatenbogen genannte, im Gebiet vorkommende Lebensraumtypen

Die Bewertung des Erhaltungszustands richtet sich nach den bayerischen Kartieranleitungen
und der Arbeitsanweisung dargestellten Bewertungsmerkmalen. Dieses erfolgt im Sinne des
dreiteiligen Grundschemas der Arbeitsgemeinschaft Naturschutz der Landes-Umweltministe-
rien (LANA 2001).

Die Bewertung der Wald-Lebensraumtypen erfolgt jeweils fir die gesamte Lebensraumty-
penflache im Gebiet, wahrend bei den Offenland-Lebensraumtypen jede Einzelflache ge-
trennt bewertet wird.
Fur die Darstellung der einzelnen Bewertungskriterien und des gebietsbezogenen Erhaltungs-
zustands der Wald-Lebensraumtypen nach Anhang | werden Ampelfarben verwendet. Dun-
kelgriin bezeichnet einen sehr guten Zustand (A), hellgrin einen guten Zustand (B) und rot
einen mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

Stand: Sep. 2023
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Offenland-Lebensraumtypen

Arbeitsgrundlage fir die Erfassung und Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen waren die
Kartieranleitungen des Bayerischen Landesamts fir Umwelt (LFU 2018a-d). Die Kartierung im
FFH-Gebiet erfolgte flachendeckend nach der Methodik der Biotopkartierung Bayern.

Die im Standarddatenbogen genannten Lebensraumtypen des Offenlands weisen folgende
Verteilung der polygonweise ermittelten Erhaltungszustéande auf:

FFH- |Erhaltungszustand | Erhaltungszustand Erhal.tungszustand Summe

Code | A (hervorragend) B (gut) C (mittel-schlecht)

1340* - 222ha 56% 0,84ha 21%| 3,06ha 7,7%

3260 - 791ha 199% 3,04ha 7,7%]| 10,94 ha 27,6 %

6430 - 0,18ha 05% 0,08ha 0,2%| 0,26 ha 0,7%

6510 570ha 14,4 % 19,09 ha 48,1 % 0,61ha 1,5%]| 25,41 ha 64,1 %
Summe 570ha 144 % 29,40 ha 741 % 457 ha 11,5 %] 39,67 ha 100 %

Tab. 2:  Flachenumfang und Anteil der Erhaltungszustédnde der im SDB genannten LRT

Ein Grol3teil der Flache (74%) der im Standarddatenbogen genannten Lebensraumtypen be-
findet sich in einem guten Erhaltungszustand. Dies betrifft vor allem die Mageren Flachland-
Mahwiesen (LRT 6510) aber auch die FlieRgewadsser mit flutender Wasservegetation
(LRT 3260). Zwei Drittel der Salzwiesen im Binnenland sind ebenso in einem guten Erhal-
tungszustand. In einem hervorragenden Zustand sind lediglich ein Teil der Mageren Flachland-
Mahwiesen (14 %). In einem mittleren bis schlechten Erhaltungszustand sind circa 12 % der
Lebensraumtypen.

LRT 1340* Salzwiese im Binnenland

Der Lebensraumtyp 1340* wurde im FFH-Gebiet in 6 Einzelvorkommen mit insgesamt 6 Ein-
zelbewertungen erfasst. Die Salzwiesen liegen im NSG Saalewiesen zwischen Bad Neustadt
a. d. Saale und Salz stdlich und stdostlich von Bad Neustadt a. d. Saale. Zuséatzlich befindet
sich ein Bestand in der Saaleaue sudlich von Heustreu. Insgesamt umfasst er eine Gesamt-
flachengrol3e von 3,06 ha.

72,5 % (2,22 ha) der Flache des Lebensraumtyps wurden mit B bewertet (gut) und 27,5 %
(0,84 ha) mit C (mittel bis schlecht).

LRT 3260 Fliel3gewasser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Der Lebensraumtyp 3260 wurde im FFH-Gebiet in 21 Einzelvorkommen mit insgesamt 21 Ein-
zelbewertungen erfasst. Insgesamt umfasst er eine Gesamtflachengréf3e von 10,94 ha. Aus-
gepragt ist er in der Saale und ihren Zuflissen in Flussabschnitten mit starkerer Stromung und
guter Besonnung. Bei Heustreu und Roth a. d. Saale ist auch in Grében LRT-typische Vege-
tation zu finden. Die Saale ist auf langer Strecke sehr langsam flie3end oder riickgestaut mit
feinsedimentreichem Wasser. In diesen Abschnitten ist keine lebensraumtypische Vegetation
vorhanden.

72,3 % (7,91 ha) der Flache des Lebensraumtyps wurden mit B bewertet (gut) und 27,7 %
(3,04 ha) mit C (mittel bis schlecht).
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LRT 6430 Feuchte Hochstauden der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der Lebensraumtyp 6430 wurde im FFH-Gebiet in 4 Einzelvorkommen mit insgesamt 4 Ein-
zelbewertungen erfasst. Ein Vorkommen findet sich nérdlich von Roth a. d. Saale an einem
Zufluss der Saale, ein weiteres Vorkommen an den Auwald anschliefRend bei Oberebersbach
und zwei weitere am Dorfgraben bei Salz. Insgesamt umfasst der Lebensraumtyp eine Ge-
samtflachengrofle von 0,26 ha.

69 % (0,18 ha) der Flache des Lebensraumtyps wurden mit B bewertet (gut) und 31 %
(0,08 ha) mit C (mittel bis schlecht).

LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Der Lebensraumtyp 6510 wurde im FFH-Gebiet in 41 Einzelvorkommen mit insgesamt 43 Ein-
zelbewertungen erfasst. Drei groRere Wiesenbereiche sind im FFH-Gebiet enthalten: die
breite Saaleaue im Bereich des NSGs Saalewiesen zwischen Bad Neustadt a. d. Saale und
Salz, die Wiesenaue sidlich von Heustreu und die Aue ndrdlich von Roth a. d. Saale. Insge-
samt umfasst der Lebensraumtyp eine GesamtflachengrofRe von 25,41 ha.

225 % (5,70 ha) der Flache des Lebensraumtyps wurden mit A bewertet (hervorragend),
75,1 % (19,09 ha) mit B (gut) und 2,4 % (0,61 ha) mit C (mittel bis schlecht).

Wald-Lebensraumtypen

Die notwendigen Bewertungsdaten fur den kleinflachigen, aber prioritdren Lebensraumtyp
91EO0* wurden durch sogenannte qualifizierte Begange geschéatzt. Diese Methodik gewahrleis-
tet ein objektives und hinreichend genaues Herleiten des jeweiligen Erhaltungszustands der
einzelnen Lebensraumtypen.

o Wertstufen
Bewertungskriterien
LRT 91EO*
Habitatstrukturen
Baumartenanteile Bestand A
Entwicklungsstadien C
Schichtigkeit A
Totholz C
Biotopb&dume C+
B
Lebensraumtypisches Arteninventar
Baumarteninventar Bestand A-
Baumarteninventar Verjingung B
Bodenvegetation B
B+
Beeintrachtigungen B+
Gesamtbewertung

Tab.3: Bewertung des Wald-Lebensraumtyps nach Anhang | der FFH-RL

Stand: Sep. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 13
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Der einzige im Standarddatenbogen genannte Wald-Lebensraumtyp wurde in seiner Gesamt-
heit im Gebiet bewertet. Eine Ausscheidung von Bewertungseinheiten erfolgte nicht, da weder
fachliche noch raumliche Unterschiede vorliegen. Die Wertstufen bzw. Erhaltungszustande A
= hervorragend, B = gut und C = mittel bis schlecht wird bei dem Wald-Lebensraumtyp durch
Abstufungen mit + und - weiter untergliedert.

LRT 91EO0* Auenwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Der LRT 91EO* kommt als Subtyp Erlen- und Erlen-Eschenwélder entlang des Gewasserver-
laufs und kleinflachig auf Sonderstandorten mit Wasserzug vor. Er nimmt eine Gesamtgrofie
von 27,39 ha ein. Der LRT 91EO* befindet sich insgesamt in einem guten gebietsbezogenen
Erhaltungszustand (B).

Im Standarddatenbogen genannte, im Gebiet nicht vorkommende Lebensraumtypen

Alle im Standarddatenbogen aufgefiihrten Lebensraumtypen konnten im FFH-Gebiet vorge-
funden werden.

Im Gebiet vorkommende, im Standarddatenbogen nicht genannte Lebensraumtypen

Im FFH-Gebiet wurden keine Lebensraumtypen nachgewiesen, die bisher noch nicht im Stan-
darddatenbogen genannt sind.

14 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehdrde) Stand: Sep. 2023
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2.2.2 Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie

Insgesamt wurden 4 Arten des Anhangs Il der FFH-RL festgestellt:

FFH- , i Populationsgréf3e und -struktur
Code Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie sowie Verbreitung im FFH-Gebiet

im SDB genannte Arten

1061 |Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling |ein Vorkommensbereich
offent. |(Maculinea [Phengaris] nausithous) * nordlich von Roth a. d. Saale

1163 |Muhlkoppe In 6 von 7 untersuchten Gewasserstrecken der

: Frankischen Saale — verteilt auf den unteren
(Cottus gobio) (Befischungsstrecken 1-2), mittleren (Strecken
3-5) und oberen Saale-Bereich (Strecken 6-7)
—im FFH-Gebiet in jeder Befischungsstrecke in
drei verschiedenen Langenklassen, einschliel3-
lich nattrlicher Reproduktion und unterschiedli-
Offenl. chen Bestandsdichten nachgewiesen.

bisher nicht im SDB genannte Arten

1078*|Spanische Flagge

i i i Einzelfund in der Aue bei Heustreu
offent. |(Euplagia quadripunctaria)

1096 |Bachneunauge Nachweis in Befischungsstrecke 5 (Frankische
Lampetra planeri Saale bei Salz in der WRRL-Probestrecke)
( P P ) 2007 und 2018 in drei verschiedenen Langen-
klassen mit erfolgreicher Reproduktion. Wei-
tere Vorkommen im Gebiet sind mit Sicherheit
vorhanden, wurden aber 2019 nicht zusatzlich

Offenl. untersucht.
1337 |Biber An Befischungsstrecke 4 wurde wahrend der
(Castor fiber) Befischung ein lebendes Exemplar gesichtet.

Des Weiteren konnten die fur den Biber typi-
schen Fral3spuren an Baumen in Befischungs-
Offenl. strecke 1, 4, 5 und 7 nachgewiesen werden.

Tab. 4:  Arten des Anhangs Il der FFH-RL im FFH-Gebiet 5627-371

Im Standarddatenbogen genannte Arten

Die Bewertung des Erhaltungszustands der Arten gilt analog den FFH-Lebensraumtypen des
Anhangs | (s. 0.) nach dem dreiteiligen Grundschema der Arbeitsgemeinschaft Naturschutz
der Landes-Umweltministerien (LANA 2001). Auch fir die Darstellung der einzelnen Bewer-
tungskriterien und des gebietsbezogenen Erhaltungszustands der Arten des Anhangs Il wer-
den Ampelfarben verwendet. Dunkelgriin bezeichnet einen sehr guten Zustand (A), hellgrin
einen guten Zustand (B) und rot einen mittleren bis schlechten Erhaltungszustand (C).

1 Nach nomenklatorischer Revision (Fric et al. 2007, zit. in STEVENS et al. 2008) werden die beiden bisher der
Gattung Maculinea bzw. Glaucopsyche zugeordneten Blaulings-Arten neuerdings der Gattung Phengaris
zugewiesen (Prioritatsregel). Der Name Maculinea wird in den Managementplanen allerdings noch beibehalten.
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Bewertung Erhal-
FFH- Dkl _ Beein- | tungs-
Code Art nach Anhang Il der FFH-Richtlinie Hab;-tf-t-t{ Ir(ipu- trachti- | zustand
qualita ation gungen | gesamt
1032 Baghmuschel C C C C
Offenl. |(Unio crassus)
1061 |Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling B C B B
Offenl. |(Maculinea [Phengaris] nausithous)
1163 [Mihlkoppe - Ber hBeWG”U”E o c
(Cottus gobio) je Befischungsstrecke (1 bis 7)
1 B B-C B-C B-C
o 2 B B B-C B
S
% 3 C C C C
)
g’ 4 C C C C
<
35 B B-C B-C B-C
Q
“ 6 B C C B-C
Offenl. 7 C C C C

Tab.5: Bewertung der Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Die im Standarddatenbogen genannten Arten sind im Gebiet folgendermalfien charakterisiert:

1061 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling (Maculinea [Phengaris] nausithous)

Bewertung Erhal-
. : GroRRe und Struktur der Teilpopulation Habitat-| Popu- | Beein- | tungs-
Jeljpepuletio sowie Verbreitung im FFH-Gebiet struk- |lations-|trachti- [zustand

turen [zustand|gungen|gesamt

Funde an einem neuen Standort nérdlich von
Roth a. d. Saale im FFH-Gebiet, 6stlich der
Frankischen Saale, auf frischen bis feuchten
Wiesen.

B C B B

Tab. 6: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea [Phengaris] nausithous)
(Bewertungstabelle)

Die Art wurde 2019 nicht an den bekannten Altfundorten aus der ASK (stidwestlich von Roth
a. d. Saale), sondern an neuen Standorten ndrdlich von Roth a. d. Saale im FFH-Gebiet, 6stlich
der Frankischen Saale, auf frischen bis feuchten Wiesen gefunden (mehrere Individuen, auf
mehreren Wiesenflachen am 08.07.2019). Trotz gezielter Suche im Umfeld und gewasserauf-
warts bis nordlich von Salz und sidlich Bad Neustadt a. d. Saale gelangen keine weiteren
Nachweise des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings, d. h. die Population nérdlich von Roth
a. d. Saale ist die einzige im FFH-Gebiet. Der Zustand der Population im FFH-Gebiet wird mit
schlecht (C) bewertet, da weniger als 50 Tiere nachgewiesen wurden; die Habitatqualitat hin-
gegen ist mit gut zu bewerten, da die Futterpflanze im FFH-Gebiet und im Vorkommensbereich
haufig und verbreitet vorkommt, stellenweise auch in hoher Dichte (B). Deutliche Beeintréachti-
gungen an den Nachweisorten sind nicht zu erkennen, vielmehr besteht nérdlich von Roth
a. d. Saale ein Mosaik aus unterschiedlich frischen bis feuchten Wiesen sowie dichten bis lu-
ckigen Wiesenknopfbestdnden mit unterschiedlichen Mahdzeitpunkten (jedoch nicht zu friih),
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was zur Bewertung B fuhrt. Fir sehr viele Wiesenflachen trifft diese positive Bewertung nicht
zu, d. h. das im Bereich des ermittelten Vorkommens (ndrdlich Roth a. d. Saale) bestehende
Mosaik unterschiedlicher Mahdzeitpunkte und unterschiedlicher Bodenfeuchte ist nicht flachen-
deckend im FFH-Gebiet gegeben, was das grof3raumige Fehlen der Art erklaren konnte.

Der Erhaltungszustand wird insgesamt mit gut (B) bewertet, da die Futterpflanze im FFH-Gebiet
haufig vorkommt (B) und im Vorkommensbereich (Auenwiesen am linken Ufer der Frankischen
Saale nordlich von Roth a. d. Saale) an mehreren Stellen mehrere Wiesenknopf-Ameisenblau-
linge gefunden wurden. Nur hier liegen die Vorkommen nahe beieinander (B), jedoch wurde
trotz intensiver Suche kein weiteres Vorkommen des Blaulings im FFH-Gebiet ermittelt. Insge-
samt ergibt sich bei Habitatqualitdt und Beeintrachtigungen eine Bewertung gut (B).

1163 Muhlkoppe (Cottus gobio)

In allen freiflieenden Befischungsstrecken im FFH-Gebiet waren augenscheinlich fur die
Muhlkoppe, Groppe oder Koppe geeignete gewassermorphologische Strukturen bzw. Habitate
in regelmaRiger Anzahl und Qualitat vorhanden, in Teilabschnitten aber bereits fehlend. Die
Anteile naturnaher Gewassersohlen und Uferabschnitte mit hohen Anteilen von Grobsubstra-
ten im Gewassergrund, kiesige Flachwasserhabitate mit mittlerer Stromungsgeschwindigkeit
und lediglich geringen Anteilen an Feinsubstraten im Lickensystem bewegten sich in diesen
Befischungsstrecken angefangen bei 50 % bis hin zu 75 %, so dass die Qualitat dieser Habi-
tatstrecken noch mit B (gut) eingestuft werden konnten (Befischungsstrecken 1, 2, 5, 6). An-
ders verhalt es sich in den tiefen gestauten Abschnitten ohne erkennbare Stromung mit hohen
Anteilen an Feinsedimenten oder an kolmatierten Bereichen. Hier waren nur mehr 5 % bis
maximal 10 % der Streckenanteile als Habitat fur die Muhlkoppe geeignet. Diese Befischungs-
strecken (3, 4 und 7) mussten mit C (schlecht) bewertet werden. Die Bewertung der in den
befischten Strecken vorgefundenen Habitat-Charakteristika fur die Mihlkoppe lasst sich auch
sehr gut auf vergleichbare nicht befischte/untersuchte Strecken im FFH-Gebiet tbertragen.

Die vorgefundene Habitat-Qualitat fur die Muhlkoppe an den jeweiligen Befischungsstrecken
spiegelt sich auch bei den festgestellten Individuen-Dichten wider. In den drei Habitaten mit
einer C-Bewertung war zum einen Befischungsstrecke 7 dabei, in der 2019 als einzige Strecke
kein Koppennachweis gelang und zum anderen waren die Individuen-Dichten in den beiden
anderen Befischungsstrecken (3 und 4) mit umgerechnet 0,003 Ind./m? bzw. 0,004 Ind./m2
(entspricht 6 bzw. 7 Tieren auf 600 m bzw. 400 m befischter Streckenlange) im Vergleich zu
den anderen Befischungsstrecken am geringsten. In den mit B bewerteten Habitaten konnten
mehr Tiere und damit hohere Bestandsdichten nachgewiesen werden. Die hier am hdchsten
vorgefundene Koppen-Bestandsdichte betrug 0,14 Ind./m? in Befischungsstrecke 2. Dies war
auch die einzige Teilpopulation, die mit einem B (gut) bewertet werden konnte. In allen ande-
ren Befischungsstrecken mit einer guten Habitat-Qualitét reichte die Spanne der vorgefunde-
nen Individuen-Dichten von 0,017 Ind./m? (Befischungsstrecke 6) Uber 0,03 Ind./m? (Befi-
schungsstrecke 5) bis hin zu 0,043 Ind./m? (Befischungsstrecke 1). Dies entspricht einer rei-
nen C-Bewertung. Aufgrund von Expertenwissen wurde aber in Befischungsstrecke 1 und 5
von dieser Bewertung abgewichen und ein Erhaltungszustand von B-C (gut bis mittel bis
schlecht) vergeben. Ausschlaggebend fir die Hoherstufung waren u. a. das Vorhandensein
drei verschiedener Langenklassen und der Nachweis einer eigenstandigen Reproduktion. Im
Vergleich mit Daten der Befischungsstrecke 5, die dort regelmafiig im Zuge des WRRL-Moni-
torings erhoben wurden (FISCHEREIFACHBERATUNG DES BEZIRKS UNTERFRANKEN 2007, 2008;
KoLAaHSA 2012, 2013, 2017, 2018), zeigt sich ein leicht positiver Trend bei der Entwicklung der
Muhlkoppendichte in diesem Abschnitt. Betrug die Individuen-Dichte an Koppen 2007 und
2008 noch 0,003 Ind./m2 bzw. 0,004 Ind./m2, so waren es 2012 0,031 Ind./m2, 2013 0,019
Ind./m2, 2017 0,028 Ind./m? und 2018 0,030 Ind./m2.

Die derzeitige Gesamtbewertung des Erhaltungszustands der Muihlkoppen-Population anhand
der sieben untersuchten Befischungsstrecken verteilt (iber den unteren, mittleren und oberen
Bereich der Frankischen Saale im FFH-Gebiet wird mit einer Wertespanne von B (gut) bis C
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(mittel bis schlecht) eingestuft, da die Art — mit Ausnahme einer Befischungsstrecke — tiberall
in drei L&ngenklassen und mit nattrlicher Reproduktion nachweisbar war.

Da die Frankische Saale fischdkologisch betrachtet der von karpfenartigen (Cypriniden) ge-
pragten Forellenregion (Rhithral) zugeordnet wird, was fur die Muhlkoppe bedeutet, dass fur
sie lebensraummalig keine optimalen Grundvoraussetzungen bestehen, ist das Vorkommen
der Koppe (und des Bachneunauges) im FFH-Gebiet Frankische Saale zwischen Heustreu
und Steinach als besonders wertvoll zu beurteilen. Aufgrund ihrer hohen Anspriiche an die
Wasserqualitat und an kiithle Wassertemperaturen ist die Koppe zudem eine wichtige Indi-
katorart fur die Wasserqualitat der Frankischen Saale und hinsichtlich der Auswirkungen des
fortschreitenden Klimawandels in diesem Bereich. Das Vorkommen im FFH-Gebiet wird auch
von den fur die Saale wichtigen Nebenzuflissen Premich, Brend und Streu gestitzt. All diese
Gewaésser zusammengenommen sind unter anderem Teil des unterfrankischen Hauptverbrei-
tungsgebietes flur die Koppe und zugleich wichtig fiir die Vorkommen in den Gewassern des
nordbayerischen Rhein-Einzugsgebiets (siehe Kartenausschnitt S. 141 in LEUNER et al. 2000,
Kartenausschnitt S. 18 in FISCHZUSTANDSBERICHT 2018).

Als schwimmschwache, in sehr hohem Maf3 auf Grobsubstrat und auf eine besonders gute
Wasserqualitat und hauptsachlich flieRend-strémendes Wasser angewiesene Art, wirken sich
folgende Beeintrachtigungen und Gefahrdungen auf den Mihlkoppenbestand inner- und au-
Rerhalb der FFH-Gebietsgrenzen besonders negativ aus:

— Mangel in der Langsdurchgangigkeit der Frankischen Saale und ihren wichtigsten Zu-
flissen Premich, Lauer, Brend und Streu, auch tber die Gebietsgrenzen hinweg,

— die Nutzung der Wasserkraft zur Stromgewinnung mit Turbinen,
— Staubereiche, Erwdrmung des Wassers, Wasserentnahme,

— Verschlechterungen der Wasserqualitat aufgrund von Abwasser-, Misch- und Nieder-
schlagswassereinleitungen oder durch anthropogen bedingte Gewdassereintriibungen im
Rahmen von Arbeiten im und am Gewasser, insbesondere bei Niedrigwasserstanden
oder in gestauten Gewasserbereichen,

— anthropogen und nattrlich bedingte Feinsedimenteintrédge, Verschlammung und daraus
resultierende Kolmation,

— Abfall- und Mullablagerungen im und am Gewasser,

— fehlender oder nur unzureichend vorhandener Gewasserrandstreifen als Puffer vor dem
Eintrag von Nahr-/Schadstoffen aus der Landwirtsphaft oder anderen Bereichen, insbe-
sondere an Flachen die im amtlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiet liegen,

— durch menschliches Versagen verursachte Schadigungen der Gewasserfauna und -flora
(z. B. bei Unfallen/Einleitungen mit/'von wassergefahrdenden, toxisch wirksamen Stoffen),

— Uber weite Strecken Defizite bei der Gewasserstruktur.

Im Gebiet nicht vorkommende, im Standarddatenbogen genannte Arten

Die folgende Art wurden nicht im FFH-Gebiet nachgewiesen, sind aber im Standarddatenbo-
gen bisher genannt:

1032 Bachmuschel (Unio crassus)

Bewertung Erhal-
: : GroRRe und Struktur der Teilpopulation Habitat-|Popula-| Beein- | tungs-
Telpeple sowie Verbreitung im FFH-Gebiet struk- | tions- |trachti- [zustand
turen |zustand|gungen|gesamt

1 kein Nachweis C C C C
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Tab. 7: Bachmuschel (Unio crassus)
(Bewertungstabelle)

Die Art wurde 2019 an den bekannten Altfundorten aus der ASK gesucht, aber es wurde weder
lebende Tiere noch Schalenreste gefunden. Da im FFH-Gebiet keine Nachweise gelangen,
muss der Zustand der Population mit C (mittel bis schlecht) bewertet werden. Auch die beste-
henden ASK-Nachweise beziehen sich nur auf Schalenfunde, nicht auf lebende Tiere.

Habitatqualitat, Beeintrachtigungen und Zustand der Population werden mit C (mittel bis
schlecht) bewertet, aufgrund von Uferverbau, Ackerflachen im Umfeld bzw. Einzugsgebiet der
Seitengewasser und mehrerer Wehre oder Sohlabsttirze, die die Durchgangigkeit fur die Wirts-
fische behindern und zu langeren Aufstaustrecken fuhren.

Die Bachmuschel (und deren Wirtsfischarten) sind von den gleichen Beeintrachtigungen be-
troffen, wie sie bereits fur die Muhlkoppe beschrieben und aufgelistet sind. Diese wirken sich
allerdings — in Abh&ngigkeit des Lebenszyklus der Bachmuschel — teilweise noch erheblicher
als bei der Koppe aus.

Eine wichtige Voraussetzung fiir ein potenzielles Bachmuschelvorkommen im FFH-Gebiet ist
der Nachweis von geeigneten Wirtsfischbestéanden mit eigenstandiger Reproduktion. Sowohl
was die Anzahl an verschiedenen Arten anbelangt — es wurden vier verschiedene fir die Bach-
muschel geeignete Wirtsfischarten festgestellt (Dobel, Dreistachliger Stichling, Elritze, Koppe)
— als auch was die vorgefundene Bestandsdichte an den sieben Befischungsstrecken betrifft,
werden die Voraussetzungen erfiillt. Der Anteil potenzieller Wirtsfische am Gesamtfang in den
einzelnen Befischungsstrecken wird mit 6 x A (Befischungsstrecken 1 bis 3, 5 bis 7) und mit
1 x B (Befischungsstrecke 4) bewertet. In jeder Befischungsstrecke gelang auch bei mindes-
tens drei verschiedenen Wirtsfischarten der Nachweis einer eigenstadndigen Reproduktion.

Auch in den sieben untersuchten Befischungsstrecken in der Frankischen Saale wurden von
der Fischereifachberatung weder lebende Bachmuschelexemplare noch Muschelschalen oder
Muschelschalenreste im oder auf dem Substrat gefunden oder gesichtet. Aus dem oberhalb
im Anschluss befindlichen FFH-Gebiet Nr. 5628-371, Milztal und oberes Saale, sind zumindest
Muschelschalenfunde aus der Frankischen Saale und der Milz bekannt (KOLAHSA 2018, BURO
OPus 2019).

Es muss daher mit dem vélligen Verlust der Art aus dem FFH-Gebiet gerechnet werden. Die
Art ist somit im Gebiet als verschollen zu werten.

Im Gebiet vorkommende, im Standarddatenbogen nicht genannte Arten

Die folgenden Arten wurden im FFH-Gebiet nachgewiesen, sind aber im Standarddatenbogen
bisher nicht genannt:

1026 Bachneunauge (Lampetra planeri)

Das Bachneunauge wurde ausschlief3lich in Befischungsstrecke 5 nachgewiesen. Die Nach-
weise gelangen 2007 und 2018. 2018 wurden drei verschiedenen Langenklassen sowie der
Nachweis einer eigenstandigen Reproduktion festgestellt. Die vorgefundene Bestandsdichte
im Jahr 2018 betrug umgerechnet 0,002 Ind./m? und entspricht einer Bewertung der Popula-
tion mit C (mittel bis schlecht). Die in Befischungsstrecke 5 vorgefundene Habitatqualitat fur
Querder und adulte Tiere des Bachneunauges wird mit B (gut) eingestuft. Die Bewertung der
Beeintrachtigungen, die auf das Bachneunauge einwirken, umfasst insgesamt betrachtet eine
Spanne von B-C (gut bis mittel bis schlecht). Diese Bewertung konnte von der Muhlkoppe
tibernommen werden, auf die die gleichen Beeintréachtigungen einwirken. Obwohl 2019 bei
den anderen 6 Befischungsstrecken kein weiteres Vorkommen der Art nachgewiesen werden
konnte, ist das Bachneunauge aus fischereifachlicher und fischokologischer Sicht als fester
Bestandteil im Fischartenspektrum der Frankischen Saale anzusehen. Im Rahmen der Fisch-
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bestandserfassungen 2019 durch die Fischereifachberatung konnten aufgrund des dafir er-
forderlichen Mehraufwands keine weiteren fir das Bachneunauge geeigneten Streckenab-
schnitte zuséatzlich untersucht werden. Aber schon ZENK (1889) beschreibt in seinem Werk
Uber die Fischfauna in Unterfranken 1889 die Bestande des Bachneunauges in der Franki-
schen Saale. Des Weiteren gibt es von Fischereiberechtigten die Aussagen, dass das Bach-
neunauge insbesondere ,friher” in den Mihlbachen und Muhlkanélen im Gebiet weit verbreitet
war und dabei nennenswerte Bestande ausgebildet hat (SILKENAT 2020a). Aktuelle Hinweise
fur das Vorkommen der Art in den anderen sechs Befischungsstrecken gibt es jedoch nicht,
so dass die Vermutung noch genauer Uberprift werden muss.

1078* Spanische Flagge (Euplagia quadripunctaria)

(Foto A. BERGMANN)

Am 8. August 2019 konnte ein Exemplar der prioritaren FFH-Art Spanische Flagge (Euplagia
quadripunctaria) im Auenbereich bei Heustreu am Rande des FFH-Gebiets nachgewiesen
werden.

1337 Biber (Castor fiber)

Bei den Fischbestandsaufnahmen im Jahr 2019 wurde ein lebender Biber in Befischungsstre-
cke 4 (Frankische Saale unterhalb der Mindung der Lauer) gesichtet. Daneben finden sich
entlang der gesamten Frankischen Saale frische und alte Spuren von Bibern bzw. deren Akti-
vitdten. Unter anderem Biberrutschen (z. B. bei Befischungsstrecke 4) oder FraRspuren an
Baumen (z. B. bei Befischungsstrecke 7) oder in landwirtschaftlich genutzten Feldern. Der Bi-
ber kann als im FFH-Gebiet etabliert gelten.
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2.2.3 Sonstige naturschutzfachlich bedeutsame Lebensrdume und Arten

Offenland

Eine Reihe naturschutzfachlich wertvoller Lebensraume im Natura-2000-Gebiet Frankische
Saale zwischen Heustreu und Steinach— z. B. seggen- und binsenreiche Nasswiesen, Land-
réhrichte und Grof3seggenriede — sind nicht Gegenstand der FFH-Richtlinie. Auch verschie-
dene naturschutzfachlich relevante Arten wie beispielsweise Wiesenbriiter sind nicht spezielle
Zielarten der Natura-2000-Managementplanung. Da ihr Vorkommen fiir den Charakter und die
naturschutzfachliche Wertigkeit des Gebietes von besonderer Bedeutung ist, sollten sie jedoch
beim Gebietsmanagement berticksichtigt werden, soweit sich dies anbietet. Differenzierte und
flachenbezogene Aussagen hierzu werden jedoch nicht im Natura-2000-Managementplan ge-
troffen. Konkrete Vorschlage fur flankierende MaRhahmen, die zur Erhaltung solcher Lebens-
raume und Arten dienen, sollten bei Bedarf mit den Beteiligten vor Ort erdrtert und im engen
Dialog zwischen den fir das Gebietsmanagement verantwortlichen Fachbehérden, den Land-
wirten, Fischereirechtsinhabern, Waldbesitzern und sonstigen Nutzern abgesprochen werden.

Weitere naturschutzfachlich relevante Lebensrdume, die im Gebiet vorkommen und durch
§ 30 BNatSchG inkl. Art. 23 BayNatSchG geschuitzt werden, sind Grol3réhrichte, Feuchte und
nasse Hochstaudenfluren (nicht LRT), Seggen- oder binsenreiche Nasswiesen, Landrohrichte,
Feuchtgebiische, GroRRseggenriede der Verlandungszone und GrolRseggenriede aul3erhalb
der Verlandungszone.

Des Weiteren werden folgende Biotope nach § 39 Abs. 5 BNatSchG und/oder Art. 16 Bay-
NatSchG geschiitzt: Hecken (naturnah), Feldgehdlze (naturnah), Artenreiches Extensivgriin-
land und Mesophile Gebische (naturnah).

Zudem kommen sehr besondere und deshalb auch geschiitzte Arten im FFH-Gebiet vor. Ge-
rade die Salzwiesen des Binnenlandes sind aufgrund ihrer Seltenheit Lebensraum von sehr
seltenen Arten wie Bodden-Binse (Juncus gerardii), Strand-Dreizack (Triglochin maritima), Ge-
wohnlicher Salzschwaden (Puccinellia distans), Salzwiesen Breitwegerich (Plantago major
subsp. winteri) und Erdbeer-Klee (Trifolium fragiferum). Zudem wurden auf einzelnen Flachen
nahe der Frankischen Saale Vorkommen der Wilden Tulpe (Tulipa sylvestris) vorgefunden.

Auch verschiedene naturschutzfachlich herausragende Arten wie beispielsweise der Aal (An-
guilla anguilla), nach CITES geschiitzte Art, Rote Liste Bayern, Kategorie 3 (geféhrdet), die
Asche (Thymallus thymallus), Anhang V der FFH-RL, die Barbe (Barbus barbus), Anhang V
der FFH-RL und Rote Liste Bayern, Kategorie 3 (gefahrdet), die Elritze (Phoxinus phoxinus),
Rote Liste Bayern, Kategorie 3 (gefahrdet), die Karausche (Carassius carassius), Art der Vor-
warnliste der Roten Liste Bayerns, die Nase (Chondrostoma nasus), Rote Liste Bayern, Kate-
gorie 2, stark geféhrdet), die Rutte (Lota lota) (Rote Liste Bayern, Kategorie 2 (stark gefahrdet,
oder der Eisvogel (Alcedo atthis) sind im Gebiet nachgewiesen.

Wald

Im Wald werden Uber die Erhebungen zu den im Standarddatenbogen genannten Schutzgu-
tern hinaus keine Biotope oder Arten erfasst.
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3 Konkretisierung der Erhaltungsziele

Rechtsverbindliche Erhaltungsziele fur die FFH-Gebiete und Vogelschutzgebiete sind die
Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der im Standarddaten-
bogen genannten signifikanten Schutzguter, also Lebensraumtypen nach Anhang | bzw. Arten
nach Anhang Il der FFH-Richtlinie und Vogelarten nach Anhang | bzw. Zugvogelarten gemaf
Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie.

Die folgenden gebietsbezogenen Konkretisierungen der Erhaltungsziele? der FFH-
Schutzguter dienen der genaueren Interpretation der Erhaltungsziele aus Sicht der Natur-
schutzbehotrden. Sie sind mit den Forst- und Wasserwirtschaftsbehtrden abgestimmt.

Erhalt ggf. Wiederherstellung der Bachlebensraume der frankischen Saale als zentrale Ost-West-Ver-
netzungsachsen im Gewassersystem vor der Rhon mit alljahrlichen Uberschwemmungen, der Salzwie-
sen als bayernweit einzige und letzte Standorte salzbeeinflusster Wiesenvegetation mit Vorkommen
extrem seltener Pflanzenarten sowie der mageren Flachland-M&hwiesen und Auwaldreste als Lebens-
raum fur stark gefédhrdete Brut- und Zugvogelbestande.

1. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Salzwiesen im Binnenland in ihren nutzungs- und pflegegeprag-
ten Ausbildungsformen. Erhalt ggf. Wiederherstellung des Wasserhaushalts mit periodischer Uber-
stauung und der nahrstoffarmen Standortbedingungen des Lebensraums einschliel3lich seiner
Ubergangszonen auch zu intensiv landwirtschaftlich genutzten Flachen, Feuchtgriinland und sons-
tigen Kontaktlebensrdumen. Erhalt ggf. Wiederherstellung der typischen Salzwiesen-Vegetation
entlang von Grében als essenzielle Verbundelemente. Erhalt ggf. Wiederherstellung flacher, peri-
odisch Uberstauter Mulden, offenerdiger Bereiche sowie von Salzausbildungen an der Oberflache
als essenzielle Verbundelemente und bevorzugte Standorte fiir die typische Salzwiesen-Vegeta-
tion. Erhalt ggf. Wiederherstellung eines von Freizeitnutzungen ausreichend ungestérten Zustands.

2. Erhalt der Flisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis
und des Callitricho-Batrachion. Erhalt ggf. Wiederherstellung von charakteristischem Gewasser-
chemismus, -trophie und -temperatur. Erhalt ggf. Wiederherstellung der natirlichen Flie3gewas-
serdynamik mit ausreichend ungestértem Uberflutungsregime und natiirlich ablaufenden Uferge-
staltungsprozessen. Erhalt ggf. Wiederherstellung stérungsarmer, unverbauter, fir Gewasserorga-
nismen durchgangiger, strukturreicher Gewésser ohne Ufer- und Sohlbefestigung, Stauwerke,
Wasserausleitungen sowie ungestorter Anbindung von Seitengewassern als wichtige Refugial- und
Teillebensrdume. Erhalt ggf. Wiederherstellung des funktionalen Zusammenhangs der FlieRgewas-
ser mit den auetypischen Kontaktlebensrdumen wie fluss- bzw. bachbegleitenden Gehélzbestén-
den, Rohrichten, Seggenrieden, Hochstaudenfluren und Nasswiesen. Erhalt ggf. Wiederherstellung
eines naturnahen Spektrums der Gewésserorganismen. Erhalt ggf. Wiederherstellung eines von
Freizeitnutzungen ausreichend ungestdrten Zustands.

3. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Feuchten Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis
alpinen Stufe in weitgehend gehdlzfreier sowie weitgehend neophytenfreier Auspragung. Erhalt
gaf. Wiederherstellung einer intakten Gewéasserdynamik und -struktur sowie des charakteristischen
Nahrstoffhaushalts. Erhalt ggf. Wiederherstellung der funktionalen Einbindung in die auetypischen
Kontaktlebensraume wie bachbegleitende Gehdlzbestéande, Rohrichte, Seggenriede, Nasswiesen
und artenreiches Griunland. Erhalt ggf. Wiederherstellung eines von Freizeitnutzungen ausreichend
ungestorten Zustands.

4. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Mageren Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, San-
guisorba officinalis) in ihren nutzungs- und pflegegepragten Ausbildungsformen. Erhalt ggf. Wie-
derherstellung des standortlich bedingten weiten Spektrums an néhrstoffarmen bis mafig nahr-
stoffreichen Bodenverhaltnissen. Erhalt ggf. Wiederherstellung des charakteristischen Wasser-
haushalts in frischen bis feuchten Bestéanden. Erhalt ggf. Wiederherstellung der funktionalen Ein-
bindung in Komplexlebensraume bzw. ihres ungestdrten Kontakts mit Nachbarbiotopen wie Mager-
rasen, Magerwiesen und -weiden, Streuobstbestédnden, Sdumen und Feuchtwiesen. Erhalt ggf.
Wiederherstellung der essenziellen Kleinstrukturen.

2 gem. der Vollzugshinweise zur gebietsbezogenen Konkretisierung der Erhaltungsziele der bayerischen Natura-
2000-Gebiete (Bek. vom 29.02.2016, AlIMBI. Nr. 3/2016) mit Stand 26.03.2016
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5. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Auenwélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) in ihrer gebietsspezifischen Auspréagung und Ver-
teilung. Erhalt ggf. Wiederherstellung unzerschnittener, stérungsarmer, strukturreicher und viel-
schichtiger Bestédnde mit naturnaher Bestands- und Altersstruktur, lebensraumtypischer Baumar-
ten-Zusammensetzung und der charakteristischen Vegetation und Tierwelt. Erhalt ggf. Wiederher-
stellung einer ausreichenden Anzahl an Héhlen- und Biotopbaumen sowie eines ausreichend ho-
hen Alt- und Totholzanteils und der hieran gebundenen charakteristischen Arten. Erhalt ggf. Wie-
derherstellung eines naturnahen Gewésserregimes. Erhalt ggf. Wiederherstellung des ungestérten
Kontakts mit Nachbarbiotopen wie Rohrichten, Seggenrieden, Wiesen und Hochstaudenfluren. Er-
halt ggf. Wiederherstellung von Sonderstandorten wie Flutrinnen und Mulden.

6. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Groppe. Erhalt ggf. Wiederherstellung unverbau-
ter und durchgéangiger Gewasser mit natirlicher Dynamik sowie eines reich strukturierten Gewas-
serbetts und unverschlammten Sohlsubstrats mit ausreichenden Versteck-, Laich- und Brutmdog-
lichkeiten. Erhalt ggf. Wiederherstellung einer ausreichend hohen Gewasserqualitat.

7. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbléaulings ein-
schlie3lich der Bestande seiner Raupenfutterpflanze Grol3er Wiesenknopf und der Wirtsameisen-
vorkommen. Erhalt ggf. Wiederherstellung der nutzungs- und pflegegeprégten Ausbildungen von
Feuchtbiotopen, Wiesen, Hochstaudenfluren und Saumstrukturen in einer an den Entwicklungs-
rhythmus der Art angepassten Weise. Erhalt ggf. Wiederherstellung von nicht oder nur periodisch
genutzten Saumstrukturen, Randflachen und Vernetzungsstrukturen wie Bachlaufe, Waldsaume
und Grében. Erhalt ggf. Wiederherstellung des Habitatverbunds innerhalb von Metapopulationen.

8. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Population der Bachmuschel. Erhalt ggf. Wiederherstellung natur-
naher, strukturreicher, unverbauter, durchgéngiger Gewasser mit ihrer nattrlichen oder naturnahen
Ufervegetation (insbesondere ausreichend grof3e Ufergehdlzbestdnde) sowie der natirlichen Dyna-
mik. Erhalt ggf. Wiederherstellung einer ausreichend guten Gewasserqualitdt und geringer Nitrat-
werte. Erhalt ggf. Wiederherstellung von Gewassern, in die keine Einleitung von Abwéssern, Gillle,
Néhrstoffen, Pflanzenschutzmitteln sowie von Sand- und Schlamm-Ausschwemmungen erfolgen. Er-
halt ggf. Wiederherstellung von ungenutzten oder extensiv genutzten Uferstreifen zum Schutz vor
Eintragen. Erhalt ggf. Wiederherstellung der Wirtsfischvorkommen, insbesondere von Elritzen, Grop-
pen und Do6beln. Erhalt intakter Bachmuschel-Populationen ohne Beeintrachtigung durch zu hohe
Bisambestande. Ausrichtung einer ggf. erforderlichen Gewasserunterhaltung auf den Erhalt der Bach-
muschel und ihre Lebensraumansprtiche in von ihr besiedelten Gewéasserabschnitten.

Tab. 8: Gebietsbezogene Konkretisierung der Erhaltungsziele fir FFH-Gebiet 5627-371
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4 Malnahmen und Hinweise zur Umsetzung

Die Hauptaufgabe des Managementplans ist es, die notwendigen Erhaltungs- und ggf. Wie-
derherstellungsmafRnahmen zu beschreiben, die fir die Sicherung eines glinstigen Erhal-
tungszustands der im Gebiet vorhandenen und fiir die Meldung als FFH-Gebiet ausschlagge-
benden Lebensraumtypen nach Anhang | und Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie erfor-
derlich sind.

Der Managementplan hat nicht zum Ziel, alle naturschutzbedeutsamen Aspekte im FFH-Ge-
biet darzustellen, sondern beschrankt sich auf die FFH-relevanten Inhalte. Uber den Manage-
mentplan hinausgehende Ziele werden gegebenenfalls im Rahmen von Naturschutzaktivitaten
von Behorden und Verbanden wie den Unteren Naturschutzbehorden der betroffenen Gemein-
den, der Landschaftspflegeverbande u. a. sowie des aktiven Naturschutzengagements der Ei-
gentimer und Bewirtschafter selbst umgesetzt.

4.1 Bisherige Mal3Bhahmen

Die Land- und Forstwirtschaft hat das Gebiet in seiner derzeitigen Erscheinungsform tber die
Jahrhunderte hinweg entscheidend gepréagt und viele Lebensrdume in ihrer hohen natur-
schutzfachlichen Bedeutung bewabhrt.

Folgende fur die Ziele des Managementplanes wesentlichen MafRnahmen bzw. Aktivitdten
wurden bisher durchgefiihrt:

Wald
Es wurden bisher keine Mal3nahmen getroffen.
Offenland

e Vertragsnaturschutzprogramm (VNP): Giber das VNP wurden bisher in den letzten Jahren
Offenlandflachen mit einer GesamtgroRe von tber 82 ha landwirtschaftlich extensiv ge-
nutzt bzw. gepflegt (Stand: 2018). Die vertraglichen Vereinbarungen beinhalteten v. a.

— Extensive M&hnutzung mit Schnitt nicht vor dem 15.06. oder 01.07.

— Extensive Mahdnutzung bis einschlief3lich 14.06., Bewirtschaftungsruhe bis ein-
schlieflich 31.08.

— Verzicht auf jegliche Diingung und chemische Pflanzenschutzmittel

— Einzelflachenbezogen zusétzlich: naturschonende standortspezifische Bewirtschaf-
tungsmalinahmen

e Kulturlandschaftsprogramm (KULAP): tber das KULAP wurden in der zuriickliegenden
Forderperiode insgesamt tber 90 ha landwirtschaftliche Nutzflache vertraglich geregelt
(Stand: 2018). Die vertraglichen Regelungen beinhalteten tiberwiegend

— Extensive Griinlandnutzung entlang von Gewéassern und sonstigen sensiblen Ge-
bieten mit Verzicht auf jegliche Dingung und chemische Pflanzenschutzmittel

— Wirtschaftsdiinger durch Injektionsverfahren (Vertragsende 2018)

e Erfassung vom Aussterben bedrohter Pflanzenarten in Nordwestbayern zur Klarung der
Bestandssituation (ELSNER 2018): im Gebiet erfasst wurden Triglochin maritima, Juncus
gerardii und Lotus tenuis

e MalRnahmen innerhalb des UNESCO-Biosphéarenreservats Rhon

e lLandschaftspflegemalRnahmen nach den Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinien
(LNPR): durch den Landschaftspflegeverband Bad Kissingen e. V. werden 2,77 ha ge-
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pflegt. Dies betrifft die Biotope 5726-1137-001 bis 5726-1137-006 (Codierung nach Bio-
topkartierung Bayern). Dem Landschaftspflegeverband Rhon-Grabfeld e. V. unterliegen
innerhalb des FFH-Gebiets keine Flachen zur Pflege.

e Besucherlenkung: auf der Frankischen Saale wird Kanusport betrieben. Ein Befahren des
Gewassers ist erst unterhalb des Naturschutzgebiets gestattet.

e Die Frankische Saale im FFH-Gebiet ist aufgrund ihrer Gewassereinzugsgebietsgrolie
Bestandteil des Flusswasserkorpers (FWK) 2_F186 (Frankische Saale von Einmiindung
Streu bis Hausen) gemal EG-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL). Die wichtigsten und groi3-
ten Nebenzuflisse der Frankischen Saale im FFH-Gebiet sind aufgrund ihrer GroRRe
ebenfalls Bestandteil verschiedener FWK. Zu nennen sind: 2_F181 (Frankische Saale
unterhalb Bad Kdnigshofen bis Einmundung Streu), 2_F188 (Streu, Bahra (Rhon), Stett-
bach, Eisgraben (zur Streu), Leubach), 2_F191 (Brend und Premich mit Nebengewas-
ser), 2_F192 (Lauer von Einmindung Geif3ler bis Mindung in die Frankische Saale).

e Als solche sind sie Teil des Malinahmenprogramms fir den bayerischen Anteil am Fluss-
gebiet Rhein fur den Bewirtschaftungszeitraum 2016 bis 2021. Das heif3t, es werden Malf3-
nahmen von wasserwirtschaftlicher Seite vorgeschlagen und umgesetzt, um den guten
Okologischen Zustand gemafR der Wasserrahmenrichtlinie entweder zu erhalten oder
langfristig zu erreichen. Bei der Umsetzung der Mal3nahmen sollen gleichzeitig Ziele der
Wasserwirtschaft und Erhaltungsziele von Natura 2000 Gebieten verwirklicht werden (Sy-
nergieeffekte).

e Daneben kdnnen Verbesserungsmafinahmen in und an Gewassern durchgefihrt wer-
den, wenn Gemeinden, Markte oder Stadte — in Abstimmung u. a. mit der Wasserwirt-
schaft, dem Naturschutz und der Fischereifachberatung — ein sogenanntes Gewasser-
entwicklungskonzept erstellt haben, dieses fortschreiben und dann Schritt fir Schritt um-
setzen. Gemal Auskunft des Wasserwirtschaftsamtes existiert fur die Frankische Saale
seit 1999 ein sogenannter Gewasserentwicklungsplan, und fur 2021 ist die Erstellung ei-
nes Umsetzungskonzeptes fur die Frankische Saale im FWK 2_F186 im Landkreis Rhon-
Grabfeld geplant. Fiur die Frankische Saale im selben FWK im Landkreis Bad Kissingen
besteht bereits ein Entwurf, der geprift wird. Sind die Umsetzungskonzepte erst einmal
abgeschlossen, kénnen sie in den néchsten Jahren kontinuierlich umgesetzt werden
(MENGEN, personliche Mitteilung, 2020Db).

4.2 Erhaltungs- und WiederherstellungsmalRnahmen

Die notwendigen Erhaltungs- bzw. Wiederherstellungsmal3nahmen sind in der Erhaltungs-
maflRnahmenkarte dargestellt (Karte 3 MalRnahmen im Anhang).

MalRnahmen fiir Lebensraumtypen, die von der Forstverwaltung bearbeitet werden, basieren auf
den Vorgaben eines bayernweit einheitlich codierten und textlich vordefinierten MaRhahmenka-
talogs (LWF 2009). Bezuglich der notwendigen Erhaltungsmafinahme Grundplanung (Fortfiih-
rung der bisherigen naturnahen Behandlung unter Beachtung der Erhaltungsziele) ist zu beach-
ten, dass diese je nach betroffenem Schutzgut im Detail unterschiedliche Bedeutung haben
kann. Gegebenenfalls werden zusatzlich auch wiinschenswerte MaRnahmen beschrieben.

Die farbigen Balken vor den ErhaltungsmafRnahmen der Wald-Lebensraumtypen und Arten
zeigen deren derzeitigen Gesamt-Erhaltungszustand an. Dunkelgriin signalisiert einen sehr
guten Zustand (A), hellgrin einen guten Zustand (B) und rot einen mittleren bis schlechten
Erhaltungszustand (C).
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4.2.1 Ubergeordnete MaRnahmen

Offenland

Die Ubergeordneten Malinahmen, die der Erhaltung bzw. Wiederherstellung mehrerer FFH-
Schutzgiiter dienen, lassen sich im Uberblick wie folgt zusammenfassen:

e Erhalt des bisherigen Griinlandanteils in seinen vielfaltigen Ausprdgungen und
Fortsetzung einer extensiven Bewirtschaftung zum Erhalt arten- und blitenreicher
Bestande sowie artenschutz-relevanter Randstrukturen

Das Grinland ist Giberwiegend in einem guten (B) bis hervorragenden (A) Erhaltungszustand
und nimmt einen bedeutenden Teil der Flache des FFH-Gebietes ein. Dieser Zustand soll ge-
sichert und erhalten werden. Dabei spielen bewéhrte Agrarumweltprogramme wie das VNP
und KULAP eine herausragende Rolle. Die Bewirtschafter wertvoller Flachen sollen fir ihre
Teilnahme gewonnen werden. Umgekehrt soll verhindert werden, dass der gegenwértige An-
teil der Flachen, die in den genannten Programmen gemeldet sind, abnimmit.

Eine weitere wichtige Aufgabe ist die Berticksichtigung der vielen Feuchtwiesenanteile, die mit
den Wirtschaftswiesen eng verzahnt sind oder einen Teil davon bilden. Deren Erhalt gilt es
durch extensive Nutzung und Verzicht auf Drainage zu sichern. Sie tragen durch ihr mosaik-
artiges Auftreten in der Aue in hohem Mal3e zum Artenreichtum der Mahwiesen bei und wirken
strukturbereichernd sowie als Nahrungsflachen fir (Zug-)Végel (z. B. Weil3storch, Kiebitz), In-
sekten (z. B. Sumpfschrecke) und als Refugium seltener Arten (z. B. Orchideen). Auch Rand-
strukturen (Flurwegrander, Graben, kleinflachige Brachestrukturen, Hecken) spielen eine
wichtige Rolle. Es gilt daher, die genannten Vegetationsstrukturen zu erhalten und zu entwi-
ckeln.

e Erhalt bzw. Wiederherstellung extensiv gepflegter Salzwiesen-Bestande

Besonderes Augenmerk bei der Bewirtschaftung bzw. Pflege sollte auf die durch historische
Nutzung entstandenen Biotope der Salzwiesen im Binnenland genommen werden. Durch in-
tensivere Nutzung der Griinlandbestéande oder auch Nutzungsauflassung kénnen diese selte-
nen Biotope stark zurtickgehen. Sie sind Lebensraum fir vom Aussterben bedrohte bzw. stark
gefdhrdete Arten wie Bodden-Binse (Juncus gerardii), Erdbeer-Klee (Trifolium fragiferum),
Schmalblatt Hornklee (Lotus tenuis) und Strand-Dreizack (Triglochin maritima).

e Erhalt bzw. Wiederherstellung einer naturnahen Gewassermorphologie und -dyna-
mik, einer guten Wasserqualitat, der Durchgéngigkeit und von auentypischen
Pflanzengesellschaften

Die Frankische Saale ist im Bereich des FFH-Gebietes als m&Rig bis stark veranderter Fluss
einzustufen. Gestorte oder verbaute Bereiche sollten nach Mdglichkeit rickgebaut und in ei-
nen naturnahen Zustand des FlieRgewassers mit auentypisch diverser Dynamik und Uberflu-
tungen Uberfuhrt werden. Dies wirde Biotope und deren Artenvielfalt férdern.

e Verringerung des Nahrstoffeintrags in die Saale und auf den Griinlandbestanden

Ein zu hoher Né&hrstoffeintrag schadet verschiedenen Lebensraumtypen und Arten gleicher-
mallen. Die Saale fuhrt viel schlammiges Feinsubstrat, welches die Bachmuschelbestande
gefahrdet. Bei Uberschwemmung ist der Eintrag in die Auwiesen hoch. Vor allem im Natur-
schutzgebiet sollte ein zusétzlicher Eintrag durch Diingung vermieden werden. Eine Reduktion
des Nahrstoffeintrags muss aber gerade auch im Oberlauf und auf3erhalb des FFH-Gebiets
bewirkt werden. Diese kann v. a. im Bereich der Oberlaufe effektiv durch die Anlage von Ge-
wasserschutzstreifen sowie extensiver Griinlandnutzung statt Ackernutzung geschehen.
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e Bewahrung des Biotopverbundes bzw. Schaffung von Ausbreitungsachsen und
vernetzten Strukturen fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling

Zusatzlich zum Erhalt und der Férderung der einzelnen bestehenden Populationen ist eine
Vernetzung fur deren langfristige Erhaltung und Stabilisierung der Bestande dringend erfor-
derlich.

e Erhohung des Strukturreichtums in den Auwiesen bei Bad Neustadt und Heustreu

Die weiten Wiesenebenen bei Bad Neustadt a. d. Saale und Heustreu sind auffallend struktur-
arm mit nur sehr wenigen Gehdlz- und Saumstrukturen. Eine Erhéhung des Strukturreichtums
ware eine Aufwertung des Gebiets im Hinblick auf seine Diversitat. Vorhandene Strukturen wie
Feuchtgeholze, SGume an Entwasserungsgraben und Landréhrichte sollten erhalten bleiben.

Wald

Es sind keine Ubergeordneten Mafl3nahmen, die mehreren Schutzgitern zugutekommen, nétig.
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4.2.2 Erhaltungs- und Wiederherstellungsmal3nahmen fur Lebensraumtypen
Offenland-Lebensraumtypen

LRT 1340* Salzwiese im Binnenland

Nach der Roten Liste der gefahrdeten Biotoptypen Deutschlands ist naturnahes Salzgriinland
des Binnenlands ,von vollstandiger Vernichtung® bedroht (RIECKEN et al. 2006). Naturnahes
Salzgrinland des Binnenlandes gilt zudem als kaum regenerierbar. Das Vorkommen bei Bad
Neustadt a. d. Saale gilt als einziges Vorkommen Bayerns (LFU & LWF 2018). Bedroht ist
dieser seltene Lebensraum generell durch Nutzungsaufgabe, Diingung und Verénderung der
Artzusammensetzung durch Sukzession.

Die Bewirtschaftung der Salzwiesen im FFH-Gebiet wird durch das Vertragsnaturschutzpro-
gramm geregelt. So unterliegen die Flachen einem geregelten Mahdzeitpunkt (ab 15.06.) Auf
jegliche Dingung und Einsatz chemischer Pflanzenschutzmittel wird zudem verzichtet. Gene-
rell sollte die Mahd ein- bis zweimalig, im Zeitraum zwischen Juni bis Oktober durchgefiihrt
werden. Es sollte darauf geachtet werden, dass im Herbst kein relevanter Streufilz verbleibt;
gof. sollte dieser durch Mahd entfernt werden. Das Mahdgut sollte zur Aushagerung der Nahr-
stoffe abtransportiert werden. Dabei ist ein Mosaik aus zu unterschiedlichen Zeitpunkten ge-
mahten Flachen anzustreben (z. B. 50% der Flache um zwei Wochen versetzt mahen). Ein-
zelne wechselnde Teilflachen kdnnen auch voriibergehend ungenutzt bleiben. Mahd ist eben-
falls als Instandsetzungsmaf3nahme verbrachter Bestande mit hohem Anteil an Schilf und Seg-
gen erforderlich. Zustand und Ausdehnung der Salzwiesen sollten regelmafig erfasst und do-
kumentiert werden. Da es sich hier um das einzige Vorkommen in Bayern handelt und dem
Bestand eine hohe Bedeutung zukommt, ist dies zusatzlich zur sonstigen Wiederholungsun-
tersuchung von FFH-Lebensraumtypen im Rahmen von Managementplanung, Biotopkartie-
rung oder FFH-LRT-Monitoring durchzufiihren. Im Rahmen des vom Bayerischen Landesamt
fur Umwelt angestrebten Monitorings sollen ab 2021 die Salzwiesen sudlich von Bad Neustadt
a. d. Saale regelmafig auf ihren Zustand hin beobachtet werden. Die vorkommenden Rote
Liste Arten der Kategorie 1 (Bayern, vom Aussterben bedroht) werden in der ASK (Arten-
schutzkartierung Bayern) erfasst. Da ihr Vorkommen fir die Einstufung als LRT 1340* aus-
schlaggebend ist, ist auch das Monitoring der Bestéande dieser Arten FFH-relevant. Dies betrifft
die Bodden-Binse (Juncus gerardii), Strand-Dreizack (Triglochin maritima) und den Schmal-
blattrigen Hornklee (Lotus tenuis)

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Flachenspezifische Mahdabstimmung; Ein- bis zweischiirige Mahd im zeitlichen
Wechsel zwischen Juni bis Oktober; auf dem Uberwiegenden Teil der Flache ab dem
15.06.

Abraumen des Schnittgutes
® Verzicht auf Dingung und chemische Pflanzenschutzmittel

Monitoring der Salzwiesen und vom Aussterben bedrohter Halophyten

Tab. 9: ErhaltungsmalRnahmen fir LRT 1340* Salzwiese im Binnenland
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LRT 3260 FlielRgewésser der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation
des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion

Der Ausbau von FlieRgewassern sowie Gewasserrdumungen sind méglichst zu unterlassen,

sofern sie nicht fur die Gewéhrleitung eines schadlosen Wasserabflusses erforderlich sind.
Allgemein gilt aus naturschutzfachlicher Sicht, dass gewassermorphologisch starker veran-
derte Bachlaufe sich selbst und ihrer naturndheren Entwicklung Uber die gestaltende Kraft des
Wassers uberlassen bleiben sollten. Die Eigenentwicklung der Fr. Saale ist bereichsweise
durch Uferbau stark eingeschrankt, so dass hier Eingriffe zum Initiieren der nattrlichen Ent-
wicklung erforderlich sind. Die Malinahmen werden im Umsetzungskonzept des Wasserwirt-
schaftsamts Bad Kissingen fur den Flusswasserkorper festgelegt. Durch allenfalls extensive
Bewirtschaftung des Gewasserumfeldes sollten eutrophierende Effekte auf die Gewasser un-
terbunden werden. Eine Aufwertung floristisch lediglich durch Wassermoose charakterisierter
Gewasser ist nicht erforderlich. Die zumeist Uber das Wasser verbreiteten Friichte der lebens-
raumtypischen Arten lassen nur Zufallsansiedlungen zu.

Die Frankische Saale ist in weiten Teilen in ihrer FlieRgewasserdynamik verandert, eingetieft
und langsam und einheitlich strdomend mit hoher Fracht an Feinsediment. Eine Forderung der
naturlichen FlielRgewasserdynamik wirkt sich auch positiv auf die flutende Wasservegetation
aus, ebenso wie eine Reduktion des Stickstoffeintrags.

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Forderung der FlieRgewasserdynamik, Erhalt von Totholz im Gewasser; Zulassen
von Hochwasserdynamik, Erhaltung u. Riickgewinnung von Retentionsflachen

® Verringerung der Nahrstoffeintrage durch Extensivierung der Flachen im Einzugsge-
biet

Tab. 10: Erhaltungsmalnahmen fir LRT 3260 FlielRgewasser mit flutender Wasservegetation
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LRT 6430 Feuchte Hochstauden der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Die zumeist madesufireichen Hochstaudenfluren sollten alle 3 bis 5 Jahre im Herbst (ab
01.09.) gemaht werden, um einer zu starken floristischen Verarmung und Verfilzung vorzu-
beugen. Damit die 6kologischen Funktionen der Flache dennoch permanent erfillt werden
koénnen, ist die Halbierung in zwei Pflegeeinheiten sinnvoll. D. h. fiir einen Turnus von 5 Jahren
ergibt sich folgender Pflegeplan:

— Jahr 1: Mahd von Pflegeeinheit 1
— Jahr 2: Mahd von Pflegeeinheit 2
— Jahre 3 bis 5: Brache
Zusatzlich missen aufkommende Gehdélze bei Bedarf beseitigt werden.

Im Gebiet der Frankischen Saale stocken zwei Bestédnde an grabenahnlichen Zulaufen der
Saale. Ein flachiger Bestand liegt zwischen Auwald und Landréhricht einer Feuchtwiesenbra-
che. Dieser sollte in unregelmaRigen Abstanden gemaht werden, um als Hochstaudenflur er-
halten zu bleiben. Dies wirde auch der Aushagerung des an Brennnessel reichen Bestandes
dienen. Da die Flache sehr klein ist, ist eine zeitliche Versetzung der Mahd in verschiedenen
Teilen hier nicht durchfiihrbar. Die Hochstaudenfluren an den Gewasserabschnitten kdnnen
mosaikartig im oben genannten Turnus gepflegt werden.

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Herbstmahd alle drei bis funf Jahre
®  Gehdlzentfernung je nach Bedarf

Tab. 11: Erhaltungsmalinahmen fur LRT 6430 Feuchte Hochstauden
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LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Die ideale Nutzung bzw. Pflege fiir die Erhaltung des Lebensraums Magere Flachland-Mah-
wiese ist die traditionelle ein- bis zweischurige Mahd mit Abtransport des Schnittguts, mog-
lichst ohne Einsatz von Diinger bzw. allenfalls mit bestandserhaltender Festmistdiingung. Die
charakteristische Artenkombination der Mageren Flachland-Mahwiesen hat sich durch die
Uber Jahrzehnte andauernde Bewirtschaftung mit zweimaliger Mahd und héchstens maRiger
Dungung entwickelt und daran angepasst. Der erste Schnitt sollte je nach Witterung und
Standort normalerweise in der Zeit von Anfang bis Mitte Juni erfolgen. Ein im FFH-Gebiet auf-
grund des Néahrstoffreichtums erforderlicher zweiter Schnitt sollte sich am Aufwuchs orientie-
ren und daher nicht pauschal festgelegt werden.

Im Einzelfall sind jedoch auch weitere Abweichungen von der idealen Nutzung mdglich, wenn
die ortlichen Gegebenheiten es erfordern. Ziel muss es immer sein, die Erhaltung eines gins-
tigen Zustands der Mageren Flachland-Mahwiesen zu gewéhrleisten. So kdnnen unter Umstan-
den nach flachenbezogener Priifung auch abweichende Mahdzeitpunkte von der Naturschutz-
verwaltung festgelegt werden. Insgesamt konnen auf das gesamte FFH-Gebiet bezogen zeit-
lich versetzte Schnittzeitpunkte zu einer Erhdhung des Arten- und Strukturreichtums fuhren.

Auf Flachen mit Grol3em Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), die aktuelle oder potenzielle
Habitate fur den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling darstellen, ist der erste Schnitt mog-
lichst schon Anfang Juni, spéatestens bis Mitte Juni vorzusehen. Eine zweite Mahd bzw. eine
Nachbeweidung sollte nicht vor Anfang bis Mitte September erfolgen. Ist eine zweite Mahd
aus landwirtschaftlichen Griinden bereits flir Anfang September vorgesehen, sollte die Erst-
nutzung bereits Anfang Juni erfolgen, um die Entwicklung der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge
nicht zu geféahrden. Zur Férderung der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge kann dieser Nutzungs-
rhythmus auch auf Teilflachen oder auf Randstreifen erfolgen, wobei das Vorkommensgebiet
im FFH-Gebiet nordlich von Roth a. d. Saale relativ kleinflachig ist, d. h. dieser Mahdrhythmus
auf wenigen Flachen verwirklicht werden kann.

Bei der Malinahmenfestlegung ist zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines glinstigen Zu-
stands der Flachland-Mahwiesen Folgendes zu beachten:

Mahd

Zum Erhalt und zur Férderung artenreicher, mehrschichtiger Wiesen wird aus floristisch-vege-
tationskundlicher Sicht in der Regel eine erste Mahd als Heuschnitt in der ersten Junihalfte
empfohlen (ab dem Ahrenschieben bis vor Beginn der Bliite der bestandsbildenden Obergréa-
ser). Ein friherer erster Schnitt kann zu artendrmerem Intensivgriinland fiihren. Bei einer spa-
teren ersten Mahd ab Mitte Juni hingegen werden die konkurrenzstarken und zumeist dominie-
renden Obergraser gefordert und somit die lichtliebenden, weniger hochwiichsigen zweikeim-
blattrigen Arten benachteiligt. Bei Vorkommen naturschutzfachlich wertvoller Tierarten sollte
der Mahdtermin allerdings so gewahlt werden, dass diese mdglichst wenig geschadigt werden.

Eine zweite Wiesennutzung sollte in der Regel frihestens 8 bis 10 Wochen nach der Erstnut-
zung erfolgen. Innerhalb dieser Zeitspanne kdnnen verschiedene charakteristische Pflanzen-
arten erneut zur Blute und teilweise sogar zur Samenreife kommen.

Im Grundsatz sind phénologische Nutzungstermine geeigneter als starre kalendarische Ter-
minvorgaben, um den jahrlich spezifischen Witterungsverhéltnissen und der davon abhéngi-
gen Wuchsleitung der Flachen optimal Rechnung zu tragen. Die Realisierbarkeit muss aller-
dings im Einzelfall geprift werden.

Gemaht werden sollte mdglichst mit hoch angesetzter Schnitthdhe, vorzugsweise 10 cm oder
hoher, um typische Kleinorganismen des Lebensraumtyps wahrend und nach der Mahd zu-
mindest Ruckzugsmadglichkeiten zu bieten. AuRerdem bestehen dadurch eine geringere Ge-
fahr der Bodenverwundung und somit bessere Voraussetzungen fiir die Pflanzen zum Wie-
deraustrieb. Die Mahd sollte méglichst von innen nach auf3en oder streifenférmig erfolgen, um

Stand: Sep. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 31



Managementplan 5627-371 Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach
Malnahmen

Tieren die Flucht zu ermdglichen. Das Mahen sollte, wenn mdglich, mit einem Balkenm&hwerk
durchgefihrt werden.

Grolie Flachen sollten durch Staffelmahd oder Mosaikmahd genutzt werden, um Kleinorganis-
men, insbesondere Insekten die Mdglichkeit zum Ausweichen und Abwandern in benachbarte
Flachen zu ermoglichen. Dabei sollten auch die Méglichkeiten der Agrarumweltprogramme
genutzt werden, zeitweise ungemahte Streifen zu belassen. Der Ernteprozess sollte in mog-
lichst wenigen Arbeitsschritten und in schonender Weise erfolgen. Zwischen der Mahd und
dem Abtransport des Mahdguts sollten nach Mdglichkeit einige Tage liegen, damit im Mahgut
befindliche Tiere die Chance haben zu flichten.

Dungung

Entzugsorientierte Grunddiingung ist prinzipiell maglich; sie sollte sich jedoch grundséatzlich an
der aktuellen Nahrstoffsituation der Standorte orientieren. Im Bedarfsfall ist Festmistdiingung die
geeignete Diingevariante. Die Stickstoff-(N-)Dungung der LRT-Flachen ist dabei maximal in der
Hohe des Entzuges notwendig, dartiber hinausgehende Stickstoffgaben sind zu vermeiden. Die
naturliche Stickstofffixierung durch Bodenorganismen und Symbionten der Leguminosen ist je-
doch zumeist ausreichend. Die Diingung mit den Nahrelementen Kalium (K) und Phosphor (P)
sowie Kalzium (Ca) ist bedarfsweise und entzugsorientiert vorzunehmen. Im Fall der Auwiesen
an der Frankischen Saale handelt es sich bereits um sehr nahrstoffreiche Standorte, weshalb
auf eine Diingung moglichst vollstandig verzichtet werden sollte.

Aushagerung

Bei Mageren Flachland-Mahwiesen, die bereits durch Aufdiingung und/oder vielschurige Mahd
beeintrachtigt sind, sollte eine Extensivierung angestrebt werden mit folgenden Vorgaben:

— Auf Flachen mit starkerer Beeintrachtigung durch Aufdiingung ist in der Regel voriber-
gehend ein zusétzlicher Aushagerungsschnitt bereits ab Mitte Mai erforderlich. Diese
vorubergehende MalRnahme kdnnte Uber das Landschaftspflegeprogramm umgesetzt
werden.

— Bei zusétzlich durch Mehrfachschnitt beeintrachtigten Flachen sollte nach der Aushage-
rungsphase eine Reduzierung der Schnitthdufigkeit auf zweimal im Jahr erfolgen. Fol-
gende Abfolge der Wiederherstellungsmafinahmen wird vorgeschlagen: 1. Schnitt wah-
rend der Aushagerungsphase ab Mitte Mai; der 2. Schnitt ist so zu wéhlen, dass zu-
nachst die Aushagerung unterstitzt wird; nach erfolgreicher Aushagerung sollte der 1.
Schnitt ab Anfang Juni erfolgen und sich der 2. Schnitt an der Entwicklung des typi-
schen Arteninventars orientieren.

Pflanzenschutzmittel

Es sollte kein Einsatz von Pflanzenschutzmitteln und Selektivherbiziden erfolgen, um die le-
bensraumtypische Artenvielfalt und -kombination zu erhalten und die Entwicklung artenarmer,
meist graserdominierter Bestande zu verhindern.

Nachsaaten

Grol¥flachige Neuansaaten (mit oder ohne Umbruch) sind ausgeschlossen, da diese eine To-
talvernichtung des Lebensraumtyps Magere Flachland-Mahwiese gleichkommt und eine Wie-
derbesiedlung der Flachen durch lebensraumtypische Arten mittelfristig kaum erfolgverspre-
chend ist. Abweichend davon kann auf witterungsbedingt oder z. B. durch tierische Wihlakti-
vitdten (Schwarzwild) entstandenen, kleinflachigen, vegetationsfreien Bereichen eine Ansaat
mit einer autochthonen Saatmischung erfolgen.
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Weitere Mallinahmen

Feuchte bis nasse Auspragungen der Mageren Flachland-Mahwiesen dirfen nicht entwassert,
sondern mussen als kleinrAumige Mosaike unterschiedlicher Feuchtestufen erhalten werden.
Zur Verhinderung der Nahrstoff- und Streuakkumulation sowie der Entwicklung von Dominanz-
bestdnden typischer Brachezeiger ist das zeitweilige Brachfallen von Griinlandflachen zu ver-
meiden; es soll zumindest eine einschiirige Mahd erfolgen.

Umsetzung Uber Vertragsnaturschutzprogramm

Wenn die Erhaltung des Lebensraumtyps 6510 tber das Vertragsnaturschutzprogramm erfol-
gen soll, istim Regelfall der 15.06. als erster Schnitttermin zu vereinbaren. Da es sich um sehr
nahrstoff- und obergrasreiche Wiesen handelt, wéare auf einigen sehr wiichsigen Flachen auch
ein friherer Schnitt, ab 01.06. denkbar. Die Wiesen sollten zudem zeitlich gestaffelt geméht
werden, um ein Mosaik aus geméhten und noch ungeméhten Flachen zu erzeugen. Ein zwei-
ter Schnitt (,naturschutzfachlich erforderlicher Zusatzschnitt) 8-10 Wochen nach der Erstnut-
zung sollte, wann immer maéglich, mit vereinbart werden. Das gleiche gilt fir den Verzicht auf
Dingung und chemische Pflanzenschutzmittel. Das Mahdgut ist stets abzufahren, Mulchen
kommt als Bewirtschaftungsform nicht in Frage.

Bei Wiesen mit Vorkommen von groRem Wiesenknopf ist zur Forderung des GrolRen Wiesen-
knopf-Ameisenblaulings der 01.06. als erster Schnitttermin zu vereinbaren sowie eine daran
anschliel3ende Bewirtschaftungsruhe vom 15.06. bis einschlief3lich 31.08. Eine Nachmahd ab
01.09. oder spater ist auch in diesem Fall anzustreben und bei einsetzender Streufilzbildung
auf jeden Fall erforderlich.

Auf grof3en Wiesen sollte der Erhalt von 5-20 % Altgrasstreifen/-flachen mit jahrlich wechseln-
der Position festgelegt werden.

Bei der Mahd ist zu berticksichtigen, dass sich grol3e Teile der Wiesen in einer vom Landesamt
fur Umwelt festgelegten Wiesenbriterkulisse befinden. Gerade eine Mahd vor dem 15.06.
sollte daher nur auf Flachen erfolgen, die wegen ihrer dichten Struktur fur Wiesenbriter unge-
eignet sind. Ebenso sind ungemahte Rickzugsflachen auf benachbarten Wiesenstiicken zu
erhalten.

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Zweischirige Mahd mit zeitlichem Versatz benachbarter Flachen

®  Erstnutzung normalerweise ab 01. oder 15. Juni; Zweitnutzung friihestens 8 Wochen
spater (am Aufwuchs orientiert)

® ggf. Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling beachten: erster Schnitt Anfang Juni;
zweiter Schnitt frihestens Anfang bis Mitte September

Abfuhr des Mahdguts; Schnitthéhe min. 10 cm

keine Diingung

keine grof3flachigen Neuansaaten (mit oder ohne Umbruch)
keine Nutzungsaufgabe

Aushagerung nahrstoffreicher Flachen

Tab. 12: Erhaltungsmalinahmen fir LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen

Stand: Sep. 2023 Regierung von Unterfranken (Héhere Naturschutzbehorde) 33



T“;‘: Managementplan 5627-371 Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach

NATGR?;(;(;% MalRRnahmen

Wald-Lebensraumtypen

LRT 91EO0* Auenwaélder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior
(Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae)

Mit einer Gesamtbewertung von B befindet sich der LRT 91EO0* Auenwalder mit Alnus gluti-
nosa und Fraxinus excelsior insgesamt in einem guten Erhaltungszustand.

Bei dem Bewertungskriterium Habitatstrukturen wurde ein Defizit fir das Bewertungsmerkmal
Entwicklungsstadien festgestellt. Weitere Mé&ngel finden sich in der Ausstattung mit Totholz
und Biotopbaumen. Beide Kriterien sind mit schlecht (C und C+) bewertet.

Aufgrund der banderférmigen Ausformung und dem relativ geringen Durchschnittsalter war ein
Mangel an Totholz und Biotopbdumen zu erwarten. Da diese beiden Kriterien jedoch entschei-
dend fur die Strukturausstattung und die Habitatqualitat sind, sind Mal3nahmen zur Anreiche-
rung vorzusehen. Gerade Weidenarten neigen dazu, abzubrechen und dadurch (teilweise) ab-
zusterben. Dieser natirliche Prozess bedarf keiner konkreten Eingriffe, jedoch sollte das ent-
stehende Totholz im Wald belassen werden. Gleiches gilt fir Eschen, die aufgrund des
Eschentriebsterbens absterben. Baume mit Spalten, Rissen und Hohlen sollten ebenfalls mog-
lichst bis zum naturlichen Zerfall belassen werden.

Zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands sind folgende
Mafinahmen notwendig bzw. wiinschenswert:

Notwendige ErhaltungsmalRnahmen

Code | Beschreibung

100 | Grundplanung:

Fortfuhrung und ggf. Weiterentwicklung der bisherigen, mdglichst naturnahen Be-
handlung unter Berilicksichtigung der geltenden Erhaltungsziele (siehe Kapitel 3)

108 | Dauerbestockung erhalten

117 | Totholz- und Biotopbaumanteil erhéhen

Wunschenswerte Erhaltungsmafl3nahmen

® Verzicht auf das Einbringen gesellschaftsfremder Baumarten

Weitestgehender Nutzungsverzicht, insbesondere in Altbestandsteilen bzw. bei
Altb&dumen; Eingriffe nur zur Erhaltung und Férderung der Vielfalt gesellschaftsty-
pischer Baumarten

® Erh6hung und langfristige Erhaltung des Anteils an stark dimensioniertem Laub-
baum-Totholz

Tab. 13: Erhaltungsmalinahmen fir LRT 91E0* Auenwalder
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Grundplanung

Die Fortfiihrung der bisherigen, méglichst naturnahen Waldbehandlung sichert im Wesentli-
chen die Erhaltung des Lebensraumtyps in seinem jetzigen guinstigen Zustand. Dabei sind
folgende Erhaltungsziele besonders zu bericksichtigen:

e Erhaltung von ausreichenden Altholzanteilen

Altholzanteile sollen in Form von einzelnen Altbdumen vorgehalten werden.

e Erhaltung eines ausreichenden Biotopbaumanteils
Der Anteil an Biotopbdumen, v. a. an H6hlenbdumen, soll auf ganzer Flache in ausrei-
chender Anzahl und méglichst bis zum natirlichen Zerfall erhalten werden.

e Erhaltung eines ausreichenden Totholzanteils

Totholz ist, v. a. in groReren Dimensionen, ein wichtiges Strukturelement, besonders fir
Totholz bewohnende und Totholz zersetzende Arten; dabei sind v. a. h6hlenbritende V6-
gel, Fledermause, xylobionte Kéfer und Holzpilze zu nennen.

Dauerbestockung erhalten

Durch Erhaltung einer Dauerbestockung werden Elemente reifer Waldentwicklungsstadien
und das lebensraumtypische Bestandsklima geférdert.

Totholz- und Biotopbaumanteil erhéhen

Sukzessive Erhohung durch Belassen anfallenden Totholzes sowie vorhandener und neu ent-
standener Biotopbaume.
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4.2.3 Erhaltungs- und WiederherstellungsmaflRnahmen fir Anhang IllI-Arten

1032 Bachmuschel (Unio crassus)

Aufgrund des vielschichtigen Lebenszyklus der Bachmuschel gibt es sehr viele Faktoren, die
auf diese empfindliche Art mit ihnren hohen Lebensraumanspriichen einwirken. So bendtigt sie
unter anderem naturnahe Gewasser mit hoher Wasserqualitat und lockeres, sauberes, sauer-
stoffreiches und insbesondere stabiles Sohlsubstrat, ausreichende Vorkommen und Be-
standsdichten an geeigneten Wirtsfischarten sowie eine geniigend grof3e Anzahl an Plankton
und organischen Schwebstoffen, die von den Muscheln herausgefiltert werden.

Fir die Art sind keine MalRBnahmen zur Erhaltung vorgesehen, da keine Nachweise lebender
Tiere gelangen und die Art im Gebiet verschollen ist. WiederansiedlungsmalRnahmen sind
beim aktuellen Zustand der Flie3gewdasser nicht erfolgversprechend, auch wenn derzeit noch
vier Wirtsfischarten nachgewiesen sind.

Vorrangiges Ziel muss somit die Wiederherstellung von fir die Bachmuschel und deren Wirts-
fische geeigneten Habitaten sein. Wenn dieses realisiert werden kann, sind Wiederansied-
lungsprojekte zu planen. Zum Erhalt und zur Férderung der Wirtsfischarten der Bachmuschel
bzw. deren Bestdnde gelten die gleichen Malinahmen, wie sie fur die Mihlkoppe genannt
werden. Gleichzeitig kommen diese MaRnahmen zusatzlich auch allen anderen naturschutz-
fachlich bedeutsamen Fischarten im Gebiet zugute.

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Ausarbeitung eines verbindlich umzusetzenden, gesamtheitlichen Wiederherstel-
lungskonzeptes. In diesem Konzept muissen vorrangig lebensraumverbessernde
Maflinahmen (u. a. Herstellung der erforderlichen Wasserqualitat) bzw. Reduzierun-
gen/Beseitigungen von im Gebiet bekannten Beeintrachtigungen enthalten sein, die
auf eine Wiederherstellung potenziell wiederbesiedelbarer Habitate abzielt.

® Der Nitratstickstoffgehalt (NOs-N) im Bereich der Muschelbanke sollte sich am Richt-
wert von 2 mg/I (dies entspricht einem Nitratgehalt (NO3) von 8,85 mg/l) gemal Leitfa-
den Bachmuschelschutz (LFU 2013) orientieren.

® In potenziell fir die Art geeigneten Abschnitten einschliel3lich 500 m oberhalb davon,
Einrichtung eines beidseitigen, mindestens 10 m breiten Uferrandstreifens, insbeson-
dere an unmittelbar landwirtschaftlich angrenzenden Nutzflachen.

®  Flachen im amtlich festgesetzten Uberschwemmungsgebiet der Frankischen Saale
(oder anderer Gewasser) im Bereich von potenziellen Bachmuschelvorkommen
(auch oberhalb davon mit gréRtmdglichem Abstand) sollten ausschliellich als Grin-
land genutzt werden, das kaum gedingt noch mit Pestiziden behandelt wird. Wenn
weiterhin Ackerbau auf diesen Flachen betrieben werden sollte, darf Maisanbau und
der Anbau von Feldfriichten, die den Ackerboden auf lange Zeit nicht bedecken (z. B.
Zuckerriben, Kartoffeln) aus Gewéasserschutzgriinden nicht mehr stattfinden.

®  Forderung von BeratungsmafRnahmen (z. B. Einsatz von Wasserberatern) zur Extensi-
vierung der landwirtschaftlichen Nutzung oder von Projekten wie ,boden:stéandig” des
Landwirtschaftsministeriums zur Vermeidung von Sedimenteintragen in die Gewasser
sowie die Einhaltung und Umsetzung der Vorgaben zur Vermeidung von Sedimentein-
tragen in Gewasser, wie sie im Leittaden Bachmuschelschutz (LFU 2013) enthalten sind.

®  Bewusstseinsbildung und Beratung von Gewassernutzern und Gewdasseranliegern wie
Gemeinden, Wasser-/Bodenverbanden, der Hegefischereigenossenschaften der Mitt-
leren Frankischen Saale und der Oberen Saale und Milz und der Fischereiaustibungs-
berechtigten in Hinblick auf eine ,muschelfreundliche” Behandlung ihrer Gewasser.
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Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Nach erfolgreicher Wiederherstellung geeigneter Habitatbedingungen kann eine Pla-
nung und Durchfiihrung von Wiederansiedlungsprojekten unter Beteiligung von Fach-
behdrden und -leuten sowie der Fischerei erfolgen. Unter anderem Realisierung von
Besatzmalinahmen von mit Glochidien infizierten Wirtsfischen (wie die Elritze) Gber
mindestens drei Jahre hinweg; einschlieRlich Uberwachung und Erfolgskontrollen der
Maflinahmen im Zusammenwirken mit der fortlaufenden Umsetzung lebensraumver-
bessernder Mafinahmen und der Reduzierung von vorhandenen Beeintrachtigungen.

Tab. 14: Erhaltungs- bzw. Wiederherstellungsmalinahmen fir die Bachmuschel
(aus fischereifachlicher Sicht in Erganzung zu den vom Muschelkartierer
vorgeschlagenenMalinahmen)
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1061 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléauling (Maculinea [Phengaris] nausithous)

Far die Art ist die Fortfilhrung der Wiesennutzung im bisherigen Umfang nérdlich von Roth
a. d. Saale erforderlich, da die Bestandsentwicklung der Art zu groRen Teilen von einer ange-
messenen Grinlandbewirtschaftung abhangt.

Auf Mahwiesen mit Grofzem Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis), die aktuelle oder potenzielle
Habitate fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling darstellen, ist die Erstnutzung mdg-
lichst schon Anfang Juni, spatestens bis Mitte Juni vorzusehen. Eine zweite Nutzung sollte nicht
vor Anfang bis Mitte September erfolgen. Ist eine zweite Nutzung aus landwirtschaftlichen Grun-
den bereits fur Anfang September vorgesehen, sollte die Erstnutzung bereits Anfang Juni erfol-
gen, um die Entwicklung der Wiesenknopf-Ameisenblaulinge nicht zu gefdhrden.

Zusatzlich sind auf méglichst vielen Wiesen im Raum ndérdlich von Roth a. d. Saale mit Gro-
Rem Wiesenknopf ,Refugialbiotope” oder Randstreifen anzulegen. Dabei kann es sich um ein-
bis dreijahrig brachliegende Randstreifen entlang von Gréaben, Grundstiicksgrenzen zwischen
Auewiesen oder entlang des dstlichen Ufers der Frankischen Saale handeln, oder um Brache-
streifen mit jahrlich wechselnder Position in diesem Bereich. Die Stellen, an denen die Refu-
gialbiotope oder Randstreifen angelegt werden, sind besonders bei groReren Flachen anhand
der Vorkommen des GrolRen Wiesenknopfs auszuwahlen.

Im FFH-Gebiet liegt nur ein Bereich vor, in dem Nachweise des Ameisenbléulings gelangen,
auch wenn Vorkommen der Wirtspflanze GroRRer Wiesenknopf im FFH-Gebiet haufig und ver-
breitet sind. Im Bereich nordlich von Roth a. d. Saale wurden mehrere Individuen des Amei-
senblaulings nachgewiesen, nicht aber an den Altstandorten gemald ASK-Angaben sidlich
von Roth a. d. Saale.

Eine Optimierung und dauerhafte Wiederbesiedlung der Wiesen sidlich von Roth a. d. Saale
(Altfundorte) innerhalb der FFH-Gebietsgrenzen ist jedoch denkbar, ebenso flussaufwérts der
nachgewiesenen Vorkommen. Der Schnittzeitpunkt sollte hier auf die Bedurfnisse des Wiesen-
kopf-Ameisenblaulings angepasst werden. Der erste Schnitt soll also Anfang bis spatestens
Mitte Juni, ein moglicher zweiter Schnitt friihestens ab Anfang bis Mitte September erfolgen.
Dabei sollen Mahdgerate mit mind. 10 cm Schnitthbhe zum Einsatz kommen, um Nester der
Wirtsameise zu schonen. Auf3erdem soll auf jegliche Diingung und chemische Pflanzenschutz-
mittel verzichtet werden.

Eine Anlage von Randstreifen ist im Gebiet sowohl nérdlich als auch sudlich von Roth
a. d. Saale erfolgversprechend, da hier ausreichend Individuen des Grof3en Wiesenknopfes
vorhanden sind. Diese Randstreifen sollten eine Mindestbreite von 5 m und eine Mindestlange
von 50 m aufweisen. Um die Verfilzung und Verbrachung dieser Flachen langfristig zu verhin-
dern, miussen die Flachen nach den Brachejahren aufRerhalb der Flugzeit der Falter und au-
Rerhalb der Raupenentwicklung geméht und das Mahdgut abtransportiert werden (keine Mahd
zwischen Mitte Juni und Mitte September).

Eine Uberfilhrung der Flachen mit nachgewiesenen Faltern in das Vertragsnaturschutzpro-
gramm mit der Anpassung der Bewirtschaftung an den Wiesenknopf-Ameisenblauling ist ziel-
fuhrend fir die Optimierung und Ausweitung der Vorkommen der FFH-Art im Gebiet.

Eine Entwicklung weiterer geeigneter Habitatflichen des Dunklen Wiesenknopf-Ameisen-
blaulings ist im FFH-Gebiet flussaufwarts des bestehenden Vorkommens realistisch, da hier
mehrfach Vorkommen des Grof3en Wiesenknopfes vorhanden sind.
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Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

Der erste Schnitt sollte nicht vor der Hauptblutezeit der Graser erfolgen, zwischen
Anfang Juni und Mitte Juni. Ein moglicher zweiter Schnitt sollte erst ab Anfang bis
Mitte September erfolgen (maximal zwei Schnitte, an Aufwuchs orientiert). Abtrans-
port des Mahdguts.

Verzicht auf organische und mineralische Diingung; kein Pestizideinsatz.

Einsatz von Mahgeraten mit moglichst 10 cm Schnitthéhe zur Schonung der Nester
der Wirtsameise.

Dauerhafte Brache ist zu vermeiden.

Mit Wiesenknopf bestandene Randflachen der Mahwiesen (z. B. Grabenrander,
Saume an Flursticksgrenzen, Saume an Wegen) und insbesondere entlang der
Ufer der Frankischen Saale, sollten zwei bis drei Jahre nicht bewirtschaftet und
dann in o. g. Zeitfenstern geméht werden (mit Abtransport das Mahdguts).

Tab. 15: Mal3nahmen fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling
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1163 Muhlkoppe (Cottus gobio)

Die Muhlkoppe konnte an 6 von 7 Befischungsstrecken verteilt Gber den unteren, mittleren und
oberen Bereich der Frankischen Saale im FFH-Gebiet mit Gberwiegend geringen Bestands-
dichten nachgewiesen werden. In den 6 Befischungsstrecken mit Koppennachweis konnte
auch eine erfolgreiche, eigenstandige Reproduktion nachgewiesen werden. Bei Betrachtung
der Fischbestandsergebnisse an der Befischungsstrecke 5, die zugleich Teil des WRRL-Moni-
toring-Netzes ist, ist eine leichte positive Bestandsentwicklung der Art festzustellen (FISCHE-
REIFACHBERATUNG DES BEZIRKS UNTERFRANKEN 2007, 2008, KOLAHSA 2012, 2013, 2017, 2018).

Die Habitate der Muhlkoppe sind in Abhéangigkeit des betrachteten Gewasserabschnitts (frei-
flieRend oder gestaut) unterschiedlich stark in ihrer Sohl- und Strukturbeschaffenheit ausge-
pragt bzw. vorhanden. Insbesondere gibt es Defizite bei der langszonalen Durchgéngigkeit, so
dass zum einen nicht alle vorhandenen Habitate fiir die ohnehin schwimmschwache Koppe
erreichbar sind und zum anderen, die bestehenden Vorkommen durch einzelne bzw. mehrere
Querbauwerke voneinander getrennt werden. Durch die fehlende Durchlassigkeit wirken sich
anthropogene Storeinflisse (z. B. eine Verschlechterung bei der Wasserqualitat durch Nahr-
stoff- oder Schadstoffeintrage, Sauerstoffmangel, Temperaturerh6hung, etc.) insbesondere in
den gestauten Gewasserabschnitten, langfristig besonders nachhaltig auf die vorhandenen
Koppen-Vorkommen im FFH-Gebiet Frankische Saale zwischen Heustreu und Steinach sowie
auf mogliche Wiederbesiedlungs- bzw. Ausbreitungsversuche der Art im Gebiet aus. Beson-
ders wichtig fur die Stabilisierung der Art und ihrer Vorkommen im Gebiet sind die Saalezu-
flisse Premich, Brend und Streu.

Verbesserung der linearen Gewasserdurchgangigkeit

Die Gewasserdurchgangigkeit ist nach den aktuellen Vorgaben der Deutschen Vereinigung
fur Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V., kurz DWA (DWA MERKBLATT M 509 2010), in
Verbindung mit den Vorgaben aus dem Praxishandbuch Fischaufstiegsanlagen in Bayern,
Hinweise und Empfehlungen zu Planung, Bau und Betrieb (LFU, LFV 2012), zu verbessern.
Eine Durchgangigkeit auf den kompletten Gewdasserstrecken mit maximal 0,5 m Wasserspie-
geldifferenzen und Flie3geschwindigkeiten zwischen 0,2 und 0,7 m/s ist nach Meinung des
Wasserwirtschaftsamts Bad Kissingen nicht realisierbar. Die Miihlkoppe kann bei ausgewahl-
ten Querbauwerken bei der Bemessung der Mafnahmen als Begleitart berticksichtigt werden.
Vorrangig sind hier alle diejenigen Bauwerke umzugestalten und zu verbessern, die gemaf
der Kartierung Querbauwerke und Fischaufstiegsanlagen durch das LFU (2020), als nicht oder
als eingeschrankt passierbar gelten, z. B. die Wehranlage der Mauermiihle bei Unterebers-
bach oder die als nicht durchgéngig eingestufte Fischaufstiegsanlage bei Roth a. d. Saale bzw.
bei Steinach. Dies gilt aber nicht nur fur die Frankische Saale im FFH-Gebiet, sondern auch
fur die Saale aul3erhalb der FFH-Gebietsgrenzen sowie fur alle Zuflisse zur Saale und hier
zuerst fur die Gewasser mit bedeutenden Koppen- und Bachneunaugenbestéanden wie bei-
spielsweise Premich, Brend und Streu. Die insbesondere fur die Koppe wichtigen Nebenge-
wasser sind optimal/bestmaoglich an die Frankische Saale anzubinden, unter Berticksichtigung
der Artanspriiche an die Durchgéangigkeit. Bei der Durchfiihrung von Verbesserungsmafinah-
men sind die Anspriiche der bodenorientierten Mihlkoppe zu beachten. Besonders hilfreich
ist beispielsweise, die Gewassersohle méglichst naturnah und fir das Bachneunauge und die
Koppe passierbar zu gestalten. Eine Uberlagerung befestigter Sohlabschnitte mit natiirlichem
Substrat muss dabei gewahrleistet werden. Sohlstufen mit Abstiirzen (Wasserspiegeldifferenz
zwischen Ober- und Unterwasser) von 5 cm Héhe sind fur Koppen nur noch eingeschrankt
passierbar, hohere Stufen dagegen kaum tberwindbar und sollten daher mdglichst vermieden
werden. Die Fliel3geschwindigkeit im durchgéngig gestalteten Bereich darf 0,2 m/s nicht un-
terschreiten und mehr als 0,7 m/s nicht Gberschreiten.
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Lebensraumverbessernde MaRnahmen

Die lebensraumverbessernden Mafinahmen fir die Mihlkoppe (fir das Bachneunauge und
fur die Wirtsfischarten der Bachmuschel) werden nach den Vorgaben des MalRnahmenpro-
gramms fir den bayerischen Anteil am Flussgebiet Rhein fiir den jeweils aktuell giltigen Be-
wirtschaftungszeitraum fur den im FFH-Gebiet befindlichen FWK 2_F186 (Frankische Saale
von Einmundung Streu bis Hausen) gemafl EG-WRRL umgesetzt. Zum Beispiel Malinahmen
mit der Kennzahl 63.2 (Sonstige MalRnahmen zur Verbesserung der hydraulischen Verhalt-
nisse, z. B. naturliche Abflussdynamik zulassen), 65.2 (Strukturelle Mal3nhahmen zur Férde-
rung des natirlichen Ruckhalts z. B. Gewassersohle anheben, Uferrehne® abtragen, Flutrin-
nen aktivieren), 69.2 (Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk ersetzen durch ein passierbares BW
(z. B. Sohlgleite), 69.4 (Umgehungsgewasser/Fischauf- und/oder -abstiegsanlage an einem
Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk umbauen/optimieren), 70.2 (massive Sicherungen (Ufer/So-
hle) beseitigen/reduzieren), 70.3 (erganzende MalRnahmen zum Initiieren eigendynamischer
Gewasserentwicklung z. B. durch Einbau von Stromungslenkern) oder 74.4 (Primaraue natur-
nah entwickeln).

Zusammenfassend sind zur Erhaltung bzw. Wiederherstellung eines giinstigen Zustands fol-
gende MalRhahmen vorgesehen:

Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Keine Anlage und Errichtung neuer Wasserkraftanlagen mit Turbinenbetrieb

®  Sicherstellung einer ausreichenden Mindestwasserfuhrung in Ausleitungsstrecken
von Wasserkraftanlagen unter Berlcksichtigung der Lebensraumanspriiche von
Koppe, Bachneunauge und der Wirtsfischarten der Bachmuschel tber wasser-
rechtliche Bescheide (z. B. an der Herschfelder Miihle in Herschfeld). Bei der Fest-
legung der 6kologischen Mindestwassermenge sind neben den Anforderungen der
Zielfischarten auch die Breite und Lange des Altbettes mafl3gebend.

® Nachristung und Verbesserung von Fischschutzmafinahmen an bestehenden Was-
serkraftanlagen, wenn diese nicht mehr dem aktuellen Stand der Technik entspre-
chen. Beispielsweise durch den Einbau einer Sohlleitwand am Gewasserboden im
Bereich der Rechenanlage damit Bachneunaugen und Mihlkoppen nicht durch die
Rechenanlage zur Turbine transportiert und dort geschéadigt werden, Einbau von Ho-
rizontalrechen mit einem lichten Stababstand von < 20 mm, usw.

®  Durchfiuihrung regelmafiger Kontrollen von Wasserkraftbetreibern auf bescheidge-
mafe Einhaltung von Auflagen und Bedingungen (z. B. kein Schwallbetrieb, Ein-
haltung der Abgabe von Mindestwassermengen in das Altbett, Umsetzung von
Fischschutzmalinahmen)

®  Uberprifung und zeitnahes Loschen von zeitlich ausgelaufenen und aktuell nicht
mehr benotigten Wasserrechten/Altrechten aus dem Wasserbuch am zustandigen
Landratsamt

® Verbesserung der linearen Gewasserdurchgéngigkeit (Hinweise siehe Text)

® Zeitnahe und konsequente Umsetzung lebensraumverbessernder MafRhahmen
(Hinweise siehe Text)

®  Strukturanreicherung mittels Grobsubstrates an ausgewahlten Stellen;

Erfassung/Auflistung aller genehmigten Wasserentnahmen im FFH-Gebiet und Ein-
fihrung eines Wasserentnahmeverbots bei Niedrigwasserabfliissen der Franki-
schen Saale im FFH-Gebiet nach Vorgabe der Wasserwirtschaftsverwaltung

3 Uferaufhohung an einem Wasserlauf durch Ablagerung von Feststoffen bei Hochwasser oder durch Raumgut
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Notwendige Erhaltungs- und Wiederherstellungsmaflinahmen

® Beobachtung und Dokumentation der Entwicklung des Biberbestands

®  Bautatigkeiten von Bibern in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde an
Fischaufstiegsanlagen vermeiden, um die biologische, l&ngszonale Durchgangig-
keit fir Fische und andere aquatische Lebensformen kontinuierlich aufrecht zu er-
halten;

® (Ohne Bachmuschelvorkommen): Einhaltung bzw. Errichtung eines mindestens
5 m breiten, nicht oder extensiv genutzten, beidseitigen Gewasserrandstreifens im
Sinne von 8 38 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) an allen Gewéssern im FFH-Ge-
biet

®  Erstellung von Gewasserentwicklungskonzepten bzw. deren Fortschreibung, wenn
diese noch nicht vorhanden sind, sowie zeitnahe Umsetzung der dort verankerten
Maflinahmen

® Bei Neubau und bei der regelmafiigen Anpassung (spatestens mit Ablauf der Be-
fristung der wasserrechtlichen Gestattung) der im FFH-Gebiet befindlichen Abwas-
seranlagen (Abwasser-, Mischwasser- und Niederschlagswasserbehandlungsan-
lagen) an den jeweils aktuellen Stand der Technik. Umsetzung héherer Anforde-
rungen an die Reinhaltung als die vorgeschriebenen gesetzlichen Mindestvorga-
ben, wenn diese zur Zielerreichung oder zum Erhalt des guten 6kologischen Zu-
stands/Potentials nach WRRL erforderlich sind. Bei der Bestimmung der Anforde-
rungen sind die Anforderungen von Mihlkoppen- und potenziellen Bachmuschel-
vorkommen zu beriicksichtigen.

® Bei MaRhahmen zur Gewasserrenaturierung, die eine naturnahe Umgestaltung
des Gewasserprofils vorsehen, darauf achten, dass der flieRende Gewassercha-
rakter erhalten bleibt bzw. geférdert wird und dass die Substratstrukturvielfalt (un-
terschiedliche Korngrol3enverteilungen) erhéht wird

® Verminderung bzw. Vermeidung punktueller und diffuser Feinsediment-, Nahrstoff-
und Schadstoffeintrage an besonders erosionsgefahrdeten Standorten. Beispiels-
weise durch Strukturerhalt, durch Verzicht auf Ackerflachen im amtlich festgesetz-
ten Uberschwemmungsgebiet, durch Vermeiden von Pestizideinséatzen mit Auswir-
kungen auf Wasserorganismen, z. B. beim Maisanbau auf Flachen im amtlich fest-
gesetzten Uberschwemmungsgebiet, regelmaRige Reinigung von Abwasserkané-
len in Trockenzeiten, um bei Starkregenereignissen (z. B. bei Niedergang von lo-
kalen Gewitterregen) stof3artige extreme Nahrstoffeintrage zu minimieren

® Reduzierung bzw. Vermeidung von wasserbaulichen MalBnahmen, die nicht der
Verbesserung der Gewasserokologie dienen, besonders in Zeiten von Wasser-
knappheit mit Niedrigwasserstanden

® Regelmalige Beseitigung von Mull und Abfallen im und am Gewasser im Rahmen
von UnterhaltungsmalRnahmen durch den am Gewasser zustandigen Unterhal-
tungspflichtigen

® Vermeidung einer Boschungsmahd ohne Entfernung des Mahdguts und/oder mit
langfristiger Lagerung des Mahdguts in unmittelbarer Gewéassernahe

Tab. 16: Erhaltungs- bzw. Wiederherstellungsmaflinahmen fir die Mihlkoppe
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4.2.4 Handlungs- und Umsetzungsschwerpunkte

Sofortmafinahmen zur Beseitigung oder Vermeidung von Schaden
Offenland

Einige MalRnahmen sollten als SofortmalRnahmen kurzfristig durchgefihrt werden, um irrever-
sible Schaden oder eine erhebliche Verschlechterung des Erhaltungszustands der FFH-Le-
bensraumtypen oder der Habitate von FFH-Arten bzw. Vogelarten der Vogelschutzrichtlinie zu
vermeiden:

MalRnahme Ziel

Fortfuhrung der Pflege des LRT 1340* mit
flachenspezifischer Mahd (ein- bis zwei-
schirig) sowie Abrdumung des Schnittguts;
Verzicht auf Dinger und Pflanzenschutz-
mittel

Erhalt und Verbesserung des Lebensraumtyps
1340*

Verbesserung des Erhaltungszustands des |Verbesserung der Artzusammensetzung sowie

LRT 6510 durch Aushagerung der Flachen des Habitats durch Nahrstoffentzug
Beibehaltung und Anpassung des Mahd- | Erhaltung und Ausweitung der Population des
Regimes und der Nutzungsintensitét zu- Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings
gunsten des Dunklen Wiesenknopf-Amei-

senblaulings

Tab. 17: Sofortmal3nahmen fur Schutzgiter im Offenland

Vorrangig sollte auch fortwahrend der Vertragsbestand zum VNP und KULAP gepriift werden,
um den diesbezlglichen Handlungsbedarf festzustellen.

Wald

Im Wald sind keine Sofortmaflinahmen notwendig, um irreversible Schaden oder eine erhebli-
che Verschlechterung hinsichtlich der FFH-Lebensraumtypen oder der Habitate von FFH-Ar-
ten zu vermeiden.

Raumliche Umsetzungsschwerpunkte
Offenland

Umsetzungsschwerpunkte fir Malinahmen im Offenland sind der Erhalt der Salzwiesen sowie
die Verbesserung des Zustands der Flachland-Mahwiesen. Die Salzwiesen im Binnenland
stellen einen prioritdren Lebensraumtyp dar und sind sowohl deshalb als auch aufgrund ihrer
Einzigartigkeit in Bayern von besonderem Wert, den es zu erhalten gilt. Das gesamte FFH-
Gebiet ist generell recht artenarm und landwirtschaftlich recht intensiv genutzt, deshalb sollte
auf artenarmeren Flachland-Mahwiesen, die von einem N&hrstoffiiberschuss betroffen sind,
eine Aushagerung durchgefiihrt werden. Die Frankische Saale ist in ihrem gesamten Verlauf
innerhalb des FFH-Gebiets nicht als natiirliches und naturnahes Flie3gewésser einzustufen.
Deshalb sollte hier die Gewéasserdynamik unbedingt geférdert und eine Hochwasserdynamik
ermdoglicht werden. Zudem ist eine Verringerung des Nahrstoffeintrags aus Flachen innerhalb
des Einzugsgebiets anzustreben.
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Wald

Im Wald sind keine Sofortmaflinahmen notwendig, um irreversible Schaden oder eine erhebli-
che Verschlechterung hinsichtlich der FFH-Lebensraumtypen oder der Habitate von FFH-Ar-
ten zu vermeiden.

4.2.5 MalBnahmen zur Erhaltung und Verbesserung der Verbundsituation

Artikel 10 der FFH-Richtlinie sieht vor, die Durchgéangigkeit des Netzes Natura 2000 zu erhal-
ten und durch geeignete Mal3nahmen erforderlichenfalls zu verbessern.

Offenland

Als wichtigste MaRnahmen zum Erhalt bzw. zur Wiederherstellung der Verbundsituation fur
Lebensraumtyp Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510) werden vorgeschlagen:

e Extensivierung der Bewirtschaftung von Grinland (Aushagerung) in Flachen, die dem
LRT 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) nur mit ungiinstigem Erhaltungszustand bzw.
starker Beeintrachtigung zugeordnet sind,;

Entsprechend der gebietsweisen Konkretisierung der Erhaltungsziele besonders geeignet zur
Erhaltung bzw. zur Wiederherstellung des Habitatverbunds fiir die FFH-Anhang-I1I-Arten Dunk-
ler Wiesenknopf-Ameisenblauling und Mihlkoppe sind folgende Malinahmen:

e Umstellung der Mahdzeitpunkte und Durchfiihrung der unter Abschnitt 4.2.3 genannten
MafRnahmen, insbesondere im Umfeld des aktuellen Vorkommensbereichs nérdlich von
Roth a. d. Saale und im fritheren Vorkommensbereich stidlich von Roth a. d. Saale.

e Zur Verbesserung der Verbundsituation fur die Muhlkoppe ist die Vernetzung natirlich
besiedelter Gewasserstrecken mit derzeit nicht besiedelten oder isolierten Gewéasserab-
schnitten erforderlich. Die bei den einzelnen Arten genannten Maflinahmen dienen eben-
falls der Verbesserung der Verbundsituation.

Wald

Im Wald sind hier keine solchen MalRhahmen geplant.
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4.3 SchutzmalRnahmen (gemal Nr. 5 GemBek Natura 2000)

Die Umsetzung soll nach der Gemeinsamen Bekanntmachung zum Schutz des Européischen
Netzes Natura 2000 vom 04.08.2000 (Nr. 5.2 GemBek) in Bayern so erfolgen, dass von den
fachlich geeigneten Instrumentarien jeweils diejenige Schutzform ausgewahlt wird, die die Be-
troffenen am wenigsten belastet. Der Abschluss von Vertrdgen mit den Grundeigentiimern
bzw. Bewirtschaftern hat Vorrang, wenn damit der notwendige Schutz erreicht werden kann
(8 32 Abs. 4 und 5 BNatSchG i. V. mit Art. 20 Abs. 2 BayNatSchG). Hoheitliche Schutzmal3-
nahmen nach § 32 Abs. 2 und 3 BNatSchG werden nur dann getroffen, wenn auf andere
Weise kein gleichwertiger Schutz erreicht werden kann. Durch jedes Schutzinstrument muss
sichergestellt werden, dass dem Verschlechterungsverbot nach § 33 Abs. 1 BNatSchG ent-
sprochen wird.

Die Ausweisung weiterer Bereiche des FFH-Gebiets Frankische Saale zwischen Heustreu und
Steinach als hoheitliches Schutzgebiet, insbesondere als Naturschutzgebiet, ist nicht vorge-
sehen, wenn der glnstige Erhaltungszustand aller betroffenen Schutzguiter gewahrt bleibt. Die
notwendige Zusammenarbeit mit den Landwirten, Waldbesitzern und Waldbewirtschaftern als
Partner fir Naturschutz und Landschaftspflege soll iber freiwillige Vereinbarungen maglichst
im Rahmen finanzieller Forderinstrumente durchgefiihrt werden.

Zur Sicherung der FFH-Schutzgiter des Gebietes kommen folgende Instrumente vorrangig in
Betracht:

Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm (VNP)
Bayerisches Vertragsnaturschutzprogramm Wald (VNP Wald)
Landschaftspflege- und Naturparkrichtlinien (LNPR)
Kulturlandschaftsprogramm (KULAP)

Forstliches Forderprogramm (WALDFOPR)

Ankauf und Anpachtung

Ausgleichs- und ErsatzmalRBhahmen

Projekte nach BayernNetzNatur (BNN)

Artenhilfsprogramme

FFH-Gebiete bilden u. a. die Gebietskulisse fiir das Vertragsnaturschutzprogramm (VNP). In-
nerhalb dieser Gebietskulisse sind Vereinbarungen nach dem Kulturlandschaftsprogramm
(KULAP) nur mit Zustimmung der unteren Naturschutzbehérde mdglich.

Anhang
Karte 1: Ubersicht
Karte 2: Bestand und Bewertung —Lebensraumtypen und Arten

Karte 3: MaRnahmen
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