Bayerisches Landesamt fur
Umwelt

LfL

Bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft






Bayerisches Landesamt fur
Umwelt

Modellprojekt zum Kormoranmanagement
2011 - 2016

Endbericht zum Teilprojekt Teichwirtschaft

¢
NEN LfL

ayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft U mWeItS peZial

©



Impressum

Modellprojekt zum Kormoranmanagement — Endbericht zum Teilprojekt Teichwirtschaft

Herausgeber:

Bayerisches Landesamt fir Umwelt (LfU)
Burgermeister-Ulrich-Strale 160

86179 Augsburg

Tel.: 0821 9071-0

Fax: 0821 9071-5556

E-Mail:  poststelle@|fu.bayern.de

Internet: www.Ifu.bayern.de/

Text:
Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL), Institut fir Fischerei, AulRenstelle fir Teichwirtschaft, Hochstadt an der Aisch, Tobias
Kublbdck

Redaktion:
LfU, Referat 54 und Referat 12

Bildnachweis:

LfL;

auler:  Konstantin Graf, Schornweisach: Abb. 31
Otto Miller, Dingolshausen: Abb. 7; Abb. 8
Untere Naturschutzbehoérde Landratsamt Erlangen —Héchstadt, Johannes Marabini: Abb. 15, Abb. 16
Untere Naturschutzbehorde Landratsamt Wunsiedel: Abb. 17

Quellennachweis der Geobasisdaten in den Abbildungen:
Abb. 1, Abb. 2:
Rasterdaten der Digitalen Topographischen Karte 1 : 200 000 (DTK200) © GeoBasis-DE / BKG 2013

Abb. 30
Rasterdaten der Digitalen Topographischen Karte 1 : 50 000 (DTK50) © Bayerische Vermessungsverwaltung 2016

Abb. 32:
DTK50 © Bayerische Vermessungsverwaltung 2017

Stand
Juni 2017

Diese Publikation wird kostenlos im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit der Bayerischen Staatsregierung herausgegeben. Sie darf weder von den Parteien noch
von Wahlwerbern oder Wahlhelfern im Zeitraum von finf Monaten vor einer Wahl zum Zweck der Wahlwerbung verwendet werden. Dies gilt fir Landtags-, Bun-
destags-, Kommunal- und Europawahlen. Missbrauchlich ist wahrend dieser Zeit insbesondere die Verteilung auf Wahlveranstaltungen, an Informationsstanden
der Parteien sowie das Einlegen, Aufdrucken und Aufkleben parteipolitischer Informationen oder Werbemittel. Untersagt ist gleichfalls die Weitergabe an Dritte
zum Zweck der Wahlwerbung. Auch ohne zeitlichen Bezug zu einer bevorstehenden Wahl darf die Publikation nicht in einer Weise verwendet werden, die als
Parteinahme der Staatsregierung zugunsten einzelner politischer Gruppen verstanden werden kénnte. Den Parteien ist es gestattet, die Publikation zur Unterrich-
tung ihrer eigenen Mitglieder zu verwenden. Bei publizistischer Verwertung — auch von Teilen — wird um Angabe der Quelle und Ubersendung eines Beleg-
exemplars gebeten.

Das Werk ist urheberrechtlich geschiitzt. Alle Rechte sind vorbehalten. Die Broschiire wird kostenlos abgegeben, jede entgeltliche Weitergabe ist untersagt.
Diese Broschire wurde mit grofRer Sorgfalt zusammengestellt. Eine Gewahr fir die Richtigkeit und Vollstandigkeit kann dennoch nicht tibernommen werden.
Fur die Inhalte fremder Internetangebote sind wir nicht verantwortlich.

BAYERN | DIREKT ist Ihr direkter Draht zur Bayerischen Staatsregierung. Unter Tel. 089 122220 oder per E-Mail unter direkt@bayern.de
erhalten Sie Informationsmaterial und Broschiren, Auskunft zu aktuellen Themen und Internetquellen sowie Hinweise zu Behdrden, zustandigen

BAYERNIDIREKT | Stellen und Ansprechpartnern bei der Bayerischen Staatsregierung.
Tel. 089 12 22 20


mailto:poststelle@lfu.bayern.de
https://www.lfu.bayern.de/

Inhalt

Inhaltsverzeichnis

1 Einleitung

2 Ziele und Aufgaben

3 Charakteristik der Projektgebiete

3.1 Aischgrund

3.2 Waldnaabaue

4 Rechtlicher Rahmen zur Kormoranproblematik
5 Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

5.1 Praventive MalRnahmen

511 Schutzkafige

51.2 Uberspannung von Teichanlagen

5.1.2.1 FadenUberspannungen

5.1.2.2 Netziberspannung kleiner Karpfenteiche

5.1.2.3 Sonstige Uberspannungsformen

5.1.2.4 Negativbeispiele

5.1.2.5 Uberspannungen — Fazit

51.3 Unterwasserzune

51.4 Strukturverbessernde MalRnahmen

51.5 Akustische Abwehrmalnahmen

5.1.6 Besatzstrategie

5.2 Letale AbwehrmalRnahmen

5.2.1 Technische und jagdstrategische Aspekte des Kormoranabschusses
5.2.1.1  Wahl von Waffe und Munition

5.2.1.2 Tarnkleidung und Ansitzschirme

5.2.1.3 Lenkung von Kormoranen

522 Einzelabschuss an Teichen

523 Koordinierte Vergramung von Schlafplatzen

524 Reduktionsabschusse

5.3 Konzepte zum Kormoranabschuss in Europaischen Vogelschutzgebieten
5.3.1 Modellgebiet Aischgrund

Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017

a g o O

0 ~N o

10

10

13

16

17

19

19

21

23

24

25

25

25

26

26

28

28

32

33

33



Inhalt

5.3.1.1
5.3.1.2
5.3.1.3
5.3.1.4
5.3.1.5
5.3.2

5.3.2.1
5.3.2.2

5.3.2.3

71

7.2

7.21
7.2.2
7.2.3
7.2.3.1
7232
7.2.3.3
7234

7.2.3.5

8.1

8.2

10
11

Hintergrund und Konzeption
Kormoranabschuss
Abfischergebnisse
Auswirkungen auf die Zielarten

Bewertung

Modellgebiet Europaisches Vogelschutzgebiet ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth®

Konzept fir das SPA ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth”

Erste Erfahrungswerte zur Umsetzung des Konzeptes

Bewertung

Bewertung des Projekterfolgs

Schliusselfaktoren fiir ein erfolgreiches Kormoranmanagement
Interessensgruppen

Kormoranmanagement auf betrieblicher und regionaler Ebene sowie in Natur- und
Vogelschutzgebieten

Herangehensweise auf regionaler Ebene
Einzelbetriebliche Beratung

Kormoranmanagement in Natur- und Vogelschutzgebieten
Grundlagen und mégliche Wissensdefizite

Zieldefinition

Beteiligung und Kommunikation

Gremien und Beteiligungsebenen

Umsetzung und Evaluierung des Konzeptes

Vorschlage fiir ein bayernweites Kormoranmanagement
Aufgaben

Vorschlag zur personellen Umsetzung

Fazit

Literaturverzeichnis

Abkiirzungsverzeichnis

33
34
37
38

40

41
42
44
45
46

46

47
47
48
49
49
50
50
50
52
53
53
54
55
56
58

Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017



Einleitung

1 Einleitung

Aufgrund der anhaltenden kontroversen Diskussionen Gber Kormoranschaden in der Teichwirtschaft
und an Bestanden bedrohter Fischarten sowie mogliche Malkhahmen zur Schadabwehr wurde am
Landesamt fur Umwelt (LfU) ein Expertengremium aus Vertretern der Fischerei-, Naturschutz- und
Jagdbehdrden eingerichtet. Auf Vorschlag dieses Fachgremiums wurden ab Januar 2011 zwei befris-
tete Projektstellen geschaffen, eine am Landesamt flir Umwelt und eine an der Landesanstalt fir
Landwirtschaft (LfL). Durch eine dieser Stellen wurden zwei Teichgebiete (Aischgrund, Waldnaabaue),
durch die andere zwei FlieRgewassersysteme (Mindel, Schmutter) bearbeitet.

Aufgabe der mit den Modellprojekten Beauftragten war es, Abwehr- und Vorbeugemalinahmen auf
Eignung und Effizienz zu priifen, geeignete Malnahmen zu biindeln, die unterschiedlichen Aktionen
zu koordinieren und durch Abstimmung mit allen Betroffenen zu einer Versachlichung der Kormoran-
diskussion beizutragen. Ein wichtiges Ziel war dabei die Verbesserung der Kenntnisse uber eine wirk-
samere Schadensabwehr bzw. zum Schutz bedrohter Fischarten wie z. B. Aschen, Nasen, Koppen
und Schneider. Die Erfahrungen aus den Modellprojekten konnten fiir die Entwicklung, Koordination
und Durchfiihrung von Malinahmenkonzepten in vergleichbaren Regionen herangezogen werden.

Die Endberichte der beiden Modellprojekte sowie weitere Verdffentlichungen sind erhaltlich unter
www.bestellen.bayern.de und werden nach Eingabe des Stichwortes ,Kormoran® in der Trefferliste
angezeigt.

2 Ziele und Aufgaben

Im Rahmen des Modellprojektes mit Schwerpunkt Teichwirtschaft sollten folgende Aufgaben und Ziele
verfolgt werden:

e  Erprobung von Praventions- und AbwehrmalRnahmen zur Vermeidung von Kormoranschaden in
der Teichwirtschaft.

e  Fachliche Beratung von Betroffenen, Verbanden und Behdérden.

e  Erarbeitung und Umsetzung von Managementkonzepten unter Berlcksichtigung der lokalen Be-
sonderheiten und unter Beachtung naturschutzfachlicher und fischereilicher Gesichtspunkte.

e  Verbesserung der Zusammenarbeit unter den Beteiligten vor Ort, Aufbau von Kommunikations-
und Organisationsstrukturen.

e  Sammeln von Erkenntnissen, Aufbereitung von Ergebnissen sowie Ableitung von Empfehlungen
fur ahnlich gelagerte Falle.

e  Ggf. Definition weiterfiihrender Untersuchungen und Methodentests.

e Vorschlage und Etablierung einer Erfolgskontrolle fiir Managementmalnahmen.

3 Charakteristik der Projektgebiete

3.1 Aischgrund

Der Aischgrund gehért zu den bekanntesten Teichgebieten Deutschlands. Er erstreckt sich in etwa im
Dreieck zwischen Erlangen, Bamberg und Neustadt an der Aisch (Abb. 1). Namensgebend ist das
Flusschen Aisch, das in Nordostrichtung fliet und in die Regnitz mindet. In dem vergleichsweise mil-
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Charakteristik der Projektgebiete

den und niederschlagsarmen Gebiet aus sand- und tonreichen Wechselfolgen des Keupers wurde be-
reits vor 1200 Jahren mit der Anlage von Karpfenteichen begonnen.

Derzeit gibt es im Aischgrund etwa 7.000 Teiche mit einer Gesamtflache von ca. 2.800 ha, die haupt-
sachlich von Landwirten, meist im Nebenerwerb, bewirtschaftet werden (OBERLE 2012). Der lberwie-
gende Anteil befindet sich dabei im Landkreis Erlangen-Hochstadt, jedoch haben auch die benachbar-
ten Landkreise Neustadt/Aisch-Bad Windsheim, Bamberg und Erlangen nennenswerte Teichflachen.

Die Vielzahl an kleinen Teichen — die durchschnittliche TeichgroRe betragt nur 0,4 ha — tragt zu einer
hohen Struktur- und Artenvielfalt bei. Beispielsweise beschrieb Pfarrer Jackel um 1855 etwa 200 Vo-
gelarten im Mohrhofgebiet. Fiir das ,Frankische Weihergebiet* sind 154 Brutvogelarten nachgewiesen
(KRAUS & KRAUSS 2003).

Im Aischgrund befanden sich wahrend der Projektlaufzeit keine Brutkolonien des Kormorans, jedoch
dirften die Kolonien im Nurnberger Tiergarten (2015: zwolf BP) und am Woéhrder See (2015: 36 BP)
auf den Aischgrund Auswirkungen haben. Durchzigler halten sich meist alljahrlich an den gleichen
Schlafplatzen entlang der Aisch und der Regnitz auf. Im Laufe der Projektzeit haben sich die Rastbe-
sténde, bedingt durch koordinierte Vergramung, reduziert, bzw. werden die Schlafplatze nur noch fir
kirzere Zeit aufgesucht.
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Abb. 1: Kartenausschnitt fiir das Projektgebiet Aischgrund.

3.2 Waldnaabaue

Der Landkreis Tirschenreuth weist etwa 4.700 Teiche auf, auch hier beruht die Teichwirtschaft auf ei-
ner langen Tradition. Insbesondere die Teichflachen im Bereich der Waldnaabaue und des Korntha-
ner-Muckenthaler Teichgebiets sind landschaftspragend (vgl. Abb. 2). In dem kontinental geténten, mit
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Rechtlicher Rahmen zur Kormoranproblematik

nur 600-650 mm Jahresniederschlag vergleichsweise trockenen Gebiet (BayFORKLIMA 1996) wer-
den in etwa 95% der bewirtschafteten Teiche Karpfen erzeugt, wobei zahlreiche Nebenfischarten, wie
Schleien, Rotaugen, Rotfedern, Hecht, Zander und Waller sowie bedrohte Fischarten wie Moderlies-
chen, Stichling und Griindling eine Rolle spielen (vgl. www.erlebnis-fisch.de, Stand 2012). Die Teiche
in der Waldnaabaue gehoren zu den ertragsschwachsten in der bayerischen Karpfenteichwirtschaft.

Wegen der hohen naturschutzfachlichen Bedeutung wurde von 1999 bis 2011 im Gebiet der Wald-
naabaue das gleichnamige Naturschutzgro3projekt des Bundes durchgefihrt. (KURZECK et al. 2004).
Das Gebiet ist zudem als Europaisches Vogelschutzgebiet (SPA) ,Waldnaabaue westlich Tirschen-
reuth® ausgewiesen.

Im Landkreis Tirschenreuth befanden sich im Projektzeitraum 2011-2013 keine Kormoran-Brutkolo-
nien, lediglich im Jahr 2013 war im Bereich der Waldnaabaue ein Brutpaar mit zwei fliiggen Jungvo-
geln erfolgreich. Im Nachbarlandkreis Neustadt a. d. Waldnaab besteht eine kleine Brutkolonie am
»GroRen RuBweiher (2015 13 BP). Unklar ist, ob auf tschechischer Seite oder auf dem Truppen-
Ubungsplatz Grafenwohr Brutkolonien bestehen. Durchziehende und tberwinternde Kormorane sind
wahrend der Wintermonate unstet an drei bis vier bekannten Schlafplatzen anzutreffen. Weitere kleine
Schlafplatze sind sehr wahrscheinlich, allerdings blieben sie vermutlich wegen der schweren Einseh-
barkeit in der waldreichen Region bislang unentdeckt.

] Pagp zrem
T b J’j{r:‘m “’:jﬁ

Abb. 2: Kartenausschnitt fur das Projektgebiet Waldnaabaue und Umgebung

4 Rechtlicher Rahmen zur Kormoranproblematik

Der Kormoran ist als europaische Vogelart besonders geschitzt (§ 7 Abs. 2 Nr. 13 b BNatSchG), er
unterliegt nicht dem Jagdrecht. Zur Abwehr erheblicher fischereiwirtschaftlicher Schaden und zum
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Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

Schutz der heimische Tierwelt erlaubt die artenschutzrechtliche Ausnahmeverordnung (AAV) den
bayernweiten Abschuss von Kormoranen in der Zeit vom 16. August bis 14. Marz (bis 31. Marz an ge-
schlossenen Gewassern) im Umkreis von 200 m um Gewasser — aul3erhalb von befriedeten Bezirken,
Naturschutzgebieten, Nationalparken und europaischen Vogelschutzgebieten. Die ,Vollzugshinweise
zur naturschutz- und waffenrechtlichen Behandlung von Vergramungsmafnahmen sowie zur bau-
rechtlichen Beurteilung und finanziellen Férderung von Teichliberspannungsmalnahmen im Zusam-
menhang mit Kormoranen“ vom 20.10.2008 beinhalten Aspekte zu Abschuss, Berechtigtenkreis, Ver-
gramung in Schutzgebieten, Vorgehen gegen Brutkolonien und sonstigen Vergramungsmalnahmen.

Daruber hinaus wurden von den Regierungen auf regionaler Ebene weitergehende Regelungen zum
Abschuss in Form von Allgemeinverfiigungen erlassen. (samtliche bayerische Allgemeinverfligungen
sowie die AAV sind im Detail nachzulesen unter
www.lfu.bayern.de/natur/monitoring_vogelbestand/kormoran/index.htm).

Fir den Aischgrund sind zwei Allgemeinverfigungen gltig:

e Bereich der Teichgenossenschaften Aischgrund und Neustadt/Aisch-Scheinfeld-Uffenheim (d.h.
der Landkreis Erlangen-Hdchstadt, die Stadt Erlangen, und der Landkreis Neustadt/Aisch-Bad
Windsheim). Hier ist der Abschuss von Kormoranen in Erganzung zur AAV von 15.03.-30.04. im
Umkreis von 200 m um Gewasser erlaubt, in bestimmten européischen Vogelschutzgebieten und
Naturschutzgebieten zudem vom 01.09.-15.01.

e  Gestattung des ganzjahrigen Abschusses von immatur gefarbten Kormoran-Jungvégeln in Mittel-
franken im Umkreis von 200 m um Gewasser, aulder in europaischen Vogelschutzgebieten und
Naturschutzgebieten.

Fir den Bereich der Waldnaabaue im Landkreis Tirschenreuth findet die Allgemeinverfigung der Re-
gierung der Oberpfalz (Giiltigkeit bis 30.04.2018) Anwendung, wonach Kormorane im Umkreis von
200 m um erwerbswirtschaftlich genutzte Teichanlagen ganzjahrig erlegt werden durfen, mit Ausnah-
me des europaischen Vogelschutzgebietes ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth®; dort diirfen Kor-
morane nur vom 01.09.-15.01. erlegt werden. Die Regelung zum Abschuss an bestimmten FlieRge-
wasserstrecken der Oberpfalz ist im Bereich der Waldnaabaue nicht von Bedeutung.

Des Weiteren bestehen in beiden Projektgebieten zeitlich und raumlich befristete Einzelgenehmigun-
gen. Beispielsweise basiert die Vertraglichkeitsstudie zum Abschuss von Kormoranen in ausgewahl-
ten Schutzgebieten des Aischgrundes sowie im SPA Waldnaabaue auf einer Vielzahl von Einzelge-
nehmigungen, die den Abschuss unter bestimmten Auflagen (gesperrte Bereiche, z. T. begrenzte
Schusszahl) in Vogelschutzgebieten auch wahrend der Sommermonate ermdglicht (siehe 5.3).

5 Erkenntnisse aus dem Modellprojekt
5.1 Praventive MaBRnahmen

5.1.1 Schutzkifige

Die AuBenstelle fiir Karpfenteichwirtschaft des Instituts fir Fischerei (IFI) der Bayerischen Landesan-
stalt fir Landwirtschaft (LfL) fihrt seit 2005 in zwei 0,5 und 0,7 ha groRen benachbarten Teichen Ver-
suche zur Wirkung von Schutzkafigen durch (Abb. 3). In einem Teich wurden drei Kafige mit je 100 m?
Grundflache eingebaut, der andere Teich blieb kéfigfrei. Die Teiche wurden mit jeweils 5.000 K1/ha
sowie einigen Nebenfischen (Zander, Graskarpfen) besetzt. Das Kormoranaufkommen konnte nur
qualitativ erfasst werden. Nach dem Abfischen im Herbst wurden die Verluste erhoben.

8 Bayerisches Landesamt fur Umwelt 2017
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Erkenntnisse aus dem Modellprojekt
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Abb. 3: Schutzkafig

2011 konnten die Ergebnisse wegen Wassermangel und Reiherfral3 nicht in die Bewertung eingehen,
2012 und 2013 waren Verluste Uberwiegend auf ein Krankheitsgeschehen zurlickzufthren, somit kdn-
nen fiir diese beiden Jahre keine Aussagen zur Wirkung der Kafige getroffen werden. Der Versuch
wurde im Rahmen des Modellprojektes begleitet und ausgewertet. Uber den gesamten Untersu-
chungszeitraum zeigte sich, dass die Karpfen die Kafige gerne annehmen (Kuhlen im Schlamm) und
die Kéfige einen positiven Effekt auf das kormoranbedingte Verlustgeschehen haben, denn im funfjah-
rigen Durchschnitt (2005-2010) reduzierten sie die Verluste von 56 % auf 42 %. Die Ergebnisse kon-
nen fur die Praxis allerdings nicht durchgangig als zufriedenstellend bewertet werden, da selbst in den
Teichen mit Kafigen die absoluten Verluste auf lange Sicht nicht wirtschaftlich sind (Abb. 4).

Stiickverluste (nur Spiegelkarpfen) in %

100%

90%
85% 85%
m ohne Kafig m mit Kafig

90%

80%

70% -

60%

56%

51% 51%
50% -

40%

30%

20%

10% -

0% T
2005 2006 2007 2008 2009 2010 Durchschnitt
(2005-2010)

Abb. 4: Verluste bei der Produktion von K2 in Teichen mit und ohne Schutzkafigen
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Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

In Zusammenarbeit von Landkreis Roth, dem Landesbund fir Vogelschutz in Bayern e.V. und einem
Teichwirt wurde am Kauerlacher Weiher ein weiteres dreijahriges Kafigprojekt durchgefihrt. Eine fi-
schereiliche Bewertung durch das IF| erfolgte unter Einbeziehung des Projektbearbeiters des Kormo-
ran-Modellprojektes. Der Kauerlacher Weiher wird vergleichsweise extensiv mit K2 als Hauptfischart
sowie Graskarpfen, Schleien, Zandern, Hechten und Rotaugen besetzt. 2011 wurden 110 Ké&fige mit
einer GroRRe von 2,0 x 2,0 x 0,8 m im rund 28 ha grof3en Teich ausgebracht. Die Kafige wurden von
den Fischen gerne angenommen. Die Kafige trugen nicht zu einer deutlichen Verringerung von Fral-
verlusten und kormoranbedingten Verletzungen bei. Im dreijahrigen Durchschnitt lag der Stiickverlust
beim Spiegelkarpfen bei 55 %, der Anteil verletzter Karpfen lag bei durchschnittlich 27 %. Zu bertck-
sichtigen ist, dass hier ein deutlich geringere Teichflache durch Schutzkafige abgedeckt ist als in den
Versuchen des IFI und von RUSSELL et al. (2008) und deshalb ein direkter Vergleich nicht méglich ist.
Des Weiteren kam es durch extreme Witterungsbedingungen in zwei der drei Versuchsjahre zu sehr
niedrigem Wasserstand bzw. zu Hochwasser. Die Erkenntnisse dieses Projekts sind deshalb mit ge-
botener Vorsicht zu sehen. Fir einen ausfiihrlichen Bericht zum Projekt am Kauerlacher Weiher sei
auf LINDEINER et al. (2014) verwiesen.

Im Kernbereich der Waldnaabaue wurden im April 2013 im 6,7 ha gro3en Lehnerteich 25 Schutzkafi-
ge in einen Teich eingebracht. Es erfolgte ein Besatz mit 800 WK1, 3500 K1, 1338 Z1, 2000 R1/R2
und Schleien. Die Ergebnisse sind noch ausstehend, da der Teich nur im zweijahrigen Turnus abge-
fischt wird.

Aus einer englischen Studie ist bekannt, dass Schutzkéfige in sehr kleinen Teichen von 0,12 ha Gré-
Re mit einer dem IFI-Versuch vergleichbaren Kafigabdeckung von 3,5 % der Wasserflache Fischver-
luste durch den Kormoran um 79 % reduzieren kénnen (RUSSELL et al. 2008).

Méoglicherweise spielen Teichgrofie und Flachenabdeckung durch die Kéfige (Fluchtstrecke der Fi-
sche zum nachstgelegenen Kafig) eine wesentliche Rolle im Hinblick auf die Schutzwirkung. Ein posi-
tiver Effekt der Kéfige auf das Abfischergebnis und eine Verringerung des Anteils verletzter Fische ist
nachweisbar. Insbesondere in Kombination mit anderen ManagementmalRnahmen kann das Einbrin-
gen von Schutzkafigen durchaus zufriedenstellende Ergebnisse liefern.

5.1.2 Uberspannung von Teichanlagen

Im Rahmen des Projektes wurden verschiedene, in teichwirtschaftlichen Betrieben bestehende Uber-
spannungen besichtigt und die technische Ausfiihrung erfasst. AuRerdem wurden die Erfahrungen der
Betreiber zu Kosten, Wartung und Effektivitat ausgewertet.

An der Aulenstelle fur Karpfenteichwirtschaft wurden im Rahmen des Modellprojektes 2013 drei Ver-
suchsteiche in einer abgewandelten Konstruktion tibernetzt. Es sollen hier ebenfalls Erfahrungen zu
Kosten, Instandhaltung und evtl. auftretenden technischen Problemen gesammelt werden, um Hand-
lungsempfehlungen fiir die Praxis abzuleiten. Da bislang immer wieder technische Anpassungen vor-
genommen werden mussten, ist eine abschlielende Bewertung noch nicht moglich (siehe 5.1.2.2).

51.21 Fadeniiberspannungen

Unter den Uberspannungen zur Kormoranabwehr gilt die Faden- und Drahtiiberspannung als guter
Kompromiss zwischen Aufwand und Wirkung. Als ,Musterbeispiel” gilt allgemein die Bauart nach
Goldschmitt (BAYER. STMUGV 2008). Das Grundgerust bildet ein zehn mal zehn Meter Raster aus ge-
spannten Drahten (Durchmesser ca. 2,5 mm, kunststoffummantelt) die an den Kreuzungspunkten an
Eisenstangen oder -rohren im Teich fixiert sind. Das Drahtraster stiitzt die eigentliche Fadenuber-
spannung, die parallel im frei wahlbaren Abstand angebracht ist (Abb. 5). Die Uberspannung soll min-
destens 80 cm Uber dem Wasserspiegel erfolgen, da sonst Schaden durch Feldhasenverbiss bei Eis-
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bedeckung entstehen kénnen (GoLDSCHMITT, mdl.) und sich bei auf das Wasser durchhangenden Fa-
den Wasservogel verwickeln kénnten. Die Uferbereiche bleiben frei, damit Wasservogel aussteigen
und Teicharbeiten (Mahd der Damme etc.) ungehindert erfolgen kdnnen (Abb. 6). GOLDSCHMITT (mdl.)
empfiehlt einen Fadenabstand von 25-35 cm. Bei einer straffen Schnurspannung kommt es nach
GOLDSCHMITT zu keiner Gefahrdung von Vogeln.

Méglicherweise flihren dunkle Faden aufgrund der schlechteren Sichtbarkeit zu einer starkeren Ver-
unsicherung bei landenden Wasservdgeln, das Kollisionsrisiko ist hier erhéht. Deshalb sollte auffalli-
gen Farben der Vorzug gegeben werden.

Abb. 5: Uberspannung "Methode Goldschmitt". Schniire im Abstand von 25-35 cm werden von einem zehn mal
zehn Meter Raster aus Draht gestitzt
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Abb. 6: Fadenuberspannung "Methode Goldschmitt". Die Uferbereiche bleiben frei, die Drahte werden mit
Spannschldssern auf Spannung gehalten. Die Schnire sind straff gespannt und an die Drahte geknotet

Ein eigener Untersuchungsansatz zur Effizienz und zum Kosten-Nutzenverhaltnis von Fadeniiber-
spannungen wurde im Rahmen des Modellprojektes nicht durchgefiihrt. Jedoch wurden Erfahrungen
mit bestehenden Fadeniiberspannungen gesammelt und in einen Vorschlag zur Uberarbeitung der
Vollzugshinweise zu Konstruktionsmerkmalen von Uberspannungen eingearbeitet.

Abb. 7, Abb. 8 und Abb. 9 zeigen verschiedene Formen der Fadeniberspannung wie sie in der Praxis
anzutreffen sind.

Abb. 7: Vergleichsweise dichte Fadenuberspannung mit blauen Schniren und seitlichem Drahtgeflecht. Hier ist
eine wirkungsvolle Abwehr der meisten fischfressenden Vogelarten zu erwarten. Die blauen Schnire
durften eine hohe Abschreckungswirkung entfalten, beeintrachtigen allerdings auch das Landschaftsbild.
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Abb. 8: Uberspannter Winterungsteich. Die Konstruktion macht einen stabilen Eindruck, allerdings birgt die gro-
Re Anzahl an Kreuzungspunkten eine erhohte Gefahr fur groRere Wasservogel (siehe Abb. 11).

Abb. 9: Sehr weitstéandige, im Abstand von rund 30 m angebrachte, ca. 3 m hohe Fadenlberspannung mit rela-
tiv gut sichtbaren, tirkisfarbenen Schniren (Mohrhofgebiet, Aischgrund). Enten empfinden diese Form
der Uberspannung nicht als abschreckend. Ob hier ein Schutz gegen Kormorane besteht, ist fraglich.

5.1.2.2 Netziiberspannung kleiner Karpfenteiche

Im Jahr 2013 erfolgte eine Uberspannung von drei kleineren, jeweils etwa 1.000 m? groRer Karpfen-
teiche der AuRRenstelle fur Karpfenteichwirtschaft (siehe Abb. 10). Zielsetzung war es, einerseits Er-
kenntnisse (iber technische Aspekte, Kosten und Betreuungsaufwand einer Uberspannung zu be-
kommen, andererseits den Einfluss fischfressender Vogelarten (im konkreten Fall insbesondere Grau-
und Silberreiher) zu verdeutlichen.
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Zu diesem Zweck wurden drei von sechs Teichen mit einer dachférmigen Netziiberspannung ausge-
stattet. Gestiitzt wird die Uberspannung, bestehend aus einem Netz rhombischer Maschen mit einer
Maschenweite von 12,5 cm, durch zwei etwa vier Meter hohe Masten, die Uber ein Edelstahlseil ver-
bunden und zu den Seiten hin abgespannt sind. An den Langsseiten des Teichs wurden verzinkte T-
Profil-Zaunpfosten im Abstand von etwa funf Metern angebracht und mit durchlaufenden Drahten ver-
sehen, um das Netz an den Seitendammen zu stiitzen und senkrecht abfallen zu lassen. Das Netz
liegt Uberwiegend lose auf, so dass gegebenenfalls das zeltartige Dach zu einer Seite hin zurliickge-
schoben werden kann, sofern der Teich nicht besetzt ist oder fiir Teicharbeiten ausreichend Bewe-
gungsfreiheit erforderlich ist. Kleinere Entenarten sowie Blasshihner und Taucher konnten durch die
Maschen hindurch wechseln und waren regelmafig auf den Teichen zu beobachten.

An Materialkosten fielen je Uberspanntem Teich (1.000 m?) rund 1.200 € an, fir den Aufbau wurden
zehn Personenstunden bendétigt, fiir Wartungsarbeiten wie das Nachspannen des Netzes, die Beseiti-
gung von Bewuchs, fur erschwertes Mahen der Dd&mme und den erhéhten Kontrollaufwand wurden
weitere 60 Personenstunden kalkuliert. Damit kénnen fir die Errichtung und Wartung fiir eine Som-
merperiode Kosten von rund 2.200 € je Teich veranschlagt werden. Fir eine tagliche Kontrolle sowie
den erhdéhten Wartungsaufwand fallen jahrlich bei einem Ansatz von 40 Personenstunden a 35 € etwa
1.400 € an.

Nachteile dieser Uberspannungsform waren ein erhéhtes Risiko fir Vogel, da ein Verfangen auch bei
besonders straffer Netzspannung nicht ganz verhindert werden konnte sowie die erschwerte Zugang-
lichkeit bei der Bewirtschaftung und einwachsende Vegetation. In der Sommerperiode 2013 verfingen
sich zehn Vtigel1 in der Uberspannung, die nur zum Teil lebend geborgen und wieder freigelassen
werden konnten. Bei dauerhaft anwesenden Vdgeln stellte sich ein gewisser Gewdhnungseffekt ein
und es wurde mehrmals beobachtet, wie z. B. Reiherenten durch die Maschen hindurchflogen und zu
Ful® zwischen den Teichen wechselten.

Im Frihjahr 2014 wurde die Netzlberspannung angepasst, um das Risiko fur Wildtiere zu verringern.
Um gefangenen Enten den Ausstieg zu erleichtern wurde ein Netzabstand von 30 cm zum Boden ge-
schaffen. Diese MaRnahme fiihrte zu keiner Verbesserung. Es verfingen sich neun Végel® und ein
Reh im Netz. Fiir 2015 wurde nach einem Gesprach mit unterer und hoherer Naturschutzbehorde,
Fischereifachberatung, Veterindramt und dem LBV vereinbart, die Uberspannung beizubehalten und
durch Einflechten von auffalligen Flatterbandern fiir Wildtiere sichtbarer zu machen, was das Risiko
etwas verringerte.

Bei der Uberspannung groRerer Teiche diirften sich die Kosten wegen eines héheren Zeitaufwands
und evtl. zusatzlicher Materialien deutlich erhéhen. Diese Form der Netziiberspannung von kleineren
Winterungsteichen kann je nach regionaler Situation mehr oder weniger geeignet sein (starke Belas-
tung durch Schnee-, Eis-, Reifanhang).

' 1 Hockerschwan, 4 Reiherenten, 1 Nilgans, 2 Blasshiihner, 1 Zwergtaucher, 1 Mausebussard
23 Hockerschwane, 1 Graureiher, 1 Mausebussard, 1 Reiherente, 1 Rebhuhn, 1 Kormoran, 1 Zwergtaucher
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Abb. 11: Héckerschwan im Seitenbereich der Netziiberspannung aus Abb. 8 im Sommer 2014. Das Tier konnte
unverletzt freigelassen werden
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51.2.3 Sonstige Uberspannungsformen

Neben der Ublichen Netz- oder Fadenlberspannung sind gelegentlich anderweitige Konstruktionen
und Ubergangsformen anzutreffen. Manche Teichwirte verwenden rot-weiles Flatterband und span-
nen es direkt oder an Schniren und Stangen aufgehangt tber die Teiche (Abb. 12 und Abb. 13). Die
Betreiber versprechen sich durch die auffallige Farbe und die Bewegung im Wind einen Abschre-
ckungseffekt gegen Kormorane. Das haufig verwendete rot-weile Absperrband ist allerdings nur we-
nig dauerhaft und verblasst bereits nach einigen Monaten. Wahrend der Projektlaufzeit konnte die
Wirkung nicht aussagekréftig Uberprift werden. Wie auch bei der Fadenlberspannung muss die Wir-
kung wohl im Kontext von Kormorandruck, Fischbesatz, Ausweichmadglichkeiten fir Kormorane und
technischer Ausfiihrung bzw. Intensitat der Abwehrkonstruktion beurteilt werden. Besonders auffallige
und materialintensive Konstruktionen werden von Erholungssuchenden gelegentlich als Fremdkdrper
in der Landschaft beurteilt.

Abb. 12: An Stangen angebrachte Flatterbander zur Kormoranabwehr in einem Teich bei KrauRenbechhofen
(Aischgrund)

Abb. 13: Beschriftung Kombination aus Fadeniberspannung und Flatterbandern. Die Konstruktion ist gut sicht-
bar, die starken Schnire sind straff gespannt und weisen einen gro3en Abstand zur Wasseroberflache
auf. Teich bei Pommersfelden (Aischgrund).
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5.1.24 Negativbeispiele

Uberspannungen kénnen in technischer Hinsicht sehr anspruchsvoll sein und erfordern einen hohen
Kontroll- und Wartungsaufwand. UnsachgemafR ausgefihrt, verlieren sie nicht nur ihre Abwehrwir-
kung, sondern werden zur Gefahr flir Wasservogel, wie nachfolgende Beispiele zeigen.

Abb. 14: Unsachgemale Fadenlberspannung. Die Faden reichen bis auf/unter die Wasseroberflache und stellen
eine grolRe Gefahr flr Vogel dar (Aischgrund).

Abb. 15: Unsachgemale Netzliberspannung

Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017 17



Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

Abb. 17: Toter Fischadler in einer Drahtliberspannung (links im Detail und rechts mit Umgebung).
Die gekreuzten, nicht ausreichend gespannten Drahte fihrten zur Verwicklung

18 Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017



Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

5.1.2.5 Uberspannungen — Fazit

Die Beurteilung von Uberspannungsmafnahmen muss individuell im Kontext von betriebswirtschaftli-
chen Uberlegungen (Kosten fir Errichtung, Wartung etc. vs. zu erwartender Mehrertrége), produkti-
onstechnischen Erfordernissen (Fischart, -groRe, -dichte, Winterung/Abwachsteich), vorhandenem
KormoranfraRdruck (Ausweichmaoglichkeiten auf alternative Nahrungsgewasser, Nahe zu Brutkolonie),
Gebietskulisse (NSG, SPA, LSG, Tourismus) und alternativen Abwehrmaflinahmen (Abschuss, Kafige,
Zaune etc.) erfolgen. Allgemein gilt, je geringer die Ausweichmaéglichkeiten fiir Kormorane, je attrakti-
ver der Fischbesatz (Art, Grofl3e, Dichte) und je héher der Kormoranfra3druck, desto eher verliert eine
Uberspannung ihre Wirkung bzw. desto intensiver muss ggf. iberspannt werden.

Wahrend also fiir manche Teiche bereits eine extensive, kostengiinstige Uberspannung eine gute Lé-
sung sein kann, sind in anderen Bereichen aufwandigere Konstruktionen erforderlich, um Gberhaupt
einen ausreichenden Abwehreffekt zu erreichen. Kritisch zu bewerten sind intensive Uberspannungen
in Gebieten mit hohen Bestanden an Wasservdgeln, da immer ein gewisses Verletzungs- oder T6-
tungsrisiko besteht und dort gréter Wert auf eine technisch einwandfreie Ausfiihrung und intensive
Kontrolle gelegt werden muss. Hier sollte anderen Abwehrmaflinahmen der Vorzug gegeben werden.

Die Anlage 2 der ,Vollzugshinweise zur naturschutz- und waffenrechtlichen Behandlung von Vergra-
mungsmafnahmen sowie zur baurechtlichen Beurteilung und finanziellen Férderung von Teichiiber-
spannungsmafnahmen im Zusammenhang mit Kormoranen® des Bayer. StIMUV (Az. 62e-U8645.50-
2001/1-443 vom 20.10.2008) beschreibt die Konstruktionsmerkmale von Teichliberspannungen. Auf-
grund der Erfahrungen in den letzten Jahren wird eine Uberarbeitung der Anlage 2 dieser Vollzugs-
hinweise empfohlen. Ein Uberarbeitungsvorschlag basierend auf einer Besprechung an der Aulen-
stelle fur Karpfenteichwirtschaft in Héchstadt mit Vertretern der Regierung von Mittelfranken, des
Landratsamtes Erlangen-Héchstadt, der Fachberatung fur Fischerei Mittelfranken und des Landes-
bundes fir Vogelschutz (LBV) findet sich in der Anlage 1 dieses Berichts. Die Empfehlungen zur
sachgerechten Uberspannung sollten unbedingt auch in den Teichbaurichtlinien aktualisiert werden.

51.3 Unterwasserzaune

Vereinzelt werden Wildschutz- oder Schafzaune in Teichen aufgestellt, um Tauchgange des Kormo-
rans zu unterbrechen und dadurch Fischverluste zu verhindern. Erfahrungen hierzu wurden abgefragt
und technische Aspekte beleuchtet. Eine quantitative Beurteilung des Nutzens ist — ahnlich wie bei der
Bewertung unterschiedlicher Uberspannungsintensitaten — methodisch nur schwer méglich. Jedoch
schreiben die Betreiber im Aischgrund den Zaunen einen gewissen positiven Effekt auf das Abfischer-
gebnis zu, sofern der Kormorandruck nicht zu grof ist.

Ein Teichwirt im Landkreis Tirschenreuth installierte in seinen Teichen Unterwasserzaune (Abb. 18
und Abb. 19). Er verwendete unterschiedliche Zaunlangen (ca. 100-200 Ifm/ha) mit zick-zack-formiger
Anordnung. Eine konkrete Zuordnung der Fischverluste war nicht eindeutig méglich, da nach Aussa-
gen des Betreibers die Teiche zum Teil auch vom Fischotter aufgesucht wurden. Auflerdem werden
an den Teichen in geringem Umfang Kormorane geschossen. In Teichen ohne Kormoran und Fischot-
ter belaufen sich seine Verluste auf zehn bis zwanzig Prozent. Nach Einschatzung des Teichwirts re-
duzieren die Zaune den Anteil an verletzten Fischen deutlich von etwa dreif3ig auf finf %. Die Stick-
verluste bei der als Nebenfischart besetzten Schleie verringerten sich durch die Zaune ebenfalls.
Nach der zweijahrigen Probephase empfiehlt der Betreiber mindestens 200 Ifm/ha zu verbauen, um
eine ausreichende Abwehrwirkung zu erzielen. Zusammen mit den Zaunpfosten im Abstand von
sechs bis acht Meter entstehen dabei Materialkosten in Héhe von rund 600 €/ha. Als problematisch
hat sich das Anstauen des Teichs wahrend des Winters herausgestellt, da die Eisschicht mit steigen-
dem Wasserstand die Befestigungspfahle heraushebt.
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Seit Bestehen der Unterwasserzaune kam es zu keinerlei Zwischenfallen mit Wasserviogeln oder dem
im Gebiet regelmafig anzutreffenden Fischadler. Entscheidend durfte in diesem Zusammenhang eine
sachgerechte technische Ausflihrung sein (straffe Spannung eines Schafzauns oder Verwendung ei-
nes relativ starren Forstzauns).

Abb. 18: Unterwasserzaune in einem abgelassenen Teich im Landkreis Tirschenreuth

Abb. 19: Im bespannten Teich befinden sich die Zaune vollstandig unter Wasser. Die Zaunpfosten wurden hier
bewusst lang gehalten, um z.B. Jagdhunde bei der Wasserarbeit gefahrlos einweisen zu kénnen. Ein
Nachteil besteht darin, dass die Pfosten als Ansitzmdglichkeit flir Reiher und Mdwen genutzt werden.
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51.4 Strukturverbessernde MaRnahmen

Zu strukturverbessernden MalRnahmen zahlen beispielsweise die Einbringung von Ast- und Reisigma-
terial (Abb. 20) in Teiche, das Errichten kinstlicher Schwimminseln, abgesperrter Bereiche mit Gittern
und Totholz (Abb. 23) sowie das Zulassen ausgedehnter Schilfbereiche. Diese Strukturen sollen den
Fischen Zuflucht vor Kormoranen und anderen fischfressenden Pradatoren bieten. Eine konkrete Be-
wertung der Effektivitat solcher MaRnahmen war im Projekizeitraum mangels eines geeigneten Ver-
suchsdesigns nicht méglich. AuBerdem erschwerten Akzeptanzprobleme seitens der Teichwirtschaft
die Umsetzung. Es wurde wiederholt festgestellt, dass unmittelbar nach Kormoraneinfallen die Fische
oft apathisch im Uferbereich stehen (Abb. 20) und zum Schutz gerne solche Strukturen aufsuchen.
OBERLE (mdl.) vermutet einen positiven Effekt solcher Strukturen fiir den Fischzuwachs, da sich durch
die OberflachenvergréRerung mehr Naturnahrung bildet. Nachteile bei der Verwendung von Astmate-
rial sind die Zersetzung und der entstehende Entsorgungsaufwand. An den Strukturen konnen Bo-
denmulden entstehen, in denen beim Abfischen Wasser und Fische zurtickbleiben kdnnen. Ragen
starkere Aste aus dem Wasser, werden sie gern von Kormoranen, Reihern und Méwen als Ansitz ge-
nutzt. Fraglich ist, ab welcher Intensitat der Ausstattung eines Teiches mit Strukturelementen tatsach-
lich ein anhaltender Schutzeffekt spirbar ist. So dirften Raubaume im Uferbereich umso weniger
Schutzwirkung entfalten, je gréRer der Teich ist, da der Anteil der geschiitzten Flache an der gesam-
ten Wasserflache abnimmt.

Dennoch koénnen Strukturelemente in Verbindung mit anderen MalRnahmen sinnvoll und ein Baustein
im Abwehrkonzept einer Teichanlage sein.

Abb. 20: Karpfen flichten nach einem Kormoraneinfall in Schilfreste am Ufer und lassen sich per Hand absam-
meln
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Abb. 21: ,Raubdume” und Schilfsaum am Paulusschwang (Waldnaabaue)

Abb. 22: Astmaterial in einem Teich im Aischgrund, kombiniert mit einer Ansitzstange (rechts im Bild) fur Kormo-
rane zum gezielten Abschuss
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Abb. 23: Kombination aus Totholz und Zaunwand in einem abgelassenen Teich (Aischgrund)

5.1.5 Akustische AbwehrmaRnahmen

An einem Kormoranschlafplatz wurde das akustische Abwehrgerat ,BXP-Pro II“ getestet (Abb. 24)
Das rund 1.000 € teure Gerat ist mit mehreren Lautsprechern ausgestattet und gibt je nach Pro-
grammeinstellungen verschiedene ,Vogelabwehrgerdusche® wieder. Lautstarke, Intervall und Ge-
rauschszenarien kénnen variiert werden, ein Zufallsmodus soll eine Gewdhnung verhindern. Das Ge-
rét ist zur Abwehr von Kormoranen an Teichen gedacht. Da eine Uberpriifung der Wirkung am Teich
sehr zeitintensiv gewesen ware, wurde das Gerat stattdessen unter einem Kormoranschlafplatz plat-
ziert und die Reaktion der Kormorane beobachtet. Die Kormorane liel3en sich auch nach mehrmaliger
Variation der Einstellungen weder vertreiben noch davon abhalten, die Schlafbdume aufzusuchen.
Weitere Tests an Teichen unterblieben deshalb. Andere, in der Vergangenheit durch das IFI erprobte
Geréate (z.B. mit Kommunikationsgerdauschen des Schwertwals) waren ebenfalls wirkungslos.

Abb. 24: Im Versuch erprobtes Vogelabwehrgerat

Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017 23



Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

Von einem Land- und Teichwirt wurde unweit des Mohrhofgebietes (Aischgrund) ein gasbetriebener
Knallapparat aufgestellt, der zur Abwehr von Kormoranen am Teich und von Graugansen an benach-
barten Saatflachen dienen sollte. Nach Beschwerden wegen der Larmbelastung wurde der Betrieb
eingestellt. Es stellte sich heraus, dass der Apparat zwar Kormoranschaden verhinderte, nicht aber
die Grauganse abwehren konnte (Abb. 25). Ein Blasshuhn war von dem Knallapparat so unbeein-
druckt, dass es zwei Meter entfernt erfolgreich briitete. Diese Beobachtungen bestatigen die Erfah-
rungen von RUSSEL et al. (2011), wonach Knallgerdusche nur in Verbindung mit tatsachlichem Ab-
schuss der ,Zielart” bzw. der Prasenz von Personen und dem regelmafigen Wechsel des Aufstellung-
sortes wirksam sind. Solche Knallapparate kénnen also bei gleichzeitigem Abschuss von Kormoranen
durchaus wirkungsvoll sein, allerdings kommt es haufig zu Akzeptanzproblemen bei Anwohnern und
Spaziergangern aufgrund der Larmentwicklung. Je nach Aufstellungsort und Sensibilitat der Vogelar-
ten kdnnen Knallapparate eine Stérquelle in Vogelschutzgebieten darstellen.

Abb. 25: Graugansfamilien auf einem Teich. Der am Ufer befindliche Knallapparat (Bildmitte) blieb wirkungslos

5.1.6 Besatzstrategie

Bislang vergleichsweise wenig beachtet sind Anpassungsmaoglichkeiten der Besatzstrategie, die auf
der Ebene eines (gréReren) Gesamtbetriebs kormoranbedingte Verluste abpuffern kénnen. Folgende
Mdglichkeiten waren hier denkbar:

e Anpassung der FischgréfRe und/oder der Fischart (z. B. Schuppenkarpfen vs. Spiegelkarpfen). Es
bestehen Hinweise, dass der Schuppenkarpfen im Vergleich zum Spiegelkarpfen weniger haufig
vom Kormoran gefressen wird.®

e Verlagerung fraldgefahrdeter Fische in Teiche mit hoherer Kontrollfrequenz, guten Abschussmaog-
lichkeiten oder praventiver Abwehrmalinahmen, z. B. Produktion von besonders fral3gefdhrdeten
K1 in Siedlungsnahe oder an stark frequentierten Stral3en.

® Am IFI in Héchstadt wurden im Herbst 2014 4623 Schuppenkarpfen (K2) und 1893 Spiegelkarpfen (K2) in einem 0,3 ha gro-
Ren Teich eingewintert. Nach starker Kormoranprasenz von Dezember 2014 bis Februar 2015 fehlten im Frihjahr 2015 etwa
30 % der Schuppenkarpfen und 50 % der Spiegelkarpfen. Nahezu alle Uberlebenden Spiegelkarpfen und etwa 30 % der
Schuppenkarpfen wiesen kormoranbedingte Verletzungen auf, waren abgekommen und zeigten z. T. Pilzbefall.
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e Kombination aus einer ,Intensiv-Extensiv-Teichwirtschaft* mit intensiver Produktion in geschitz-
ten Netzgehegen und extensiver Bewirtschaftung der tibrigen Teichflache mit wenigen, grof3en
Fischen bzw. geringerer Besatzdichte.

e Inanspruchnahme von Forderprogrammen (z. B. KULAP und Vertragsnaturschutzprogramm) in
Bereichen mit wenigen Abwehrmdglichkeiten.

Wenige professionell arbeitende Betriebe haben diese MalRnahmen zum Teil bereits aus betriebswirt-
schaftlichen Griinden umgesetzt. Zu beachten ist, dass solche Anpassungen von den Produktionsbe-
dingungen abhangig sind. Wahl und Anteil von Fischarten im Besatzportfolio sind zudem von der Ab-
satz- und Kundenstruktur eines Betriebs abhangig, wie auch nicht jeder Teich fir alle Produktionsfor-
men geeignet ist. Von daher sind den Anpassungen im Besatz Grenzen gesetzt und diese nicht belie-
big realisierbar. Ob ggf. geeignete MalRnahmen maglich sind, ist deshalb fir jeden Betrieb individuell
zu prifen.

Forderungen nach dem Kulturlandschaftsprogramm (KULAP) oder dem Vertragsnaturschutzpro-
gramm gehen mit einer mehr oder weniger stark reduzierten Besatzdichte einher. Sie bieten damit
mdgliche Einkommens- und Bewirtschaftungsalternativen, kénnen aber Ertrage einer regularen Be-
wirtschaftung in der Regel nicht kompensieren. Fir bestimmte Fallkonstellationen (,Aussteiger”, er-
tragsschwache Teiche, Lage in SPA und NSG, sowie Besatzanpassungen) kénnen Férderungen nach
dem VNP jedoch attraktiv sein. FUr viele Teiche in der Waldnaabaue wurden im Projekt umfangreiche
VNP-Férderungen abgeschlossen. Kirzlich wurden in einer Neuauflage des VNP die Forderkriterien
durch das Bayer. StIMUV Uberarbeitet. Die Vertreter der Teichwirtschaft waren in die Verhandlungen
eingebunden, einige Flexibilisierungen zugunsten der Teichwirtschaft wurden im neuen Programm be-
rucksichtigt.

5.2 Letale AbwehrmaRnahmen

Bei der letalen Vergramung durch Abschuss wurden verschiedene Mdglichkeiten getestet, namlich die
Vergramung durch Einzelabschisse an Teichanlagen sowie koordinierte Vergramungsmalnahmen
an Schlafplatzen auf regionaler Ebene. Aulerdem werden weitere Aspekte des Kormoranabschusses
beleuchtet.

5.21 Technische und jagdstrategische Aspekte des Kormoranabschusses

5211 Wahl von Waffe und Munition
Zu unterscheiden ist der ,fliichtige Schuss® mit Schrotflinten vom gezielten Blichsenschuss.

Der Flintenschuss findet Anwendung auf fliegende, sitzende sowie schwimmende Kormorane bis auf
eine maximale Schussdistanz von 30-40 m. Verwendet werden doppellaufige Flinten (zweischissig),
Selbstladeflinten (dreischissig, Magazinbegrenzung nach § 19 Abs. 1 Nr. 2¢) und Repetierflinten (je
nach Magazinkapazitat). Das Geschoss wird gebildet aus einer Vielzahl von Schrotkdrnern. Flinten
haben keine prazise Visierung, aulRerdem fachert sich die Schrotladung nach Verlassen des Laufs in
eine Schrotgarbe auf und bildet eine ,Wolke*, weshalb vom ,fliichtigen Schuss” gesprochen wird. Der
Gefahrdungsbereich betragt nach einer Faustregel grob ,Schrotgréf3e mal hundert (z. B. 3,0 mm *
100 = 300 m). Unter Anwendung von § 11 der Verordnung zur Ausfliihrung des Bayerischen Jagdge-
setzes (AVBayJG) ist nach AAV und Allgemeinverfigungen die Verwendung bleihaltiger Schrote an
und Uber Gewassern verboten. Fir den Kormoranabschuss eignen sich Schrotgréf3en von 2,8-

3,5 mm.
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Der Bichsenschuss ermdglicht prazise Einzelschisse auf gréRere Entfernungen von bis zu 200 m,
abhangig von Waffe, Kaliber, Zielfernrohr, Auflage und Fahigkeiten des Schitzen. Problematisch kann
hierbei der Gefahrdungsbereich sein. Blichsengeschosse fliegen bis zu sechs km, deshalb verbieten
sich Schiisse ohne ausreichenden Kugelfang. Bei Schiissen aufs Wasser kann es zu Abprallern
kommen. Moderne Zerlegungsgeschosse (z. B. ,Barnes Varmint Grenade®) sind flr den Abschuss
von Kormoranen gut geeignet, da durch die sofortige Zerlegung des Geschosses beim Aufprall auf ein
Hindernis die Hinterlandgefahrdung reduziert werden kann. Bewahrt haben sich kleine schnelle Kali-
ber mit einer gestreckten Geschossflugbahn, wie z. B .17 HMR, .220 Swift, .22-250, .222 Rem.
(mag.), .223 Rem., 5,6x50 R, .243 Rem. o. &., wobei bei leichten Geschossen und Schuissen auf gro-
Re Entfernungen Windabdrift die Treffpunktlage beeinflussen kann.

5.21.2 Tarnkleidung und Ansitzschirme

Tarnkleidung und gedeckte Ansitzeinrichtungen (,Schirme®) sind insbesondere beim Abschuss von
Kormoranen an Teichanlagen essentiell. Sie bieten besonders im deckungsarmen Gelande entspre-
chend Sichtschutz. Ansitzschirme kénnen entweder als mobile Version fertig im Fachhandel gekauft
oder mit Asten, Schilfmatten, Strohballen, Tarnnetzen usw. selbst gebaut werden. Wichtig ist, ausrei-
chend Bewegungsfreiheit fur den Schiitzen einzuplanen.

Ubliche griine Jagdbekleidung ist meist nicht ausreichend, die zunehmend erhéltliche Tarnkleidung
mit Blatter- oder Schilfmuster bietet hingegen eine sehr gute Tarnwirkung und ist deshalb vorzuzie-
hen. Eine Gesichts- und Handbedeckung ist vor allem bei wenig natlrlicher Deckung oder bei fehlen-
dem Schirm wichtig.

5.21.3 Lenkung von Kormoranen

Sowohl fur Vergramungsabschisse, als auch fir spezielle Anforderungen (z. B. Ablenkteiche) kann es
von Vorteil sein, Kormorane anzulocken oder zumindest in bestimmte Bereiche zu lenken. Dies gilt
z.B., wenn in einem groRen Teich aus Sicherheitsgriinden oder zur Vermeidung von Stérungen bri-
tender Vogelarten ein Abschuss in eine bestimmte Richtung oder einem definierten Bereich nicht ver-
tretbar ist. Neben einem entsprechend hohen Fischbesatz in geeigneter Gré3e kénnen Lockvogel aus
Plastik sowie Ansitzstangen verwendet werden.

Ein Teich mit hohem Fischbesatz in flir Kormorane attraktiver Grof3e kann als Ablenk- oder Lock-
teich fungieren. Dieser kann einerseits dazu dienen, die Kormorane von wirtschaftlich genutzten Tei-
chen abzulenken und so den dortigen FralRdruck zu reduzieren, andererseits kdnnen dort effizient Ab-
schusse zur Reduktion des lokalen Kormoranbestands (z. B. Ubersommernde Jungvdgel) getatigt
werden (ausgenommen stérungsempfindliche Bereiche). Dazu liegen im Projekt keine Erfahrungen
vor, allerdings ist davon auszugehen, dass in einer teichwirtschaftlich gepragten Region mit einer
Vielzahl an Teichen der Fischbesatz des Ablenkteichs deutlich h6her und attraktiver sein musste als in
den umliegenden, regular bewirtschafteten Teichen, um eine Lockwirkung zu entfalten. Zudem musste
ein Ablenkteich diese hohe Fischdichte dauerhaft aufweisen, was eine logistische und finanzielle Her-
ausforderung darstellt. In der Diskussion verschiedener MalRnahmen stiel3 der Vorschlag von Ablenk-
teichen regelmafig auf grole Akzeptanzprobleme seitens der Teichwirtschaft.

Lockvégel aus Plastik sind im Fachhandel mittlerweile in verschiedenen Ausflihrungen erhaltlich (sit-
zend mit/ohne offene Schwingen, schwimmend). Sie bilden naturliche Verhaltensweisen nach und
animieren vorbeifliegende Kormorane zum Einfallen. Eine selbst gebaute Version aus Holz zum Zu-
sammenstecken scheint nicht die hohe Lockwirkung zu entfalten wie die Vollkérper-Attrappen aus
Kunststoff.
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Abb. 26: Lockvogel aus Holz (links) und Kunststoff, in trocknender und schwimmender Ausfliihrung

Sitzstangen, z. B. Holzstangen oder starke Aste, die knapp tber der Wasseroberflache angebracht
sind, laden Kormorane zum Ruhen und Trocknen des Gefieders ein. Moglicherweise Iasst sich die At-
traktivitat durch weile Farbspritzer, die Kot imitieren, noch weiter steigern (KLUXEN, mdl.). Die Wind-
richtung und die Einsehbarkeit scheinen Einfluss darauf zu haben, wie gut solche Vorrichtungen an-
genommen werden (Kormorane starten bevorzugt gegen den Wind). Am grof3en Mohrweiher im Be-
reich des Mohrhofgebietes, an dem wahrend der Sommermonate im Rahmen der Vertraglichkeitsstu-
die Ublicherweise die meisten Kormorane erlegt werden, ist es gelungen, durch Sitzstangen den groR3-
ten Teil des Abschusses in einen weniger sensiblen Bereich zu verlagern (Abb. 27).
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Abb. 27: Ansitzschirm (unter dem Baum) mit vorgelagerter Sitzstange. GroRer Mohrweiher, Aischgrund

5.2.2 Einzelabschuss an Teichen

Kormorane suchen regelmaBig bestimmte Teiche und Teichketten auf, beispielsweise wegen eines
attraktiven Fischbesatzes oder einer stérungsarmen Umgebung. Ahnlich wie bei der Vergramung von
Kormoranen an Schlafplatzen fuhrt ein mdglichst zeitnah nach dem ersten Auftreten von Kormoranen
durchgefiihrter Abschuss zur besten Vergramungswirkung.

Ansitzstangen oder starke Aste, die knapp tber der Wasseroberflache angebracht sind, laden Kormo-
rane zum Ruhen und Trocknen ein. Sie sollten in einer mdglichst giinstigen Schussposition liegen. Fur
den Schrotschuss sollte die Entfernung der Sitzstangen zum Ansitzschirm etwa 15-25 m betragen.
Kann eine Gefahrdung des Umlandes durch einen entsprechenden Kugelfang ausgeschlossen wer-
den, kommt auch der Schuss mit der Biichse in Frage. Im Idealfall lassen sich solche Vorrichtungen
bereits aus der Entfernung einsehen und rasch auf Kormorane kontrollieren. Der Weg zum Ansitz-
schirm sollte gedeckt sein, damit die Kormorane nicht vorzeitig auffliegen. Werden diese Kriterien er-
fullt, halt sich der Zeitaufwand fir Kontrolle und Abschuss in Grenzen. Beim Kormoranabschuss muss
aus Griunden des Tierschutzes ein brauchbarer Jagdhund zur Verfiigung stehen, er erleichtert zudem
die Bergung der erlegten Tiere.

Kormoranattrappen kénnen auch bei Vergramungsabschiissen am Teich eingesetzt werden. Sie sol-
len rechtzeitig vor dem Einfallen der Kormorane und moglichst realitdtsgetreu schwimmend im Teich
und mit offenen Schwingen auf den Sitzstangen oder Baumen drapiert werden. Je mehr Lockvdgel
aufgestellt werden, umso grofier ist die Lockwirkung, jedoch kénnen bereits wenige Attrappen eine
ausreichende Wirkung entfalten. Werden Lockvégel bei einem Ansitz iber mehrere Stunden verwen-
det, lassen sich héhere Strecken erzielen.

5.2.3 Koordinierte Vergramung von Schlafplatzen

Ziel bei der Vergramung von Schlafplatzen ist es, ein bestimmtes Gebiet durch koordinierte Abschiis-
se besonders fir durchziehende, aber auch fir nichtbriitende Gbersommernde Kormorane ,unattrak-
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tiv* zu machen. Ein Verweilen von gréferen Kormoranschwarmen soll damit verhindert werden. Not-
wendig ist hierzu die Kenntnis mdglichst aller Schlafbdume und Ruheplatze von Kormoranen in einem
teichwirtschaftlich genutzten Gebiet, mindestens auf der Ebene eines Landkreises (Fouragierradius).
Diese Informationen sollten bei einem Koordinator zusammenlaufen, damit bei einer Verhaltensande-
rung der Kormorane (z.B. Verlagerung auf einen anderen Schlafplatz) sofort reagiert werden und eine
Erfolgskontrolle stattfinden kann. Diese koordinierende Funktion wurde bislang vom Projektbearbeiter
wahrgenommen (Abb. 28).

Schlafplatze befinden sich immer unmittelbar an Gewassern, z. B. in hohen Baumreihen entlang von
Flissen oder an ruhigen Waldrandern einer Teichkette. Kormorane suchen ihren Schlafplatz haufig
einzel- bis truppweise im Laufe des spaten Nachmittags auf. In der Abenddammerung, wenn alle Tie-
re eingefallen sind, geht man mit wenigen, aber guten Schiitzen die Kormorane gedeckt an. Diese
Methode ist mit relativ wenig Zeitaufwand und hoher Effektivitat zu bewerkstelligen. Ist dies mangels
ausreichender natirlicher Deckung nicht maéglich, so kénnen verblendete Stande errichtet werden, die
frihzeitig vor dem Einfallen der ersten Kormorane bezogen werden.

Kann im Idealfall bereits wenige Tage nach der Griindung eines Schlafplatzes vergramt werden, so ist
haufig der Abschuss von nur wenigen Tieren ausreichend, um eine anhaltende Vergramungswirkung
zu erzielen. Wenn zu viel Zeit seit der Etablierung eines Schlafplatzes verstreicht, bis mit der Vergra-
mung begonnen wird, ist der Schlafplatz bereits fest im Tagesablauf der Kormorane ,abgespeichert®.
Eine Vergramung misste dann mit mehr Nachdruck und Zeitaufwand erfolgen, um den gewiinschten
Effekt zu erreichen. Wichtig ist, nach einer erfolgreichen Schlafplatzvergramung die tbrigen Schlaf-
platze und die Gewasser im Auge zu behalten, um bei einer Verlagerung oder Neugriindung ggf. rea-
gieren zu kénnen.

Kormoran-
Schlafplatzmeldung beauftragter

durch * Uberpriift/bestatigt
* Angler Beobachtung

*Teichwirte * bewertet Vergrimungs- Jéger
- lager notwendigkeit + fiihren Abschuss durch
Information zu Lage, Anzahl, * priift Rechtslage, holt ggf.
Zeitraum Genehmigungen ein
» kldrt jagdliche Zustandigkeit
* berdt Jdger und leitet
Vergramung ein

Nach erfolgter Vergramung bleiben die Beteiligten in Kontakt:

ormoran-
beauftragter
* Uberpriift/bestatigt
Beobachter ' Vergramungserfolg
* tiberwacht ggf.

Neugriindung/Ver-
lagerung von
Schlafplatzen
* gibt Riickmeldung

Abb. 28: Ablaufschema bei der Vergramung von Schlafplatzen im Rahmen des Modellprojektes
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Abb. 29: Kormoranschlafplatz an der Aisch

An einigen bekannten Kormoranschlaf- und Ruheplatzen wurden im Aischgrund von den Jagdaus-
Ubungsberechtigten auf Anregung und in Einzelfallen unter Beteiligung des Projektbearbeiters Ab-
schisse durchgefiihrt. Die Erkenntnisse aus diesen Aktionen sollen beispielhaft geschildert werden:

Ab Ende Dezember 2014 flhrte eine bis Anfang Februar 2015 anhaltende Eisbedeckung der Teiche
dazu, dass sich Kormorane vermehrt an der eisfreien Aisch konzentrierten. Es bildeten sich drei
Schlafplatze, welche bereits aus den Vorjahren bekannt waren und deshalb bereits in wéchentlichem
Rhythmus unter Beobachtung standen (Abb. 30). Der Kormoranabschuss an der Aisch (im SPA
Aischgrund) ist nach der Allgemeinverfigung nur bis 15. Januar erlaubt. Es wurden deshalb Ausnah-
megenehmigungen beantragt, die seitens der Héheren Naturschutzbehdrde zeitnah genehmigt wur-
den. Aufgrund der schnellen Bearbeitung und Ubermittlung der Bescheide konnten innerhalb einer
Woche nach Etablierung der Schlafplatze mit den Vergramungsabschiissen begonnen werden. Insge-
samt wurden drei Ausnahmegenehmigungen fiir jeweils flinf Jagdreviere beantragt. Die Abschussge-
nehmigungen waren so gestaltet, dass innerhalb einer Woche ab Erhalt des Bescheids zwei Vergra-
mungstage zugelassen waren. Damit wurde den Jagdpachtern eine ausreichende Flexibilitat einge-
raumt um z. B. auf wechselnde Kormoranzahlen reagieren zu kénnen.
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Abb. 30: Raumliche Lage der Kormoranschlafplatze mit Vergramungsaktivitaten (rot markiert) im Spatwinter
2015: Gerhardshofen (A), Demantsfurth (B) und Medbach (C).
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Ein Beispiel fir den typischen Verlauf einer spatwinterlichen Vergramungsaktion im Aischgrund zeigt
nachfolgende Tabelle.

Tab. 1: Schlafplatzvergramungen an der Aisch im Spatwinter 2015
Gerhardshofen [A] Demantsfiirth [B] Medbach [C]
Datum Kormorane erlegt Kormorane erlegt Kormorane erlegt
22.01.2015 0 - ca. 25 - ca. 60 -
26.01.2015 0 - ca. 40 - ca. 60 -
30.01.2015 0 - ca. 50 22 ca. 60 3
31.01.2015 0 - ca. 40 7 ca. 40 1
03.02.2015 0 - 8 - ca. 30 -
07.02.2015 0 - ca. 40 9 ca. 30 1
09.02.2015 ca. 30 - 0 - 0 -
14.02.2015 ca. 30 2 0 - 0 -
16.02.2015 0 - 0 - 0 -
23.02.2015 0 - 0 - 2 -
02.03.2015 1 - ] - 4 -

Insgesamt wurden an den drei Schlafplatzen innerhalb von etwa sechs Wochen an vier Tagen
45 Kormorane erlegt. Eine Aufsplitterung auf mehrere kleine Schlafplatze konnte nicht beobachtet
werden. Lediglich die kurzfristige Besiedelung des Schlafplatzes bei Gerhardshofen (A) kénnte durch
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eine Verlagerung des Restbestandes von Demantsfirth (B) und Medbach (C) unmittelbar nach den
dortigen Abschissen begrindet sein.

Im Aischgrund konnten koordinierte Vergramungsmafnahmen meist reibungslos und erfolgreich um-
gesetzt werden. Jedoch zeigte sich auch, dass eine Betreuung erforderlich ist, um die Motivation unter
den Beteiligten aufrechtzuerhalten.

In der Waldnaabaue konnten koordinierte VergramungsmafRnahmen wegen bislang meist unbekann-
ter Schlafplatze kaum durchgefiihrt werden. Erst im Winter 2014/15 zeichneten sich erste Erfolge in
Form eines verbesserten Informationsflusses und erfolgreicher Abschussaktionen ab. Auch kinftig
bedarf es weiterer Anstrengungen zur Vervollstandigung der Datenlage und zur Steigerung der Mel-
debereitschaft. Die Bereitschaft der Teichwirte im Landkreis Tirschenreuth, sich an einem gemein-
schaftlichen Management zu beteiligen ist im Eigeninteresse der Teichwirte noch ausbaufahig.

5.24 Reduktionsabschiisse

Reduktionsabschiisse wurden im Projekt mit Ausnahme des Sommerbestandes im SPA Aischgrund
nicht vorrangig durchgefiihrt, da das Projektziel in erster Linie in der Prifung der Vergramungsmog-
lichkeiten bestand. Jedoch konnten Erfahrungen gesammelt werden, die bei besonderen Fallkonstel-
lationen herangezogen werden kdnnten, beispielsweise wenn sich Durchzlgler im Frihjahr . festset-
zen“ und die Etablierung eines Brutbestandes verhindert werden soll, oder zur Reduktion von nicht-
britenden Jungvdgeln des Vorjahres, welche im Sommer in der Teichwirtschaft Schaden verursa-
chen. Reduktionsabschisse sind nicht sinnvoll in Durchzugsphasen, in denen ein standiger Aus-
tausch von Végeln erfolgt.

Beobachtungen aus der Einzelvergramung an Teichen und der koordinierten Schlafplatzvergramung
zeigen, dass eine Vergramung umso schwieriger wird und ,hartndckiger” erfolgen muss, je langer und
intensiver Kormorane einen Ort zum Fischfang, Verdauen, Gefiedertrocknen und Ruhen aufsuchen.
Diese Ortlichkeiten scheinen im kollektiven Gedéachtnis von Kormorantrupps abgespeichert zu sein.

Diese festen Tagesablaufe kdnnen zur gezielten Reduktion von lokalen Bestanden genutzt werden,
wenn folgende Punkte berlicksichtigt werden:

e  Kontinuierlich attraktives und ungestortes Nahrungsgewasser (ggf. gezielt mit Fischbesatz: ,Lock-
teich”, vgl. Reduktion des Ammersee-Brutbestands im Schwesterprojekt) oder stark beflogener
Ruheplatz.

e  Feste Ansitzeinrichtungen fiir den Jager, in Kombination mit Abschussvorrichtungen (Sitzstangen
knapp Uber Wasser, die von Kormoranen zum Gefiedertrocknen aufgesucht werden).

e Verwendung von Lockvdgeln aus Plastik (Abb. 26), die an den Ruheplatzen angebracht werden,
veranlassen Kormorane dazu, nach einem Beschuss schneller wieder einzufallen (vgl. 5.2.1.3),
weil sie das Gewasser wegen der vermeintlichen Artgenossen als sicher empfinden.

e Reduktionsabschisse sind effizienter, wenn bereits einzeln anfliegende Kormorane erlegt wer-
den, insbesondere bei Schlafplatzen, die einzeln und truppweise von Kormoranen bereits wah-
rend des Nachmittags aufgesucht werden; hier kénnen ggf. hohe Strecken erzielt werden (siehe
Abb. 31).
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Abb. 31: Erfolgreicher Reduktionsabschuss

5.3 Konzepte zum Kormoranabschuss in Europaischen Vogelschutzgebieten
5.3.1 Modellgebiet Aischgrund

5311 Hintergrund und Konzeption

Die Abschussmdglichkeiten nach AAV und Allgemeinverfiigungen fuhrten dazu, dass sich Kormorane
wahrend des Spatwinters und der Sommermonate vermehrt in das abschussfreie Vogelschutzgebiet
»#Aischgrund® zuriickzogen. Dies erhdhte zum einen die Schaden in der dortigen Teichwirtschaft, zum
anderen konnten sich Kormorane in diesen ungestérten Bereichen jeglicher Vergramung entziehen,
so dass ein Kormoranmanagement fiir die gesamte Region nicht effizient umzusetzen war.

Die Regierung von Mittelfranken entschied sich nach einer Vertraglichkeitsabschatzung (MARABINI
2010) im Jahr 2011 im Rahmen einer Vertraglichkeitsstudie zu umfangreichen Einzelgenehmigungen
zum Kormoranabschuss gemaf § 45 Absatz 7 BNatSchG im Bereich von sieben Teilgebieten des
SPA Aischgrund (Weihergebiete Mohrhof, Krauflenbechhofen, Neuhaus, Buch, Weppersdorf, Brand-
weiher und Uberhangweiher, vgl. Abb. 32).

Bei der Erstellung des Managementkonzeptes wurden samtliche Interessensgruppen von Beginn an
miteingebunden. Teichwirte wurden angehalten, sonstige Stérmaflinahmen, mit denen bisher Kormo-
rane vertrieben wurden, zu unterlassen. Die Abschiisse durften nur von freigegebenen Dammen aus
erfolgen, um sensible Bereiche, die als Schwerpunktgebiete fir seltene Vogelarten bekannt waren,
nicht zu stoéren. Stellvertretend fur die wertgebende Brutvogelfauna wurden Zielarten ausgewahlt, de-
ren Bestandsentwicklung in Zusammenhang mit den brutzeitlichen Kormoranabschissen Uberwacht
und im Rahmen von neun Begehungen je Brutsaison erfasst werden sollte. Die Dokumentation der
Kormoranabschisse und der Abfischergebnisse erfolgte Giber das Modellprojekt zur Kormoranproble-
matik. Die Vollstandigkeit der Daten war Grundvoraussetzung fir eine seriése Evaluierung der MaR-
nahmen.
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Abb. 32: Lage der Teilbereiche des SPA Aischgrund, in denen die Vertraglichkeitsstudie erfolgte

5.3.1.2 Kormoranabschuss

In den Teilgebieten des SPA ,Aischgrund® wurde der Abschuss per Einzelfallgenehmigungen (ber die
Allgemeinverfigung hinausgehend vom 16.01.-30.04. fir Kormoran-Altvégel sowie vom 16.01.-31.08.
fur Kormoran-Jungvogel gestattet.

Dazu wurden Karten als Bestandteil der Genehmigungsbescheide an die Jagdpachter erstellt. Aus
diesen geht hervor, dass von Rot gekennzeichneten Dammen aus kein Abschuss erfolgen darf (vgl.
Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Aus Griinden des Artenschutzes werden
die Detailkarten nicht veroffentlicht.

Zielart 2

—.a M- -

Abb. 33:

Beispielhafter Auszug der Kartendarstellung zur
Abschussregelung am ,Bucher Weiher*.

VVon den Dammen aus, die als rote Linien markiert
sind, ist der Kormoranabschuss nicht gestattet, um
die verschiedenen Zielarten im SPA-Gebiet (farbig
hinterlegte Flachen) nicht zu beunruhigen.
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Fir die jeweiligen Teilgebiete gelten verschiedene Begrenzungen hinsichtlich der Schusszahlen, wel-
che das aus den Vorjahren bekannte Auftreten des Kormorans, die Fischverluste sowie der Stérungs-
anfalligkeit der Vogelarten fur die jeweiligen Areale bertcksichtigen. Fir das Neuhauser Weihergebiet
wurde eine unbegrenzte Schusszahl gestattet, da dort in den Vorjahren Kormoran-Brutversuche statt-
fanden und diese auch fur die Zukunft verhindert werden sollten. Die Schusszahlen fur die jeweiligen

Gebiete sind in der folgenden Tabelle aufgefuhrt (Tab. 2).

Tab. 2: Abschusskontingent in den einzelnen Teilgebieten

Teilgebiet Abschussberech- Schusszahl je Ver- | Gesamtschusszahl Beteiligte
tigte je Vergra- gramungsereignis 16.01.-31.08. Jagdreviere
mungsereignis und Person

Bucher Weiher 2 4 32 2
Neuhauser Weihergebiet keine Begrenzung keine Begrenzung keine Begrenzung 1
Weihergebiet bei Mohrhof 2 4 136 3
Weihergebiet bei Krau- 2 4 16 1
senbechhofen
Uberhangweiher 2 4 30 1
Brandweiher 2 4 30 1
Weppersdorfer Weiherge- 2 4 76 2
biet

Abbildung 34 zeigt die Anzahl erlegter Kormorane im Zeitraum vom 16.01. bis 31.08. in den jeweiligen
Teilgebieten und jeweiligen Untersuchungsjahren.
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Abb. 34: Darstellung der jeweils von 16.01. bis 31.08. erlegten Kormorane in den einzelnen Teichgebieten des
SPA ,Aischgrund® in den Jahren 2011 bis 2014.

Der Grolteil der Abschusse erfolgte im Mohrhofgebiet und Neuhauser Weihergebiet. Rund zwei Drit-
tel der Kormoranabschlsse entfielen auf die Zeit des Frihjahrsdurchzugs. Wahrend des Sommers
wurden lediglich nichtbriitende Jungvoégel erlegt, da nur deren Abschuss gestattet war (Altvogel waren

Bayerisches Landesamt fir Umwelt 2017 35



Erkenntnisse aus dem Modellprojekt

ab Mai ohnehin nur noch vereinzelt zu beobachten). Erst Ende Juli/Anfang August traten die ersten
gréReren Jungvogeltrupps auf, welche vermutlich aus den umliegenden Brutkolonien stammten
(Abb. 35).
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Abb. 35: Tagessummen erlegter Kormorane im Zeitraum vom 16.01.-31.08. der Jahre 2011-13. Deutlich zu er-
kennen ist die ,Durchzugsspitze“ im Frihjahr sowie ein ,Jungvogelpeak® ab Ende Juli
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5.3.1.3  Abfischergebnisse

Die Abfischergebnisse wurden wie auch die Abschisse Uber den Projektbearbeiter abgefragt und
ausgewertet. Die Stlickverluste bleiben in allen vier Jahren der Vertraglichkeitsstudie auf einem deut-
lich niedrigeren Niveau als in den Vorjahren. Fir die aus den Jahren 2008 bis 2010 vorliegenden Abfi-
schergebnisse ergaben sich im Durchschnitt Verluste zwischen 34 % und 48 %. Seit Einfihrung der
Abschussregelung im Jahr 2011 bewegen sich die Verluste in den gleichen Teichen jahrlich im Durch-
schnitt zwischen sechs und elf Prozent und damit nahezu auf dem Niveau (flinf Prozent bei K2) der
regularen Verluste ohne Kormoraneinfluss (z.B. SCHAPERCLAUS & LukowIcz 1998). Abbildung 36 zeigt
exemplarisch den Riickgang der Verluste in verschiedenen Teichen des Mohrhofgebiets im Zusam-
menhang mit den Kormoranabschiissen.

Mohrhofgebiet - Stiickverluste bei der Produktion von K2-K3
90%
0,
80% HTeich 1
W Teich 2
70% - = Teich 3
B Teich 4
60% - H Teich 5
mTeich 6
50% - M Teich 7
W Teich 8
40% Teich 9
M Teich 10
Teich 11
30% -
20%
10% -
0% -
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

Abb. 36: Abfischergebnisse verschiedener Teiche des Mohrhofgebietes. Verluste bei der Produktion von K3. Mit
der Moglichkeit des ganzjahrigen Kormoranabschusses ab dem Jahr 2011 gingen die Verluste deutlich
zurlick
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5.3.1.4

Auswirkungen auf die Zielarten
MalRgeblich fur die Zulassigkeit des Kormoranabschusses ist die Vertraglichkeit mit den Erhaltungs-

zielen des Europaischen Vogelschutzgebietes ,Aischgrund®. Die Zielarten, fir die das SPA-Gebiet
malfdgeblich ausgewiesen wurde, sind im Standarddatenbogen aufgefiihrt (Tabellen 3 und 4).

Tab. 3: Vogelarten des SPA ,Aischgrund” nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Nachweis/Status

Alcedo atthis

Eisvogel

Nahrungsgast

Ardea purpurea

Purpurreiher

Brutnachweis

Aythya nyroca

Moorente

wandernde / rastende Tiere

Botaurus stellaris

Rohrdommel

Brutnachweis

Chlidonias hybridus

WeiBbartseeschwalbe

wandernde / rastende Tiere

Ciconia ciconia

WeiRstorch

Nahrungsgast

Circus aeruginosus

Rohrweihe

Brutnachweis

Cygnus cygnus

Singschwan

nur adulte Stadien

Dryocopus martius

Schwarzspecht

Brutnachweis

Egretta alba

Silberreiher

wandernde / rastende Tiere

Egretta garzetta

Seidenreiher

wandernde / rastende Tiere

Erithacus cyanecula

Blaukehlchen

Brutnachweis

Falco columbarius Merlin wandernde / rastende Tiere

Grus grus Kranich wandernde / rastende Tiere

Haliaeetus albicilla Seeadler wandernde / rastende Tiere
Lanius collurio Neuntoter Brutnachweis
Lullula arborea Heidelerche Brutnachweis

Milvus migrans

Schwarzmilan

Nahrungsgast

Milvus milvus

Rotmilan

Brutnachweis

Nycticorax nycticorax

Nachtreiher

wandernde / rastende Tiere

Pandion haliaetus

Fischadler

wandernde / rastende Tiere

Pernis apivorus

Wespenbussard

Brutnachweis

Phalaropus lobatus

Odinshiihnchen

wandernde / rastende Tiere

Philomachus pugnax

Kampflaufer

wandernde / rastende Tiere

Picus canus

Grauspecht

Brutnachweis

Pluvialis apricaria

Goldregenpfeifer

wandernde / rastende Tiere

Porzana porzana

Tiipfelsumpfhuhn

Brutnachweis
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Tab. 4: Vogelarten des SPA ,Aischgrund® nach Artikel 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Nachweis/Status

Acrocephalus scirpaceus

Teichrohrsanger

Brutnachweis

Actitis hypoleucos

Flussuferlaufer

Brutnachweis

Anas strepera

Schnatterente

Brutnachweis

Anthus pratensis

Wiesenpieper

Brutnachweis

Anthus trivialis

Baumpieper

Brutnachweis

Aythya ferina

Tafelente

Brutnachweis

Aythya fuligula

Reiherente

Brutnachweis

Charadrius dubius

Flussregenpfeifer

Brutnachweis

Emberiza calandra Grauammer Brutnachweis
Falco subbuteo Baumfalke Brutnachweis
Gallinago gallinago Bekassine Brutnachweis
Lanius excubitor Raubwiirger Brutnachweis
Limosa limosa Uferschnepfe Brutnachweis

Numenius arquata

GroRer Brachvogel

Brutnachweis

Oriolus oriolus

Pirol

Brutnachweis

Podiceps nigricollis

Schwarzhalstaucher

wandernde / rastende Tiere

Podiceps ruficollis

Zwergtaucher

Brutnachweis

Rallus aquaticus

Wasserralle

Brutnachweis

Remiz pendulinus

Beutelmeise

Brutnachweis

Riparia riparia

Uferschwalbe

Brutnachweis

Saxicola rubetra

Braunkehichen

Brutnachweis

Sylvia communis

Dorngrasmiicke

Nahrungsgast

Vanellus vanellus

Kiebitz

Brutnachweis

Je nach Teilgebiet wurde in acht bis zehn Begangen (2014: sieben Begange) schwerpunktmalfig die

Vorkommen folgender Zielarten durch das jeweilige Sachverstandigenbiro untersucht:

e Blaukehichen (ab 2012 nicht mehr systematisch erfasst)

° Knakente

e  Schnatterente (2011 nicht systematisch erfasst)

e  Purpurreiher
° Rohrdommel
° Rohrweihe

e  Zwergdommel

Bei der Erfassung wurden von den beauftragten Sachverstandigenbiiros die artspezifischen Metho-
denstandards nach SUDBECK et al. (2005) angewandt. Daneben wurden in den Teilgebieten weitere
wertgebende Arten kursorisch erfasst und deren Bestandssituation soweit moglich gewurdigt.
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Insgesamt waren wahrend des Untersuchungszeitraums keine negativen Trends bei der Entwicklung
der Brutbestande der Zielarten festzustellen. Der Brutbestand des Purpurreihers, flr den der Aisch-
grund eine besondere Verantwortung fiir den bayerischen Gesamtbestand tragt, ist mit einem Anstieg
von vier BP (2008) auf 14 BP (2014) bemerkenswert (KLUXEN 2013, SCHOTT et al. 2014). Fir detaillier-
te Erlauterungen zu den Erfassungen in den Teilgebieten, zur Bestandsentwicklung der einzelnen
Zielarten sowie zu weiteren Beobachtungen naturschutzfachlich wertgebender Arten wie z. B. des
Nachtreihers und des Seeadlers sei auf die jeweiligen Jahresberichte von HOFMANN et al. 2011,
SCHOTT und KUBLBOCK 2012, SCHOTT und KUBLBOCK 2013 sowie SCHOTT et al. 2014 verwiesen. Tabel-
le 5 gibt einen groben Uberblick tber die Bestandstrends der untersuchten Zielarten.

Tab. 5: Bestandsentwicklung der untersuchten Zielarten in den Jahren 2008-2014 mit Trends seit 2011 (aus
SCHOTT et al. 2014, S. 35). Es bedeuten: = Brutbestand stabil; = Brutbestand etwa stabil bis leicht ab-
nehmend; +/- Zahl: Ab- oder Zunahme in BP bzw. Brutrevieren (bei Enten nur Status D), falls kein Status
angegeben ist Brutbestand Summe aus C und D; 1 deutliche Zunahme; 7/\: leichte Zu-/Abnahme; ( ):
Angaben unsicher, da Datenlage unvollst. oder uneinheitlich; D: Brutstatus D (sicheres Briten).

Teilgebiet Knakente Purpurreiher Rohrweihe Schnatterente Zwergdommel
Buch = +7 = -2D bis -6D +1 bis +2 2
1 "
Brandweiher +2D
Ve
Krausenbech- +2D
hofen 2
Mohrhof = +2(3) = geringer = +2; 2013 guter Bruter-
2 Bruterfolg folg »~
2012/13
Neuhaus = +1 = +1D +1 2
Ve Ve
Hesselberg =
Weppersdorf = = = (-2C)
v
Gesamttrend -2D/ = =+10/+10 -3/= - =/+2D +5/ +5 +100%
seit 2008/ bzw. -66%/= + 300% 36% I= =/+33% 1+43%
seit 2011: 1 300%
5.3.1.5 Bewertung

In den vier Jahren der Vertraglichkeitsstudie in den Teilgebieten des SPA Aischgrund konnte kein kla-
rer Zusammenhang von Bestandstrends bzw. Bruterfolg der Zielarten und dem Abschuss von Kormo-
ranen nachgewiesen werden; der Erhaltungszustand der Arten verschlechterte sich nicht. Die Ursa-
chen fir Bestandsschwankungen bei manchen Arten, insbesondere von Schnatterente und Knakente,
werden in sonstigen Stérungen, schwankenden Witterungsverlaufen sowie positiven/negativen Habi-
tatverédnderungen gesehen (SCHOTT et al. 2014). Die Verluste durch den Kormoran konnten durch den
Abschuss deutlich reduziert werden, so dass die Ertrage nach Aussagen der Teichwirte wieder auf ei-
nem ,akzeptablem Niveau*“ liegen. Entscheidend fiir den Erfolg der MalRnahme war die Beteiligung
und Einbindung samtlicher Interessensgruppen von Beginn an sowie die vertrauensvolle und intensive
Zusammenarbeit zwischen Jagern, Teichwirten, Vogelschiitzern, Behérden und dem Kormoranbeauf-
tragten. Die erfolgreiche Umsetzung des Konzepts in die Praxis ist insbesondere den &rtlichen Jager
geschuldet, die in einem durchdachten Zonenkonzept aus Ruhe- und Abschussbereichen diszipliniert
und engagiert die Abschiisse durchgefiihrt haben.
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5.3.2 Modellgebiet Europaisches Vogelschutzgebiet ,,Waldnaabaue westlich
Tirschenreuth®

5.3.2.1 Konzept fiir das SPA ,,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth®

2012 wurde von der Regierung der Oberpfalz eine Untersuchung an ein Sachverstandigenbtro in Auf-
trag gegeben, die eine ornithologische Erhebung im SPA ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth”
durchfihren und darauf aufbauend Vorschlage zum Kormoranmanagement entwickeln sollte. Die Er-
gebnisse sollten mit den betroffenen Teichwirten sowie den Jagern besprochen werden und in einem
umfassenden Gesamtkonzept minden. 2014 wurden von der héheren Naturschutzbehérde der Regie-
rung der Oberpfalz bei einem ,runden Tisch* den Teichwirten, Jagern, Vogelschiitzern und beteiligten
Behdrden drei Varianten eines Zonierungskonzeptes zum Kormoranabschuss vorgestellt. Insbesonde-
re die Variante, welche einen ganzjahrigen Kormoranabschuss an Schlafplatzen entlang der Wald-
naab sowie an erwerbswirtschaftlich genutzten Teichen (mit Einschrankung von Schusszahl und
Dammbereichen) vorsieht, fand breite Zustimmung. Die Umsetzung des Konzepts soll von einem Mo-
nitoring begleitet werden, um Erfolg und Stérungswirkung zu bewerten und ggf. einen Anpassungsbe-
darf des Konzeptes fiir kommende Jahre zu klaren. Der Projektbearbeiter wurde mit der Anfertigung
eines Detailentwurfs betraut.

Auf der Grundlage der Erhebungen von VOLKL (2013) wurde eine Karte mit den stérungsempfindli-
chen Bereichen erstellt und mit Vertretern der unteren und héheren Naturschutzbehdrde diskutiert.
Besonders beriicksichtigt wurden Bruthinweise folgender Zielarten: Zwergtaucher, Schnatterente, Kri-
ckente, Schellente, Rohrweihe, Wasserralle, Waldwasserlaufer, Bekassine und Flussregenpfeifer so-
wie Bereiche mit Kranichvorkommen und hoher Bedeutung als Rast- und Mausergebiete. Mit einem
~Ampelsystem“ wurden unterschiedliche Bejagungsintensitaten visualisiert. Demnach gibt es Teiche,
an denen ein Kormoranabschuss uneingeschrankt zulassig ist (,grin“) sowie Bereiche mit einge-
schrankter Schusszahl (,gelb®). An den Gbrigen Teichen ist der Kormoranabschuss in der Zeit vom
16.01.-31.08. nicht gestattet. Sollten Schlafplatze an der Waldnaab im Bereich des SPA entstehen,
dirfen dort — solange sich keine Brutkolonie bildet — ganzjahrig Abschuisse erfolgen. An Teichen der
offentlichen Hand, welche vorrangig dem Naturschutz dienen, soll ein Abschuss nur im Ausnahmefall
(z. B. bei Schlafplatz- oder Brutkoloniebildung) nach Einzelfallpriifung méglich sein. Wesentliches
Element des Gesamtkonzeptes ist eine Intensivierung der Vergramung in den Wintermonaten im ge-
samten Landkreis. Ziel ist es, durchziehende Kormorane und Wintergaste bereits friihzeitig aus der
Region zu vertreiben, und dann den Bestand an tibersommernden Kormoranen maglichst gering zu
halten. Die Bejagung in den Sommermonaten nach dem Ampelsystem stellt lediglich eine Handhabe
gegen zurlickbleibende Kormorane und zuwandernde Jungvégel dar. Der Sommerabschuss ist nicht
als Moglichkeit der ,Massenreduktion“ im Falle versdumter Vergramungsmalnahmen aus dem Win-
terhalbjahr zu verstehen. Das ausgearbeitete Konzept wurden den Betroffenen im Juli 2014 erneut
vorgestellt. Abb. 37 zeigt beispielhaft einen Kartenausschnitt zur Abschussregelung.
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Abb. 37: Ausschnitt der kartenmaRigen Darstellung der Abschussregelung in der Waldnaabaue. (Farblich hinter-
legt: Jagdreviere, rote Linie: Grenze des SPA, gelbe Linie: eingeschrankte Schusszahl, griine Linie: un-
eingeschrankter Kormoranabschuss). An den brigen Teichen ist der Kormoranabschuss auf3erhalb der
Allgemeinverfligung nicht gestattet

Insgesamt sind 14 Jagdreviere von der Abschussregelung betroffen. Fir sieben Reviere ist eine Ein-
schrankung der Schusszahl (gelbe Bereiche) vorgesehen, In den ubrigen Revieren ist der Kormoran-
abschuss uneingeschrankt zulassig (nur griine Bereiche). Von der héheren Naturschutzbehérde wur-
de in Ricksprache mit dem Projektbearbeiter jeweils zehn bis 30 Schuss je Revier fur die gelb mar-
kierten Teiche festgelegt, insgesamt belduft sich das Kontingent auf 116 Schuss.

Zu Jahresbeginn 2015 erhielten die betroffenen Revierinhaber die Bescheide mit den Detailkarten, so
dass das Konzept nun umgesetzt werden kann.

5.3.2.2 Erste Erfahrungswerte zur Umsetzung des Konzeptes
Kormoransituation und koordinierte Vergramung 2015

Im Spatherbst 2014 kam es im gesamten Landkreis Tirschenreuth zu Einfligen von bis zu 150 Kormo-
ranen, die an den drei bis funf bekannten Schlafplatzen (auerhalb des SPA) im Vergleich zu den Vor-
jahren rasch und erfolgreich vergramt werden konnten, so dass im Winter lediglich Trupps von zehn
bis max. 50 Vogeln anzutreffen waren, die ebenfalls an den Schlafplatzen vergramt wurden. Erstmals
seit Projektbeginn verbesserte sich der Informationsfluss deutlich. Dazu trug ganz wesentlich ein
Email-Verteiler (Jager-Angler-Teichwirte-Kormoranbeauftragter) bei. Die Jagerschaft unterstitzte in
der Regel schnell und im Sinne der Strategie, die Kormorane zum Weiterzug zu bewegen (um den
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Frihjahrsbestand moglichst gering zu halten). Methodik und Effizienz sind z. T. noch ausbaufahig,
aber die grundsatzliche Bereitschaft der Jagerschaft zur Unterstiitzung ist erkennbar.

Im Frihjahr 2015 stellten sich wiederum Trupps von zehn bis fiinfzig Vogeln ein, die an den bekann-
ten Schlafplatzen zligig vergramt wurden. Lediglich im Kernbereich des SPA setzten sich Mitte April
Uber zwei Wochen ca. 20 Voégel am Wurzerteich fest. Dem LRA, dem Kormoranbeauftragten und der
HNB war die Situation bekannt, ein Einschreiten war jedoch nicht erforderlich, da die Kormorane von
selbst weiterzogen. Grofliere Schaden sind durch diesen Trupp vermutlich nicht entstanden, jedoch
fuhrte diese Situation zu Unmut bei zwei Teichwirten.

Im Sommer 2015 hielten sich nur wenige Kormorane im Gebiet auf, welche keine nennenswerten Ver-
luste verursacht haben dirften. Im SPA wurden keinerlei Kormoran-Brutversuche beobachtet. Erst ab
August/September wurden wieder vermehrt umherstreichende Jungvogeltrupps (bis 30 Tiere) gemel-

det.

Kormoranabschiisse

Insgesamt wurden im Zeitraum vom 16.01.-31.08.2015 60 Kormorane erlegt. Dazu wurden 99 Schis-
se abgegeben. Die Abschisse erfolgten Gberwiegend im ersten Halbjahr und hier schwerpunktmafig
in den Monaten Marz/April (Durchzugsphase). Die Abschiisse konzentrierten sich auf die nérdlichen
Auslaufer des SPA im Bereich GroRRensterz, den Kernbereich sowie den stdwestlichen Auslaufer bei
Gumpen. Der Uiberwiegende Teil der Abschiisse fand an den Teichen statt, nur bei Gumpen wurden
an einem bereits aus den Vorjahren bekannten Schlafplatz an der Waldnaab 21 Kormorane erlegt
(25 Schiisse). Parallel wurden an Schlafplatzen auRerhalb des Vogelschutzgebietes Kormorane er-
legt.

Abfischergebnisse

Einzelne Teichwirte klagten Uber massive Verluste an einzelnen Teichen insbesondere bei K1 zum
Besatzzeitpunkt im Frihjahr; zugleich waren durchziehende Kormorane im Gebiet anzutreffen. Allge-
mein geben Teichwirte zu bedenken, dass aufgrund vielfaltiger Griinde (genannt werden Kormoran,
Fischotter, birokratischer Aufwand, Erlése, Generationenproblem, VNP etc.) zahlreiche Teiche mitt-
lerweile nicht mehr oder nur noch in geringem Umfang besetzt werden.

Die Produktionsbedingungen 2015 schéatzt Alexander Schiener, Ringassistent des Fischerzeugerrings
Oberpfalz (LKV) fir den Landkreis Tirschenreuth und die Waldnaabaue aufgrund des warmen Som-
mers und der noch ausreichenden Niederschlagsmengen insgesamt als gut ein. Lediglich an einzel-
nen Teichen kam es zu Wasserknappheit und Sauerstoffmangel und damit zu Verlusten.

Bis zur Fertigstellung dieses Berichts lagen nur wenige Abfischergebnisse vor (Tab. 6). Diese ergeben
kein homogenes Bild und zeigen gegenlber den Vorjahren noch keinen eindeutigen Trend. Die Wir-
kung der Abschussmafinahmen ist daher nach nur einer Saison noch nicht hinreichend belegbar. Zu-
verlassige Aussagen zum Erfolg des Kormoranmanagements werden wohl erst anhand mehrjahriger
Zeitreihen moglich sein.
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Tab. 6: Abfischergebnisse von Teichen im SPA ,Waldnaabaue westlich Tirschenreuth®

Teich Teichflache Besatz Fischart Besatz Stiickzahl Abfischung Verlust
[ha] Stiickzahl
1 0,55 K3 bis Laichfischgrofe 100 100 0%
2 1,3 K3 bis LaichfischgroBe 30 30 0%
3 4 K2 700 620 11%
4 3,00 K2 900 500 44%
5 1,64 K1 800 160 80%
6 0,75 K1 700 500 29%
7 2,00 K1 1900 1700 11%
8 0,6 K1 600 400 33%
9 1,75 K1 900 800 11%

Ornithologisches Monitoring

Die Regierung der Oberpfalz beauftragte ein Sachverstandigenbiro mit der Durchflhrung einer orni-
thologischen Begleituntersuchung. Bei den Zielarten Schnatterente, Schellente, Seeadler, Fischadler,
Rotmilan, Rohrweihe, Baumfalke, Kranich, Waldwasserlaufer und Blaukehlchen waren gegeniiber der
Erhebungen von VOLKL (2012) keine wesentlichen Bestandsveranderungen feststellbar bzw. aufgrund
geringer Individuenzahlen nicht bewertbar. Die positive Entwicklung bei Zwergtaucher, Wasserralle
und Krickente ist auf die gute Habitatsituation insbesondere im Bereich Adler- und Wurzerteich zu-
rickzuflhren. Einen negativen Trend verzeichneten Schwarzstorch (Ursache unbekannt), Flussre-
genpfeifer (mangelnde Brutmdoglichkeiten durch Verlandung) und Bekassine (Ursache unbekannt).
Ein Zusammenhang mit den Kormoranabschissen konnte nicht festgestellt werden. Langere Zeitrei-
hen wie auch im Aischgrund waren wiinschenswert, um verbesserte Aussagen zu Bestandsschwan-
kungen und Ursachen treffen zu kénnen.

5.3.2.3 Bewertung

Eine abschlielende Bewertung ware nach nur einem Umsetzungsjahr verfriiht, dennoch lassen sich
Erfolge und Probleme benennen. Nach Auswertung der Abschussergebnisse wurden diese den Be-
troffenen bei einem gemeinsamen ,Runden Tisch” vorgestellt. Es stellte sich heraus, dass der Grolfteil
der Jagdreviere mit den zugewiesenen Schusszahlen an den gelb markierten Teichen gut zurecht-
kam. Das Abschusskontingent musste dort nicht ausgeschopft werden, insofern besteht hier fir 2016
kein Anpassungsbedarf. Lediglich fur einen Teichwirt und Jager war die zugewiesene Zahl von

30 Schuss fiur ein Jagdrevier im Kernbereich der Waldnaabaue nicht ausreichend. Bei einer genaue-
ren Analyse zeigte sich, dass die Schisse in diesem Revier noch effizienter eingesetzt werden kén-
nen, z.B. durch Ansitzstangen fiir Kormorane an einem besonders fralgefahrdeten K1-Teich.

Problematisch zeigte sich die kurzfristige Etablierung von Kormoranschlaf- und Ruheplatzen in Berei-
chen, die vom Abschuss ausgenommen sind (2015 am Wurzerteich). An der bestehenden Vereinba-
rung (Eingreifen nur bei Schlafplatz- oder Brutkoloniebildung nach naturschutzfachlicher Einzelfallpri-
fung) sollte festgehalten werden. Es gilt, im entscheidenden Zeitraum (Schwerpunkt April) die Kontrol-
len durch Teichwirte/Jager zu intensivieren und in einem zigigen Informations- und Entscheidungs-
prozess durch die HNB die Vergramungsmaglichkeiten zu prifen. Kommt es in solchen Fallen zu Ver-
zogerungen, belastet dies die Stimmungslage.

Insgesamt zeigte sich, dass sich die Zusammenarbeit der Teichwirte untereinander und mit der Jager-
schaft in Bezug auf die Abschusstatigkeiten zwar etwas verbessert hat, aber die Basis fir ein tragfahi-
ges und effizientes Management noch sehr fragil ist.
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6 Bewertung des Projekterfolgs

Neben den Ergebnissen aus Versuchen zur praventiven und letalen Abwehr sowie konkreter Malf3-
nahmen in Vogelschutzgebieten (Abschnitt vier) stellt sich die Frage nach den Wirkung des Modellpro-
jektes fur die Betroffenen in den Schwerpunktgebieten. Der Projekterfolg 1asst sich insbesondere tber
Entwicklung der Schaden, die Rickmeldung der Beteiligten und die allgemeine Stimmungslage im
Konfliktfeld ,Kormoran und Teichwirtschaft” bewerten.

Zunachst ist festzustellen, dass sowohl die Quantifizierung als auch die Zuordnung von Kormoran-
schaden in der Teichwirtschaft selbst bei regelmafigen Abfischungen mit Schwierigkeiten verbunden
sind. In den bauerlich gepragten (Nebenerwerbs-) Betrieben sind exakte Aufzeichnungen zu Besatz-
menge, -groRe und Zustand nicht alltaglich. Krankheitsgeschehen, sonstige Verluste (Reiher, Fischot-
ter, Besatzqualitat, Witterung) und sekundare Schaden (erhdhte Krankheitsanfalligkeit mit zeitlich ver-
zbgerten Ausfallen, Zuwachsverluste) erschweren die Zuordnung zusatzlich. In den groRen Projekt-
gebieten — der Aischgrund erstreckt sich auf etwa drei Landkreise — treten Schaden durch Kormorane
mit unterschiedlicher Intensitat auf. Diese Heterogenitat Iasst eine eindeutige Quantifizierung des Pro-
jekterfolgs anhand der Abfischergebnisse nicht zu. Allerdings lassen sich Uber die Datenreihen aus
den Vogelschutzgebieten, die zurlck in die Zeit vor dem Projektbeginn reichen, aussagekraftige
Rickschlisse ziehen. Demnach lief3en sich im Aischgrund die kormoranbedingten Verluste von
durchschnittlich etwa der Halfte des Besatzes (vor Projektbeginn) auf rund ein Viertel reduzieren, in
den Vogelschutzgebieten sogar noch weniger (vgl. 5.3.1.3). Die Griinde liegen in erster Linie im zeit-
gleich eingefiihrten Zonenkonzept im Vogelschutzgebiet, der damit verbundenen intensive Betreuung
durch das Projekt sowie der Koordination von Vergramungsmafinahmen im gesamten Aischgrund.

Neben den Versuchen zur Schadensvermeidung und dem Schutzgebietsmanagement stellte die Ver-
netzung der beteiligten Interessensgruppen eine Hauptaufgabe des Projektes dar. Es konnten Kontak-
te zwischen Jagerschaft und Teichwirtschaft intensiviert werden, um reibungslosere Ablaufe bei Ver-
gramungsmalnahmen zu gewahrleisten und es wurde in Konfliktfallen vermittelt. Der Projektbearbei-
ter sorgte fiir einen rascheren und intensiveren Informationsfluss zwischen Jagd-Teichwirtschaft-
Vogelschutz-Behdrden. Damit konnte im Aischgrund eine gute Vertrauensbasis geschaffen werden,
die mittlerweile auch eine konstruktive Plattform fir die Zusammenarbeit in anderen Bereichen des
Naturschutzes darstellt, wenn beispielsweise Teichwirte von sich aus Beobachtungen zu seltenen Ar-
ten mitteilen oder Teicharbeiten mit Naturschiitzern abgestimmt und gemeinsam durchgefiihrt werden.
Die Ruckmeldungen samtlicher Interessensgruppen zum Projekt sind durchweg positiv und es besteht
der Wunsch nach einer dauerhaften Einrichtung eines Kormoranmanagements. Dies wurde seitens
der Verbande und der drtlichen Gruppierungen mehrfach an die Politik herangetragen. Fir die Verlan-
gerungsphase ab 2014 wurde vom Auftraggeber veranlasst, den Arbeitsschwerpunkt kiinftig starker
auf die Waldnaabaue zu legen. Die daraufhin entsprechend geringere Intensitat in der Betreuung des
Aischgrundes machte sich insofern bemerkbar, als dass Vergramungsmalfnahmen bei starker Kormo-
ranprasenz in der zweiten Winterhalfte wesentlich zégerlicher umgesetzt wurden als in den Vorjahren.
Offensichtlich fehlten den Teichwirten und den Jagern die Hilfestellungen und der Antrieb durch das
Projekt. Festzustellen ist allerdings, dass das Projekt lediglich eine ,Hilfe zur Selbsthilfe* darstellt, um
den Betroffenen Instrumente zur selbststandigen Problembewaltigung an die Hand zu geben.

In der Waldnaabaue zeichneten sich erste Erfolge im Hinblick auf Vernetzung und Intensivierung der
Zusammenarbeit unter den Beteiligten allenfalls im letzten Drittel der Bearbeitungszeit ab. Dies liegt
wohl hauptsachlich in der Besonderheit der teichwirtschaftlichen Struktur, den anderen jagdlichen
Schwerpunkten (z. B. Schwarzwildproblematik) und einem tber Jahre aufgebauten Misstrauen zwi-
schen Fischerei und Behdrden. Der Zusammenhalt und die Bereitschaft zur Zusammenarbeit inner-
halb der lokalen Teichwirtschaft sind im Vergleich zum Aischgrund schwacher ausgepragt. Diese
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Hemmnisse konnten auch durch das Kormoranprojekt bislang nicht ganzlich tberwunden werden.
Das 2014 beschlossene Zonenkonzept und die einhergehende Notwendigkeit zum intensiven Aus-
tausch und zur Zusammenarbeit kénnte allerdings die Basis zu einem Neuanfang hin zu einem ge-
meinsam umgesetzten Kormoranmanagement sein.

In zahlreichen zielgruppenorientierten Veranstaltungen wurden Teichwirte, Angler, Jager, Natur-
schutzwachter und Biberberater zu Kormoranproblematik, Rechtslage, technischen und praventiven
Abwehrmallnahmen sowie jagdstrategischen Aspekten informiert und geschult. Die Zusammenarbeit
mit den Teichgenossenschaften, den Ortsgruppen des BJV, LBV und des BBV, der Landesjagdschule
und den Behdrden war Uberwiegend gut und zielorientiert. Auch in den Gbrigen bayerischen Fischwirt-
schaftsgebieten und auch auflerhalb des Freistaats waren Vortrage zum Kormoranmanagement in der
Teichwirtschaft sehr gefragt.

7 Schlusselfaktoren fir ein erfolgreiches Kormoranma-
nagement

Die Erfahrungen aus anderen Bereichen des Wildtiermanagements bestatigten sich auch in der vier-
jahrigen Projektphase des Kormoranmanagements in den Teichgebieten Aischgrund und Waldnaa-
baue. Konflikte beruhen haufig weniger auf 6kologischen Gegebenheiten sondern haben vielmehr
ausgepragte soziologisch-6konomische und politische Dimensionen. Das Wildtiermanagement richtet
sich in erster Linie an Menschen und erst dann mittelbar an Wildtiere und ihren Lebensraum
(SCHRODER 2001). Problemlésungen miissen sich daher auf die Identifikation und Beteiligung von In-
teressensgruppen stitzen und erfordern maf3geschneiderte Strategien fir konkrete Problemkonstella-
tionen (FILLI und SCHRODER 2002).

71 Interessensgruppen

Der Identifikation von beteiligten Interessensgruppen und Klarung ihrer Positionen kommt eine hohe
Bedeutung zu. Beim Kormoranmanagement in der bayerischen Teichwirtschaft sind dies folgende
Personengruppen und Positionen:

Teichwirte

Teichwirte bestreiten ihr Einkommen aus der Erzeugung von Fischen in eigenen und angepachteten
Teichen. Der Anteil an Haupterwerbsteichwirten ist gering, den Grof3teil bilden Landwirte, bei welchen
der Anteil der Teichwirtschaft am Gesamteinkommen eine unterschiedlich gro3e Rolle spielt. Teich-
wirtschaft findet in Bayern meist naturnah und traditionsbewusst statt. Sehr haufig handelt es sich um
Familienunternehmen mit Bestand seit mehreren Generationen. Entsprechend hoch sind Verantwor-
tungsbewusstsein und emotionale Bindung zu Eigentum und Beruf.

Der Kormoran ist in der Teichwirtschaft ein Faktor, der das Einkommen erheblich schmalern und die
Produktion erschweren kann. In der Kormoranproblematik wird eine Existenzbedrohung gesehen, es
wird eine Reduktion des Kormorans gefordert.

Teichwirte sind auf verschiedenen Ebenen und mit regionalen Unterschieden organisiert im LFV, VBB,
den ortlichen Teichgenossenschaften und im Fischerzeugerring.

Jéager

Jager uben die Jagd in der Regel als Hobby aus. Sie haben grundsatzlich kein besonderes Interesse
am Kormoran, allerdings kommt ihnen bei der letalen Vergramung als Inhaber des Jagdrechts und
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den daraus resultierenden rechtlichen Befugnissen und Pflichten eine Schlisselrolle zu. Die Grundei-
gentimer (Jagdgenossen) verpachten die Jagdreviere und kénnen bei einer hohen Bedeutung der
Teichwirtschaft in der Jagdgenossenschaft Einfluss auf die Auswahl des Jagdpachters nehmen. Gele-
gentlich ist die Beteiligung am Kormoranabschuss wichtiger Bestandteil von Jagdpachtvertragen. Ja-
ger sind meist in ortlichen Kreisgruppen des BJV organisiert.

Angler

Angler Uben die Fischerei als Hobby aus und sind meist in Fischereivereinen organisiert. Fischerei-
vereine betreiben gelegentlich in geringem Umfang Teichwirtschaft, um Satzfische fur die Angelge-
wasser zu produzieren. Die Angelfischerei mit ihrer Zugehorigkeit zum LFV als anerkanntem Natur-
schutzverband hat nach dem Bayerischen Fischereigesetz einen gesetzlichen Auftrag zum Fischar-
tenschutz und zur Pflege der Gewasser. Der Kormoran stellt also zum einen eine Schmalerung des
,Erlebniswerts“ der Angelfischerei dar, zum anderen kann er ein bedeutender Einflussfaktor bei MaRk-
nahmen des Fischartenschutzes sein. Die Angelfischerei fordert eine Reduktion des Kormorans.

Natur- und Vogelschiitzer, Vogelbeobachter

Natur- und Vogelschiitzer sowie Vogelbeobachter haben ein hobbymaRiges Interesse am Naturerleb-
nis und treten haufig ehrenamtlich fiir den Naturschutz ein, z. B. bei der Kartierung und Erstellung von
Verbreitungsatlanten. Ergebnisse von Vogelbeobachtern kénnen wertvolle Arbeitsgrundlagen fir das
Kormoranmanagement insbesondere in Vogelschutzgebieten liefern. Dazu gehdren auch die von LBV
und LFV gemeinschaftlich durchgefiihrten Kormoran-Schlafplatzzahlungen. Natur- und Vogelschitzer
sind meist in Kreisgruppen des LBV und BN (anerkannte Naturschutzverbande) organisiert. In gerin-
gem Umfang besitzen Naturschutzorganisationen Teiche, die im Sinne des Naturschutzes entwickelt
oder extensiv bewirtschaftet werden.

7.2 Kormoranmanagement auf betrieblicher und regionaler Ebene sowie in
Natur- und Vogelschutzgebieten

Nachfolgend werden einige Leitlinien bei der Herangehensweise im Kormoranmanagement auf regio-

naler und betrieblicher Ebene, in der teichwirtschaftlichen Beratung sowie dem Management von

Schutzgebieten aufgezeigt.

7.21 Herangehensweise auf regionaler Ebene

Eine ,Region® wird hier in Hinblick auf eine mehr oder weniger einheitliche naturrdumliche und teich-
wirtschaftliche Charakteristik gesehen. In der bayerischen Karpfenteichwirtschaft gibt es beispielswei-
se vier Fischwirtschaftsgebiete* (nach EMFF-Forderkulisse), die sich in der flichenmaRigen Ausdeh-
nung jeweils in etwa auf ein bis drei Landkreise erstrecken.

Beim Kormoranmanagement auf regionaler Ebene ist zunachst die Ausgangssituation zu klaren:

Fischerei

Uberblick tiber die teichwirtschaftliche Struktur (Winterungen, Abwachsteiche, GroRen, Wasser-
versorgung)

Uberblick tiber die Verzahnung mit natirlichen Gewassern und Orografie

Wirtschaftliche Situation (Betriebsstrukturen, GréRe der Betriebe, Anteile Haupt-/Nebenerwerb)

4 Aischgrund, Ansbach-Dinkelsbuhler Teichgebiet, Schwandorfer Teichgebiet, Tirschenreuther Teichgebiet.
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o Uberblick Uber die bevorzugten Absatzstrukturen

e Identifikation besonders konflikttrachtiger Bereiche (bzgl. Kormoran)

e Identifikation sonstige Probleme (z.B. Krankheiten, Wasserqualitat, Witterungsverlauf, Fischotter,
Biber, Mink)
Kormoran

e  Brutkolonien im Einzugsbereich

e  Bedeutung der regionalen Sommer- und Winterbestande

e Kenntnisse zu Schlafplatzen (Lage, Kormoranzahlen)

e  Aktivitat im Jahresverlauf

Natur- und Vogelschutz
e  Bedeutung des Gebiets fir den Vogel- und Naturschutz
e  Klarung der rechtlichen Situation (z.B. NSG, Natura 2000)

e Datenlage (amtliche Erhebungen, Aktivitat ehrenamtlicher Ornithologen)

Jagd
e  Rechtliche Mdglichkeiten und Stellenwert der Kormoranvergramung
e Bisheriger Kormoranabschuss (Strecke, Verteilung FlieRgewasser/Teiche)
e  Bedeutung jagdlicher Brennpunkte (z.B. Prioritdt der Schwarzwildbejagung)

e  Erfahrungen engagierter Kormoranjager in der Region

Interessensgruppen und Kommunikationsstrukturen

Ortliche Organisationsstrukturen, insbesondere von Fischerei, Jagd, Vogel- und Naturschutz

Aktivitaten und Schwerpunkte der Organisationen

Bisherige Zusammenarbeit und Vernetzung

Darauf aufbauend kann ein Managementkonzept entwickelt werden, welches insbesondere Uber stra-
tegische MalRnahmen wie z.B. Schlafplatzvergrdmungen oder technische praventive Mallnahmen in
Form von einzelbetrieblicher Beratung erfolgen.

7.2.2 Einzelbetriebliche Beratung

Eingebettet in ein regionales Managementkonzept missen individuelle Lésungen fiir Einzelbetriebe

gefunden werden. Zunachst sollten sich Beratungsangebote auf Betriebe konzentrieren, welche am

starksten unter Kormoranproblemen leiden (in der Regel Haupterwerbsbetriebe). Kommt es zu einer
erfolgreichen Konfliktldsung, so fungieren diese Betriebe als ,Musterbeispiel” firr kleinere Betriebe.

Eine einzelbetriebliche Beratung sollte folgende Punkte klaren:
Betriebliche Situation

e  Haupt/Nebenerwerb

e  Betriebsgrofie und -ausdehnung

e  Produktionsziele (Fischarten und -gréf3en)
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e Absatzmoglichkeiten (Speisefische, Satzfische, Angelvereine, eigene Vermarktung)
e  Forderkulisse nach EMFF
e Details zum Verlustgeschehen (problematische Teiche, Fischarten/-gréien)

e  Sonstige Verluste (z.B. Fischotter, Biber, Mink, Krankheiten/Seuchen, Wasserqualitat etc.)

Bisherige Kormoranabwehr

e Rechtsgrundlage zur Kormoranvergramung (AAV, Allgemeinverfuigungen, NSG-Verordnung,
SPA)

e  Bisher durchgeflihrte technische und praventive Abwehrmaflinahmen und Erfahrungen

e Jagdliche Situation (Engagement der Revierinhaber, Bereitschaft zur Unterstiitzung, Erfol-
ge/Misserfolge)

Anhand dieser Grundlagen kdnnen Empfehlungen auf Betriebsebene abgeleitet werden. Diese
sind zentrale Bestandteile in der Umsetzung regionaler Managementkonzepte.

7.2.3 Kormoranmanagement in Natur- und Vogelschutzgebieten

Einen Sonderfall des Kormoranmanagements stellen Teichgebiete in Natur- und Vogelschutzgebieten
dar. Mit der Herangehensweise in Teilgebieten des Aischgrundes (5.3.1) wurden bereits sehr gute Er-
fahrungen gemacht. Allerdings haben Teichlandschaften in Vogelschutzgebieten jeweils eine individu-
elle Charakteristik, was beispielsweise die naturrdaumliche Ausgangslage und die Ausstattung mit Tier-
und Pflanzenarten betrifft wie auch das Zusammenspiel mit der jeweiligen Bewirtschaftungspraxis,
weshalb allgemeinglltige und vollsténdig Ubertragbare Losungsansétze in der Regel nicht zur Verfu-
gung stehen.

Dennoch lassen sich aus den Erfahrungen in den beiden Projektgebieten Aischgrund und Waldnaa-
baue wichtige Erkenntnisse und Regeln ableiten, die fir ein Gelingen des Vorhabens entscheidend
sein kénnen.

7.2.31 Grundlagen und moégliche Wissensdefizite
Fir jedes Gebietsmanagement ist die umfassende Klarung der Ausgangslage erforderlich.

So sind zunachst die Aktualitdt und der Umfang der Datenlage zur Artenausstattung zu priifen, Ge-

fahrdungspotentiale zu definieren und die Stérungsempfindlichkeit der jeweiligen Arten zu beurteilen
(insbesondere in Abhangigkeit von Phanologie und Brutzyklus). Eine kartenmaRige Darstellung gibt
eine Hilfestellung fiir die weiteren Uberlegungen.

Von Bedeutung ist die Kenntnis der teichwirtschaftlichen Struktur und der Bewirtschaftungspraxis
(Vorstreckteiche, Abwachsteiche, Sémmerung etc.) sowie der Problembereiche im Hinblick auf das
Auftreten des Kormorans und die Schadenslage.

Eventuell vorhandene Wissensdefizite Uber Artenausstattung, Verlustgeschehen oder Stérungsanfal-
ligkeit sollten, soweit mdglich, im Vorfeld ausgerdumt (Grundlagenerhebung) oder als Teil des Mana-
gements zu Beginn der Umsetzung geklart werden.

Eine Berucksichtigung der Potenziale im Hinblick auf die Entwicklung des Gebietes und Ziele des Na-
turschutzes sowie grundsatzlich denkbare Anpassungen teichwirtschaftlicher Strategien sollten darge-
stellt werden.
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7.2.3.2 Zieldefinition

Eine prazise Zielformulierung ist fir den Erfolg jedes Managements essentiell. Anhand der Positionen
der Interessensgruppen und der Sicht der Beteiligten lassen sich innerhalb des rechtlich moglichen
Rahmens Ziele des Kormoranmanagements in Vogelschutzgebieten ableiten und grundsatzliche
Ideen zur Vorgehensweise entwickeln. Wichtig ist in diesem Zusammenhang die Verzahnung mit den
Zielen und Strategien des Managements in der Gesamtregion.

7.2.3.3 Beteiligung und Kommunikation

Uber den Erfolg oder Misserfolg des Managements entscheiden ganz wesentlich sowohl die Bereit-
schaft zur als auch der Umfang der Beteiligung aller Interessensgruppen. Es sollten daher von Beginn
an samtliche Akteure (siehe 7.1) in geeigneter Weise informiert, beteiligt und deren Positionen geklart
werden. Auch Interessensgruppen, die auf den ersten Blick nur in Randbereichen von der Problematik
betroffen sind, sollten in ersten Sondierungsgesprachen gehdért werden. Anschlielend kann Uber die
Erfordernis einer weiteren Beteiligung entschieden werden. Findet dies nicht in einem ausreichenden
Malf statt, kann dies spater zu Akzeptanzproblemen fiihren und den Managementansatz gefahrden.
Die Art und Weise des Umgangs mit und zwischen den Akteuren sind ein weiterer wichtiger Schlis-
selfaktor fur das Gelingen der Konfliktldsung. Zwar sollten Sachlichkeit und Verstandnis fur gegen-
satzliche Positionen selbstverstandlich sein, aber angesichts der oft Uber Jahre aufgebauten Fronten
ist dies nur selten der Fall. Die beteiligten Behérden sollten neben der Erfiillung ihres gesetzlichen
Auftrages eine birgerorientierte und vermittelnde Rolle einnehmen und Interessensvertreter als Part-
ner bei der Entwicklung erfolgversprechender Lésungsansatze sehen. Auch wenn die Interessensver-
treter gegensatzliche Positionen untereinander zunachst kompromisslos verteidigen — gewachsenes
mangelndes Vertrauen in die behoérdlichen Institutionen ist oft ein ebenso groRes Hindernis im L6-
sungsfindungsprozess, das z.T. noch wesentlich schwerer berwunden werden kann.

7.234 Gremien und Beteiligungsebenen
Sachverhalte und Lésungsvorschlage kénnen auf unterschiedlichen Ebenen diskutiert werden. Im
bayerischen Kormoranmanagement haben sich folgende Ebenen aus Projektsicht bewahrt:

Arbeitskreis fiir eine Optimierung des Kormoranmanagements in Bayern

Der Arbeitskreis des Naturschutzbeirats am StMUV besteht aus hochrangigen Vertretern der mit der
Kormoranproblematik maRgeblich befassten Verbande. Er diskutiert offen Ergebnisse und Optimie-
rungsvorschldge auf Ebene der nichtstaatlichen Interessensgruppen und der Wissenschaft und gibt
Empfehlungen an die Politik. Die Initiierung der beiden Modellprojekte zum Kormoranmanagement
wurde durch den Arbeitskreis angeregt. In schwierigen Problemkonstellationen im Teilgebiet Wald-
naabaue konnte der Arbeitskreis erfolgreich vermitteln.

Interdisziplindr besetztes Fachgremium fiir ein Kormoranmanagement in Bayern

Das Fachgremium besteht aus Vertretern der einschldgigen Behdrden, die mit der Kormoranproble-
matik befasst sind. Es sind dies Vertreter des LfU (Abt. 5, Naturschutz, Landschaftspflege und Ge-
wasserokologie), der LfL (Institut fir Fischerei), der Fachberatungen fiir Fischerei der Bezirke, der ho-
heren Naturschutzbehérden und der Jagdverwaltung (AELF Landshut). Das Fachgremium tauscht
sich unter anderem Uber neue Erkenntnisse aus der Wissenschaft aus, berichtet Uber die Erfahrungen
im Vollzug und diskutiert besondere Problemstellungen. Das Fachgremium ist vernetzt in die jeweili-
gen Ministerien und sorgt so fur den erforderlichen Informationsfluss. Die vom Gremium gefassten
Empfehlungen geben den Vollzugsbehérden Riickhalt und Hilfestellungen, z.B. bei der Konfliktldsung
in Vogelschutzgebieten. Die Arbeitsschwerpunkte der beiden Modellprojekte werden zusammen mit
den Kormoranbeauftragten festgelegt.
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Fachbehorden auf regionaler Ebene

Wenn es um konkrete Konfliktldsungen vor Ort geht, ist eine Absprache und Diskussion der Vorge-
hensweise bei den 6rtlich betroffenen Behdrden sinnvoll. Fir europaische Vogelschutzgebiete ist die
héhere Naturschutzbehoérde federfiihrend zustéandig. Beim Kormoranmanagement sollten aul3erdem
bei Bedarf das IFI der LfL sowie die Fachberatung fur Fischerei des jeweiligen Bezirks sowie Vertreter
des Landratsamtes (untere Naturschutzbehérde und ggf. Jagdbehodrde) hinzugezogen werden. Diese
Vorgehensweise sorgt fur eine grundsatzliche, rechtliche und fachliche Abstimmung in einem kon-
struktiven und erfolgsorientierten Rahmen und gewabhrleistet ein geschlossenes Auftreten der Verwal-
tung nach aufen.

Fachborden und Schliisselpersonen der Interessensvertreter

Im Verlauf der Konzepterstellung erfolgt der Austausch der Fachbehérden mit den ,Schllisselperso-
nen® der Interessensgruppen. Dies sind haufig die Vorsitzenden und bedeutender Vertreter der ortli-
chen Teichgenossenschaften und der Kreisgruppen des BJV, BBV, BN, LFV und LBV - je nach Fall-
konstellation. In dieser Runde werden verschiedene Lésungsvorschlage diskutiert und auf die Reali-
sierbarkeit und Akzeptanz hin ausgelotet. Falls hier eine Einigung erzielt werden kann, ist dies ein
wichtiger Schritt fir ein erfolgreiches Kormoranmanagement, denn die Schliisselpersonen geniel3en
Vertrauen bei den Mitgliedern in ihrer Organisation und fungieren als Multiplikatoren.

,»Runder Tisch*

Das Modell des ,runden Tisches* hat sich beim Management von Natura 2000-Gebieten bewahrt und
bietet auch beim Kormoranmanagement in Natur- und Vogelschutzgebieten eine geeignete Plattform,
um den ortlichen Betroffenen (Teichbewirtschaftern, Jagern, Naturschitzern) Lésungsvorschlage zu
unterbreiten und diese mit ihnen zu diskutieren. Runde Tische sollten insbesondere bei zu erwarten-
den hohem Konfliktpotenzial von einer neutralen Gesprachsleitung moderiert werden. Idealerweise
tragen die Spitzen der Interessensgruppen die im Vorfeld bereits skizzierten Lésungsideen mit. In die-
sem Fall kommt ihnen in den Diskussionsrunden eine wichtige steuernde und vertrauensbildende Rol-
le zu. Am runden Tisch wird die Grundrichtung des Managements festgelegt. Hier kdnnen weitere As-
pekte aus Sicht der Praxis und Problemkonstellationen, welche mdglicherweise im Vorfeld noch nicht
berucksichtigt wurden, fur die folgende detaillierte Ausarbeitung des Managementkonzeptes aufge-
nommen werden.

Um die Zielgruppen regelmafig zu informieren, eignen sich neben den runden Tischen, welche eine
grundliche Vorbereitung bedurfen, auch Treffen, die an eine anderweitige Veranstaltung angegliedert
sind (z. B. Informationsveranstaltungen und Gebietsversammlungen der Teichgenossenschaften, des
Fischerzeugerrings, Mitgliederversammlungen etc.) sowie im kleineren Kreis auch ,Stammtische® in
regelmaBigem Turnus. Fir einen schnellen und unkomplizierten Informationsaustausch haben sich
auch Emailverteiler bewahrt. Allerdings ist zu bedenken, dass aufgrund der technischen Vorausset-
zungen nicht jeder Einzelne Uber Rundmails erreichbar ist.

Die Erstellung eines Konzeptes zum Kormoranmanagement in Natur- und Vogelschutzgebieten durch-
lauft verschiedene Phasen, denen je nach Fallkonstellation unterschiedliche Gewichtung zukommt.
Ein Beispiel fur einen solchen Verlauf und die federflihrenden Zustandigkeiten und Beteiligungen ist in
Abb. 38 ersichtlich.
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Abb. 38: Beispiel zu Ablauf, Zustandigkeiten und Beteiligungen bei der Erstellung eines Kormoran-
Managementkonzeptes fiir Natur- und Vogelschutzgebiete

7.2.3.5 Umsetzung und Evaluierung des Konzeptes

Mit einem fertigen Konzept ist noch keineswegs eine Losung des Konfliktes garantiert. Es ist Sorge zu
tragen, dass allen Beteiligten die Zielrichtung bekannt ist und jeder Gruppierung ihre Aufgabe im Kor-
moranmanagement klar ist. Dies kann nur durch eine laufende Betreuung (z. B. regionaler Koordinator
bzw. Kormoranbeauftragter/-berater) gewahrleistet werden. Damit ist es auch méglich, aktuelle Ent-
wicklungen zu beurteilen und im Bedarfsfall steuernd einzugreifen.

Von Beginn an sind Evaluierungsparameter und ein Zeithorizont festzulegen. Diese Rahmenbedin-
gungen mussen mit allen Betroffenen abgestimmt werden, da hier die Unterstitzung aller Beteiligten
erforderlich ist. Beim Kormoranmanagement in Vogelschutzgebieten geben Abfischergebnisse, Kor-
moranprasenz und Abschussstatistiken sowie die Entwicklung der Zielarten Aufschluss Gber den Er-
folg des Managements. Diese Parameter sollen in einer geeigneten Weise erhoben werden und bis zu
einem Stichtag zusammengetragen und ausgewertet werden. Auf Grundlage der Evaluierung kann
auch Uber evtl. erforderliche Anpassungen des Managements entschieden werden.

Zu einer vertrauensvollen Zusammenarbeit gehdrt es auch, Verantwortung zu tbertragen und einzu-
fordern. Lauft ein Gebietsmanagement Uber mehrere Jahre erfolgreich, so ware es beispielsweise
denkbar, dass etwa die Teichwirtschaft Abfischergebnisse zusammentragt, Vogelschutzer die natur-
schutzfachliche Entwicklung des Gebietes darstellen und die Jagerschaft die Abschussstatistiken
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fuhrt. Wie das Kormoranmanagement im Vogelschutzgebiet Aischgrund zeigt, ergibt sich im Idealfall
aus einem erfolgreichen Konfliktmanagement, bei dem sich die verschiedenen Interessensgruppen
nicht mehr als Gegner, sondern zunehmend als Partner wertschatzen, eine Basis fir eine erfolgreiche
Zusammenarbeit auch in anderen Bereichen, wie z. B. im Naturschutz.

8 Vorschlage flr ein bayernweites Kormoranmanagement

8.1 Aufgaben

Anhand der Erfahrungen aus dem vierjahrigen Modellprojekt lassen sich folgende Anforderungen fir
ein bayernweites Kormoranmanagement ableiten:

Strategische Aufgaben

Zu den strategischen Aufgaben gehdren die Unterstiitzung bei der Erstellung von Konzepten zu regi-
onalen VergramungsmafBnahmen und insbesondere auch zum Kormoranmanagement in schwierigen
Fallkonstellationen (z. B. in Natur- und Vogelschutzgebieten) und deren Evaluierung.

Routinearbeiten und Daueraufgaben

Daueraufgaben sind die langerfristige Betreuung von regionalen Konzepten im Wege der Beratung
sowie die Beratung hinsichtlich operationaler Tatigkeiten (z.B. Schlafplatzvergramung).

Beratung

Beratung ist eine Kernaufgabe des Kormoranmanagements. Es werden in erster Linie Betriebe bera-
ten sowie Behorden bei ihren Aufgaben unterstiitzt. Teichwirtschaftliche Betriebe werden einzeln oder
Uber Sammelberatungen und Fachvortrage/-artikel zu den Mdéglichkeiten der praventiven und letalen
Kormoranabwehr informiert.

Vermittlung in besonderen Fallkonstellationen

Fir besonders gelagerte Falle, in denen eine routinemafige Problemlésung nicht erfolgversprechend
ist, ist die Wahrnehmung eine Vermittlerfunktion durch die Teilnahme und Fachexpertise bei runden
Tischen, Krisengesprachen und politischen Foren etc. erforderlich.

Vernetzung

Die Teilnahme in den entsprechenden Gremien (z. B. Arbeitskreis des StMUV, Fachgremium Kormo-
ran) sowie die Vernetzung mit Verbanden und Wissenschaft gewahrleistet ein hohes Informationsni-

veau zu aktuellen Entwicklungen und schafft Synergieeffekte durch Austausch und (ggf. interdiszipli-
nare) Zusammenarbeit.

Offentlichkeitsarbeit

Die Ziele, Aufgaben und Erkenntnisse des Kormoranmanagements sollten zur Sensibilisierung fir die
Thematik der breiten Offentlichkeit sowie Fachkreisen in geeigneter, zielgruppenorientierter Form
vermittelt werden.

Wissenschaftliche Fragestellungen

Uber die Definition von weitergehenden Untersuchungen kénnen neue Fragestellungen zur Kormo-
ranproblematik aufgeworfen und zur Klarung wissenschaftliche Projekte angeregt und ggf. betreut
werden.
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8.2 Vorschlag zur personellen Umsetzung

Im bayerischen Bibermanagement hat sich ein abgestuftes System aus Biberbeauftragten und loka-
len, ehrenamtlich tatigen Biberberatern mit verschiedenen Arbeitsfeldern bewahrt. Aus Sicht des Mo-
dellprojektes erscheint auch beim Kormoranmanagement ein solches System sinnvoll. Wie die Aufga-
benverteilung aussehen konnte, zeigt Abb. 39.

Kormoran- Regionale
Aufgabe .
beauftragte(r) Koordinatoren
S Konzeption eines regionalen Kormoranmanagements X X
D Umsetzung und Betreuung des regionalen Managements X
S Konzeption des Kormoranmanagements in Natur- und x X
Vogelschutzgebieten
B Beratung zum Management in Natur- und Vogelschutzgebieten X
D Betreuung des Managements in Natur- und Vogelschutzgebieten X
E Erfolgskontrolle von regionalen Managementkonzepten X -
B Beratung von Fachbehtrden und Zusammenarbeit X
D  Auswahl, Schulung und Betreuung der regionalen Koordinatoren X
D  Anregung neuartiger AbwehrmalRnahmen X (X)
W  Erprobung neuartiger praventiver und letaler AbwehrmaRBnahmen X
B Beratung von Fischereibetrieben zu Pravention und Abwehr (X) X
B/ Organisation und Durchfihrung regionaler
5 Informationsveranstaltungen (Runder Tisch, X X
Gebietsversammlungen)
O  Offentlichkeitsarbeit (Medien) X
B/ . w -
3 Wissenstransfer (Vortréage, Schulungen, Fachartikel...) X
Initiierung und Begleitung wissenschaftlicher Projekte,
W  Definition weiterfihrender Untersuchungen und ggf. X
Forschungsbedarf

Abb. 39: Vorschlag zu den Aufgabenfeldern von Kormoranbeauftragten und regionaler Koordinatoren. S= Strate-
gische Aufgaben, D= Daueraufgaben, B= Beratung, W= Forschungsbedarf, O= Offentlichkeitsarbeit.

Aufgrund der zu erwartenden Arbeitsauslastung ware die Beschéaftigung von zwei Kormoranbeauftrag-
ten, deren Zustandigkeit sich z. B. auf Nord- und Siidbayern erstreckt, denkbar. Fir eine Angliederung
an die bayerische Landesanstalt fir Landwirtschaft und/oder das bayerische Landesamt fur Umwelt
sprachen die bisher gemachten, positiven Erfahrungen bei der Projektbearbeitung, die sich in einer
allseits hohen Akzeptanz und der Wahrnehmung der Projektbearbeiter als ,neutrale Anlaufstellen bei
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Fazit

den beteiligten Interessensgruppen dufern. Zudem gehért die Beratung zu den Aufgaben der beiden
Institutionen.

Die Zahl der ehrenamtlich tatigen regionalen Koordinatoren kénnte im Bereich der Teichwirtschaft zu-
nachst auf Brennpunktgebiete wie z. B. den vier bayerischen Fischwirtschaftsgebieten und auf natirli-
che Gewasser(abschnitte) mit besonderer Bedeutung fiir den Fischartenschutz oder der Fischerei be-
schrankt bleiben. Die Benennung solcher Koordinatoren sollte nach Mdéglichkeit von Seiten der Teich-
wirtschaft erfolgen, bei der sie — auch im Eigeninteresse — direkt angebunden sein sollten.

9 Fazit

In der Gesamtschau zeigt sich nach der vierjahrigen Projektlaufzeit, dass ein einzelnes Managemen-
tinstrument oft nicht ausreicht, um zu befriedigenden Ergebnissen zu fiihren. Insbesondere in groflie-
ren Teichgebieten (v. a. auch in Naturschutz- und europaische Vogelschutzgebieten) bedarf es einer
auf die teichwirtschaftliche Struktur und den naturschutzfachlichen Besonderheiten abgestimmten
Herangehensweise und einer Kombination verschiedener Managementansatze. Die z. T. komplexen
Konzepte erfordern eine individuelle Ausrichtung an die regionalen Gegebenheiten. Im Aischgrund
stellte sich — neben den bestehenden Allgemeinverfigungen - der Abschuss von Kormoranen wah-
rend der Sommermonate in ausgewahlten Teilen des SPA-Gebietes als die Malknahme heraus, wel-
che am Wesentlichsten zur Entspannung der Kormoranproblematik beitrug. Dieser LOsungsansatz
war hier nur erfolgreich, weil Teichwirte, Vogelschitzer, Jager und Behodrden gleichermallen an einer
Lésungsfindung interessiert waren. Es ist gelungen, die durch Kormorane verursachten Schaden mit
vertretbarem Aufwand zu reduzieren, ohne die Zielarten der Vogelschutzgebiete nachweislich zu be-
eintrachtigen. Der vertrauensvolle Umgang unter den Beteiligten sowie die bereitwillige und offene
Zusammenarbeit mit den Behdrden und dem Projektbearbeiter stellten sich als Schliisselfaktoren her-
aus, die wesentlich zum Gelingen des Projektes im Aischgrund beitrugen. Zwar sind die ortlichen Ge-
gebenheiten in der Waldnaabaue aufgrund der ertragsdrmeren Teiche, der betrieblichen Strukturen
und der Artenzusammensetzung im europaischen Vogelschutzgebiet anders, und auch die Erfassung
von Kormoranschlafplatzen gestaltet sich in der schwer einsehbaren, waldreicheren Landschaft
schwieriger. Doch mit dem 2015 umgesetzten Managementkonzept ist auch hier der Grundstein fir
eine Entspannung des Konflikts gelegt, sofern eine Betreuung weiterhin gewahrleistet bleibt und die
Beteiligten lI6sungsorientiert und intensiv zusammenarbeiten. Das Modellprojekt hat zu einer Versach-
lichung und Beruhigung der sehr kontroversen Diskussionen beigetragen. Es gilt nun, das Kormoran-
management weiterhin konsequent umzusetzen. Erfolge schaffen Vertrauen, das fur dauerhafte und
gemeinsam getragene Lésungsansatze essentiell ist. Dies kdnnte auch der Schlissel fur ein bayern-
weit erfolgreiches Kormoranmanagement sein, denn auch das beste Konzept ist nur umsetzbar, wenn
es von allen Betroffenen mitgetragen wird und koordinierende, fachlich fundierte und objektive An-
sprechpartner bereitstehen.
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11 Abkurzungsverzeichnis

AAV Artenschutzrechtliche Ausnahmeverordnung

AELF Amt fur Ernahrung Landwirtschaft und Forsten

Allg. Verf. Allgemeinverfiigung

BBV Bayerischer Bauernverband (KdOR)

BP Brutpaare

BJV Bayerischer Jagdverband e.V.

BN Bund Naturschutz e.V.

EMFF Europaischer Meeres- und Fischereifonds

FFH Fauna-Flora-Habitat-Gebiet (Natura 2000)

IFI Institut flr Fischerei der Bayer. Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL)
K1, K2... einsdmmeriger Karpfen, zweisdmmeriger Karpfen, usw.

KULAP Kulturlandschaftsprogramm

LBV Landesbund fur Vogelschutz in Bayern e.V.

LfL Bayerische Landesanstalt fur Landwirtschaft

LfU Bayerisches Landesamt fir Umwelt

LFV Landesfischereiverband Bayern e.V.

LSG Landschaftsschutzgebiet

NSG Naturschutzgebiet

R1 einsdmmerige Rotaugen

SPA Special Protection Area; Europaisches Vogelschutzgebiet (Natura 2000)
StMELF Bayer. Staatsministerium fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
StMUV Bayer. Staatsministerium fir Umwelt und Verbraucherschutz

VBB Verband Bayerischer Berufsfischer e.V.

VNP Vertragsnaturschutzprogramm

WK1 einsdmmerige Wildkarpfen

21 einjahrige Zander
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